Eine Nadlese zu den Bildsteinen von Hornhausen
Von Walther Schulz, Halle (Saale)
Mit Tafel LII und 11 Textabbildungen

Der Hornhauser Reiterstein war bereits im Jahre 1874 entdeckt worden, wurde
aber erst nach mehr als 35 Jahren zunichst nur wenigen mafigeblichen Archiologen
bekannt, als er von dem, der ihn an sich gebracht hatte, als Geschiftsobjekt be-
handelt werden sollte. Gegen Ende des Jahres 1912 konnte er von Hans Hahne als
Morgengabe fiir das im Neuaufbau befindliche Provinzialmuseum in Halle er-
worben werden. Nicht ganz kompetente Veroffentlichungen des Reitersteines er-
schienen bereits im Jahre 1913'). Grundlegend fiir die weitere Forschung wurde
erst der im Jahre 1922 als Festgabe fiir Gustaf Kossinna verfafite Bericht von
H. Hahne?), der auf Grund seiner Nachforschungen die Fundumstinde des Steines
und das Vorhandensein weiterer Steine bzw. ihrer Bruchstiicke feststellte und durch
eine erfolgreiche Probegrabung kleinere Bruchstiicke im Zusammenhange mit zwei
Gribern barg. Der auf 10 Seiten mit 4 Abildungstafeln beschriankte Bericht bringt
trotz seiner zeitbedingten Knappheit alles, was zur Kenntnis der Steine und ihrer
weiteren wissenschafltichen Auswertung notig ist. In der Ausdeutung beschrinkt
sich Hahne dagegen nur auf Anregungen unter Hinweis auf noch notwendige
Forschungen unter Hervorheben der Fragen, die sich an diese Bildwerke kniipfen?®).
Inzwischen sind wieder mehr als 40 Jahre verstrichen. Im Grunde genommen sind
die Bildsteine einzigartige Zeugnisse spitgermanischer Kunst im mitteleuropiischen
Raume geblieben, wenn auch die wichtige Entdeckung eines Bildsteines von Mors-
leben dazu kam, der Einwirkungen seitens des Hornhauser Reitersteines erkennen
1aBt. Auf ihn wird am Schlusse dieses Beitrages noch einzugehen sein. Das Bild des
Hornhauser Reitersteins ist seitdem in zahlreiche Verdffentlichungen aufgenommen.

1) R. Deile, Das altgermanische Sandsteinrelief von Hornhausen, in: Montagsblatt der
Magdeburg. Zeitung 65, 1913, S. 17-19 u. 38 f. — Kurze Inhaltsangabe in: Zeitschrift des Harz-
vereins 46, 1913, S. 76. — G. Fr. Muth, Uber ein altgermanisches Steinrelief (Reiterstein
von Hornhausen), in: Vom Heim, Monatsblatt des Wormser Altertumsvereins 1913, S. 50-54.

2) H. Hahne, Der Reiterstein von Hornhausen, in: 25 Jahre Siedlungsarchiologie, be-
sorgt von H. Hahne, Mannusbibl. 22, Leipzig 1922, S. 171-180.

3) Der Untersuchungsstand ist der des Jahres 1914. Die erste Probegrabung, die sogleich
die richtige Stelle traf, fand unter Hahnes Leitung im Januar 1913 statt, wobei die beiden fiir
die Steine in Betracht kommenden Griber bis zur Tiefe der Skelette untersucht wurden. Diese
Skelette wurden dann von mir und cand. Kriiger im Mirz 1914 geborgen. Sowohl 1913 wie auch
1914 wurde das Vorhandensein weiterer Griber westlich von der Fundstelle festgestellt, die
einer jiingeren Zeit angehoren; es sprachen aber auch Verfirbungen, die denen iiber den beiden
genannten Gribern entsprachen, fiir das Vorhandensein von mit diesen gleichzeitigen, also dlteren
Griibern. Durch den Krieg wurden weitere Untersuchungen unterbrochen. Erst im November 1921
nahm N. Niklasson die Grabung wieder auf, es wurden 20 Griber und ein Pferdeskelett ge-
borgen. Eine weitere Grabung von Niklasson im August 1925 ergab 43 Griber und 2 Pferde-
skelette.
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Einer Untersuchung unterzog die Bildsteine erst wieder der Kunsthistoriker Julius
Baum im Jahre 1930%), der die von Hahne angedeuteten Zusammenhinge mit den
gotlandischen Bildsteinen aufnahm, aber auch schottische Bildsteine heranzog. Zur
Zeitstellung und Deutung des Reiterbildes #duffert er, dafl ikonographische Be-
denken, den Reiter fiir Odin zu halten und um 600 entstehen zu lassen, nicht
bestehen. Wenn Hahne in einer kleineren Veroffentlichung des Jahres 1926 den
Stein in die Zeit Karls des Grofien stellte®), so ist ein Schwanken in der Datierung
auffallend, das iiber anderthalb Jahrhunderte ausmacht. Fiir eine spitere Datierung
als das 7. Jahrhundert bin auch ich 1924 (1925) eingetreten®). Gustaf Kossinna
widmete dem Reitersteine in seinem im Jahre 1932 erschienenen Werke einige An-
gaben, wobei er ihn unter Bezugnahme auf die Gestalt der Speerspitze eher bereits
dem 8. Jahrhundert zuweisen mochte?). J. Baum hat spiter seine frithe Datierung
nicht aufrecht gehalten und als Entstehungszeit um 700 angegeben®). An der Zeit-
stellung um den Anfang des 8. Jahrhunderts mochte ich festhalten. Der ver-
schiedentlich vertretenen Auffassung gegeniiber, in dem Reiter ein Abbild des
Wodan-Odin zu sehen?), trat ich in zwei Beitrigen des Jahres 1938 dafiir ein, daf}
der Dargestellte ein Wodanskrieger sei, ferner dafl das Lanzenreitermotiv iiber
Mitteldeutschland nach Skandinavien gelangt sei, wo es besonders in einer be-
stimmten Gruppe der Bildsteine Gotlands auftritt'®). Schon Hahne hatte in der
damals noch ausstehenden Verdéffentlichung des Gesamtmaterials der gotlindischen

4 J. Baum, Zu den Hornhauser Steinen, in: Schumacher-Festschrift, Mainz 1930, S. 351 ff.

5 H. Hahne, Reiterstein von Hornhausen, in: Kalender der Landesanstalt fiir Vor-
geschichte zu Halle 1926, Querfurt, S. 48-51.

6) W. Schulz, Die Begribnisstitte d. Karolingerzeit a. d. Boxhornschanze, Stadtkr.
Quedlinburg, in: Mannus IV. Erginzungshd., 1925, S. 163, Anm. 2. — D ers., Merowingerfunde
zwischen Ohre und Harz, in: Jahresschrift Halle 12, H. 2, 1925, S. 84 f.

) G. Kossinna, Germanische Kultur im ersten Jahrtausend n. Chr., Mannusbibl. 50,
Leipzig 1932, S. 312-315. — Dazu H. Zeifl, Das Heilsbild in der germanischen Kunst des
frithen Mittelalters, Sitzungsberichte d. Bayerischen Akademie d. Wissensch., Phil.-hist. Abt. 1941,
Bd. II, H. 8, S. 58 f. Anm. 6. Die Lanzenspitze sei ein spiterer Typ der karolingischen Fliigel-
lanze als Kossinna meine, er hilt eine Datierung um 700 fiir verfritht. Darin stimmt er also mit
Kossinna iiberein, er stellt sie aber offenbar erst in die zweite Hilfte des 8. Jahrhunderts und
kehrt damit zu Hahnes Datierung (Karolingerzeit) zurfick.

8) J. Baum, La sculpture figurale en Europe a I’epoque mérovingienne, Paris o. J., S. 102.

9 J. Baum, 1930. —~ Ferner H. Kiihn, Die Reiterscheiben der Volkerwanderungszeit,
in: Ipek 11938, 8.¢108;

10y W. Schulz, in: Thiiring.-sichs. Zeitschrift fiir Geschichte und Kunst 26, 1938, S. 125.
— Ders., Mitteldeutschland ein Mittler zwischen Siidd und Nord in der Viélkerwanderungszeit,
in: Germanenerbe 3, 1938, S. 7 ff. Dazu H. Zeifs, 1941, S. 58 f.

H. Zeif meint, daB die geschichtlichen Verhiltnisse des 8. Jahrhunderts (in dessen 2. Halfte
nach ihm der Reiterstein von Hornhausen zu stellen ist, siche Anmerk. 7) es schwerlich gestatten,
mit lebhafteren Beziechungen zwischen den Ostsecinseln und Thiiringen zu rechnen. Fiir die Karo-
lingerzeit wird dieser Einwand zutreffen, fir das 7. Jahrhundert sind aber unmittelbare Ver-
bindungen mit einer begrenzten Landschaft éstlich von der Saalemiindung in dem Vorkommen
skandinavischer Fibeln, nach den bisherigen Fundverhiltnissen bezeugt. Ich gebe aber zu, dafl
die Einbeziehung des Hornhauset Steines fiir eine Verbindung vom Nordharzvorlande nach Got-
land noch offen steht. Es konnte auch bisher noch nicht geklirt werden, wie der Stil II der
germanischen Tierornamentik allgemein von seinem langobardisch-alamannischen Ausgangsgebiete
nach Skandinavien gelangt ist.
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Bildsteine Aufschliisse auch fiir die Herkunft der Hornhauser Steine erhofft. Das
im Jahre 1941 erschienene Werk von Sune Lindquist hat aber solche Erwartungen
nicht ganz erfillt!!). Lindquist zieht im Band I S. 134 f. auch die Hornhauser
Steine heran, duflert sich aber gegeniiber einem Zusammenhange zwischen beiden
Denkmalergruppen recht zuriickhaltend. Die technischen Unterschiede in der Stein-
bearbeitung seien so grof, ,dall die Einwirkung, die man von dieser verwandten
deutschen Steingruppe auf Gotland eventuell erfahren hat, im besten Falle dem
Prinzip, feine Monumente auszufiihren und gewissen allgemeinen Wiinschen in
bezug auf die Verzierung gegolten haben kann,”“ insbesondere was das Anbringen
von Reiterbildern betrifft: ,es konnten vielleicht stirkere Griinde existieren, auf
den britischen Inseln Analogien zu suchen®. Er schliefit sich also der Auffassung
von J. Baum 1930 an. Meiner Meinung nach diirften indes technische Unterschiede
in der Steinbearbeitung nicht fiir fehlende Zusammenhinge in Anspruch zu nehmen
sein, da die Technik von dem Gesteinsmaterial und von der Werkiiberlieferung der
Steinmetzen abhingig sein kann.

Die Verwandtschaft des Hornhauser Lanzenreiters mit den entsprechenden
durchbrochenen Bronzezierscheiben des Alamannengebietes war bereits Hahne auf-
gefallen, wenn er sie auch nicht besonders in seiner Verdffentlichung erwihnt; sie
sind in der von Hahne angefiithrten begonnenen Zusammenstellung iiber Kleinfunde
einbezogen. In der von Herbert Kiithn herausgegebenen Zeitschrift Ipek wurden
zunichst von Walther Veeck im Jahre 1929%%), dann von dem Herausgeber in
einer zusammenfassenden Arbeit liber die Reiterscheiben der Vélkerwanderungszeit
1938 die Lanzenreiterscheiben mit dem Hornhauser Reiter verglichen®). Wie fiir
den Reiter mit erhobenen Armen in Adorantengeste dieser Zierscheiben und auch
anderer Zierstiicke die christliche Herkunft aus dem koptischen Agypten gesichert
ist'), so wurde diese von H. Kithn 1938 auch auf den Lanzenreiter iibertragen.
Die stirkste Einwirkung in dieser Richtung ging von Wilhelm Holmquist aus, der
gleichfalls im Jahrgange 1938 des Ipek, aber bereits vor H. Kiihn, eine vorliufige
Mitteilung veroffentlichte ), wihrend seine groBangelegte Untersuchung im Jahre
1939 im Druck erschien!®). Danach geht das Reiterbild von Hornhausen als Motiv
letzten Endes auf koptische Vorlagen zuriick, wahrscheinlich seien auch die damit
verkniipften Vorstellungen von den Germanen in Westeuropa aufgenommen'?). Er-

) S, Lindquist, Gotlands Bildsteine. 2 Bde., Stockholm 1941.

12) W. Veeck, Die durchbrochenen Bronzezierscheiben aus Reihengriberfeldern Wiirttem-
bergs, in: Ipek 1929, S. 85 ff.

13y H. Kiihn, 1938, S. 95 ff.

14) So bereits bei M. Ebert, Ein Spangenhelm aus Agypten, in: Prihistorische Zeit-
schrift- 1, 1909, S. 167 f.

15) W. Holmquist, Zur Herkunft einiger germanischer Figurendarstellungen der Volker-
wanderungszeit, in: Ipek 12, 1938, S. 78 ff.

16) W. Holmquist, Kunstprobleme der Merowingerzeit, Stockholm 1939.

17) Neuerdings ist eine merowingische Bilddarstellung aus Terracotta von Grésin in Frank-
reich veroffentlicht worden, die fiir das Reiterbild von Interesse ist, wenn sie auch in Technik
und Ausfithrung durchaus von diesem unterschieden ist, auch nicht einmal einen Reiter wieder-
gibt; doch auch hier fithrt der Heilige oder, wie angenommen wird, Christus als Besieger der
Schlange Schild und Knebelspeer. — R. Lantier, Plaque funéraire de terre-cuite mérovingienne,
in: Jahrbuch d. rom.-germ. Zentralmus. Mainz 1, 1954, S. 287 fi.
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ganzend fugt er S. 126 hinzu: ,Das ikonographische Lehen steht fest, spiter kann
man ja auf germanischem Boden dem Motiv einen anderen Sinn unterlegt und es
von germanischen Ausgangspunkten aus gedeutet haben.” Es scheint mir auf Grund
der dargelegten Zusammenhinge die Herkunft des Lanzenreitermotivs gesichert zu
sein, zumal der Hornhauser Stein den iiber eine sich windende Schlange hinweg-
reitenden Reiter zeigt, also in noch weiterem Mafle an den die Schlange besiegenden
Reiterheiligen erinnert, als es bei den Reiterzierscheiben der Fall ist. Die von Holm-
quist zugegebene Ubertragung auf germanisch-heidnische Vorstellung kénnte dabei
bereits fiir die Hornhauser Steine gelten, wenn nicht das Steinbruchstiick mit
Kreuzfahne und, wie wir noch horen werden, auch die geschichtlichen Verhiltnisse
der Zeit im Nordharzvorlande einen christlichen Ursprung unterstiitzten.

Das genannte Bruchstiick 14t kaum eine ganz einwandfreie Erginzung zu, wie
die Fahne getragen worden ist!®). Unter Beriicksichtigung des mit Liniengruppen
versehenen Ornamentrestes an diesem Steinbruchstiicke sei es gewagt, zwei Er-
ganzungsvorschlage vorzulegen. Diese zeigen die Abbildungen 1 und 2, auf denen

Abb. 1 Abb. 2
Rekonstruktionen des Bruchstiicks mit Fahne

nur der Teil des Steinstiickes mit erhaltener urspriinglicher Oberfliche wieder-
gegeben ist. Nehmen wir mit Abb. 1 an, daB der Ornamentstreifen zu einer senk-
recht gestellten Randborde gehérte, so konnte eine schrig nach oben gerichtete
Fahne vorliegen, die von einem nach links schreitenden Manne getragen wurde.
Fiir das Karolingerreich ist das Symbol der dreizipfeligen Firstenfahne iiberliefert,
wie sie auf dem Lateranmosaik dem Frankenkénige Karl von Petrus als Symbol
der weltlichen Macht iiberreicht wird ¥¥). Auch Nachfolger Karls werden auf Wachs-
siegeln mit der Dreizipfelfahne abgebildet®). Eine andere Erklirung erfordert die
Rekonstruktion Abb. 2. Die Fahne steht schrig nach links oben gerichtet iiber dem
waagerecht gestellten Ornament. Bei dieser Stellung halte ich es fiir moglich, daB

18) So hatte ich niemals daran gezweifelt, daf hier ein christliches Symbol vorliegt, also weder
eine Satteltasche noch cine Kreuzesfahne aus heidnischer Uberlieferung, aber ich hielt es fir
moglich, daB die Fahne als unterlegen abgebildet sein konnte, etwa im Zusammenhange mit
cinem Heereszuge, dessen letzte Reste in dem nicht erhaltenen Bilde oberhalb des Reiters zu
erkennen sind (nicht verdffentlicht).

19 P. E. Schramm, Die deutschen Kaiser und Kénige in Bildern ihrer Zeit I, 751-1152,
1928, S. 27 ff., Tafelband Abb. 4 a-m.

20) P, E.Schramm, 1928, Abb. 42b: Wachssiegel Karls d. Dicken (876-881), Abb. 55a:
Wachssiegel Konrad d. I. (911-918); S. 83: Belchnung der Reichsfiirsten durch das Symbol der
Fahnenlanze seit dem 10. Jahrh. nachweisbar.
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das Ornament zu der Riickenlinie eines Tieres gehort, zu erginzen als das Lamm
Gottes, das noch rechts gerichtet ist. Die Behandlung des Riickens entspricht etwa
der des Reiterpferdes, bei dem gleichfalls entlang der Rickenkonturierung schraf-
fierte Dreiecke stehen. Bei dem Lamm konnte das Fell durch gegeneinander gestellte
schraffierte Dreiecke stilisiert worden sein. Nun ist allerdings das Lamm Gottes mit
dreizipfeliger Kreuzfahne erst im Ausgang des Mittelalters zur vorherrschenden Bild-
wiedergabe geworden. In der Friihzeit trigt das Lamm ein Kreuz, so am Theodota-
Sarkophag in Pavia um 720. Dafl aber damals das Lamm mit einem Wimpel nicht
unbekannt gewesen ist, zeigt auch die Skulptur aus dem Museum von Konstantinopel
(Abb. 3), die wahrscheinlich dem 6. Jahrhundert angehort®!). Der Wimpel ist hier
einzipfelig, fithrt aber bereits die Kreuzzeichnung.

Auch das Steinbruchstiick mit einer Hirschhetze, E
von Hahne als Stein III bezeichnet, erfordert eine
nihere Untersuchung. Die Breite des Steines ist
nicht bekannt und kann auch aus dem Bandorna-
ment oberhalb der Hirschszene nicht mit Sicherheit
erschlossen werden, wie auch aus Hahnes Ausfih-
rungen hervorgeht’). Eine Kenntnis der Breite
wire aber von Wichtigkeit fiir die Frage, ob aufler e
dem Hunde, von dem gerade noch die Schnauze er-
halten ist, auch der Jager dargestellt ist, wie nach
sonstigen Jagddarstellungen zu erwarten ist. Dafd
diese Jagdszene zweimal in Hornhausen vorhanden war, macht das Bruchstiick mit einem
Hirschkopf (Stein V) wahrscheinlich. Zu beachten ist bei dieser Darstellung, daB} eine
Jagd wiedergegeben ist, dafd das Jagdtier ein Hirsch ist und daf} dieser von einer Hinde
begleitet wird. Die Herkunft von Jagddarstellungen hat Holmquist 1952 behandelt,
ausgehend von dem Reiterstein von Mojebro, auf dem nach neuerer Untersuchung
zwei den Reiter begleitende Hunde festgestellt sind*). Hinzugefiigt sei hier, daf
auf pannonischen Grabsteinen bereits aus dem ersten und dem zweiten Jahrhundert
u. Z. wiederholt ein Bildstreifen mit Jagdszene wiedergegeben ist, in der neben
Hase, Eber und Reh auch der Hirsch von einem Reiter mit Speer und von Hunden
verfolgt wird*a). Bei der gleichmifigen Wiederkehr diirfte ein symbolischer Inhalt

2y F. Cabrol u. H. Leclerq, Dictionnaire d’archéologie chrétienne Tom. XIII, Paris
1938, Sp. 1631, dazu Abb., nach G. Mendel, Catalogue des sculptures grecq., rom. et byzant,
ol 191 4,847

22) Am weitesten stimmt das Flechtband mit dem des langobardischen Schwertscheiden-
beschlages von Madaras, Kom. Pest, Ungarn, {iberein, wie auch die Flechtbandzusammenstellung
bei N. Aberg, The occident and the Orient in the art of the seventh century, III. The mero-
vingienne empire, Stockholm 1947, Fig. 49, 1 (Madaras) u. 4 (Hornhausen) zeigt.

2) W. Holmquist, Ryttaren fran Méjebro, in: Fornvdnnen 47, 1952, S. 241 ff. Es
ist das indessen keine eigentliche Jagdszene, sondern die Ausstattung des Mannes entsprechend
seinem Stande mit Pferd und Hunden, wie sie auch Griber fithren, so z. B. in Mitteldeutschland
Quedlinburg-Bockshornschanze.

2a) A.Schober, Die romischen Grabsteine von Noricum und Pannonien (Sonderschriften
des archiol. Inst. zu Wien Bd. 10), 1923, S. 42, Nr. 86; S. 57 Nr. 120; S. 62 Nr. 136, 137,
138; S. 63 Abb. 65, diese Abb. auch bei K. v. Spiefl, Marksteine der Volkskunst, Teil I
(Jahrbuch fir hist. Volkskunde Bd. 5/6), 1937, Taf. 2, 10.

Abb. 3. Skulptur aus dem
Museum Konstantinopel













































