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Der Reiterstein von Zscherben, Saalkreis, und weitere dorfliche
Steinmetzarbeiten des hohen Mittelalters im nordlichen Elb — Saale-Gebiet

Von Walther Schulz, Halle (Saale)

Mit Tafeln 31—35 und 4 Textabbildungen

Die Archéologie der vor- und frithgeschichtlichen Zeit hat mehrfach bereits
Denkmalgruppen des Mittelalters in ihr. Arbeitsgebiet einbezogen, so in der
Stadtkernforschung, Aufnahme der Wall- und Wehranlagen, Steinkreuzfor-
schung, Bearbeitung von Keramik, Schmuck und dergleichen. Hier sei auf
einige Erzeugnisse des Steinmetzhandwerks hingewiesen, die bisher meist nicht
geniigend beachtet worden sind. Durch kirchliche Einfliisse bestimmt, sind sie
Zeugnisse sozialer, kirchlicher, ja allgemein kulturgeschichtlicher Verhaltnisse
der damaligen Zeit. Meist befinden sich diese Denkmale nicht mehr auf ihrem
urspriinglichen Platze entsprechend ihrer Bestimmung als Erinnerungs- und
Grabmale, doch haben sie vielfach im Mauerwerk von Kirchen bei deren KEr-
neuerung wieder Verwendung gefunden. Sie sind auf jeden Fall Zeugnisse eines
heimisch-dorflichen Handwerks, das nicht an den Leistungen der Bauhand-
werker bedeutender Kirchenbauten zu messen ist. Sie haben also mit der Bau-
architektur romanischer GroBkirchen, deren sich die Kunstgeschichte ange-
nommen hat (so Nickel, 1954), nichts zu tun. Aber auch mit den Grabdenk-
malen besonders geehrter Personen lassen sie sich nicht vergleichen, wenn diese
etwa eine Gestalt in Stuckauflage tragen, wie die des Sachsenherzogs Witte-
kind in der Kirche zu Enger in Westfalen aus dem Ende des 11. Jh. und die
Abtissinnengrabsteine in Quedlinburg seit dem 12. Jh., oder wenn es sich
um BronzeguBplatten handelt, die eine plastische Anfertigung als Vorarbeit
haben, wie die des Rudolf von Rheinfelden im Dome zu Merseburg um 1080
und die des Erzbischofs Friedrich von Wettin im Dome zu Magdeburg um 1152.
Die in diesem Beitrage genannten Steinbildwerke glaube ich zu denen rechnen
zu diirfen, die den Anfingen der Grabbildnerei fiir Personen weltlichen Standes
frithestens seit dem Ende des 11. Jh. angehoren (siehe Fink, 1915, 5; Been-
ken, 1924, 44; Schrade, 1957)1, wobei fiir einige auch Hinweise auf Datie-
rung in das 12. Jh. gegeben werden. So weit es moglich ist, habe ich dabei
auf eine Verbindung mit Burgen geachtet, die von P. Grimm, 1958, behandelt

1 Zu den primitiver wirkenden, undatierten Grabsteinen schlechter Qualitit, die kaum
alter sein werden als die Merseburger Platte, rechnet Beenken (1924) z. B. den von mir
angefiihrten Bildstein der Abtissin Adelbrin in Driibeck. Er schlieBt S. 2 aber ausdriicklich
,»;heidnische* Skulpturen aus, die im Museum in Halle aufbewahrt werden; damit sind

zweifellos die Miillerdorfer Bildsteine gemeint.
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worden sind. Meine Zusammenstellung soll vor allem dazu dienen, die Diskussion
tiber undatierte Bildsteine zu beleben. An erster Stelle ist hier der Bildstein
von Zscherben, Saalkreis, behandelt, der meines Erachtens Anhalt fiir die Beur-
teilung weiterer Bildsteine bietet.

Im Dort Zscherben stidwestlich von Halle ist an der Sidwestecke der Kirche
der Bildstein quer liegend, ohne Riicksicht auf den Bildinhalt, mit dem Gesicht
des Reiters nach unten gerichtet, eingemauert (Schénermark, 1886, 601f.;
Schultze-Galléra, 1913, 118ff.) (Taf. 31). Die Sandsteinplatte ist 1,20 m
hoch und 0,66 m breit. Im unteren Teile des Bildwerks ist ein nach links gerich-
teter Reiter durch tiefes Grundieren herausgearbeitet, soweit es fir die Kontu-
rierung erforderlich war. Das Pferd ist wie zum Sprunge etwas schrig nach
oben gerichtet. Unter Leibmitte des Pferdes sind Unterschenkel und FuB des
Reiters sichtbar. Dafl der linke Arm den Ziigel des Pferdes hilt, ist eher zu
vermuten als deutlich zu erkennen. Der rechte Arm ist nach links ausgestreckt
und hilt in der iibergroBen Hand, die aus dem weiten Armel herausragt, das
nach oben gerichtete, ebenfalls grofe, in dem oberen Teile des Bildwerks ste-
hende Schwert. Der mit Helm versehene Kopf des Reiters ist aus dem bis
b ecm vertieften Grunde hervorgehoben, wobei der Mund durch einen Ritz und
das linke Auge als kleiner Kreis wiedergegeben ist. Die Spitze des Kegelhelmes
ist, offenbar beabsichtigt, ein wenig nach vorn geriickt. Im iibrigen sind Einzel-
heiten des Gewandes und der Ausriistung nicht zu erkennen. Der obere Teil der
Steinplatte wird von einem Kreuze in flacherem Relief beherrscht, neben dem
das Schwert gleichfalls in Flachrelief steht. Das Kreuz war etwa gleicharmig,
doch ist der obere Arm stark abgenutzt und beschddigt. Es steht auf einem
schmaleren Stab, dessen Hohe etwa der der Kreuzarme entspricht. Die flach
bogenformige Basis des Stabes bildet zugleich den oberen Rahmen des Reiter-
bildes. Beiderseits des Kreuzes sind die Flichen unterhalb der Querarme mit auf-
steigendem Spiralrankenwerk in Flachrelief versehen.

Das Reiterbild stellt einen Mann mit den Kennzeichen seines Standes in
Kampfausriistung dar. Wenn auch Einzelheiten der Tracht nicht zu erkennen
sind, ist nach den Abbildungen der Zeit eine Ringbriinne anzunehmen. Damit
ist bereits ein allgemeiner Hinweis auf das 11. bis 12. Jh. als Entstehungs-
zeit gegeben. Das Schwert, dessen Griffknauf als Datierungsmoglichkeit nicht
zu erkennen ist, steht dieser Zeiteinordnung nicht entgegen. Weiter fithrt der
Kegelhelm mit etwas nach vorn gerichteter Spitze. Verwiesen sei auf die be-
waffneten Manner des Abdinghofer Tragaltars aus der Zeit um 1100 (Hamann,
19556, 917, Nr.139; Tackenberg, 1960), ohne Nasenschutz; entsprechende
Helme mit Nasenschutz sind im Hortus Deliciarum der Herrad von Landsberg
aus der zweiten Hilfte des 12. Jh. abgebildet (Hamann, 1955, 918, Nr. 143).
Die Helme dieser zum Vergleiche genannten Darstellungen sind indes hoher als
der des Reiters von Zscherben. Den besten Vergleich bietet das Bildnis des
Markgrafen Albrecht des Baren (1134—1170) auf einem Hohlpfennig (abge-
bildet bei Lange, 1942, Taf. 28), dessen Helm ganz dem unseres Steines ent-
spricht, wobei auf beiden Bildern ein Nasenschutz mindestens nicht zu erkennen
ist (Abb. 1). Das Bildnis Albrechts des Béren ist fiir uns auch deshalb von
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Bedeutung, da es in unsere Landschaft fithrt. Dabei sei bemerkt, daB die welt-
lichen Herren, die Hohlpfennige prdgen lieBen, sich gerne zu Pferde mit ge-
ziicktem Schwerte abbilden lieBen. Die Annahme ist daher berechtigt, dafl das
Reiterbild von Zscherben dem Typus eines Herrn von hoherem Adel entspricht.
Uber das Standkreuz im oberen Teile des Bildsteines wird noch bei Behandlung

der Grabsteine mit Wiedergabe des Kreuzes zu spre-
chen sein. Dem Rankenwerk neben dem Kreuz kommt
wohl christlich-symbolische Bedeutung zu. Méglicher-
weise liegt auch EinfluB aus dem Edelmetallhand-
werk vor, in dem Filigranranken als Flidchentillung
an heiligem Gerdte schon in vorhergehender Zeit
beliebt waren.

Zu der Frage, fiir wen der Bildstein gesetzt sein
kénnte, seien hier nach Schoénermark und
Schultze-Galléra einige Angaben aus der Ortsge-
schichte zusammengestellt. Der Ortsname, zunéchst
981 als Cirmini tberliefert, ist slawischen Ursprungs. der Bir, nach_éioiﬂpfen-
Die Kirche ist wohl eine Griindung von Monchen (nac}ill%(_vflfizeir1942),
des Klosters Memleben, auf die auch der Kloster- o M.
hof, wahrscheinlich das spitere Rittergut, zuriick-
geht. St. Cyriacus, dem die Kirche geweiht ist, war damals als Kirchenhei-
liger in Thiiringen beliebt. Die Schirmvogtei iiber das Kloster Memleben
~ hatten die Grafen von Bucha in Thiiringen inne. Wenn fiir den Bildstein
nicht der Adelshof in Zscherben in Betracht kommen sollte, so ist wohl an ein
Mitglied des Grafengeschlechtes zu denken, dessen Erinnerung in dem Bild-
stein bewahrt werden sollte, eines Geschlechtes, das 1251 erloschen ist. Auf-
fallend mag die spitere Einmauerung des Steines in Querlage erscheinen, zumal
ein solches Verfahren auch als eine Herabsetzung angesehen werden kann?2,
doch es ist darauf hinzuweisen, daB éltere Gedenk- und Grabsteine vielfach
nicht pietatvoll behandelt wurden. Das VolkshewuBtsein hat aber aus der gegen-
wartigen Lage des Steinbildes die Erklarung erfunden, der Stein erinnere daran,
daB im DreiBigjahrigen Kriege sich ein Krieger bei dem Versuche, in die Kirche
einzutreten, den Kopf eingerannt habe. Der Bildinhalt des Steines mit Reiter-
bild und Standkreuz dariiber steht in der hier behandelten Landschaft allein.®
Auffallend ist auch, daf der Mann in Kampfriistung dargestellt ist, wobei das

Abb. 1. Markgraf Albrecht

2 SoJung (1939, 890, dazu Abb. 162 liegendes Merkurbild romischer Zeit an der Kirche:
zu Pliezhausen).

8 Ich sehe dabei von einem Bildstein von Tonndorf, Kr. Weimar, jetzt im Museum
Eisenach, ab, auf dem ein Mann abgebildet ist, neben dessen Kopf beiderseits ein gleich-
armiges Kreuz steht. Diesen Bildstein stellt Wessel, 1955, in das 8. Jahrh., dessen Datie-
rung sich Elbern, 1955/56, anschlieBt. Schrade, 1957, 38, meint dagegen, eine Datierung
sei sehr schwer und verbindlich iiberhaupt nicht moglich, es wére auch eine spitere Zeit
moglich. Ubrigens méchte ich nicht einen bewaffneten Mann annehmen, das Kreuz in der
rechten Hand sehe ich nicht als Schwertgriff an. Doch gehort dieser Bildstein nicht dem

hier behandelten Gebiet an.





































