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Die Tierreste aus dem ehemaligen Konigshof von Helfta

von Hanns-Hermann Muller, Berlin

Ziel der durch P. Donat von 1977 bis 1981 durchgefiihrten archaologischen Untersu- 

chung in der Flur “GroBe Klaus” von Helfta, Ortsteil von Eisleben, Ldkr. Mansfelder 

Land, war es, die Lage des im Hersfelder Zehntverzeichnis genannten Konigshofes von 

Helfta genauer zu bestimmen.1 Durch die Ausgrabungen, die aus der Sicht des Archaolo- 

gen ein eher bescheidenes Ergebnis2 erbrachten, wurden jedoch in groBerer Zahl Tier- 

knochen zutage gefordert, die aber nicht alle der friihdeutschen Zeit angehoren. 

Vielmehr sind sie auf drei Besiedlungsphasen aufgegliedert, wobei die erste aus der 

Latenezeit durch eine groBere Zeitliicke von den beiden mittelalterlichen Phasen 

getrennt ist. Die altere (= friihere) mittelalterliche Phase gehort dem friihen Mittelalter 

(etwa 9. bis fruhes 11. Jh.) an, die jiingere (= spatere) Phase dem hohen und spaten Mit­

telalter (etwa 11.-15. Jh.). Ein solches mehrphasiges Material ist fur uns insofern interes- 

sant, als man daran priifen kann, ob sich Veranderungen im Haustierbestand bzw. in der 

Nutzung der Haustiere im Verlauf der Zeit feststellen lassen. Es durften daher nur Tierre­

ste in die Untersuchung einbezogen werden, fur die die Datierung nach den archaologi­

schen Kriterien als eindeutig gilt. Mischkomplexe wurden ausgeschlossen. Dabei trat 

zunachst die Frage auf, ob lediglich die aus gut datierten Gruben bzw. Grubenhausem 

geborgenen Knochen archaozoologisch untersucht werden sollten, oder auch die Tierre­

ste, die sich in der Kulturschicht fanden. In den Bereichen, in denen Objekte verschiede- 

ner Zeitstufen vorhanden waren, war nur gemischtes Material zu erwarten, es kam somit 

von vomherein fur die Untersuchung nicht in Betracht. Doch in verschiedenen Abschnit- 

ten des Grabungsareals gehorten die Funde in der Kulturschicht und den Gruben jeweils 

nur einer Siedlungsphase an, so daB die Tierreste dieser Komplexe als gut datiert 

betrachtet und in die Untersuchung mit einbezogen werden konnten. Fur unsere Analyse 

standen uns somit insgesamt 7 564 Tierknochen zur Verfiigung. Allerdings gait es erst 

einmal zu priifen, ob sich in den einzelnen Siedlungsphasen Unterschiede zwischen den 

Funden aus der Kulturschicht und denen aus den Gruben feststellen lassen. Aufgrund der 

oben erwahnten Auswahlkriterien ist die Zahl der bestimmbaren Tierreste aus der Kul­

turschicht allerdings relativ niedrig. Hinzu kommt, daB der obere Teil der Kulturschicht 

mit einer Planierraupe abgeschoben worden war und nur eine relativ diinne Schicht fiber 

dem anstehenden Boden, in dem sich die Grubenverfarbungen erst zu erkennen gaben, 

erhalten blieb und per Hand abgetragen wurde. Da dies unter einem gewissen Zeitdruck 

geschah, konnte die Fundbergung nicht mit der gleichen Sorgfalt erfolgen wie bei den 

Grubenfiillungen, was bei dem Vergleich zu beriicksichtigen ist. Wie aus Tab. 1 hervor- 

geht, zeichnen sich fur die Latene-Phase keine wesentlichen Unterschiede zwischen dem 

Material aus der Kulturschicht und dem aus den Siedlungsgruben ab. Bei den Rippen ist 

zwar die Zahl der aus den Gruben geborgenen Stiicke grbBer und das Durchschnittsge- 

wicht etwas niedriger als bei denen aus der Kulturschicht, doch bei den nicht bestimmba-
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ren Knochenbruchstiicken liegen gerade umgekehrte Verhaltnisse vor. Hier sind also in 

den Gruben nicht in groBerer Zahl kleinere Fragmente von geringerem Durchschnittsge- 

wicht erhalten wie in dem Material von Haina3. Allerdings gilt diese Feststellung nur fur 

die Latene-Phase. Die Prozentwerte filr den Anted der einzelnen Haustierarten und auch 

der Wildtiere insgesamt zeigen so geringe Unterschiede zwischen den beiden Gruppen, 

daB dieses Material gemeinsam behandelt werden kann. Bei den mittelalterlichen Komp- 

lexen sind hingegen die Knochen der groBeren Tiere Rind und Pferd in der Kulturschicht 

etwas starker vertreten, die der kleineren Tiere dagegen in den Gruben (vgl. Tab. 2 und 

3). Bei den Rippenstiicken und den nicht bestimmbaren Knochenfragmenten ist das 

Durchschnittsgewicht zwar allgemein in den Gruben etwas niedriger als in der Kultur­

schicht, doch die Anzahl ist teilweise in der letzteren groBer. Diese Gegenuberstellung 

laBt erkennen, daB keine wesentlichen Unterschiede zwischen den beiden Gruppierungen 

bestehen, so daB eine Notwendigkeit zur gesonderten Behandlung des Materials nicht 

vorliegt.

Tab. 1: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Tierknochen der Latenezeit

Kulturschicht Gruben

Durch- Durch-

Tierart Fz %
Gewicht 

ing

schnitts- 

gewicht
Fz %

Gewicht 

in g

schnitts- 

gewicht

in g in g

Rind 133 45,0 5144 38,7 207 44,5 12495 60,4

Schwein 64 21,7 1182 18,5 88 18,9 1144 13,0

Schaf/Ziege 62 21,0 644 10,4 99 21,4 1158 11,7

Pferd 8 2,8 462 57,8 26 5,6 3210 123,5

Hund 8 2,8 170 21,3 12 2,6 218 18,2

Katze 1 0,3 12 12,0 4 0,9 10 2,5

Huhn 5 1,7 6 1,2 7 1,5 8 1,1

Rothirsch - - - - 3 0,6 111 37,0

Reh - - - - 3 0,6 18 6,0

Elch 1 0,3 190 190,0 - - - -

Ur 1 0,3 261 261,0 3 0,6 286 95,3

Rotfuchs 1 0,3 2 2,0 - - - -

Feldhase 2 0,7 6 3,0 4 0,9 6 1,5

Hamster 8 2,8 8 1,0 7 1,5 3 0,4

Dohle 1 0,3 1 1,0 1 0,2 1 1,0

Steinadler - - - - 1 0,2 13 13,0

Summe 295 100,0 8088 27,4 465 100,0 18681 40,2

bestimmbare 

Knochen 295 60,8 8088 27,4 465 67,1 18681 40,2

Rippen 

nicht

53 10,9 466 8,8 94 13,5 734 7,8

bestimmbar 137 28,3 596 4,4 135 19,4 815 6,0

Gesamtsumme 485 100,0 9150 694 100,0 20230
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Tab. 2: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Tierknochen des friihen Mittelalters

Kulturschicht Gruben

Durch- Durch-

Tierart Fz %
Gewicht 

in g

schnitts- 

gewicht
Fz %

Gewicht 

in g

schnitts- 

gewicht

in g in g

Rind 70 35,0 2549 36,4 577 25,46 18630 32,3

Schwein 66 33,0 926 14,0 937 41,35 12575 13,4

Schaf/Ziege 41 20,5 365 8,9 546 24,10 4756 8,7

Pferd 8 4,0 496 62,0 51 2,25 3001 58,8

Hund 7 3,5 51 7,3 21 0,93 245 11,7

Gans 1 0,5 3 3,0 11 0,49 23 2,1

Huhn 4 2,0 8 2,0 82 3,62 85 1,1

Rothirsch 1 0,5 98 98,0 4 0,18 127 31,8

Reh 1 0,5 5 5,0 1 0,04 6 6,0

Wildschwein 1 0,5 6 6,0 5 0,22 255 51,0

Wisent - 1 0,04 216 216,0

Rotfuchs 5 0,22 13 2,6

Feldhase 3 0,13 12 4,0

Hamster 3 0,13 3 1,0

Rebhuhn 8 0,36 4 0,5

Stockente 2 0,09 2 1,0

Kranich 1 0,04 4 4,0

Blei 4 0,18 4 1,0

Hecht 1 0,04 1 1,0

FluBbarsch 2 0,09 1 0,5

Weis 1 0,04 20 20,0

Summe 200 100,0 4507 22,5 2266 100,00 39983 17,6

bestimmbare 

Knochen 200 61,3 4507 22,5 2266 56,6 39983 17,6

Rippen 

nicht

44 13,5 247 5,6 484 12,1 2200 4,5

bestimmbar 82 25,2 383 4,7 1255 31,3 3760 3,0

Gesamtsumme 326 100,0 5137 4005 100,0 45943

Die Grabungsflache war in 5 x 5 m Quadrate eingeteilt. Die Knochenfunde aus der 

Kulturschicht eines solchen Quadrates bilden jeweils einen Komplex, von dem allerdings 

die aus den Siedlungsgruben geborgenen Knochen als eigene Komplexe abgetrennt wur- 

den. Die letzteren erhielten die Fundnummer des Quadrates, der zusatzlich die Nummer 

der Grube beigefiigt wurde. Das Tierknochenmaterial der drei Zeitphasen wird getrennt 

behandelt, lediglich auf die Menschenknochenfunde wird zusammengefaBt am SchluB 

eingegangen.
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Tab. 3: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Tierknochen des hohen und spaten Mittelalters

Kulturschicht Gniben

Durch- Durch-

Tierart Fz %
Gewich 

in g

schnitts- 

gewicht
Fz %

Gewicht 

in g

schnitts- 

gewicht

in g ing

Rind 54 26,6 1350 25,0 245 20,4 7231 29,5

Schwein 66 32,5 859 13,0 452 37,6 6597 14,6

Schaf/Ziege 56 27,5 462 8,3 289 24,1 2584 8,9

Pferd 13 6,4 556 42,8 71 5,9 4666 65,7

Esel - - - - 2 0,2 130 65,0

Hund 4 2,0 32 8,0 29 2,4 435 15,0

Katze - - - - 4 0,3 6 1,5

Gans 2 1,0 3 1,5 15 1,3 43 2,9

Huhn 4 2,0 6 1,5 73 6,1 113 1,5

Rothirsch 1 0,5 61 61,0 5 0,4 135 27,0

Reh - - - - 2 0,2 5 2,5

Wildschwein - - - - 4 0,3 185 46,3

Kaninchen - - - - 1 0,1 1 1,0

Hamster 2 1,0 2 1,0 2 0,2 2 1,0

Schermaus 1 0,5 1 1,0 1 0,1 1 1,0

Rebhuhn - - - - 1 0,1 1 1,0

Stockente - - - - 1 0,1 1 1,0

Kolkrabe - - - - 1 0,1 4 4,0

Habicht - - - - 1 0,1 1 1,0

Summe 203 100,0 3332 16,4 1199 100,0 22141 18,5

bestimmbare 

Knochen 203 63,8 3332 16,4 1199 69,1 22141 18,5

Rippen 

nicht

13 4,1 54 4,2 187 10,8 694 3,7

bestimmbar 102 32,1 395 3,9 350 20,1 1340 3,8

Gesamtsumme 318 100,0 3781 1736 100,0 24175

A. Latene-Zeit

Aus den latenezeitlichen Fundkomplexen liegen insgesamt 1 179 Tierknochen vor, von 

denen 760 (= 64,5 %) bestimmt werden konnten, 147 (= 12,5 %) waren Rippenstiicke, 

von deren Bestimmung prinzipiell Abstand genommen wild, da bei einem Material mit 

hohem Fragmentierungsgrad, das ganz allgemein als Nahrungsreste bezeichnet werden 

kann, der Arbeitsaufwand bei der Bestimmung der Rippen in keinem Verhaltnis zum 

Bestimmungsergebnis steht. Als “nicht bestimmbar” waren 272 Knochen (= 23,0 %) 

anzusprechen, die jedoch nur 4,8 % des Gesamtgewichts ausmachten (Tab. 4).
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Tab. 4: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Gesamtubersicht 

fiber die Tierknochenfunde der Latenezeit

Fz % MIZ %
Gewicht 

in g
%

bestimmbare Knochen 760 64,5 26769 91,1

Rippen 147 12,5 1200 4,1

nicht bestimmbare Knochen 272 23,0 1411 4,8

Gesamtsumme 1179 100,0 29370 100,0

Haustiere 724 95,3 270 91,8 25863 96,6

Wildtiere 36 4,7 24 8,2 906 3,4

Summe bestimmbarer 

Knochen 760 100,0 294 100,0 26769 100,0

Rind 340 47,0 92 34,1 17639 68,20

Schwein 152 21,0 64 23,7 2326 9,00

Schaf/Ziege 161 22,2 65 64,1 1802 6,97

(davon Schaf) (7) (7) (354)

(davon Ziege) (1) (1) (13)

Pferd 34 4,7 22 8,1 3672 14,20

Hund 20 2,8 15 5,6 388 1,50

Katze 5 0,7 3 1,1 22 0,08

Huhn 12 1,6 9 3,3 14 0,05

Summe der Haustiere 724 100,0 270 100,0 25863 100,00

Rothirsch 7G+3 8,3 3 12,5 111 12,3

Reh 3 8,3 3 12,5 18 2,0

Elch 1 2,8 1 4,2 190 21,0

Ur 4 11,1 2 8,3 547 60,4

Rotfuchs 1 2,8 1 4,2 2 0,2

Feldhase 6 16,7 4 16,6 12 1,3

Hamster 15 41,7 7 29,2 11 1,2

Dohle 2 5,5 2 8,3 2 0,2

Steinadler 1 2,8 1 4,2 13 1,4

Summe der Wildtiere 36 100,0 24 100,0 906 100,0

Die Haustiere sind in den latenezeitlichen Komplexen am starksten vertreten, nach der 

Anzahl der Knochen (= Fz) mit 95,3 %, nach der Mindestanzahl der Individuen (= MIZ) 

mit 91,8 % und nach dem Gewicht der Knochen mit 96,6 %.

Rind - Bos taurus

Haustiere

Das Rind stand in der Latenezeit mit 47,0 % (Fz) an erster Stelle unter den Haustieren. 

Die Knochen sind weitgehend zerschlagen, wie es bei “Kuchenabfallen” ublich ist.
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Lediglich 18,5 % der Rinderknochen konnten vermessen werden, was aber nicht bedeu- 

tet, daB diese Knochen alle vollstandig erhalten waren; oft war an einem Fragment nur 

ein MaB abzunehmen. Die Aufgliederung nach den Skelettelementen (Tab. 5) laBt erken- 

nen, daB die Schadelstiicke starker vertreten sind als die postkranialen Skelettelemente, 

und diese wiederum zeigen unter sich eine annahemd gleiche Haufigkeit. Eine solche 

Verteilung ist typisch fur Fundplatze, bei denen man annehmen kann, daB die Tiere 

lebend in die Siedlung gebracht und dort geschlachtet wurden, wo dann auch ihr Fleisch 

verzehrt wurde.

In dem latenezeitlichen Material fallt der Grubenkomplex 3448/3 besonders auf, da er 

Reste von vier Rinderschadeln ohne Unterkiefer enthalt. Uber die Bedeutung dieses 

Fundes laBt sich z. Z. noch keine Aussage treffen. Die Grube war relativ flach, die Tiefe 

ab Planum betrug 30 cm, und sie besaB eine rundliche Form mit einem groBten Durch- 

messer von 170 cm und einem kleinsten von 110 cm. Die Schadel befanden sich in der 

Westhalfte der Grube. Sie sind zwar weitgehend zerfalien, doch konnte eindeutig festge- 

stellt werden, daB sie unvollstandig in die Grube gelangt waren.

Bei Schadel 1 sind Teile vom Him- und vom Gesichtsschadel vorhanden, doch fehlen 

die Zahne. Der Schadel ist ziemlich breit und massig, die Homzapfen sind groB, aber 

diinnwandig, und die Kavernen darin sind weitlumig. Auf der Oberflache weisen die 

Homzapfen Langsfurchen auf. Ein Stimbeinkamm ist gut ausgebildet und seitlich von 

zwei Dellen flankiert, wodurch er sich markanter abhebt. Die Stirndelle zwischen den 

Orbitae ist relativ flach, aber doch gut erkermbar. Aller Wahrscheinlichkeit nach stammt 

Schadel 1 von einem Ochsen.

Schadel 2 ist weitgehend erhalten, doch sind die Homzapfen an der Basis abgeschla- 

gen und der Gesichtsschadel ist oral abgetrennt, was in alter Zeit geschehen sein muB, da 

die Bruchkanten iibersintert sind (Taf. 1). Einige Backenzahne sind erhalten, sie sind 

mittelstark bis stark abgekaut, der Schadel stammt also von einem ziemlich alten Tier. 

Auch er ist relativ breit und massig, laBt weitlumige Kavemen der Homzapfen erahnen, 

besitzt einen gut ausgebildeten Stirnkamm und eine etwas starker eingesenkte Stirndelle. 

Die Wandung der Homzapfen war nur maBig stark. Alle diese Merkmale deuten darauf 

hin, daB auch Schadel 2 von einem Ochsen stammt.

Von Schadel 3 ist nur das Schadeldach mit den Homzapfen erhalten (Taf. 2). Der 

Schadel war relativ klein und schmal, die Homzapfen sind schlank und dunn und weisen 

Langsfurchen auf. Der Stimbeinkamm tritt nur maBig hervor, die Stirnbeule ist dafiir 

etwas kraftiger. Die davorliegende Stirndelle zwischen den Orbitae ist relativ breit. Das 

Tier, von dem dieser Schadel herriihrt, war offensichtlich weiblichen Geschlechts und 

wies nach den Langsfurchen der Homzapfen zu urteilen bereits ein hoheres Alter auf.

Von Schadel 4 ist im wesentlichen der Hirnschadelteil vorhanden, er deutet auch auf 

einen relativ kleinen und schmalen Schadel mit einem gut ausgebildeten Stimbeinkamm 

und flachen flankierenden Dellen hin (Taf. 3). Die Stirnbeule ist nur wenig erhaben und 

die Stirndelle ist breit. Die Homzapfen sind an der Basis relativ flach, verjiingen sich 

aber schnell und wirken insgesamt schlank. Die Spitzen fehlen, so daB eine mittelstarke 

Wandung und relativ kleinlumige Kavemen bei ihnen zu erkennen sind, was darauf hin- 

deutet, daB auch dieser Schadel von einem weiblichen Tier stammt. Am Basioccipitale 

ist der Schadel etwas angekohlt.

Nach diesen Schadelfunden zu urteilen, waren zwei mannliche (kastrierte) und zwei
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weibliche Individuen vorhanden, doch aus anderen Komplexen liegen noch zwei Hom- 

zapfen vor, die mannlichen Tieren angehorten, von denen das eine sicher ein Ochse war 

(Homzapfen diinnwandig mit weitlumigen Kavemen), das andere aber ein jiingeres Indi- 

viduum, bei dem nicht entschieden werden kann, ob es kastriert war oder nicht. Danach 

scheinen die mannlichen Tiere gegeniiber den weiblichen etwas zu uberwiegen. Betrach- 

tet man jedoch die Metapodien (siehe MaBtabellen), so ist zu erkennen, daB die breite- 

ren, kraftigeren Stiicke in etwa gleicher Zahl vorliegen wie die schmaleren und 

schlankeren Exemplare. Da sich der Geschlechtsdimorphismus an den Knochen vom 

Rind besonders in den Breitenwerten zu erkennen gibt4, kann man die kraftigeren Stiicke 

im wesentlichen mannlichen und die schlankeren weiblichen Tieren zuordnen. Daraus 

ergibt sich dann, daB mannliche und weibliche Rinder etwa gleichstark vertreten waren. 

Ein Metacarpus von 169,3 mm GL besaB einen proximalen Breiten-Index (Bp x 100 : 

GL) von 28,2 und liegt damit eindeutig im Bereich weiblicher Stiicke. Nach G. Nobis5 

weist ein Index unter 30 auf weibliches Geschlecht hin.

Die Widerristhohe, die sich aufgrund der GL dieses Metacarpus errechnen laBt, betragt 

102,1 cm. Ein weiterer in ganzer Lange erhaltener, aber etwas beschadigter Metacarpus 

von 198 mm GL wirkt dutch seine Lange noch etwas schlanker als das vorhergehende 

Stiick. Bei ihm ist jedoch nicht eindeutig festzustellen, ob er von einer Kuh stammt 

(wegen der Schlankheit) oder von einem Ochsen (wegen der besonderen Lange). Bei 

Verwendung des Faktors 6,03 fiir weibliche Tiere6 laBt sich fur dieses Tier eine Wider- 

risthohe von 119,4 cm errechnen, was allerdings fiir eine latenezeitliche Kuh auffallend 

groB ware. Nicht einmal in dem Latene-Oppidum von Manching7 ist eine derart groBe 

Kuh nachgewiesen. Bei Verwendung des Faktors 6,18 fiir Ochsen wiirde sich eine 

Widerristhohe von 122,4 cm ergeben, was fiir Ochsen dieser Zeit aber durchaus ange- 

messen ware.

Bei der Altersgruppierung zeigt sich mit 63 % ein Uberwiegen der adulten Individuen, 

wahrend die subadulten Tiere lediglich mit 15 % und die juvenilen mit 22 % vertreten 

sind. Bei den adulten Rindern konnen aufgrund der Abkauung des M3 weitere Altersstu- 

fen unterschieden werden. Vier dritte Molaren waren schwach abgekaut, einer schwach 

bis mittelstark, zwei mittelstark und einer sogar mittelstark bis stark. Daraus kann 

geschlossen werden, daB zwar die Halfte der adulten Tiere im Alter von etwa 2 1/2 bis 

3 1/2 Jahren geschlachtet wurde, daB aber etliche doch auch ein hoheres Alter (bis etwa 

10 Jahre) erreicht hatten.

Pathologische Erscheinungen konnten an 5 Rinderknochen festgestellt werden. Zwei 

Maxillastiicke zeigten paradentitische Resorptionen des Alveolarrandes am Kieferkno- 

chen, in dem einen Fall zwischen P4 und M1 lingual und in dem zweiten Fall (bei Scha- 

del 2 des Komplexes 3448/3) buccal zwischen M2 und M3. Zwei Beckenbruchstiicke 

weisen jeweils eine blankgeriebene Stelle am Pubisanteil des Acetabulums auf, wobei 

z. T. die Spongiosa freigelegt ist. Derartige Schliffusuren werden mit der Nutzung der 

Rinder als Zugtiere in Verbindung gebracht. Vermutlich hatten die Rinder zu schwere 

Lasten zu ziehen. Bei einer leicht verkrummten Diaphyse eines subadulten Metatarsus, 

bei dem die Epiphysen noch nicht mit der Diaphyse verwachsen waren, ist die Ursache 

der Verkriimmung unklar.



167

Schwein - Sus scrofa domesticus

Vom Schwein stammen 152 Knochenstiicke, das sind 21,0 % der bestimmbaren Haustier- 

knochen. Das Schwein nimmt damit unter den Haustieren einen dritten Platz nach dem 

Rind und den kleinen Wiederkauem ein. Lediglich beim Gewicht der Knochen iiberflugelt 

es letztere um gut 2 % (vgl. Tab. 4). Von den Schweineknochen waren nur 12,5 % meBbar. 

Dieser geringe Prozentsatz ist wohl nicht so sehr durch eine Starke Fragmentierung der 

Knochen bedingt, als vielmehr durch den hohen Anted an Knochen von juvenilen und sub- 

adulten Individuen, die nicht gemessen werden. Die Alterszusammensetzung ergab 

40,6 % adulte Individuen, 37,5 % subadulte und 21,9 % juvenile. Nach dem Abkauungs- 

grad der dritten Unterkiefermolaren zu urteilen - leider lieBen nur insgesamt vier Stucke 

eine Beurteilung zu -, wurde die Halfte der adulten Tiere im dritten Lebensjahr geschlach- 

tet. Fur die Zucht standen damit nur etwa 20 % des Schweinebestandes zur Verfiigung, 

was jedoch zur Erhaltung des Bestandes ausgereicht haben diirfte, da pro Sau wohl mit 

durchschnittlich sechs Ferkeln je Wurf gerechnet werden kann.

Das Geschlechterverhaltnis war nach Ausweis der Kieferstiicke mit Caninus recht aus- 

geglichen, es sind drei mannliche und drei weibliche Stucke vorhanden. Ein solches Ver- 

haltnis mit je etwa 50 % mannlichen und weiblichen Individuen ist fur vormittelalterliche 

landliche Fundplatze charakteristisch. Doch auch fur das Latene-Oppidum von Manching 

wird angegeben, daB sich die mannlichen und die weiblichen Tiere etwa die Waage hiel- 

ten, wenn auch der Berechnungsmodus8 etwas abweichend von dem unseren war.

Die Aufgliederung der Schweineknochen nach den Skelettelementen zeigt ein Uber- 

wiegen von Schadel- und Unterkieferstiicken, was wohl auch durch den hohen Anted an 

nichtadulten Knochen bedingt ist. Die Reprasentanz der Elemente des postkranialen Ske- 

lettes laBt keine Besonderheiten gegeniiber anderen Fundplatzen erkennen.

Fur die Berechnung der Widerristhbhe standen nur zwei Knochen zur Verfiigung, ein 

Talus und ein Calcaneus. Die danach errechneten Widerristhohen9 betragen 73,0 cm 

bzw. 72,5 cm. Sie kommen dem Mittelwert der fur latenezeitliche Schweine errechneten 

Widerristhohen10 sehr nahe. Auch der Vergleich der iibrigen MaBe laBt erkennen, daB in 

Helfta in der Latenezeit keine auBergewohnlich groBen oder kleinen Schweine gehalten 

wurden.

Pathologische Erscheinungen konnten lediglich an einem Oberkieferfragment und an 

einer Tibia festgestellt werden. Bei dem ersteren war der M1 zu Lebzeiten ausgefallen 

und die Alveole schon z. T. mit Spongiosa ausgefiillt. Der linguale Alveolarkamm war 

im Bereich des M1 abgesenkt. Hier diirfte eine Paradentitis vorgelegen haben. Die Tibia 

war im Diaphysenbereich pathologisch verandert und mit der Fibula z. T. verwachsen. 

Derartige Erscheinungen werden mit dem Tiidem der Schweine11 in Zusammenhang 

gebracht.

Schaf - Ovis aries - und Ziege - Capra hircus

Von den kleinen Wiederkauem Schaf und Ziege liegen insgesamt 161 Knochen vor, von 

denen sich nach den bei J. Boessneck, H.-H. Miiller und M. Teichert12 angegebenen 

Merkmalen sieben dem Schaf und eins der Ziege zuordnen lieBen. Die Zahl der meBba- 

ren Stucke ist. mit 19,9 % bedeutend groBer als beim Schwein, was wahrscheinlich durch
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die unterschiedliche Alterszusammensetzung bedingt ist. Hatten beim Schwein nur etwa 

40 % der Tiere das fortpflanzungsfahige Alter erreicht, waren es bei Schaf und Ziege 

60 %. Unter den adulten Individuen kamen auch einige altere Tiere vor, denn von den 

unteren dritten Molaren, die eine Beurteilung zulieBen, waren zwei schwach und zwei 

mittelstark bis stark abgekaut. Die Altersstufen juvenil und subadult sind mit je 20 % 

vertreten. Uber das Geschlechterverhaltnis laBt sich keine Aussage treffen, da nur 2 

Homzapfen von mannlichen Schafen sowie ein Schadelbruchstuck mit der Basis eines 

aufwartsgerichteten, kraftigen Homzapfens eines Ziegenbockes vorliegen. Fur GroBen- 

berechnungen standen zwei Metatarsen von Schafen zur Verfiigung, die bei Anwendung 

der Faktoren von M. Teichert13 auf Tiere mit einer Widerristhohe von 63,6 bzw. 65,8 cm 

hinweisen. Die Schafe konnen fiir damalige Verhaltnisse als mittelgroB bezeichnet wer- 

den. Die MaBe der iibrigen Knochen (vgl. MaBtabellen) geben auch keine Hinweise auf 

besonders groBe oder besonders kleine Tiere.

Bei der Aufgliederung der Schaf/Ziegen-Knochen nach den Skelettelementen (Tab. 5) 

ist ein gehauftes Vbrkommen von Tibienstiicken zu verzeichnen, doch liegen auch Meta- 

tarsusstiicke besonders zahlreich vor. Die Calvarienfragmente sind im Verhaltnis zu Rind 

und Schwein geringer vertreten, die Mandibulastiicke etwa wie bei diesen. Gegeniiber 

anderen Fundplatzen laBt diese Verteilung insgesamt keine Besonderheiten erkennen.

Als pathologische Erscheinung kann nur ein Fall von Paradentitis an einem Unterkie- 

fer angefiihrt werden. Bei diesem Stuck ist die Alveole des P4 taschenartig erweitert, 

doch auch die Alveolen von P3 und Mj sind schon in Mitleidenschaft gezogen. Der 

Unterkiefer stammt von einem alteren Tier, da der M3 mittelstark bis stark abgekaut ist.

Pferd - Equus caballus

Dem Pferd gehorten 34 Knochen an, das sind 4,7 % der Haustierknochen. Ein solcher 

Prozentsatz kann als normal fiir eine Siedlung angesehen werden. In dem Latene-Oppi- 

dum von Manching14 z. B. betrug der Anted der Pferdeknochen an den Haustierknochen 

fiir das Gesamtmaterial berechnet 4,74 %. Im Gegensatz zu den Rinderknochen waren 

die Pferdeknochen nicht so stark zerschlagen, denn 41,2 % von ihnen waren meBbar. 

Hierbei diirfte sich auch die Tatsache auswirken, daB den mindestens 20 adulten Indivi­

duen nur 1 subadultes und 1 juveniles Tier gegeniiberstanden, die adulten also mit rund 

90 % vertreten sind. Es waren jedoch nicht vorwiegend alte Tiere, die geschlachtet wor- 

den waren, denn lediglich 1 Oberkieferfragment besitzt stark abgekaute Zahne, die Kro- 

nenhbhe des M betrug nur noch 2 cm, woraus auf ein Alter von etwa 18-20 Jahren 

geschlossen werden kann. Die iibrigen Stiicke weisen auf Tiere von 5-10 Jahren hin. 

Wenn auch keine eindeutigen Hiebspuren an den Pferdeknochen nachweisbar sind, so ist 

doch anzunehmen, daB Pferde in der Latenezeit in Helfta geschlachtet worden waren. 

Die Aufgliederung nach den Skelettelementen, wie sie sich in Tab. 5 darstellt, zeigt, daB 

fast alle Elemente des Skelettes vertreten sind, ohne daB sich starke Haufungspunkte 

abzeichnen. Fur die GroBenberechnungen eigneten sich nur zwei in ganzer Lange erhal- 

tene Extremitatenknochen, ein Radius von (293) mm GL und ein Metacarpus von 

216 mm GL. Nach der Tabelle von V. O. Vitt15 ergibt sich aufgrund des Radius eine 

Widerristhohe von 121,2 cm und aufgrund des Metacarpus eine solche von 133,8 cm. 

Die MaBe einiger anderer Pferdeknochen weisen jedoch auch auf kraftigere (eventuell
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damit auch grbBere) Tiere hin. Vergleicht man diese Werte mit den Angaben uber die 

Pferdefunde von Manching16, zeigt sich, daB sie innerhalb des Variationsbereichs der 

dortigen Latene-Pferde (ohne die herausragenden Exemplare) etwas unter und etwas 

fiber dem Mittelwert liegen.

Hund - Canis familiaris

Vbm Hund sind 20 Knochenstiicke sowie mehrere Elemente eines Teilskelettes vorhan- 

den, die alle von adulten Individuen herriihren. Das Teilskelett stammt sogar von einem 

recht alten Tier, bei dem die Incisivi schon zu Lebzeiten ausgefallen waren und die Alveo- 

len geschlossen sind. Der Caninus stellt sich nur noch als stumpfer Kegel dar und auch der 

ReiBzahn ist weitgehend abgekaut. Zu dem Teilskelett gehoren eine r. Mandibula, r. + 1. 

Radius mit zugehbriger Ulna sowie r. + 1. Metacarpalia II - V mit z. T. angesinterten Car- 

palia, ein 1. Metatarsus IV, sechs 1. und ffinf 2. Phalangen sowie eine 3. Phalanx. Hinzu 

kommt noch ein 6. Lumbalwirbel. Fraglich ist, ob ein proximal beschadigter Humerus und 

ein r. Metatarsus II sowie ein Metatarsusbruchstiick zu dem Teilskelett gehoren, da sie sich 

im Erhaltungszustand etwas unterscheiden, obwohl sie aus dem gleichen Fundkomplex 

49/2 stammen. Bei diesem Komplex handelte es sich um eine groBere Grube von etwa 

2,60 x 2,40 m Durchmesser. Es liegen aber keine Beobachtungen uber das Teilskelett des 

Hundes vor. Daraus ist zu schlieBen, daB sich die meisten Knochen desselben nicht mehr 

im anatomischen Verband befanden, da ein groBerer Skelettverband dem Ausgraber sicher 

aufgefallen ware. Das bedeutet aber, daB verschiedene Teile eines zerlegten Hundekorpers 

in die Grube gelangt sind, womit eine einfache Kadaverbeseitigung ausgeschlossen wer- 

den kann. Es gilt also, die Bedeutung der Niederlegung dieser Hundereste zu ergriinden, 

was aber nur in einem groBeren Zusammenhang geschehen kann.

Das Tier, von dem das Teilskelett stammt, war relativ groB. Mit Hilfe der Faktoren von 

R. A. Harcourt17 laBt sich anhand des Radius eine Schulterhohe von 64,7 cm und anhand 

der Ulna von 64,6 cm berechnen. Doch auch die meisten anderen Hundeknochen, soweit 

sie vermessen werden konnten, weisen auf relativ groBe Hunde etwa von Schaferhund- 

groBe hin.

Die Frage, ob das Fleisch der Hunde verzehrt wurde, laBt sich nicht eindeutig beant- 

worten. Zerlegungsspuren, die auf eine Schlachtung schlieBen lassen konnten, wurden 

nicht beobachtet. Lediglich an einem rechten Calvarienstiick zeichnete sich entlang der 

Sagittalnaht und etwa 1 cm davon entfemt fiber der rechten Orbita eine kraftige Hiebspur 

ab, die jedoch auch mit der Totung des Tieres in Zusammenhang stehen kann, sie muB 

nicht auf eine Schlachtung hindeuten. Schnitzspuren im distalen Bereich einer Tibia ste­

hen mit der Herrichtung und Nutzung des Knochens als Gerat in Verbindung.

Katze - Felis catus

Katzenknochen stellen in einem latenezeitlichen Fundkomplex eine Besonderheit dar, da 

die Katze erst dutch die Romer in den Gebieten nbrdlich der Alpen verbreitet wurde. 

Zwar sind in der Stadt auf dem Magdalensberg in Kamten18 neben Wildkatzen auch eine 

juvenile und zwei adulte Hauskatzen nachgewiesen, doch stammt das Fundmaterial nur
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zum Teil aus dem ersten vorchristlichen, in der Mehrzahl aber aus dem ersten nachchrist- 

lichen Jahrhundert. In dieser Zeit hatten die Noriker, die damaligen Bewohner von Kam- 

ten, schon rege Beziehungen zu den Rbmem gepflegt, so daB Hauskatzen bei ihnen 

durchaus bekannt gewesen sein kbnnen.

In Helfta sind die latenezeitlichen Funde teils einem spathallstatt-/friihlatenezeitlichen, 

teils einem spatlatenezeitlichen Siedlungshorizont19 zuzuweisen. Leider ist fur die Fund- 

komplexe, aus denen die Katzenknochen stammen, keine genauere Datierung zu ermit- 

teln. Vielmehr ergibt sich fur den Fund aus Flache 24, daB er auch aus dem Mittelalter 

stammen kbnnte, denn in diesem Bereich waren die Funde der latenezeitlichen Kultur- 

schicht in einen fruhmittelalterlichen Graben abgeschwemmt worden. Die Funde aus den 

Gruben 550/6 und 3449/1 sollten eigentlich eindeutig latenezeitlich sein, doch wenn man 

bedenkt, daB auch die mittelalterlichen Spielsteine aus den friihlatenezeitlichen Gruben 

21/1 und 21/2 geborgen wurden , kann die Datierung der Katzenknochen nicht als 

sicher gelten.

Zur Hauskatze gehorten aufgrund ihrer geringen GrdBe 5 Knochenfunde von minde- 

stens drei Individuen, die alle adult waren. Bei den wenigen zur Verfiigung stehenden 

MaBen ist eine genauere Charakterisierung der Katzen nicht mbglich. Es kann aber ein­

deutig gesagt werden, daB die Knochen nicht von der Wildkatze - Fells silvestris - stam­

men. Ob das Fleisch der Katzen von den damaligen Menschen verzehrt wurde, laBt sich 

nicht sagen, es fanden sich zumindest keine Schnittspuren an den Knochen.

Huhn - Gallus gallus domesticus

Das Haushuhn ist in der Latenezeit schon weit verbreitet. Bereits seit der spaten Hall- 

stattzeit sind Haushiihner in Mitteleuropa21 nachgewiesen. Aus den latenezeitlichen 

Komplexen von Helfta liegen 12 Hiihnerknochen vor, die von mindestens neun Indivi­

duen herriihren, von denen fiinf juvenil und vier adult waren. Keiner der Knochen konnte 

vermessen werden, doch soweit eine GroBenbeurteilung mbglich war, handelte es sich 

um recht kleine Tiere, z. T. von ZwerghuhngrbBe.

Wildtiere

Rothirsch - Cervus elaphus

Vbm Rothirsch sind 3 Knochen des postkranialen Skelettes von adulten Tieren und sieben 

Geweihstiicke vorhanden. Jedoch sind von den letzteren zwei aus Geweih hergestellte 

Spielsteine in das friihe Mittelalter (etwa 9.-10. Jh.) zu datieren, so daB aus der Latenezeit 

nur fiinf Geweihstiicke stammen, von denen aber nur eines Bearbeitungsspuren zeigt. Die 

iibrigen stellen entweder Abfallstiicke oder Rohmaterial dar.

Unter den Skelettknochen befindet sich ein Beckenfragment, bei dem die Dicke des 

medialen Randes gemessen werden konnte, sie betragt 6,0 mm. Damit kann gesagt wer­

den, daB dieses Stuck eindeutig von einem weiblichen Tier22 stammt. Die anderen beiden 

Knochenreste, ein distales Radiusbruchstiick und ein proximales Metacarpusfragment, 

sind, nach ihren BreitenmaBen zu urteilen, eher mannlichen Tieren zuzurechnen (vgl. 

MaBtabellen).
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Reh - Capreolus capreolus

Dem Reh konnten drei Knochen des postkranialen Skelettes adulter Tiere zugeordnet 

werden. Es handelte sich um Metapodienfragmente, von denen jedoch keines vermessen 

werden konnte.

Elch - Alces alces

Der Elch ist lediglich durch ein distales Humerusbruchstiick vertreten, bei dem die 

Trochlea etwas beschadigt ist, so daB die distale Breite nicht genau gemessen werden 

konnte, sie betragt etwa (80) mm. Dieser Wert liegt uber der Grenze, die L. Chaix und 

J. Desse23 fur den Rothirsch angeben und stimmt nahezu mit dem Mittelwert dieses 

MaBes beim Elch iiberein.

Ur - Bos primigenius

Unter den latenezeitlichen Rinderknochen befinden sich einige ausgesprochen kraftige 

Stiicke, die aus der GroBenvariation der Hausrinder der Latenezeit weit herausfallen. Die 

anfanglich geauBerte Vermutung, es konne sich um neolithische, speziell bandkerami- 

sche Hausrinder handeln, in deren GroBenvariation24 diese Stiicke passen, wurde vom 

Ausgraber jedoch vemeint, da keinerlei neolithische Funde bei den Ausgrabungen25 

zutage gekommen sind. Somit miiBte es sich um Knochen vom Ur handeln. Auffallend 

ist allerdings, daB die Knochen - zwei Scapulafragmente unterschiedlicher Starke, ein Os 

tarsi fibulare (Calcaneus) und ein Os centrotarsale - sich im Erhaltungszustand von den 

anderen latenezeitlichen Knochen unterscheiden, sie sind starker verwittert und weisen 

eine korrodierte Oberflache auf. Diese Stiicke kbnnen also nur mit Vorbehalt dem Ur und 

der latenezeitlichen Siedlungsphase zugeordnet werden.

Rotfuchs - Vulpes vulpes

Vom Fuchs stammt ein rechter Metatarsus III mit einer GL = 72,0 mm. Es ist ein auffal­

lend groBes Stiick, denn z. B. fiir rezente Fiichse aus Schleswig-Holstein nennt 

H. Reichstein26 als Maximum fiir dieses MaB 70,8 mm.

Feldhase - Lepus europaeus

Dem Hasen konnten 6 Knochen zugeordnet werden, die von mindestens 3 adulten und 

1 juvenilen Tier stammen. Von den Hasenknochen konnten leider keine LangenmaBe, 

sondem nur BreitenmaBe abgenommen werden, daher sind keine Aussagen zur GroBe 

der Tiere moglich. Verglichen mit den Angaben iiber die Hasenknochen aus den Kyff- 

hauser-Hohlen27 lagen die MaBe der Hasen von Helfta etwas iiber den Mittelwerten. Es 

waren somit Tiere mittlerer Starke.
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Hamster - Cricetus cricetus

Die Datierung von Hamsterknochen ist meist nicht zu sichem. Die Zuweisung der 

15 Hamsterknochen zu den latenezeitlichen Fundkomplexen kann daher nur unter Vbrbe- 

halt erfolgen, zumal der Sinteransatz an den Knochen recht unterschiedlich ist. Die Kno- 

chen aus Flache 25 sind relativ stark versintert, die aus Flache 12 schwach und die 

iibrigen fast gar nicht. Da aber die Haustierknochen, die eindeutig in die Latenezeit zu 

datieren sind, auch einen unterschiedlichen Sinteransatz zeigen, kann dieses Merkmal 

nicht zur Datierung verwendet werden. Die Knochen stammen von mindestens einem 

adulten Individuum, bei dem die Backenzahne stark abgekaut und die proximalen 

Epiphysen von Humerus und Tibia verwachsen sind, sowie von zwei subadult bis adulten 

und vier juvenilen Individuen, bei denen die Epiphysen an den Extremitatenknochen 

noch nicht verwachsen und die Zahne nur schwach abgekaut sind.

Dohle - Corvus monedula

Der Dohle konnten ein Coracoid und eine Ulna zugewiesen werden, die aus unterschied­

lichen Fundkomplexen stammen und somit auf zwei verschiedene adulte Individuen hin- 

weisen.

Steinadler - Aquila chrysaetos

Zwei Bruchstiicke eines Humerus weisen noch eine kleine PaBstelle auf, d. h. sie gehd- 

ren zusammen; sie stammen von einem groBeren Greifvogel. Sowohl nach der Ausfor- 

mung der Gelenkteile als auch nach der GroBe stimmen sie mit dem entsprechenden 

Element eines weiblichen Steinadlers uberein. Die Knochen des mannlichen Seeadlers 

sind noch etwas groBer, so daB diese Art ausgeschlossen werden konnte. MeBbar waren 

die Fragmente nicht.

Kulturgeschichtliche Betrachtungen

Die Bewohner der latenezeitlichen Siedlung von Helfta gewannen ihre Fleischnahrung 

zum iiberwiegenden Teil von den Haustieren, denn 95,3 % der bestimmbaren Tierkno- 

chen stammte von diesen, wahrend die Wildtiere mit nur 4,7 % vertreten waren.

Das wichtigste Haustier war zweifellos das Rind. Fast die Halfte der Haustierknochen 

konnte ihm zugewiesen werden. Neben dem Fleisch, das man vom Rind fur Nahrungs- 

zwecke gewann, hat man wohl auch die Haut fur die Bereitung von Leder und die Kno­

chen fur die Herstellung von verschiedenartigen Knochengeraten verwendet. Zu 

Lebzeiten wurde das Rind insbesondere als Zugtier genutzt, wofiir der Nachweis alterer 

Ochsen spricht, denn man wird damals wohl kaum Rinder iiber mehrere Jahre gehalten 

haben, wenn man sie nicht nutzen konnte, da der Fleischertrag im Verhaltnis zum 

Arbeits- und Futteraufwand immer geringer wird, je alter die Tiere werden. Auch der 

Nachweis von Schliffusuren am Pubisanteil des Acetabulum bei zwei Beckenbruchstiik- 

ken ist ein Hinweis auf die Zugtiernutzung der Rinder. Aber nicht nur Ochsen, sondem
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auch Kiihe konnen als Zugtiere gedient haben, jedoch wurden sie wohl in erster Linie fur 

die Gewirmung der Nachzucht und wahrend der Laktationsperiode fur die Gewinnung 

der Milch verwendet. Man hielt die Tiere offensichtlich fiber mehrere Jahre, da etliche 

von ihnen ein hoheres Alter von etwa 10 Jahren erreichten.

Die latenezeitlichen Rinder waren auch in Helfta recht klein, fur zwei Tiere konnten 

Widerristhohen berechnet werden, sie betrugen fur eine Kuh 102 cm und filr einen Och- 

sen 119 cm. Zieht man zum Vergleich die Widerristhohen-Variation der Rinder aus dem 

Latene-Oppidum von Manching28 heran, so zeigt sich, daB die Kuh unter dem Mittelwert 

fur weibliche Tiere lag, der Ochse hingegen uber dem Mittelwert fur Kastrate, beide 

jedoch innerhalb des Variationsbereiches der Rinder von Manching blieben.

Der Fund von vier unvollstandigen Rinderschadeln in Grube 3448/3 bedarf einer 

besonderen Betrachtung. Zunachst fallt auf, daB vom Rind auBer den vier Schadelresten 

keine weiteren Knochen in dieser Grube vorhanden sind, wahrend von Schwein, Schaf/ 

Ziege und Pferd auch einige Rumpf- Oder Extremitatenknochen vorliegen. Die Knochen 

dieser Tiere konnen als normale Schlacht- bzw. Kiichenabfalle bezeichnet werden, die 

mit der Fiillerde in die Grube gelangt sind. Das gilt jedoch kaum filr die Schadelteile der 

Rinder, denn sonst hatten sie starker zerschlagen gewesen sein miissen. AuBerdem lagen 

sie dicht beieinander in der Westhalfte am Boden der Grube, was filr eine spezielle Nie- 

derlegung der Stiicke spricht. Es muB daher damit gerechnet werden, daB es sich hierbei 

um Reste eines Opfers handelt, doch kann diese Frage im Rahmen der vorliegenden 

Arbeit nicht weiter verfolgt werden. Dazu sind spezielle Studien zu den Tieropfern in der 

Latenezeit erforderlich, filr die das Material noch zusammengetragen werden muB. Die 

Herausstellung dieses Fundkomplexes kann jedoch als Beitrag filr eine solche Material- 

sammlung gewertet werden.

Die zweite Stelle unter den Haustieren nahmen in Helfta zur Latenezeit die kleinen 

Hauswiederkauer Schaf und Ziege ein, wobei die Schafe gegeniiber den Ziegen eindeu- 

tig in der Uberzahl waren. Beriicksichtigt man dabei, daB 60 % der Tiere im adulten 

Alter und etliche von ihnen sogar erst in einem hoheren Alter geschlachtet worden 

waren, so spricht das filr eine Nutzung der Tiere schon zu Lebzeiten. Hochstwahrschein- 

lich wurde von den Schafen die Wolle gewonnen. Die Schafe waren mittelgroB, die 

berechneten Widerristhohen liegen nahe bei dem Mittelwert der Schafe aus dem Latene- 

Oppidum von Manching29.

Die Schweine, die nach den kleinen Wiederkauem aufgrund der Fundzahl erst an drit- 

ter Position stehen, diirften fiir die Fleischversorgung zumindest gleichbedeutend wie 

diese gewesen sein. Bei den latenezeitlichen Hausschweinen spielte die Speckproduktion 

offensichtlich eine groBe Rolle, denn 37,5 % der Tiere waren im zweiten und etwa 20 % 

im dritten Lebensjahr geschlachtet worden, zu einer Zeit, in der die Schweine bei guter 

Mast schon reichlich Speck ansetzen konnten. In der GroBe stimmten die latenezeitli­

chen Schweine mit denen anderer Fundplatze weitgehend iiberein, die errechneten 

Widerristhohen von 72,5 cm bzw. 73,0 cm liegen nahe bei dem Mittelwert, den M. Tei- 
on

chert fiir latenezeitliche Hausschweine allgemein berechnet hat. Zu beachten ist auch 

das ausgeglichene Geschlechterverhaltnis von 50 % mannlichen zu 50 % weiblichen Tie- 

ren, wie es auch fiir das Latene-Oppidum von Manching31 in ahnlicher Weise erwahnt 

wird.
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Das Pferd ist in dem latenezeitlichen Material von Helfta zwar nur mit 4,7 % der 

Haustierknochen vertreten, die jedoch 14,2 % des Gewichtes ausmachen. Geht man 

davon aus, daB etwa 7 % des Schlachtkorpers eines normal emahrten Haustieres von 

Knochen reprasentiert werden32, konnte man aus dem Gewicht der Knochen auf die 

Menge des bei der Schlachtung gewonnenen Fleisches schlieBen. Da aber die absolute 

Fleischmenge bei einem solchen stichprobenartigen Material nicht interessiert, sondem 

nur die relative Fleischmenge, die von den einzelnen Haustierarten gewonnen wurde, 

kann man die Knochengewichte direkt zueinander in Beziehung setzen. Und da zeigt 

sich, daB man in damaliger Zeit vom Pferd mehr Fleisch gewann als vom Schwein oder 

von den kleinen Wiederkauern (vgl. Tab. 4). Es bleibt dabei allerdings die Frage offen, 

ob das Pferdefleisch insgesamt den Menschen zur Nahrung diente. In diesem Zusam- 

menhang ist zu erwahnen, daB die Pferdeknochen nicht so stark zerschlagen worden sind 

wie die Rinderknochen. Pferdefleisch muB also in anderer Weise verarbeitet worden sein 

als Rindfleisch. Moglicherweise wurde das Pferdefleisch von den Knochen geldst und 

erst anschlieBend portioniert, weil man an dem Mark der Pferdeknochen im Gegensatz 

zu dem der Rinderknochen nicht interessiert war, ob aus geschmacklichen oder anderen 

Griinden mag dahingestellt bleiben. SchlieBlich muB auch damit gerechnet werden, daB 

bei Pferden, die lange Zeit als Arbeitstiere genutzt und die nur wegen eines Unfalles 

geschlachtet worden waren, das Knochenmark eventuell wenig fettreich ist, so daB sich 

ein Zerschlagen der Knochen iiberhaupt nicht lohnte. Doch dies sind Fragen, die 

zunachst an rezentem Material geklart werden miiBten, bevor man sie an archaozoologi- 

schem Material behandeln kann. Allerdings ware es wichtig, solchen Fragen einmal 

nachzugehen.

Als Jagdwild kamen in Helfta wahrend der Latenezeit vor allem Rothirsch, Reh und 

Elch sowie der Feldhase in Betracht, moglicherweise auch der Ur, doch ist der Nachweis 

nicht eindeutig zu sichem. Auffallend ist das Fehlen des Wildschweines, was aber wohl 

am ehesten mit der geringen Zahl der Wildtierknochen erklart werden kann, wo der 

Zufall eine groBere Rolle spielt. So konnten unter den relativ wenigen Tierknochen aus 

der spatlatenezeitlichen Siedlung von Remda 4,9 % Wildschweinknochen nachgewiesen 
oo

werden , aber unter den rund 700 Tierresten aus der zeitgleichen Siedlung von Schon­

burg34 kein einziger. In dem umfangreichen Material aus dem Latene-Oppidum von 

Manching ist das Wildschwein mit 64 Knochenfunden vertreten35, was auch nur einem 

Anteil von 0,16 % entspricht. Der Rotfuchs wurde wahrscheinlich seines Pelzes wegen 

gejagt. Vom Hamster wurde moglicherweise auch das Fell genutzt. Er ist mit 41,7 % 

unter den Wildtieren am starksten vertreten, doch muB auch damit gerechnet werden, daB 

ein Teil der Hamsterknochen nicht aus der Latenezeit stammt. Fur die Fleischversorgung 

kam er normalerweise wohl kaum in Betracht, ebensowenig wie Dohle und Steinadler. 

Von den beiden Vbgelarten konnen aber die Fedem zum Befiedem von Pfeilen verwen- 

det worden sein, denn es fallt auf, daB vom Steinadler ein Humerus und von der Dohle 

auBer einem Coracoid auch eine Ulna gefunden wurden, also Teile der Armschwingen, 
or

deren Fedem fur die Stabilisierung der Projektile bevorzugt wurden.

Knochen spielte wahrend der Latenezeit als Werkstoff eine noch groBere Rolle als in 

spateren Zeiten, z. B. im Mittelalter, wenn auch neolithische Verhaltnisse bei weitem nicht 

mehr erreicht wurden. In Helfta zeigten von den 1 179 Knochen aus latenezeitlichem 

Zusammenhang 15 (= 1,3 %) Bearbeitungsspuren, so daB sie entweder als Knochengerat, 

als Halbfertigprodukt oder als Abfall der Knochenverarbeitung angesprochen werden kon-
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nen. In den friihmittelalterlichen Komplexen waren es dagegen von den 4 331 Knochen nur 

11 (= 0,25 %), die Bearbeitungsspuren aufwiesen. Fur das Neolithikum hingegen stellte 

J. Schibler37 Anteile von 2,5 % bis 4,1 % in den verschiedenen Phasen der Cortaillod-Kul- 

tur von Twann (Schweiz) fest, wahrend sich fur den Fundplatz der Bemburger Kultur von 

Quenstedt, Ldkr. Mansfelder Land38, ein Anteil von insgesamt 7,2 % ergeben hatte.

Besonders auffallend ist ein “Schulterblattgerat” (Komplex 20/4), das aus einem langs- 

gespaltenen, den Margo thoracicus enthaltenden Scapulastiick vom Rind gearbeitet wor- 

den war. Die Bruchkante ist weitgehend abgeschliffen und weist drei abgerundete 

Kerben auf. An der Facies costalis ist Gebrauchsglanz zu erkennen (Taf. 4.4). Ein ahnli- 

ches Stuck liegt aus einem nicht genau datierbaren Fundkomplex vor (Taf. 4.2). Uber den 

Verwendungszweck derartiger Gerate laBt sich bisher nur spekulieren. Von E. Leh­

mann39 wurden solche aus Schulterblattem meist vom Rind gearbeiteten Gerate, die 

schon im mittleren Neolithikum gar nicht selten auftreten, mit der Flachsverarbeitung in 

Verbindung gebracht. Seitdem wurden sie haufig als “Flachshecheln” bezeichnet. 

R. Feustel40 ist der These, daB es sich um Flachsbearbeitungsgerate handelte, entgegen- 

getreten, nach seiner Meinung sind es Gerbereiwerkzeuge. D. Walter und G. Mobes41 

sehen in ihnen hingegen Gerate, die allgemein beim Schlachten Verwendung fanden. 

Doch weder durch die Gerbereitechnik noch dutch die Schlachttechnik lassen sich die 

Einkerbungen mit ihren verrundeten Kanten an dem vorliegenden Stuck erklaren. Man 

gewinnt vielmehr den Eindruck, als seien durch sie immer wieder Stricke bzw. Schniire 

oder vielleicht auch Sehnen hindurchgezogen worden. Moglicherweise wurde das Gerat 

in irgendeiner Weise als Schabinstrument genutzt, eine Verwendungsweise, wie sie auch 

fur zwei Rippengerate (Komplex 23/4 und 1034/2) angenommen werden kann 

(Taf. 4.5,3). Recht verschiedenartig sind die Spitzen, die vorwiegend aus Knochen von 

Schaf/Ziege sowie vom Rind hergestellt worden waren. Man hat sowohl zufallig vorge- 

gebene Formen von groBeren Knochensplittem genutzt (z. B. Komplex 21/2 und 25), als 

auch bestimmte Knochen speziell zugerichtet, wie z. B. eine Tibia von Schaf/Ziege 

(Komplex 20/6), die im distalen Diaphysenbereich schrag durchgeschlagen, angeschlif- 

fen und zugespitzt war. Proximal war sie abgebrochen, zeigt aber an den Bruchkanten 

Gebrauchsglanz. Aus ihr hatte man also ein spitzes, rbhrenartiges Gerat gefertigt 

(Taf. 4.1), dessen urspriinglicher Nutzungsszweck unbekannt ist. Meist werden derartige 

Spitzen als “Lanzenspitzen” gedeutet42, doch der Gebrauchsglanz am proximalen, nicht 

spitzen Teil des vorliegenden Gerates findet bei dieser Deutung keine sinnvolle Erkla- 

rung. Denkbar ware fiir so eine kaniilenartig angeschliffene rohrenartige Spitze auch eine 

Verwendung beim Schlachten eines Tieres, wobei die Spitze in die Halsschlagader gesto- 

Ben wurde, um das durch die Rohre ausflieBende Blut besser auffangen zu konnen. Zu 

den spitzen Geraten zu rechnen ist eine Nadel mit durchlochtem Kopfteil (Taf. 4.6), die 

aus Kompaktasubstanz eines Rohrenknochens von einem Tier in der GroBe eines Rindes 

gearbeitet worden war, deren Spitzenteil allerdings abgebrochen ist (Komplex 1539/1). 

Auffallenderweise liegen keine Nadeln vor, die aus Fibulae vom Schwein hergestellt 

worden sind. Solche Nadeln sind in mittelalterlichen Komplexen haufiger anzutreffen. 

Ein beilartiges Knochengerat, von dem aber nur noch ein Fragment vorliegt, hatte man 

aus einem Radiusdiaphysenbruchstiick vom Rind gearbeitet (Komplex 31), und einen 

Radius vom Pferd hatte man als “Schlittknochen” hergerichtet, indem man die Ulna 

weitgehend abgeschlagen und auch den iiberstehenden Proximalrand vom Radius etwas 

entfemt hatte (Komplex 3449/1). Der Knochen, von dem nur noch ein proximales Bruch-
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stuck vorliegt, zeigt aber keine Schleiffacette. Entweder war der Schlittknochen noch 

nicht benutzt (vielleicht war er bei der Bearbeitung zerbrochen) oder vorwiegend im 

distalen Bereich belastet worden, so daB sich die Schleiffacette nicht mit auf den proxi- 

malen Bereich erstreckte. AuBer diesen Geraten im eigentlichen Sinne sind noch einige 

Knochen mit Bearbeitungsspuren vorhanden, die Abfallstiicke von der Gerateherstellung 

sein kbnnen oder Halbfertigprodukte bzw. zu Bruch gegangene Werkzeuge, bei denen 

die urspriingliche Zweckbestimmung aber nicht mehr zu erkennen ist. Zu den ersteren ist 

ein Metacarpusstiick vom Rind mit Schnittrillen (Komplex 1539/1) zu zahlen. Als Halb- 

fertigprodukt konnte man ein Metatarsusfragment von Schaf/Ziege mit Bearbeitungsspu­

ren und einer Facettierung aus Komplex 23/3 ansehen, eventuell auch einen 

GeweihsproB vom Rothirsch aus Komplex 31, der Bearbeitungsspuren an der Spitze 

zeigt. Zu Bruch gegangene Werkzeuge stellen wahrscheinlich ein Tibiabruchstiick vom 

Hund aus Komplex 25/1 und ein langsgespaltenes distales Radiusfragment vom Rind aus 

Komplex 1539/1 dar, die entsprechende Bearbeitungsspuren erkennen lassen und mogli- 

cherweise als Spitzen genutzt worden waren.

B. Fruhes Mittelalter (etwa 9. bis friihes 11. Jh.)

ZahlenmaBig am starksten und wohl auch kulturgeschichtlich am interessantesten ist das 

friihmittelalterliche Material von Helfta. Aus diesem Zeitabschnitt standen insgesamt 

4 331 Knochen zur Verfiigung, von denen 2 466 (= 56,9 %) bis zum Artniveau bestimmt 

werden konnten. Den Rest bilden 528 Rippenstiicke (= 12,2 %) und 1 337 nicht 

bestimmbare Knochen (= 30,9 %), deren Durchschnittsgewicht von 3,1 g die Kleinheit 

der meisten Stiicke erkennen laBt (Tab. 6).

Der Hauptteil der Knochenfunde stammt mit 98,2 % von den Haustieren und lediglich 

1,5 % konnten den Wildtieren und 0,3 % den Fischen zugewiesen werden.

Haustiere

Rind - Bos taurus

Vom Hausrind stammen 647 Knochen, das sind 26,7 % der Haustierknochenfunde. Das 

Rind steht damit im Gegensatz zu dem Fundmaterial aus der Latenezeit hinter dem 

Schwein an zweiter Stelle. Betrachtet man die Mindestanzahl der Individuen, so rangiert 

es sogar nach Schwein und Schaf/Ziege mit 20,5 % auf einer dritten Position. Da man 

jedoch von einem Rind aufgrund seiner GrdBe ein Mehrfaches an Fleisch gewinnen 

konnte als von einem Schwein oder einem Schaf bzw. einer Ziege, gilt es, dem Gewichts- 

verhaltnis ein besonderes Augenmerk zu schenken. Man konnte dazu die Mindestanzahl 

der Individuen mit einem “Durchschnittsgewicht” fur die einzelnen Tierarten multiplizie- 

ren, doch ist es schwierig, ein solches “Durchschnittsgewicht” auch nur einigermaBen zu 

erfassen, da dabei die jeweils festgestellte Alterszusammensetzung ebenso beriicksichtigt 

werden muB wie die GrdBe der Tiere und auch das Geschlechterverhaltnis. Zur Beurtei- 

lung der Gewichtsverhaltnisse bietet sich daher als giinstiger die Wiegemethode nach M. 

Kubasiewicz43 an, die sich an dem Knochengewicht orientiert. Danach ergibt sich, daB 

doch fast die Halfte des in der friihmittelalterlichen Anlage von Helfta verzehrten Flei- 

sches vom Rind stammte.



Tab. 6: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Gesamtiibersicht uber die Tierknochenfunde 

des friihen Mittelalters

Fz % MIZ %
Gewicht 

ing
%

bestimmbare Knochen 2466 56,9 44490 87,1

Rippen 528 12,2 2447 4,8

nicht bestimmbare Knochen 1337 30,9 4143 8,1

Gesamtsumme 4331 100,0 51080 100,0

Haustiere 2422 98,2 557 94,4 43713 98,25

Wildtiere 36 1,5 27 4,6 751 1,69

Fische 8 0,3 6 1,0 26 0,06

Summe bestimmbarer 

Knochen 2466 100,0 590 100,0 44490 100,00

Rind 647 26,7 114 20,5 21179 48,45

Schwein 1003 41,4 209 37,5 13501 30,88

Schaf/Ziege 587 24,2 133 23,9 5121 11,72

(davon Schaf) (42) (22) (547)

(davon Ziege) (8) (8) (179)

Pferd 59 2,4 33 5,9 3497 8,00

Hund 28 1,2 19 3,4 296 0,68

Katze (1 Skelett) (1) (-)

Gans 12 0,5 9 1,6 26 0,06

Huhn 86 3,6 40 7,2 93 0,21

Summe der Haustiere 2422 100,0 557 100,0 43713 100,00

Rothirsch 5 13,9 5 18,5 225 29,96

Reh 2 5,6 2 7,4 11 1,46

Wildschwein 6 16,6 5 18,5 261 34,76

Wisent 1 2,8 1 3,7 216 28,76

Rotfuchs 5 13,9 3 11,1 13 1,73

Feldhase 3 8,3 3 11,1 12 1,60

Hamster 3 8,3 3 11,1 3 0,40

Rebhuhn 8 22,2 2 7,4 4 0,53

Stockente 2 5,6 2 7,4 2 0,27

Kranich 1 2,8 1 3,7 4 0,53

Summe der Wildtiere 36 100,0 27 99,9 751 100,00

Hecht 1 12,5 1 16,7 1 3,8

Blei 4 50,0 3 50,0 4 15,4

Weis 1 12,5 1 16,7 20 77,0

FluBbarsch 2 25,0 1 16,7 1 3,8

1 Summe der Fische
8 100,0 6 100,1 26 100,0
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Die Aufgliederung der Rinderknochen nach den Skelettelementen (Tab. 7) laBt eine 

“normale” Verteilung erkennen, wobei die Calvarien- und Mandibulastiicke etwa zwei- 

bis dreimal so stark vertreten sind wie die meisten der iibrigen Skelettelemente, da die 

Schadel beim Schlachten normalerweise in mehr Stiicke zerschlagen werden als die 

anderen Knochen.

Von den Rindem hatte man 86 (= 75,4 %) im adulten Alter geschlachtet, wahrend 

28 (= 24,6 %) das fortpflanzungsfahige Alter nicht erreichten, davon waren 12,3 % juve- 

nil und 12,3 % subadult. Aufgrund des Abkauungsgrades der dritten Molaren aus dem 

Unterkiefer (M3) laBt sich die Gruppe der adulten Tiere noch weiter aufgliedem. Aus Tab. 

8 geht hervor, daB ein beachtlicher Teil der adulten Rinder erst in einem hbheren Alter 

geschlachtet worden war. In diesem Zusammenhang ist das Geschlechterverhaltnis der 

Rinder von Interesse. Eine Beurteilung der Geschlechtszugehdrigkeit anhand der Hom- 

zapfenreste war jedoch nur bei vier Exemplaren moglich. Ein Fragment mit diinner Wan- 

dung und groBlumigen Kavemen kann einem Ochsen zugewiesen werden. Die iibrigen 

drei Stiicke sind relativ kleine und schlanke Hornzapfen mit einem Umfang an der Basis 

von 103-140 mm (vgl. MaBtabellen), sie sind am ehesten Kiihen zuzuordnen. Einer der 

Kuhhomzapfen zeigt etwa 1,5-2,0 cm von der Basis entfemt eine leichte Einschniirung, 

die auf die Bindung eines Nackenjoches zuriickgefiihrt werden kann (Taf. 5.1). Danach 

scheinen auch Kiihe als Zugtiere verwendet worden zu sein.

Doch nicht nur nach den Homzapfen, sondem auch nach den Metapodien ist eine 

Geschlechtsbestimmung moglich, zumindest fiir die in ganzer Lange erhaltenen Stiicke. 

Nach G. Nobis44 sind Metacarpen, die einen proximalen Breiten-Index (Bp x 100 : GL) 

von fiber 30 aufweisen, einem Stier, von unter 30 einer Kuh zuzuweisen. Die Metacarpen 

von Ochsen iiberschneiden sich beziiglich des Indexes mit denen der Stiere und der 

Kiihe, doch sind sie im allgemeinen durch eine groBere Lange ausgezeichnet. Bei den 

Metatarsen weisen die Kiihe einen Index unter 22 auf, die Stiere einen solchen von iiber 

22,8. Auch hier iiberschneiden sich die Indices der Ochsen mit denen der Kiihe und 

Stiere. Die starken Unterschiede, die bei den Indices der Ochsen auftreten konnen, sind 

wahrscheinlich durch einen unterschiedlichen Kastrationszeitpunkt bedingt. Bei jungka- 

strierten Ochsen war offensichtlich das Breitenwachstum gehemmt, das Langenwachs- 

tum aber zeitlich verlangert, so daB schlanke, aber lange Metapodien als Ergebnis 

vorliegen. Bei spatkastrierten Ochsen, sofem die Kastration noch vor dem Verwachsen 

der distalen Epiphysen mit der Diaphyse der Metapodien erfolgte, kann zwar auch das 

Langenwachstum zeitlich verlangert gewesen sein, doch in der Breite ahnelten sie even- 

tuell schon mehr den Stieren. So diirften wohl die so stark verschiedenen Indexwerte fiir 

die Kastrate in Tab. 9 zu erklaren sein.

Aus dieser Tabelle geht hervor, daB zehn Metapodien weiblichen und fiinf mannlichen 

Rindem zugewiesen werden konnen, wobei von den letzteren drei kastriert waren. Geht 

man davon aus, daB bei der Geburt das Geschlechterverhaltnis etwa 1 : 1 ist, dann ist bei 

den adulten mannlichen Tieren ein Defizit von 50 % festzustellen. Wahrscheinlich wurden 

einige Bullen bereits im juvenilen Alter geschlachtet, was sich allerdings kaum am Kno- 

chenmaterial nachweisen laBt, auBer in dem Defizit bei den adulten mannlichen Tieren.

Verbindet man die Aussagen der Altersbestimmung und der Geschlechtsbestimmung 

miteinander, laBt sich der SchluB ziehen, daB es wohl vorwiegend weibliche Tiere waren, 

die man fiber mehrere Jahre insbesondere zur Erzielung der Nachzucht und damit im
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Zusammenhang zur Gewinnung von Milch hielt. Nur etwa die Halfte der urspriinglich 

vorhanden gewesenen mannlichen Tiere hatte ein hoheres Alter erreicht, wobei die mei- 

sten von ihnen kastriert waren und als Arbeitstiere genutzt wurden. Offensichtlich wur- 

den nur wenige fortpflanzungsfahige mannliche Tiere fiir den Erhalt des Bestandes 

benbtigt. Dies laBt insgesamt ein okonomisch sinnvolles Handeln der Bewohner des 

Kbnigshofes von Helfta bzw. der Bauem in der Umgebung desselben erkennen.

Tab. 8: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Friihes Mittelalter, Altersgliederung 

aufgrund der Abkauung des M3

(Bei den Altersangaben handelt es sich um eine Altersschatzung.)

Rind Schwein Schaf/Ziege

Abkauungsstufe Fz %
Alter 

(in Jahren)
Fz %

Alter 

(in Jahren)
Fz %

Alter 

(in Jahren)

s 4 28,6 2 1/2-3 1/2 18 54,5 2-3 1/2 7 35 2-3

s-m 3 21,4 3 1/2-5 5 15,2 3 1/2-5 4 20 3-4

m 3 21,4 5-7 6 18,2 5-6 5 25 4-5

m-st 3 21,4 7-10 0 0 6-8 (1) 5 5-7

st 1 7,2 liber 10 4 12,1 liber 8 3 15 liber 7

Tab. 9: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Friihes Mittelalter, Rind: Geschlechtsbestim- 

mung anhand der Metapodien und Berechnung der Widerristhohe

Komplex-Nr.
GL 

in mm

prox. Breiten- 

Index
Geschlecht

WRH 

in cm

550/1 Me 177,0 26,2 fem. 106,7

550/3 Me 182,0 27,6 fem. 109,7

1134/1 Me 173,0 33,1 masc. 109,5

1134/1 Me 178,0 26,8 fem. 107,3

1233/2 Me 161,2 30,2 masc. 102,0

1244/1 Me 195,0 25,6 kast. 120,5

1340 Me 170,0 - fem. 102,5

1343/2 Me 167,0 28,6 fem. 100,7

1544/1 Me 174,5 26,9 fem. 105,2

1645/3 Me 192,0 32,9 kast. 118,7

550 Mt 199,0 21,7 fem. 106,1

1134/1 Mt 213,0 21,1 kast. 116,5

1343/2 Mt (203) 20,7 fem. 108,2

1441/1 Mt 201,0 20,1 fem. 107,1

1443/2 Mt 192,6 21,0 fem. 102,7
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Die Widerristhohen, die anhand der vollstandig erhaltenen Metapodien mit Hilfe der 

Faktoren von J. Matolcsi45 errechnet werden konnten, sind in Tab. 9 gleichfalls ange- 

zeigt. Fur die GroBenberechnungen standen aber auBerdem ein Radius mit einer GL von 

237 mm sowie ein Femur mit einer GLC von 328 mm zur Verfiigung, deren WRH-Werte 

allerdings nicht den Geschlechtergruppen zugeordnet werden konnen. Nach dem Radius 

errechnet sich eine WRH von 101,9 cm, nach dem Femur eine solche von 113,8 cm. 

Damit ergibt sich fiir die Rinder aus dem friihmittelalterlichen Helfta insgesamt ein 

Variationsbereich der Widerristhohe von 100,7-120,5 cm (Mw. = 108,2 cm, n = 17), 

wobei die Kuhe von 100,7-109,7 cm (Mw. = 105,6 cm, n = 10), die Stiere von 102,0-

109.5 cm (Mw. = 105,75 cm, n = 2) und die Ochsen von 116,5-120,5 cm (Mw. =

118.6 cm, n = 3) variierten. Die fiir Radius und Femur errechneten Werte konnten bei der 

Aufgliederung nach den Geschlechtem leider nicht beriicksichtigt werden. Diese Gegen- 

iiberstellung zeigt, daB die Rinder insgesamt relativ klein waren und daB Kuhe und Stiere 

sich in der KorpergroBe kaum unterschieden, die letzteren werden allerdings breiter und 

massiger als die Kuhe gewesen sein.

Nur von wenigen Metapodien konnte das Gewicht ermittelt werden, das in den mei- 

sten Fallen recht niedrig ausgefallen ist und somit fiir die Rinder auch nur ein sehr nied- 

riges Korpergewicht ergab. Nach J. Matolcsi46 ist das Gewicht eines Metacarpus von 

einer Kuh mit 1326 und das von einem mannlichen Tier mit 1562 zu multiplizieren, fiir 

die Metatarsen lauten die Multiplikatoren 1090 fiir Kuhe und 1395 fiir mannliche Rinder. 

Die Metacarpen von drei Kiihen, die eine WRH von 100,7 cm, von 102,5 cm bzw. von 

105,2 cm aufwiesen, ergaben ein Gewicht von je etwa 100 g. Daraus laBt sich ein Kor­

pergewicht von 132,6 kg fiir jede dieser Kiihe errechnen. Der Metacarpus des einen Och­

sen von 120,5 cm WRH wog 157 g, was ein Korpergewicht von 245,2 kg ergibt, wahrend 

der des kleineren Ochsen mit einer WRH von 118,7 cm ein Gewicht von 194 g erbrachte, 

woraus sich ein Korpergewicht von 303,0 kg errechnet. Nach den Metatarsen konnte fiir 

die 102,7 cm groBe Kuh ein Korpergewicht von 126,4 kg und fiir die 108,2 cm groBe 

Kuh ein solches von 158,0 kg berechnet werden. Wenn auch diese Gewichtsangaben nur 

Annaherungswerte darstellen konnen, da unbekannt ist, ob die Knochen eventuell durch 

Lagerung im Boden einen Gewichtsverlust erlitten haben, so geben sie doch eine Vor- 

stellung von dem geringen Gewicht mittelalterlicher Rinder. Auch nach den Angaben 

von W. Abel47 kann man fiir ein 110 cm groBes, ausgewachsenes Rind ein Gewicht von 

lediglich etwa 200 kg ansetzen.

Die Nutzung der Rinder als Zugtiere wurde bereits bei der Besprechung der Homzap- 

fen erwahnt. Auch an den Beckenknochen gibt es dafiir weitere Hinweise. Von fiinf Pel- 

visfragmenten mit dem Pubisanteil des Acetabulum zeigten zwei (aus den Komplexen 

1341/3 und 1441/1) an diesem eine Schliffusur, durch die z. T. die Spongiosa freigelegt, 

der umgebende Knochen aber spiegelnd poliert war. Diese pathologische Erscheinung 

wird mit der Zugtiemutzung der Rinder in Verbindung gebracht. Es handelt sich iibri- 

gens um die einzigen pathologisch-anatomischen Veranderungen, die an den Rinderkno- 

chen aus dem friihen Mittelalter von Helfta festgestellt werden konnten.

Schwein - Sus scrofa domesticus

Das Schwein nahm unter den Haustieren von Helfta eine wichtige Position ein, nach der 

Anzahl der Knochen war es mit 41,4 % und nach der Mindestanzahl der Individuen mit
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37,5 % vertreten. Lediglich beim Gewicht der Knochen, das 30,9 % ausmachte, wurde es 

vom Rind uberfliigelt. Im Rahmen der Gewinnung der Fleischnahrung spielte das Schwein 

aber auf jeden Fall eine bedeutende Rolle. Fast die Halfte der Schweine war vor Erreichen 

des fortpflanzungsfahigen Alters geschlachtet worden, und zwar 26,3 % im juvenilen 

(1. Lebensjahr) und 21,5 % im subadulten Alter (2. Lebensjahr). Doch von den adulten 

Tieren (52,2 %) waren aufgrund des Abkauungsgrades des M3 (Tab. 8) 54,5 % bereits im 

3. Lebensjahr geschlachtet worden, das entspricht 28,2 % des Gesamtbestandes, 24 % 

waren hingegen alter als 3 1/2 Jahre geworden und 6,3 % sogar alter als 8 Jahre. Man ist 

geneigt, in diesen alteren Tieren vor allem die Zuchtsauen zu sehen, die fur die Erhaltung 

des Bestandes von Bedeutung waren. Fur die friihmittelalterliche Anlage von Helfta 

kommt aber eine besondere Bedingung hinzu, die auch die Moglichkeit zulaBt, daB hier 

altere mannliche Tiere geschlachtet wurden, da man deren “gut ausgereifte” Eckzahne als 

Polierzahne benbtigte, worauf im Abschnitt “Kulturgeschichtliche Betrachtungen” naher 

eingegangen werden soli. Wenn man von dieser Besonderheit jedoch absieht, zeichnet 

sich das allgemein bekannte Bild auch hier ab, daB Schweine vorwiegend im zweiten und 

dritten Lebensjahr geschlachtet wurden, da sie in diesem Alter gut konservierbares Fleisch 

und einen kraftigen Speck lieferten.

Das Geschlechterverhaltnis bei den Hausschweinen kann in der fruhmittelalterlichen 

Phase von Helfta als ziemlich ausgeglichen bezeichnet werden. Bei den Oberkieferstiik- 

ken iiberwiegen die weiblichen Exemplare, bei den Unterkieferstiicken allerdings die 

mannlichen. Doch. muB man hier die Berechnung einmal unter EinschluB der Polier­

zahne und einmal unter AusschluB derselben durchfiihren, je nachdem ob man voraus- 

setzt, daB die Polierzahne von Ebem gewonnen wurden, die im Konigshof geschlachtet 

worden waren und deren Fleisch man dort verzehrt hatte, Oder daB die Polierzahne als 

isolierte Stiicke an die Handwerker im Konigshof geliefert worden waren. Doch auch bei 

den weiblichen Canini des Unterkiefers muB eventuell ein Stuck ausgesondert werden, 

aus dem ein Schmuckanhanger48 gearbeitet war. Dieses Stuck stammt moglicherweise 

auch nicht von einem im Konigshof geschlachteten Tier (Tab. 10).

Damit ergibt sich ein Geschlechterverhaltnis von 57,1 % mannlichen zu 42,9 % weib­

lichen Tieren (bei AusschluB) oder von 60,9 % : 39,1 % (unter EinschluB der Schmuck- 

und Polierzahne). Materialbedingt ergibt sich oft eine leichte Uberreprasentanz der mann­

lichen Kieferstiicke, da die Alveole des wahrend des ganzen Lebens wachsenden mannli­

chen Caninus (mit offener Wurzel) sich bis unter den letzten Pramolar oder den ersten 

Molar erstrecken kann, wahrend die geschlossene Wurzel des adulten weiblichen Caninus 

relativ kurz ist. Bei einem aboralen Unterkieferstiick, das beim SchlachtprozeB im Bereich 

des P3 oder P4 durchgeschlagen wurde, kann man eventuell den Rest der Alveole des 

mannlichen Caninus noch erkennen und das Stuck eindeutig als “mannlich” bestimmen. 

Ist jedoch keine Alveole zu erkennen, kann das Stuck geschlechtlich nicht determiniert 

werden, da es sowohl von einem mannlichen Tier mit relativ kurzem, aber doch wurzel- 

offenen Caninus, als auch von einem weiblichen Tier stammen kann. So kann eine leichte 

Uberreprasentanz mannlicher Kieferstiicke von etwa 55 : 45 bis hochstens 60 : 40 noch als 

“ausgeglichenes Geschlechterverhaltnis” beim Schwein gewertet werden.

Das in Helfta festgestellte Geschlechterverhaltnis von 57,1 : 42,9 spricht dafiir, daB wir 

in bezug auf das Schweinefleisch den Wirtschaftsbereich des Konigshofes von Helfta 

durchaus als eine Statte der Produktion (und Konsumtion) und nicht nur der Konsumtion 

anzusehen haben.
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Die Aufgliederung der Schweineknochen nach den Skelettelementen (Tab. 7) gleicht 

im wesentlichen der von Haina49. Calvarien- und Unterkieferstiicke sind, bedingt dutch 

den hohen Anted an juvenilen und subadulten Individuen bei den Schweinen, im Ver- 

haltnis zu den postkranialen Elementen uberreprasentiert, wahrend diese unter sich in 

“normaler” Relation vertreten sind. Da die weicheren Knochen des postkranialen Skelet- 

tes von Jungtieren oft dutch Hunde vollstandig verzehrt oder doch so stark zerbissen 

werden, daB sie nicht mehr bestimmbar sind, die Kieferstiicke mit den harten Zahnen 

aber nicht, laBt sich die verstarkte Reprasentanz der Schadelstiicke bei einem Material 

mit hoherem Jungtieranteil leicht erklaren.

Tab. 10: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Fruhes Mittelalter, Hausschwein: 

Geschlechterverhaltnis aufgrund der Canini

(In Klammem ist die Anzahl unter EinschluB der Polierzahne bzw. des Zahnschmuckes aufgefiihrt.)

Oberkiefer Unterkiefer

mannlich weiblich mannlich weiblich

Kiefer mit Caninus 5 19 5 4

Kiefer mit Caninus-Alveole 5 4 13 6

loser Caninus 7 3 (32) 21 (7)6

Summe 17 26 (50) 39 (17)16

Tab. 11: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Fruhes Mittelalter, Hausschwein: 

Berechnung der Widerristhbhe (nach M. Teichert 1990)

GL in mm Faktor Korrekturwert WRH in cm

Metacarpus III 69,2 10,72 -28,7 71,3

Metacarpus III 75,0 10,72 -28,7 77,5

Metacarpus IV (81) 10,53 -29,4 82,4

Talus 37,5 17,90 +23,0 69,4

Metatarsus IV 91,5 8,84 -3,8 80,5

Die Widerristhohen der friihmittelalterlichen Hausschweine von Helfta konnten nur 

anhand von 5 in ganzer Lange erhaltenen Knochen errechnet werden (Tab. 11), die Werte 

liegen im Variationsbereich von 69 bis 82 cm (Mw. = 76,2 cm). Gegeniiber den latene- 

zeitlichen Schweinen zeichnet sich aber doch ein gewisser GroBenunterschied ab, die 

friihmittelalterlichen Schweine waren im Mittel etwas groBer als diese.

Bei den pathologischen Erscheinungen uberwiegen die Paradentitiden, von denen sie- 

ben Faile im Oberkiefer, auffallenderweise aber keine im Unterkiefer nachgewiesen wer­

den konnten. Nach R. Wasle50 gilt Paradentitis vor allem als Erkrankung des Unterkiefers,
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doch konnte sie im Material mittelalterlicher Fundstatten oft auch bei Oberkieferstiicken 

nachgewiesen werden. So zeigten z. B. in Hitzacker 45 Maxillastiicke und nur 11 Mandi- 

bulastucke paradentitische Veranderungen51. In unserem Material war je einmal der 

Bereich vom P4-M2, vom M1-M3, vom M1 und M2 bzw. nur vom M1 oder M2 betroffen. 

Bei zwei Kieferstiicken beschrankte sich die Entziindung auf den Pramolarenbereich, in 

dem einen Fall auf P1 und P2, in dem anderen auf P3 buccal und P4 lingual. Es sind jedoch 

auBerdem zwei Maxillafragmente vorhanden, bei denen die Canini zu Lebzeiten ausge- 

fallen waren und deren Alveolen mit Spongiosa vollstandig verfullt sind, das eine Stuck 

stammt von einem weiblichen Tier, das andere nach der starken Eminentia canina zu urtei- 

len von einem mannlichen Individuum. Moglicherweise war dem Ausfall der Zahne eben- 

falls eine Paradentitis vorausgegangen.

Als Anomalie aus dem Zahnbereich ist eine Verdoppelung des I2 in einem Os incisi- 

vum zu nennen (Taf. 5.4). Dieser Fall ist insofern bemerkenswert, als nach R. Wasle52 

Polyodontien beim Schwein bisher nur im Bereich der Backzahnreihe beobachtet wor- 

den sind. Auch beim rezenten Wildschwein konnte an einem Untersuchungsgut von 

510 Schadeln53 keine echte Polyodontie im Bereich der Incisivi festgestellt werden.

Pathologisch-anatomische Veranderungen sind beim Schwein aber auch aus dem post- 

kranialen Bereich nachgewiesen. Als Folge einer traumatischen Einwirkung ist eine 

frakturierte und schief wieder angewachsene cervicale Partie einer Scapula (Komplex 

1342/1) anzusehen.

Schaf - Ovis aries - und Ziege - Capra hircus

Die kleinen Wiederkauer Schaf und Ziege sind in dem fruhmittelalterlichen Material von 

Helfta mit insgesamt 587 Fundstiicken vertreten, von denen 42 eindeutig dem Schaf, 

aber nur acht der Ziege zugewiesen werden konnten, was einem Verhaltnis von 84 % : 

16 % entspricht. Die Mindestanzahl der Individuen betragt 133, von denen 84 (= 63,1 %) 

adult, 30 (= 22,6 %) subadult und 19 (= 14,3 %) juvenil waren. Nach dem Abkauungs- 

grad der dritten Molaren (Tab. 8) hatte ein beachtlicher Teil der adulten Individuen ein 

hoheres Alter erreicht. Das spricht fiir eine Nutzung der Tiere wahrend ihres Lebens; die 

Ziegen wurden wohl vorwiegend als Milchtiere genutzt, wahrend bei den Schafen wahr- 

scheinlich die Wollgewinnung eine groBere Bedeutung besaB.

Die Aufgliederung der Schaf/Ziegen-Knochen nach den Skelettelementen (Tab. 7) 

zeigt eine starkere Reprasentanz von Calvarien- und Mandibulastiicken (um 15,0 %), 

doch sind neben Radius et Ulna (16,0 %) und Tibia (12,9 %) auch Metacarpus und Meta­

tarsus durch hohere Anteile (etwas iiber 10,0 %) vertreten. Der Anted der iibrigen Ske- 

lettelemente liegt durchweg unter 5,0 %. Eine zufriedenstellende Erklarung fiir diese 

unterschiedliche Reprasentanz wird sich nur schwerlich finden lassen.

Fiir eine Geschlechtsbestimmung ist das Material leider wenig geeignet. Unter den acht 

der Ziege zugeordneten Knochen befand sich je ein Homzapfen eines weiblichen und 

eines mannlichen Tieres. Die vier Homzapfenstiicke des Schafes, die eine Geschlechtsde- 

termination ermoglichten, stammten hingegen alle von mannlichen Individuen. Das 

bedeutet aber nicht, daB auch die meisten anderen Schaf/Ziegen-Knochen von mannlichen 

Tieren herriihren miissen. Im Gegenteil, die meisten Knochen des postkranialen Skelettes 

sind relativ schlank und diirften wohl eher ein Hinweis auf weibliche Individuen sein.



185

Die Widerristhohenberechnungen, die fur die Schafe anhand von acht in ganzer Lange 

erhaltenen Knochen mit Hilfe der Faktoren von M. Teichert54 durchgefiihrt wurden, 

ergaben Werte zwischen 55,7 cm und 63,3 cm mit einem Mittelwert von 60,3 cm. Es 

waren also insgesamt kleine Tiere. Fur die Ziege konnte lediglich anhand eines Metacar­

pus von 123,9 mm Lange die Widerristhohe mit Hilfe der Faktoren von Z. Schramm55 

errechnet werden, sie betrug 71,2 cm.

Als pathologische Erscheinungen sind bei den Schaf/Ziegen-Knochen drei Faile von 

Paradentitis im Unterkiefer zu verzeichnen, einmal lingual vom P4 bis M3 reichend, ein- 

mal lingual und buccal zwischen P4 und M]^ und bei dem dritten Stuck lingual und buccal 

zwischen P4 und Mj sowie zwischen Mj und M2. Bei dem letzteren war der P2 zu Leb- 

zeiten ausgefallen und die Alveole ist geschlosssen. Dieses Unterkieferfragment stammt 

von einem recht alten Tier mit stark abgekautem M3. Auf eine traumatische Einwirkung 

ist eine schlecht verheilte Fraktur einer Tibia zuriickzufiihren. Der proximale und der 

distale Teil sind schrag wieder miteinander verwachsen (Taf. 5.2), doch die Markhohle 

ist nicht durchgehend.

Pferd - Equus caballus

Vom Pferd sind 59 Knochen vorhanden, die von mindestens 33 Individuen herriihren. Es 

waren zumeist adulte Tiere, die man geschlachtet hatte, namlich 87,9 %, und nur 12,1 % 

subadulte Individuen, wahrend juvenile Tiere sich nicht nachweisen lieBen. An den Pfer- 

deknochen, die wie die anderen Haustierknochen stark fragmentiert sind, konnten zwar 

keine Schnittspuren, in zwei Fallen aber doch kraftige Hiebspuren beobachtet werden, 

die darauf schlieBen lassen, daB auch Pferde geschlachtet worden waren. Da sich an vie- 

len Pferdeknochen aber auch FraBspuren von Hunden fanden, muB damit gerechnet wer­

den, daB urspriinglich vorhanden gewesene Schnittspuren durch den HundeverbiB 

iiberpragt und damit nicht mehr zu erkennen sind. Die meisten Pferdeknochen lieBen nur 

eine Altersdiagnose “adult” zu, doch konnte bei einigen das Schlachtalter auch genauer 

bestimmt werden, insbesondere bei Zahnen. Dabei zeigte sich, daB einige Pferde jung- 

adult (etwa 3 1/2-5 Jahre), einige 5-7 Jahre und einige iiber 10 Jahre alt waren (die 

Epiphysen der Wirbel sind fest verwachsen), doch einige waren auch ausgesprochen alt 

(sehr stark abgekaute Zahne). Diese Altersbestimmung laBt erkennen, daB Pferde nicht 

zu einem bestimmten Zeitpunkt geschlachtet wurden, sondem immer nur dann, wenn sie 

infolge einer Verletzung oder wegen ihres Alters nicht mehr als Reit- oder Arbeitstiere 

genutzt werden konnten. Somit sind Pferde nicht eigentliche Schlachttiere gewesen, man 

hat ihr Fleisch aber wohl doch gelegentlich verzehrt. Die Aufgliederung nach den Ske- 

lettelementen (Tab. 7) zeigt eine ziemlich gleichmaBige Verteilung der Knochenfunde 

iiber das Skelett, was dafiir spricht, daB die Pferde innerhalb des Wirtschaftsbereiches 

des Konigshofes geschlachtet worden waren. Da geschlechtsbestimmende Stticke bei 

den friihmittelalterlichen Pferdeknochen von Helfta fehlen, kann keine Aussage zum 

Geschlechterverhaltnis getroffen werden. Fur GroBenberechnungen standen vier in gan­

zer Lange erhaltene Metapodien zur Verfiigung, wonach Widerristhohen von 133,3 bis 

138,7 cm (Mw. = 134,8 cm, n = 4) berechnet werden konnten. Einige Knochen deuten 

allerdings auch auf etwas groBere Pferde hin. Ein Humerus mit einer GL von etwa
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240 mm, der bei der Ausgrabung leider so beschadigt worden ist, daB die Lange nicht 

genau zu messen ist, stammt aber auch von einem sehr kleinen, etwa 116 cm groBen Tier.

Hund - Canis familiaris

Der Hund ist durch 28 Knochen reprasentiert, die von mindestens 19 Individuen her- 

riihren. Es waren meist Einzelstiicke, die sich in den verschiedenen Fundkomplexen fan- 

den, lediglich aus Komplex 1342 liegen vier zusammengehbrige Wirbel vor (die beiden 

letzten Brustwirbel und die beiden ersten Lendenwirbel). Die meisten Hunde waren adult 

und nur zwei (= 10,5 %) sind als subadult einzustufen. Schnitt- und Hiebspuren konnten 

an keinem der Hundeknochen beobachtet werden, woraus zu schlieBen ware, daB die 

Hunde nicht geschlachtet worden waren. Andererseits ist dann zu fragen, wie die einzel- 

nen Hundeknochen in die Fundschichten gelangt sind, derm verendete Hunde hatte man 

sicher auBerhalb des Konigshofes vergraben. Und hatte man es innerhalb desselben 

getan, miiBten bei der Ausgrabung vollstandige Skelette zutage gekommen sein. Die 

Hundeknochen miissen auch eine Weile offen gelegen haben, da einige von ihnen FraB- 

spuren vor allem in den Gelenkbereichen zeigen. Somit bleibt der SchluB, daB Hunde 

wohl doch gelegentlich geschlachtet worden waren und man ihr Fleisch aller Wahr- 

scheinlichkeit nach auch gegessen hatte.

Nur wenige Hundeknochen konnten vermessen werden (insgesamt 7 Stuck), sie lassen 

im wesentlichen auf kleine bis mittelgroBe Hunde schlieBen. Bei einem Femur konnte 

die GLC zwar nicht gemessen, aber doch geschatzt werden, sie betrug etwa 180- 

190 mm, woraus sich nach R. A. Harcourt56 eine Schulterhbhe von etwa 55 cm berech- 

nen laBt. Eine nicht meBbare Ulna lieB sich nach dem direkten GroBenvergleich einem 

schaferhundgroBen Tier zuordnen. Von einer zweiten, relativ groBen Ulna liegt aus 

Komplex 1545 nur ein Diaphysenstiick vor, das mbglicherweise auch von einem Wolf - 

Canis lupus - stammen konnte. Der Diaphysenteil ist mehr rundlich, was fur einen Wolf 

sprechen wiirde. Beim Hund ist der Diaphysenteil der Ulna mehr breitoval, wie es auch 

bei dem zuvor beschriebenen Stuck der Fall ist. Eine eindeutige Trennung aufgrund die­

ses graduellen Unterschiedes ist aber nicht moglich. Wolfe kbnnen im friihen Mittelalter 

in der Umgebung von Helfta durchaus noch vorgekommen sein, doch hatte man von 

einem erlegten Wolf wahrscheinlich nicht den ganzen Korper mit zum Kbnigshof trans- 

portiert, sondem lediglich das Fell, in dem dann eventuell FuBknochen, aber wohl kaum 

eine Ulna, verblieben waren. Dieser Knochen wird daher dem Hund zugerechnet. Neben 

den kleinen bis mittelgroBen Hunden waren also im Kbnigshof von Helfta auch groBe 

Hunde vertreten. Ein Penisknochen deutet auf ein mannliches Tier hin, das aber sehr 

klein war, etwa von RehpinschergrbBe (eine eventuelle Zugehbrigkeit des Penisknochens 

zum Fuchs konnte durch optischen Vergleich ausgeschlossen werden).

Pathologisch-anatomische Veranderungen wurden an den Hundeknochen aus Helfta 

nicht beobachtet.

Katze - Felis catus

Von der Katze liegen aus Komplex 550/1 die Reste eines urspriinglich wohl vollstandi- 

gen Skelettes vor. Viele Knochen zeigen frische Briiche und sind auch unvollstandig.
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Folgende Skelettelemente sind mehr oder (meist) weniger vollstandig erhalten: Calva­

rium (in Fragmenten), Scapula r. + 1., Humerus r. +1., 1 Radius, 1 Ulna, Femur r., Tibia r. 

+ 1., 1 Fibula, 1 Talus, Calcaneus r. + 1., Metatarsus HI r., n, Hl, IV L, 2 Halswirbel, 

3 Brustwirbel, das Sacrum und 6 Rippen. Die Epiphysen sind an den Knochen zwar mit 

der Diaphyse verwachsen, doch bei Femur, Tibia und Fibula sind die Epiphysenfugen 

noch sichtbar. Es handelte sich also um ein zwar adultes, aber doch jiingeres Tier. An 

zwei Extremitatenknochen konnte die groBte Lange gemessen werden, sie betrug beim 

Femur 99,8 mm und bei der Tibia 105,4 mm. Vergleicht man diese Werte mit den MaB- 

angaben liber die Katzenknochen aus dem mittelalterlichen Hitzacker57, kann man fest- 

stellen, daB sie sich im oberen Variationsbereich derselben befinden. Die Katzen aus 

Hitzacker werden als klein bis mittelgroB bezeichnet, somit kann die Katze aus dem 

Konigshof von Helfta auch als mittelgroB eingestuft werden.

Katzen wurden in Helfta wahrscheinlich zur Bekampfung der kleinen Nagetiere, die 

als Vbrratsschadlinge von Bedeutung waren, gehalten, daneben mbglicherweise auch als 

Spieltiere. Fur eine eventuelle Nutzung des Katzenfleisches fur die Emahrung ergeben 

sich aus dem vorliegenden Material keine Hinweise. Daher werden die Knochen des 

Katzenskelettes bei der Fundzahl, der Mindestanzahl der Individuen und dem Gewicht 

der Knochen (Tab. 6) auch nicht mit beriicksichtigt.

Gans - Anser anser domesticus

Die Gans ist lediglich durch 12 Knochenfunde vertreten, was einem Anteil von 0,5 % der 

Haustierknochen entspricht. Sie stammen von mindestens neun Individuen, von denen 

eins juvenil und acht adult waren. Das juvenile Tier ist durch einen Tibiotarsus (Komp- 

lex 1158/4) belegt, der zwar schon relativ groB ist, aber noch die feinporige Struktur 

juveniler Vbgelknochen besitzt. Schnittspuren konnten an den Ganseknochen nicht beob- 

achtet werden, doch spricht der fragmenthafte Zustand sowie das vereinzelte Auftreten 

der Knochen in den Fundkomplexen dafiir, daB wir es hier mit Nahrungsresten zu tun 

haben. Die Aufgliederung der Ganseknochen nach den Skelettelementen (Tab. 7) zeigt, 

daB aus alien Korperregionen Knochen vorliegen, wie es bei der Nutzung der Gans zu 

Nahrungszwecken zu erwarten ist. Die wenigen MaBe, die an den Ganseknochen abge- 

nommen werden konnten, liegen vorwiegend im unteren Variationsbereich der MaBe fur 

weibliche Grauganse58. Die fruhmittelalterlichen Hausganse von Helfta miissen somit 

als recht klein bezeichnet werden.

Huhn - Gallus gallus domesticus

Vbm Huhn liegen 86 Knochen von mindestens 40 Individuen vor, von denen aber ein 

grbBerer Teil im juvenilen Alter geschlachtet worden war, denn das Verhaltnis von juve- 

nilen zu adulten Hiihnem betragt 42,5 % : 57,5 %. Wahrend in den meisten Fundkom­

plexen die Hiihnerknochen vereinzelt auftraten, zeichnen sich zwei durch ein gehauftes 

Vorkommen derselben aus. Es handelt sich zum einen um das Grubenhaus 1134/1, in 

dem sich 24 Hiihnerknochen von mindestens acht Tieren fanden, von denen drei juvenil 

und fiinf adult waren. Zum anderen betrifft das den Grubenkomplex 1346/1, aus dem
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19 Hiihnerknochen von mindestens sieben Tieren stammen, darunter sechs juvenile und 

ein adultes Tier. Dieser Grubenkomplex ist auBerdem dutch den Fund eines kleinen GuB- 

tiegels, in dem Gold geschmolzen worden war, ausgezeichnet59 und befindet sich inmit- 

ten der Fundstreuung der Polierzahne60, worauf spater noch eingegangen werden soil.

An den Hiihnerknochen lieBen sich zwar keine Zerlegungsspuren nachweisen, doch 

kann davon ausgegangen werden, daB die Hiihner geschlachtet worden waren und den 

Menschen zur Nahrung dienten, wofiir besonders der hohe Anteil von Jungtierknochen 

spricht. Eine Geschlechtsbestimmung ist bei den Hiihnerknochen anhand des Vbrhan- 

denseins bzw. Fehlens des Spoms am Tarsometatarsus moglich. Von den 7 nachgewiese- 

nen Tarsometatarsen stammten vier von adulten und drei von juvenilen Individuen, es 

lieB sich aber in keinem Fall ein Spom oder auch nur ein Ansatz dazu nachweisen. Das 

wiirde bedeuten, daB nur weibliche Tiere zum Verzehr gekommen waren. Aus den MaB- 

angaben von den anderen Skelettelementen ist aber zu erkennen, daB einige Knochen 

grdBer und etwas kraftiger waren als die meisten anderen, sie sind als Reste von Hahnen 

anzusprechen. In der GroBe stimmten die Hiihner von Helfta etwa mit kleinen bis mittel- 

groBen Leghomhiihnem iiberein.

Wildtiere

Rothirsch - Cervus elaphus

Lediglich fiinf postkraniale Skelettknochen konnten dem Rothirsch zugeordnet werden. 

Sie stammen wahrscheinlich von fiinf verschiedenen Individuen, von denen eins juvenil 

und vier adult waren. Zwei nicht meBbare Stiicke der adulten Knochen deuten auf kraf- 

tige, vermutlich mannliche Tiere hin. Ein Metatarsusfragment mit einer “Kleinsten 

Breite der Diaphyse” von 23,4 mm und einem “Umfang der Diaphyse in der Mitte” von 

86 mm ist entweder einem schwachen mannlichen oder einem kraftigeren weiblichen 

Individuum zuzuordnen, wahrend ein verbranntes Metacarpusstiick keine weitere Beur- 

teilung zulaBt.

Reh - Capreolus capreolus

Vom Reh liegen nur zwei langsgespaltene Diaphysenbruchstiicke von einem Metacarpus 

bzw. einem Metatarsus vor, die offensichtlich von adulten Individuen stammen. Sie zei- 

gen an, daB auch das Reh von den Bewohnem des friihmittelalterlichen Kbnigshofes von 

Helfta gejagt worden war.

Wildschwein - Sus scrofa

Sechs Knochenstiicke sind aufgrund ihrer GroBe bzw. ihrer Massigkeit dem Wild­

schwein zuzuordnen. Sie stammen aus fiinf verschiedenen Fundkomplexen und weisen 

somit auf mindestens fiinf Individuen hin, die alle adult waren. MeBbar war lediglich ein 

Mandibulafragment. Das MaB “Hinterrand des M3 bis Gonion caudale” betragt bei ihm 

95 mm und die MaBe des schwach abgekauten M3 lauten: Lange = 45,4 mm; Breite 

= 19,5 mm. Sofem man aus ZahnmaBen iiberhaupt auf die GroBe eines Tieres schlieBen
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kann, handelte es sich um ein Wildschwein mittlerer Grbfie bzw. Starke. Doch auch die 

anderen Wildschweinknochen deuten auf Tiere geringer bis mittlerer Starke hin.

Wisent - Bison bonasus

Einem groBen Boviden zugehorig ist ein proximales Metatarsusfragment mit einer Bp 

= 54,0 mm und sehr dicker Kompakta (=12 mm), aber nur schmaler Markhbhle (5 mm 

breit und 9 mm hoch). Die beiden proximalen Gelenkflachen stehen in einem Winkel von 

ca. 50° zueinander, was nach H. R. Stampfli61 ein Charakteristikum fiir die Gattung Bison 

ist. Bei der Gattung Bos zeigt dieser Winkel Werte von nur 13-22°. Das BreitenmaB deu- 

tet, wenn man die MaBangaben bei H. R. Stampfli zum Vergleich heranzieht, auf ein 

weibliches Tier hin, das von den Bewohnem des Konigshofes Helfta erlegt worden war.

Rotfuchs - Vulpes vulpes

Fiinf Knochen von mindesten drei adulten Individuen stammen vom Rotfuchs. In einem 

Faile (Komplex 1134/1) waren Fragmente von Humerus, Radius und Ulna durch Kalk- 

sinter verbunden gewesen, so daB ihre Zusammengehbrigkeit belegt ist. Die MaBe (vgl. 

MaBtabellen) deuten auf kraftige Tiere hin.

Feldhase - Lepus europaeus

Vom Feldhasen liegen drei Fundstucke von drei adulten Individuen vor. Lediglich ein 

proximales Tibiafragment konnte vermessen werden; es deutet mit einer Bp = 21,0 mm 

auf einen Hasen mittlerer Starke hin, wenn man zum Vergleich die MaBe der zahlreichen 

Hasenknochen heranzieht, die M. Teichert62 aus den bronzezeitlichen Hbhlen des Kyff- 

hausergebirges untersuchen konnte.

Hamster - Cricetus cricetus

Fiir die vier Hamsterknochen aus den fruhmittelalterlichen Fundkomplexen von Helfta 

gilt das gleiche, das schon bei den latdnezeitlichen ausgefuhrt wurde, ihre Zuordnung zu 

diesem Zeithorizont kann nur unter Vorbehalt geschehen. Im Erhaltungszustand unter- 

scheiden sie sich nicht von dem anderer friihmittelalterlicher Knochen, so daB ihre Zuge- 

horigkeit durchaus moglich ist. Sie stammen von je einem juvenilen, subadulten und 

adulten Individuum. Ob sie allerdings den Menschen damals zur Nahrung dienten, ist 

sehr fraglich, vielleicht wurde aber ihr Fell genutzt. Es muB jedoch auch mit der Mbg- 

lichkeit gerechnet werden, daB sie der natiirlichen Thanatozbnose angehbrten.

Rebhuhn - Perdix perdix

Unter dem Wildgefliigel ist das Rebhuhn mit acht Knochen von mindestens zwei adulten 

Individuen am starksten vertreten. Sie stammen aile aus ein und demselben Fundkomplex,
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dem Grubenhaus 1134/1. Vergleicht man die MaBe (siehe MaBtabellen) mit den Angaben 

fiir rezente Rebhiihner, die E. Kraft63 in ihren Tabellen bringt, zeigt sich, daB die Langen- 

maBe jeweils im oberen Variationsbereich der mannlichen Individuen liegen, die Breiten- 

und TiefenmaBe aber zuweilen im unteren Variationsbereich. Danach hat es den Anschein, 

daB die Rebhiihner von Helfta zwar groB, aber relativ schlankwiichsig waren.

Stockente - Anas platyrhynchos

Ein Stemumbruchstiick und ein Carpometacarpus stimmen morphologisch und in der 

GroBe gut mit den entsprechenden Stricken eines Stockentenskelettes unserer osteologi- 

schen Vergleichssammlung iiberein. Allerdings liegen die MaBe des Cmc an der unteren 

Grenze des Variationsbereichs weiblicher Stockenten und inmitten des Variationsbe- 

reichs der Pfeifenten - Anas penelope. Da nach Angaben von E. Woelfle64 die Arten der 

Gattung Anas skelettmorphologisch nicht eindeutig auseinanderzuhalten sind, kann die 

Zuordnung dieser beiden Stiicke zur Stockente nur unter Vorbehalt geschehen.

Kranich - Grus grus

Aus dem Grubenkomplex 1544/1 stammt ein Tibiotarsusfragment vom Kranich, das 

zwar nicht gemessen werden konnte, in GroBe und Form aber gut mit dem Tibiotarsus 

des Kranichs von Oberdorla65 ubereinstimmt.

Fische

Hecht - Esox lucius

Vom Hecht liegt ein linkes Cleithrum eines relativ kleinen Exemplares vor.

Blei - Abramis bramis

Aus drei Fundkomplexen stammen Reste vom Blei oder Brachsen, der auch heute noch 

als wichtiger Speisefisch66 gilt. Uber die GroBe der bei Helfta gefangenen Brachsen laBt 

sich leider keine Aussage treffen.

Weis - Silurus glanis

Der Weis ist in Komplex 550/3 durch ein Basioccipitale eines sehr groBen Individuums 

belegt. Die Breite der caudalen Wirbelterminalflache betragt 33,2 mm. Weise kbnnen 

nach K. Deckert67 in mitteleuropaischen Gewassem eine Lange von etwa 250 cm und 

ein Gewicht von bis zu 100 kg erreichen. Leider laBt sich nach dem Basioccipitale nicht 

genau ermitteln, welche GroBe der Weis von Helfta erlangt hatte. Sicher gait aber fur die 

Bewohner des Kbnigshofes der Fang eines groBen Weises als besonderes “Anglergliick”.
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FluBbarsch - Perea fluviatilis

Zwei Flossenstrahlen stammen vom FluBbarsch, die aber keinen RuckschluB auf die 

GrbBe des Fisches gestatten.

Mollusken

Gartenschnirkelschnecke - Cepaea hortensis

Em beschadigtes Schneckenhaus, das in Form und GrbBe einer Cepaea entspricht, liegt 

aus Komplex 1545/1 vor. Es ist ohne Banderung und besitzt einen hellen Mundsaum, 

was fur eine Zugehbrigkeit zur Art Cepaea hortensis spricht. Das Stuck ist vermutlich 

durch Zufall in den Fundkomplex geraten.

Miesmuschel - Mytilus spec.

In drei Fundkomplexen fanden sich Schalenstiicke von Muscheln, die aufgrund ihrer 

Form und der blaulichen bis ins Lila reichenden Farbe am ehesten der Miesmuschel 

zuzuordnen sind. Wahrend in den Fundkomplexen 1034/1 und 1346/1 nur jeweils ein 

derartiges Schalenbruchstiick zutage kam, waren es in Komplex 1134/1 Teile von zwei 

rechten und fiinf linken Schalenklappen. Miesmuscheln sind nahezu weltweit verbrei- 

tete Meeresmuscheln und kommen auch an den deutschen Kiisten vor, grbBere Exem- 

plare werden zur Nahrung verwendet. Ob allerdings in dem Kbnigshof von Helfta auch 

Miesmuscheln verzehrt wurden, ist unwahrscheinlich, da die Schalenreste auf kleinere 

Exemplare hinweisen. Dann stellt sich aber die Frage, wie und zu welchem Zweck die 

Miesmuscheln ins Binnenland gekommen sind. Wurden die Schalen eventuell hand- 

werklich verarbeitet oder waren es “Reiseandenken”?

FluBmuschel - Unio spec.

Der Vorderteil einer rechten t/mb-Schalenklappe stammt aus Komplex 1540/1, es han- 

delte sich um eine Schale mittlerer GrbBe.

Teichmuschel - Anodonta spec.

Im Komplex 1134/1 fanden sich neben den Miesmuscheln auch drei Schalenbruch- 

stiicke einer relativ diinnwandigen Muschel, die nach der Form zu urteilen am ehesten 

einer Teichmuschel angehbrt haben diirften.

Kulturgeschichtliche Betrachtungen

In dem Kbnigshof von Helfta hatte man die Fleischnahrung zum ganz iiberwiegenden 

Teil von den Haustieren gewonnen, das Jagdwild spielte dafiir nur eine untergeordnete
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Rolle. Im Gegensatz zur Latenezeit sind fiir das friihe Mittelalter auch einige Fischreste 

nachgewiesen, doch war der Fischfang fiir die Bewohner des Konigshofes von geringer 

Bedeutung.

Unter den Haustieren steht das Schwein mit 41,4 % der Fundstiicke und 37,5 % bei der 

Mindestanzahl der Individuen an erster Stelle, es wird lediglich beim Gewicht der Kno- 

chen vom Rind iiberfliigelt. Auf der zweiten Position folgt das Rind und auf der dritten 

folgen die kleinen Wiederkauer Schaf und Ziege, wobei dem Schaf wohl die groBere 

Bedeutung zukam. Das Pferd war nur gelegentlich geschlachtet worden, wenn es als 

Reit- oder Arbeitstier infolge eines Unfalles oder wegen seines Alters nicht mehr genutzt 

werden konnte. Trotzdem lieferte es, nach dem Knochengewicht geurteilt, etwa 8 % der 

Fleischnahrung. Das Hausgefliigel Gans und Huhn bereicherte zwar die “Speisekarte”, 

lieferte aber insgesamt nur eine unbedeutende Menge an Fleisch.

Die friihmittelalterlichen Rinder waren, ahnlich wie in der Latenezeit, recht klein mit 

Widerristhohen zwischen 100 cm und 120 cm. Wahrend Kiihe und Stiere im allgemeinen 

Widerristhbhen von weniger als 110 cm aufwiesen, zeigten die Ochsen WRH-Werte zwi­

schen 110 cm und 120 cm. Genutzt wurden die Rinder auBer fiir die Fleischversorgung 

wohl auch fiir die Milchgewinnung und vor allem als Zugtiere, was insbesondere die 

Schliffusuren in den Hiiftgelenkspfannen belegen.

Bei den Schweinen zeichnet sich ein gewisser Unterschied zwischen den friihmittelal­

terlichen und den latenezeitlichen Tieren ab, die ersteren waren im Durchschnitt etwas 

grbBer als die letzteren. Bemerkenswert ist, daB in Helfta gut 24 % der Schweine ein 

Alter von iiber 3 Jahren erreicht hatten, wahrend in anderen friihmittelalterlichen Anla- 

gen dieser Anted oft bedeutend niedriger ist, in Haina z. B. betragt er nur 7 %. Das 

Prozentverhaltnis von mannlichen zu weiblichen Schweinen betrug fiir das friihmittelal- 

terliche Helfta 57,1 : 42,9 (bei AusschluB der Artefakte unter den Canini), was als relativ 

ausgeglichen bezeichnet werden kann und woraus auf eine Haltung von Schweinen 

innerhalb des Wirtschaftsbereiches des Konigshofes und damit auf eine Produktion von 

Schweinefleisch daselbst geschlossen werden kann.

Die friihmittelalterlichen Schafe waren in Helfta fiir damalige Verhaltnissse mittel- 

groB. Auch hier hatte ein beachtlicher Prozentsatz ein hoheres Alter erreicht, was als 

Hinweis auf eine intensive Nutzung der Wolle zu werten ist. Die Ziegen waren im Haus- 

tierbestand von Helfta nur sehr schwach vertreten. Mbglicherweise wurden Ziegen vor- 

wiegend dort gehalten, wo die Verhaltnisse fiir die Haltung von Rindem nicht 

ausreichend waren.

Aus all dem ergibt sich, daB der Kbnigshof von Helfta ein Wirtschaftshof war bzw. ein 

Kbnigsgut69, wo die Bewohner durch landwirtschaftliche Produktion Vorsorge fiir einen 

mbglichen Aufenthalt des Konigs zu treffen hatten. Doch auch die Ansiedlung von 

besonderen Handwerkem, auf die weiter unten noch eingegangen werden soli, stand 

damit offensichtlich in Verbindung, was sich besonders anhand von Knochen und Zah- 

nen mit Bearbeitungsspuren zeigen laBt.

Im Gegensatz zur Latenezeit treten jetzt im friihen Mittelalter “Knochenpfrieme” (hier 

allgemein als “Spitzen” bezeichnet) nicht mehr auf. Lediglich eine “Doppelspitze” von 

117 mm Lange und 8 mm Dicke, die nur aus Kompaktasubstanz besteht und im Mittel- 

teil verziert ist, liegt aus Komplex 1540/1 vor (Taf. 6.5). Sie ist aber nicht den “Knochen- 

pfriemen” gieichzusetzen, sondem diirfte eher den Stabangeln'0 entsprechen. Sie war
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aus einem kraftigen Rohrenknochen von einem Tier in der GrbBe ernes Rindes gearbeitet 

worden. Bei Verwendung dieser Spitze als Stabangel muBte die Fangschnur in ihrer 

Mitte festgebunden werden. Die Verzierung im Mittelteil der Spitze, die aus drei senk- 

rechten Doppelstrichen und in den beiden dazwischenliegenden Feldem aus zwei Kreuz- 

strichen besteht, konnte dazu dienen, ein Abgleiten der Schnur von der Spitze zu 

verhindem. Sodann muBte die Spitze in einen Kbderfisch so hineingestoBen werden, daB 

sich die Schnur nicht loste. Hatte ein Raubfisch - zumeist ein Hecht oder vielleicht auch 

einmal ein Weis - den Kbderfisch aufgenommen, konnte durch Ziehen an der Schnur die 

Knochenspitze im Maul des Fisches quergestellt werden, wodurch der Fisch am Entwei- 

chen gehindert wurde und aus dem Wasser gezogen werden konnte. In diesem Zusam- 

menhang ist von Interesse, daB in dem fruhmittelalterlichen Material von Helfta 

tatsachlich Hecht und auch Weis anhand von Tierresten nachgewiesen werden konnten. 

Die Mbglichkeit zum Fischfang wird in dem nicht weit von Helfta entfemten “SiiBen 

See” gegeben gewesen sein. Die Bedeutung, die der Fischfang fur die Bewohner des 

Kbnigshofes von Helfta hatte, laBt sich damit allerdings nicht ermitteln, auch nicht, ob 

die Fischerei schon ein eigener Zweig innerhalb des Wirtschaftshofes war.

Ein mehrfach in Helfta nachgewiesener Knochengeratetyp sind die Nadeln, z. T. mit 

Ohr (Taf. 6.6,7), z. T. ohne, die man aus Fibulae vom Schwein hergestellt hatte. Je ein 

Exemplar wurde in den Komplexen 1442/2, 1541 und 1544/1 gefunden. Bei diesen 

Nadeln hatte man die naturgegebene Form der Schweinefibula genutzt, sie im Diaphy- 

senteil durchgetrennt, angespitzt und den flachen gelenknahen Teil, wenn erforderlich, 

durchbohrt. Im mittelalterlichen Fundmaterial sind diese Nadeln nicht selten zu finden71, 

waren aber sicher nicht zum Nahen von Kleidung geeignet, sondem wurden eher in der 

Art einer Sacknadel genutzt. Vielleicht waren sie erforderlich, um Handelsgut in Sacke 

oder B alien einzunahen.

Als Schlittknochen hatte man in zwei Fallen einen Radius und in einem Fall einen 

Metatarsus vom Pferd verwendet. Von dem Exemplar aus Komplex 346/2 ist nur noch ein 

distales Radiusbruchstuck erhalten, bei dem dorsal die iiberstehenden Teile abgearbeitet 

waren und ein Anschliff zu erkermen ist. Volar findet sich dicht uber dem Gelenk eine 

nicht durchgehende Bohrung von 18,5 mm Durchmesser und etwa 25 mm Tiefe 

(Taf. 5.3). Das Stuck aus Komplex 550 ist ein langsgespaltenes Radiusfragment mit einer 

dorsalen Schleiffacette. Der Metatarsus aus Komplex 1441/1 war vor allem distal, aber 

auch etwas auf der plantaren Flache behackt und zeigt dorsal im Diaphysenteil einen 

leichten Anschliff. Sowohl durch die spezielle Formgebung als auch durch den Anschliff 

jeweils auf der dorsalen Seite sind diese Stiicke eindeutig als “Schlittknochen” ausgewie- 

sen. Sie miissen dabei nicht unbedingt als “Schlittschuhe” genutzt worden sein, sondem 

kbnnen einfache Eisgleiter zum Transport schwerer Lasten im Winter gewesen sein.

Als Deckplatte fiir einen Dreilagenkamm hatte man ein Rippenstiick, vermutlich von 

einem Rind, verwendet, das sich in dem Material aus Komplex 1242/1 fand (Taf. 6.1). 

Das Stuck war langs durchgetrennt und geschliffen worden, zeigt aber auf der Innenseite 

noch die grobe Spongiosa, wie sie fiir Rippen typisch ist. An dem einen Ende befindet 

sich eine Durchbohrung und an der geraden Langskante sind zahlreiche Sageeinschnitte 

zu erkennen, woraus zu schlieBen ist, daB es sich hierbei um den Rest eines zu Bruch 

gegangenen Kammes handelt und nicht um ein Halbfertigprodukt, da die Kammzahne 

erst beim fertig montierten Kamm eingesagt wurden. Durch dieses Stuck kann also keine
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Kammproduktion innerhalb des Konigshofes belegt werden. Eine kleine Zinkenplatte 

eines Dreilagenkammes (Taf. 6.2) fand sich in einem nicht genau datierbaren Komplex 

(Nr. 1440), diirfte aber auch hier zuzurechnen sein. Sie ist aus Geweih vom Rothirsch 

hergestellt.

Wie I. Ulbricht72 bei der Behandlung der Knochenverarbeitung im mittelalterlichen 

Schleswig zeigen konnte, wurde dort im Verlaufe des 11. Jh. anstelle des zuvor verwen- 

deten Geweihs in zunehmendem MaBe Knochen bei der Herstellung der Kamme mit ein- 

gesetzt. Bei den Kammacherwerkstatten, die den Kbnigshof von Helfta versorgt hatten, 

scheint dieser ProzeB sich schon im 10. Jh. n. Chr. abzuzeichnen. Vermutlich hatte man 

die Teile des Dreilagenkammes, die nicht einer so starken Biegebelastung ausgesetzt 

waren (z. B. die Deckplatten), zuerst aus Knochen gefertigt, wobei sich Rippen von der 

Form und der leichten Bearbeitbarkeit her als am besten geeignet erwiesen.

Offensichtlich auch als Gerat verwendet worden war aus Komplex 349/1 ein Stuck 

einer Rinderrippe, bei dem die eine Stimseite abgerundet und abgeschliffen war, ebenso 

war die eine Langskante abgeschliffen, so daB dort die Spongiosa freilag. In welcher 

Weise diese Rippe genutzt wurde, ob als Spachtel oder als Schaber, ist unklar. Gleicher- 

maBen unklar ist die Verwendung eines nur aus Kompaktasubstanz bestehenden keilfor- 

migen Gegenstandes von 60 mm Lange und maximal 13 mm Breite aus dem gleichen 

Komplex, dessen abgesetzter Stielteil von der Stimseite her senkrecht angebohrt worden 

war (Taf. 6.3).

Eine Besonderheit stellen nun aber die bearbeiteten Schweinezahne dar. Zunachst ist 

ein Zahnamulett zu nennen. In Komplex 550 war ein isolierter unterer Eckzahn eines 

adulten weiblichen Schweines gefunden worden, der am Wurzelende den Rest einer 

Durchbohrung erkennen lieB (Taf. 7). Im Kronenbereich war ein Teil des Zahnes in alter 

Zeit abgeplatzt, doch waren die Bruchkanten und -flachen wieder etwas geglattet. Ver­

mutlich hatte man den Zahn langere Zeit an einer Schnur als Amulett getragen, so daB 

sich die Bruchkanten des abgeplatzten Teils durch die Reibung an der Kleidung allmah- 

lich wieder glatten konnten. Auf Parallelen zu diesem Zahnamulett wurde in einer friihe- 

ren Arbeit73 bereits hingewiesen.

Als Polierzahne waren etliche isolierte Eberhauer, die Eckzahne mannlicher Schweine, 

verwendet worden. Diese Zahne zeigten an der Lingualflache etwa in der Mitte einen 

Anschliff, durch den der Zahnschmelz geglattet, in vielen Fallen sogar abgeschliffen war 

(Abb. 1). Bei LupenvergroBerung ist zu erkennen, daB die Schleifrillen vorwiegend quer 

zur Langsrichtung des Zahnes verlaufen. Es handelt sich dabei nicht um einen natiirli- 

chen Anschliff, da dieser nur an dem in die Mundhohle ragenden Teil des Zahnes hatte 

vorkommen durfen. Die polierten und abgeschliffenen Stellen finden sich aber an dem 

Zahnabschnitt, der beim lebenden Tier noch weitgehend im Kiefer verborgen war, der 

Anschliff muB somit kiinstlich entstanden sein. Aus den Komplexen 1134/1, 1233/2, 

1343, 1346/1 und 1445/2 liegt je ein derartiger Zahn vor und aus den Komplexen 1343/1, 

1343/2 und 1443/2 jeweils zwei Exemplare. Es stammen also aus den friihmittelalterli- 

chen Komplexen insgesamt elf Zahne mit abgeschliffener Lingualseite. Hinzu kommen 

aber aus den nicht genauer datierbaren Fundkomplexen 446, 1047 und 1345/1346 noch 

drei weitere derartige Zahne. Da solche Eberhauer mit abgeschliffener Lingualseite aber 

weder aus den latenezeitlichen noch aus den eindeutig datierten spatmittelalterlichen 

Komplexen bekannt sind, sondem nur aus den fruhmittelalterlichen, konnen die drei
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Abb. 1: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Eberhauer mit abgeschliffenen Stellen an 

der Lingualseite aus folgenden Grabungskomplexen: 1 = 446, 2 = 1047, 3 = 1134/1, 4 = 

1233/2, 5 = 1343, 6 = 1343/la, 7 = 1343/lb, 8 = 1343/2a, 9 = 1343/2b, 10= 1346/1, 

11 = 1443/2a, 12 = 1443/2b, 13 = 1445/2, 14 = 1345-1346 (punktiert: natiirliche 

Schmelzoberflache, weiB: abgeschliffene Schmelzflache, gestrichelt: durch Abschleifen 

freigelegtes Dentin), M. 1 : 2
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zuletzt genannten Exemplare ebenfalls zu den fruhmittelalterlichen Stiicken hinzuge- 

rechnet werden. Somit sind 14 Polierzahne von Helfta bekannt geworden. Interessanter- 

weise sind 13 davon linksseitige Exemplare und nur 1 ein rechtsseitiges Stuck, was 

wahrscheinlich durch die Nutzung bedingt war.

Werden die Fundpunkte dieser Zahne auf dem Grabungsplan eingetragen (Abb. 2), so 

ergibt sich eine Haufung von 10 Zahnen in den Quadraten 1343 bis 1346 und 1443 bis 

1445. Hier scheint sich also eine Werkstatt befunden zu haben, in der diese Zahne ver- 

wendet wurden. In dem Komplex 1346/1 war aber auch das Bruchstiick eines kleinen 

GuBtiegels gefunden worden, in dem, wie durch eine Elektronenstrahl-Mikroanalyse 

gezeigt werden konnte, Gold und Silber geschmolzen worden waren. Damit zeichnet 

sich eine bestimmte Richtung fiir die Verwendung dieser Zahne ab, namlich die als 

Poliergerat fiir vergoldete Partien, z. B. in der Buchmalerei. Aus dem mittelalterlichen 

Schrifttum sind einige Stellen bekannt, die eine solche Nutzung der Eberhauer belegen 

und deren wichtigste sich wohl in dem “DIVERSARUM ARTIUM SCHEDULA” 

genannten Werk des Theophilus Presbyter vom Anfang des 12. Jh. n. Chr. findet74. Aus 

dieser Schriftquelle geht hervor, daB Eberzahne nicht nur zum Polieren von Blattgold, 

sondem auch schon bei dessen Herstellung verwendet wurden. Und zwar hat man 

Ockerpulver auf ein feines Papier aufgetragen und mittels eines Zahnes bis zum Glan-

Helfta 

Ortstell von Elsleben

0 25m

I | untersuchte Flochen

■ Eberhauer 

X Gufltiegelfragment

Abb. 2: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Verteilung der Eberhauer mit 

abgeschliffener Lingualseite liber die Grabungsflache
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zen geglattet. Dieses Papier wurde beim Aushammem des Blattgoldes zwischen die ein- 

zelnen Blatter gelegt, um ein Zusammenkleben zu vermeiden. Auch in der Buchmalerei 

wurderi Eberzahne zum Polieren vergoldeter Partien Oder Buchstaben verwendet, wie 

der “Mappae clavicula”75 aus dem 12. Jh. n. Chr. zu entnehmen ist. Wichtig erscheint in 

diesem Zusammenhang, daB in mittelalterlichen Klostem unter den Handwerkem auch 

die “Polierer” (furbitores)76 aufgefiihrt werden. Wenn wir auch noch nicht sagen kon- 

nen, welcher Art das Handwerk war, das in dem Kdnigshof von Helfta betrieben wurde 

und das Eberhauer als Poliergerate verwendete, so kann doch auf ein Kunsthandwerk 

geschlossen werden, das die herausgehobene Stellung dieser fruhmittelalterlichen Sied- 

lung deutlich werden laBt.

In den mittelalterlichen Quellen werden auBer den Eberzahnen, den Canini mannli- 

cher Schweine, auch Biberzahne, gemeint sind offensichtlich die Nagezahne des Bibers, 

und Barenzahne, hier wieder die Canini vom Baren, erwahnt, wovon die letzteren aber 

schwieriger zu beschaffen waren als die Eberhauer. Diese sollten aber voll ausgereift 

sein, d. h. eine bestimmte Dicke sowohl der Schmelzschicht als auch des daruntersitzen- 

den Dentins aufweisen. Bei Zahnen j lingerer Tiere bestand die Gefahr, daB sie Trocken- 

risse bekamen und damit als Polierzahne unbrauchbar wurden, da die an dem RiB 

entstehende Kante das Poliergut beschadigen konnte. In Helfta zeigen fiinf der Polier­

zahne einen solchen RiB, bei ihnen ist der Zahnschmelz zwar geglattet, aber nicht bis 

zum Dentin hin abgerieben. Die meisten Zahne hatte man aber so lange benutzt, bis die 

ca. 0,2 mm starke Schmelzschicht durchgerieben war und das Dentin zutage kam. Da 

Dentin aber einen geringeren Hartegrad als Zahnschmelz hat, wurde es schneller abge­

rieben und es entstand an der Schmelz-Dentin-Grenze eine Stufe, die wiederum das 

Poliergut beschadigen konnte. AuBerdem bestand die Gefahr, daB an der Grenze kleine 

Schmelzpartikel abbrockelten und das Poliergut zerkratzten. Somit wurden auch Zahne, 

bei denen die Schmelzschicht durchgerieben war, bald als unbrauchbar weggeworfen.

Die weiter vom erwahnte Besonderheit, daB neben einem Caninus der rechten Seite 

13 der linken Seite vorhanden waren, hangt wahrscheinlich mit der Handhabung der 

Zahne zusammen, denn beim Polieren muBte die Lingualflache des Zahnes, die sowohl 

in seiner Langsrichtung als auch in seiner Querrichtung konvex ist und somit keine 

Kante aufweist, dem Poliergut zugewandt sein. Von einem linken Zahn halt man dann 

aber den massiven Spitzenteil in der rechten Hand zwischen Daumen und Zeigefinger 

und kann einen kraftigeren Druck ausiiben, als hatte man die Spitze in der linken Hand - 

es sei denn, man ist Linkshander.

Die friiher geauBerte Vermutung77, daB die braunlich gefarbte und miirbe Zahnspitze, 

die an mehreren Polierzahne n zu beobachten war, nicht durch Feuereinwirkung, sondem 

durch die Handhabung bedingt gewesen sei, indem durch die SchweiBabsonderungen, 

die wahrend des Arbeitens standig auf den Zahn einwirken konnten, das Dentin wie 

durch Zahnfaule zersetzt worden sei, muB zuriickgenommen werden. I. Takacs konnte 

namlich zeigen, daB beim Sengen der Schweine die Zahnspitzen vor allem der Canini 

einer schwachen Feuereinwirkung ausgesetzt sind, wodurch die Zahnsubstanz an den 

betroffenen Stellen miirbe und brbckelig wird. Werden die Schweine nach dem Sengen 

mit kaltem Wasser iibergossen, platzen die miirben, aber noch heiBen Teile der Zahne ab 

und die Zahnspitze zeigt nun eine gebraunte, brockelige Partie, wie sie bei vielen der 

Polierzahne zu beobachten ist. Daraus ergibt sich, daB die meisten Schweine, deren 

Canini als Poliergerate verwendet wurden, im Verlaufe des Schlachtprozesses gesengt
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wurden, um die Borsten zu entfemen. Das Sengen soli aber dem Speck auch einen 

besonderen Geschmack verleihen, den man nicht erhalt, wenn die Schweine zum Ent- 

femen der Borsten gebriiht werden . Zum SchluB sei noch erwahnt, daB als Polier- 

zahne verwendete Eberhauer in friihmittelalterlichem Fundzusammenhang auch in 

Haina - ein Exemplar80, in Niederdorla - sieben Exemplare, davon drei 1. und vier r.81, 

on
in Gottingen und in Magdeburg nachgewiesen sind. In Magdeburg stammen sie sogar 

von zwei verschiedenen Fundplatzen, und zwar vom Alten Markt ein Exemplar (Gra- 

bungs-Kat.-Nr. 37-38/E3-F/12), das ich zwar bei der Bestimmung des Knochenmaterials 

dieses Fundplatzes Anfang der 60er Jahre kurz beschrieben, in seiner Bedeutung damals 

aber noch nicht erkannt hatte, und von dem Fundplatz “Zentraler Platz” (Fundstelle 

Zentraler Platz 30 = Schuhbriicke 22), von dem im Kulturhistorischen Museum der 

Stadt Magdeburg fiinf Eberhauer (3 r. + 2 1.) mit abgeschliffenen Lingualseiten aufbe- 

wahrt werden. In diesem Zusammenhang diirfte der Hinweis von E. Nickel83 von Inter- 

esse sein, daB von dem Fundplatz “Zentraler Platz” zahlreiche GuBtiegel als Lesefunde 

vorhanden sind.

C. Hohes und spates Mittelalter (etwa 11.-15. Jh.)

Nach dem Grabungsbefund zu urteilen, hatte im 11. Jh. n. Chr. ein Wandel sowohl der 

Bebauungs- als auch der Wirtschaftsstruktur in der Anlage von Helfta84 stattgefunden. 

Es lassen sich jetzt keine Hinweise auf eine gewerbliche Produktion mehr erkennen. Wie 

bereits gesagt, fehlen die Eberhauer mit abgeschliffenen Lingualflachen, die ein Indiz fur 

ein herausgehobenes Handwerk darstellten, in den hoch- und spatmittelalterlichen Fund- 

komplexen. Insgesamt deutet sich an, daB auf dem Gelande des Kdnigshofes ab dem 

11. Jh. nur noch ein bauerlicher Wirtschaftsbetrieb bestand. Es gait daher, anhand der 

ergrabenen Tierreste zu priifen, welche moglichen Veranderungen sich in bezug auf die 

Tierhaltung ermitteln lassen.

Aus der Siedlungsphase des 11.-15. Jh. n. Chr. standen 2 054 Tierknochen aus archao- 

logisch gut datierten Fundkomplexen zur Verfiigung, von denen 1 402 tierartlich 

bestimmt werden konnten, den Rest bilden 200 Rippenstiicke und 452 nicht bestimmbare 

Fragmente (Tab. 12). Von den bestimmbaren Knochen stammten 1 379 (= 98,4 %) von 

Haustieren und 23 (= 1,6 %) von Wildtieren. Fischreste lieBen sich im Material dieser 

Zeitperiode nicht nachweisen. Vergleicht man diese Werte mit denen des friihen Mittelal- 

ters, zeichnet sich eine weitgehende Ubereinstimmung in den Relationen ab, lediglich 

der Fischfang ist jetzt nicht mehr zu belegen.
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Tab. 12: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Gesamtiibersicht liber die 

Tierknochenfunde des hohen und spaten Mittelalters

Fz % MIZ %
Gewicht 

•n g

%

bestimmbare Knochen 1402 68,3 25473 91,1

Rippen 200 9,7 748 2,7

nicht bestimmbare Knochen 452 22,0 1735 6,2

Gesamtsumme 2054 100,0 27956 100,0

Haustiere 1379 98,4 495 96,1 25073 98,4

Wildtiere 23 1,6 20 3,9 400 1,6

Summe bestimmbarer 

Knochen 1402 100,0 515 100,0 25473 100,0

Rind 299 21,7 97 19,6 8581 34,23

Schwein 518 37,6 154 31,1 7456 29,74

Schaf/Ziege 345 25,0 122 24,7 3046 12,15

(davon Schaf) (27) (17) (275)

(davon Ziege) (7) (5) (HD

Pferd 84 6,1 46 9,3 5222 20,83

Esel 2 0,1 2 0,4 130 0,52

Hund 33 2,4 19 3,8 467 1,86

Katze 4 0,3 3 0,6 6 0,02

Gans 17 1,2 9 1,8 46 0,18

Huhn 77 5,6 43 8,7 119 0,47

Summe der Haustiere 1379 100,0 495 100,0 25073 100,00

Rothirsch 6 26,09 5 25,0 196 49,00

Reh 2 8,69 1 5,0 5 1,25

Wildschwein 4 17,39 4 20,0 185 46,25

Kaninchen 1 4,35 1 5,0 1 0,25

Hamster 4 17,39 3 15,0 4 1,00

Schermaus 2 8,69 2 10,0 2 0,50

Rebhuhn 1 4,35 1 5,0 1 0,25

Stockente 1 4,35 1 5,0 1 0,25

Habicht 1 4,35 1 5,0 1 0,25

Kolkrabe 1 4,35 1 5,0 4 1,00

Summe der Wildtiere 23 100,00 20 100,0 400 100,00

Rind - Bos taurus

Haustiere

Das Rind ist in den Komplexen der spateren Phase (11.-15. Jh. n. Chr.) mit 299 Fund- 

stiicken (= 21,7 % der Haustierknochen) vertreten. Es steht damit nach Schwein und 

Schaf/Ziege erst auf einer dritten Position, wahrend es im friihen Mittelalter die zweite
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Stelle einnahm. Nach der Mindestanzahl der Individuen ergibt sich die gleiche Reihen- 

folge, wahrend nach dem Knochengewicht das Rind noch vor dem Schwein rangiert. Es 

ist allerdings nicht zu verkennen, daB im hohen und spaten Mittelalter in Helfta nur noch 

etwa ein Drittel des von Haustieren gewonnenen Fleisches vom Rind stammte, gegen- 

iiber etwa der Halfte im friihen Mittelalter. Es ist also auch nach dem Gewicht der Kno- 

chen zu erkennen, daB die Bedeutung des Rindes fiir die Fleischversorgung etwas 

zuriickgegangen ist.

Die Aufgliederung der Rinderknochen nach den Skelettelementen (Tab. 13) zeigt fiir 

das spatere Material ahnliche Werte wie fiir das friihmittelalterliche, woraus zu schlieBen 

ist, daB sich beziiglich der Schlachtung und Verwertung der Rinder von der alteren zu der 

jiingeren Phase nichts verandert hat. Allerdings scheinen die Knochen jetzt etwas starker 

zerschlagen zu sein, denn von den 299 Rinderknochen konnten nur 36 (= 12,0 %) gemes- 

sen werden, wahrend bei den 647 Rinderknochen der friihmittelalterlichen Phase von 

128 (= 19,8 %) MaBe abgenommen werden konnten.

Bei der Altersstruktur zeichnen sich auch keine gravierenden Veranderungen ab. 

28,9 % der Rinder waren vor Erreichen des fortpflanzungsfahigen Alters und 71,1 % im 

Alter von mehr als 2 1/2 Jahren geschlachtet worden. Die Altersgruppierung aufgrund 

der Abkauung des M3 zeigt allerdings ein Fehlen der hbheren Altersstufen an, d. h. von 

Tieren, die starker abgekaute dritte Molaren aufwiesen; nachweisbar sind nur Tiere, die 

im Alter bis zu etwa sieben Jahren geschlachtet worden waren, doch diirfte sich hier die 

geringe Zahl auswirken, denn nur sechs Exemplare lieBen eine solche Altersbeurteilung 

zu (Tab. 14).

In der GrbBe stimmten die Rinder der beiden Phasen auch weitgehend tiberein, die 

MaBe der Knochen aus dem hohen und spaten Mittelalter liegen vollstandig im Variati- 

onsbereich der friihmittelalterlichen Knochen. Die Berechnung der Widerristhdhe war 

nur fiir ein Tier anhand eines in ganzer Lange erhaltenen Metacarpus mdglich, dessen 

grbBte Lange 185,8 mm betrug und der relativ schlank ist. Damit liegt er aber im 

Uberschneidungsbereich der Metacarpen weiblicher und kastrierter mannlicher Tiere. 

Wird er einer Kuh zugeordnet, ergibt sich mit dem fiir weibliche Tiere ermittelten Faktor 

6,03 eine Widerristhdhe von 112,0 cm, bei Zuordnung zu einem Ochsen erhbht sich der 

Widerristhdhenwert auf 114,8 cm, da die grbBte Lange des Metacarpus dann mit dem 

Faktor 6,18 zu multiplizieren ist.85 Auch im hohen und spaten Mittelalter waren die Rin­

der also noch relativ klein.

Fiir die Bestimmung der Geschlechtszugehbrigkeit standen nur einige wenige Kno­

chen zur Verfiigung. Zwei relativ kleine und schlanke Homzapfen mit 107 mm bzw. 

147 mm Basisumfang sind Kiihen zuzuordnen. Die bei ihnen auf der Oberflache vor- 

handenen Langsriefen deuten auf altere Tiere hin. Zwei Pelvisbruchstiicke, bei denen 

die Pubisbeule leider nicht erhalten ist, von denen das eine einen kraftigen, das andere 

aber einen schwachen Ramus acetabularis ossis pubis aufweist, stammen von einem 

mannlichen (kraftiger Ramus) und einem weiblichen Tier (schwacher Ramus). SchlieB- 

lich ist hier auch der oben bereits erwahnte Metacarpus zu nennen, fiir den die 

Geschlechtszugehbrigkeit aber unklar ist. Bei Beriicksichtigung der geringen Anzahl der 

Stiicke, die eine Beurteilung erlauben, laBt sich nur mit Vorbehalt der SchluB ziehen, 

daB die weiblichen Tiere etwas tiberwogen, wie es auch schon fiir die friihmittelalterli- 

che Phase festgestellt werden konnte. Das spricht fiir eine Nutzung der Rinder zur
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Erzielung der Nachzucht und damit im Zusammenhang auch zur Milchgewinnung. 

Beriicksichtigt man dazu den etwas hoheren Anteil juveniler Individuen unter den 

geschlachteten Tieren - 17,5 % im hoch- und spatmittelalterlichen Material gegeniiber 

12,3 % im fruhmittelalterlichen - kann der Milchgewinnung tatsachlich eine etwas gro- 

Bere Bedeutung zugebilligt werden, da man die Jungtiere abschlachten muBte, wollte 

man die Milch der Muttertiere fur die Ernahrung der Menschen nutzen.

Tab. 14: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Hohes und spates Mittelalter, 

Altersgliederung nach der Abkauung des M3

(Bei den Altersangaben handelt es sich um eine Altersschatzung.)

Rind Schwein Schaf/Ziege

Abkauungsstufe Fz %
Alter 

(in Jahren)
Fz %

Alter 

(in Jahren)
Fz %

Alter 

(in Jahren)

s 3 50,0 2 1/2-3 1/2 9 81,9 2-3 1/2 11 68,7 2-3

s-m 2 33,3 3 1/2-5 1 9,1 3 1/2-5 3 18,8 3-4

m 1 16,7 5-7 1 9,1 5-6 - - 4-5

m-st - - 7-10 - - 6-8 2 12,5 5-7

st - - liber 10 - - liber 8 - - liber 7

Die Rinder, und zwar nicht nur Ochsen, sondem auch Kiihe, wurden im hohen und 

spaten Mittelalter auch als Zugtiere genutzt, wie sich aus der Schliffusur am Pubisanteil 

des Acetabulum bei dem weiblichen Beckenfragment erkennen laBt. Von 4 Acetabulum- 

stiicken mit Pubisanteil, die eine solche Beurteilung ermbglichten, zeigte nur das eine 

Stuck die Schliffusur. Weitere pathologisch-anatomische Veranderungen waren an den 

Rinderknochen nicht zu beobachten.

Schwein - Sus scrofa domesticus

Vom Hausschwein stammen 518 Fundstticke (= 37,6 % der Haustierknochen), die von 

mindestens 154 Individuen herriihren. Das Schwein steht damit unter den hoch- und 

spatmittelalterlichen Haustieren an erster Stelle, ahnlich wie es bei den fruhmittelalterli­

chen Haustieren von Helfta der Fall war. Beziiglich des Gewichts der Schweineknochen, 

das 29,74 % des Gesamtgewichts der Haustierknochen ausmacht, wird es auch, wie im 

friihen Mittelalter, vom Rind uberfliigelt. Vergleicht man jedoch die Angaben von 

Tab. 12 mit denen aus Tab. 6, so zeigt sich ein leichtes Absinken aller das Schwein 

betreffenden Prozentwerte in der spateren Phase, im wesentlichen wohl bedingt durch 

eine Zunahme der Reste vom Pferd. Trotzdem steht die Bedeutung des Hausschweines 

fur die Fleischversorgung der Bewohner des Wirtschaftshofes von Helfta auBer Zweifel, 

derm fast ein Drittel des verbrauchten Fleisches stammte von ihm.
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Die Altersgliederung laBt nun aber einen gewissen Unterschied gegeniiber der friihe- 

ren Phase erkennen. Im juvenilen Alter (1. Lebensjahr) wurden 23,4 % der Schweine 

geschlachtet, im subadulten Alter (2. Lebensjahr) waren es 37,0 % und nur 39,6 % hatten 

die Altersstufe adult, d. h., das fortpflanzungsfahige Alter erreicht. Nach der Abkauung 

der dritten Molaren (M3) zu urteilen, waren von den letzteren aber 81,9 % bereits im drit- 

ten Lebensjahr (genauer im Alter von 2 bis 3 1/2 Jahren) geschlachtet worden (Tab. 14), 

das entspricht 32,4 % des Gesamtbestandes. Damit wurden insgesamt 69,4 % der 

Schweine der spateren Phase im 2. und 3. Lebensjahr geschlachtet, wahrend es in der 

friiheren Phase nur 49,7 % waren. Die Speck- oder allgemein die Fettproduktion scheint 

in dieser Zeit eine neue Dimension erlangt zu haben.

Zur Beurteilung des Geschlechterverhaltnisses sei auf Tab. 15 verwiesen. Es stehen 31 

mannliche Stiicke 21 weiblichen gegeniiber, was einem Verhaltnis von 59,6 : 40,4 ent­

spricht und unter Beriicksichtigung der dazu weiter vom gefiihrten Diskussion noch als 

ausgeglichen angesehen werden kann, wie es eigentlich auch fur einen bauerlichen Wirt- 

schaftsbetrieb zu erwarten ist.

Tab. 15: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Hohes und spates Mittelalter, Hausschwein. 

Geschlechterverhaltnis aufgrund der Canini

Oberkiefer Unterkiefer

mannlich weiblich mannlich weiblich

Kiefer mit Caninus 4 - 2 4

Kiefer mit Caninus-Alveole 2 6 4 4

loser Caninus 4 2 15 5

Summe 10 8 21 13

Beziiglich der Aufgliederung nach den Skelettelementen (vgl. Tab. 13) ergeben sich 

beim Vergleich mit den friihmittelalterlichen Schweineknochen nur geringe Unter- 

schiede, die jedoch ohne Bedeutung sind. In der Tendenz zeichnet sich ein gleiches Ver- 

teilungsmuster ab: Calvarien- und Mandibulastiicke sind iiberreprasentiert, wohl auch 

durch den hohen Anted an Knochen von Jungtieren bedingt, und die Knochen des post- 

kranialen Skelettes zeigen eine “normale” Verteilung. Somit hatte sich wohl auch in 

bezug auf das Schlachten der Schweine im hohen und spaten Mittelalter nichts Wesentli- 

ches geandert. Allerdings kbnnte die Ausnutzung der Knochen etwas intensiviert gewe- 

sen sein, denn die Schweineknochen waren, ahnlich wie die Rinderknochen, etwas 

starker zerschlagen als im friihen Mittelalter, was sich in einem unterschiedlichen Pro- 

zentsatz der meBbaren Stiicke auBerte. Vom Material der friiheren Phase konnten 15,7 % 

der Schweineknochen vermessen werden, von dem der spateren Phase waren es dagegen 

nur 12,4 %. Der Unterschied ist allerdings geringer als bei den Rinderknochen.
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Widerristhdhenberechnungen konnten fiir Schweine des hohen und spaten Mittelalters 

anhand von 6 in ganzer Lange erhaltenen Knochen mit Hilfe der Faktoren von M. Tei- 

chert86 durchgefiihrt werden (Tab. 16). Der Variationsbereich ist dem des friihmittelalter- 

lichen Materials sehr ahnlich, Minimum- und Maximumwert, doch auch der Mittelwert 

(78,5 cm) liegen in der spateren Phase nur wenig uber den entsprechenden Werten der 

friiheren Phase. Auch wenn man die MeBwerte der verschiedenen Skelettelemente ver- 

gleicht, zeichnet sich eine weitgehende Ubereinstimmung der Schweineknochen der spa­

teren Phase mit denen der friiheren Phase ab.

Tab. 16: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Hohes und spates Mittelalter, Hausschwein 

(Berechnung der Widerristhdhe nach M. Teichert 1990)

GL in mm Faktor Korrekturwert WRH in cm

Metacarpus IV 74,5 10,53 -29,4 75,5

Metacarpus IV 81,0 10,53 -29,4 82,3

Talus 39,0 17,90 +23,0 72,1

Talus 43,5 17,90 +23,0 80,1

Talus 45,9 17,90 +23,0 84,4

Calcaneus 79,0 9,34 +26,0 76,4

Pathologisch-anatomische Veranderungen waren an zwei Maxillafragmenten und an 

zwei Tibien zu beobachten. Wahrend das eine Oberkieferstiick (Komplex 1345) eine 

wohl durch Paradentitis erweiterte Alveole des P1 zeigte, war bei dem anderen (Komplex 

546) der Bereich von P4 bis M2 von Paradentitis betroffen. Von den Tibien zeigte die 

eine (Komplex 252/2) eine Auftreibung des distalen Diaphysenteils, die andere (Kom­

plex 1138/1) eine starke Kallusbildung im distalen und lateralen Bereich. Es hat den 

Anschein, als sei die distale Epiphyse zur Seite gedriickt worden und in der verschobe- 

nen Stellung angewachsen. Lateral findet sich eine stark hdckerige Kallusbildung, die 

eventuell mit einer Fibulafraktur im Zusammenhang stand. Frakturen von Tibia und 

Fibula sind beim Schwein87 recht haufig zu linden. Vermutlich ergaben sie sich dadurch, 

daB man die Schweine nur an einem Bein festgebunden hatte, um sie am Entlaufen zu 

hindem. Wurde ein solches Tier erschreckt und versuchte zu fliehen, konnte es leicht zu 

einer Zerrung und Fraktur insbesondere von Tibia und Fibula an dem festgebundenen 

Bein kommen.

Schaf - Ovis aries - und Ziege - Capra hircus

Von Schaf und Ziege liegen im hoch- und spatmittelalterlichen Material 345 Knochen 

vor, die von mindestens 122 Individuen stammen. Eine genauere Artbestimmung war 

nur fiir 27 Schafknochen und sieben Ziegenknochen mbglich, was einem Verhaltnis von 

79,4 % : 20,6 % entspricht. Auch die Mindestanzahl der Individuen (17 bzw. 5 Tiere) 

ergab ein ahnliches Verhaltnis, namlich 77,3 % : 22,7 %. Die Ziegen hatten danach in
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der spateren Phase eine ahnlich geringe Bedeutung wie in der friiheren Phase.

Die Altersgruppierung laBt gewisse Unterschiede zwischen den beiden Phasen erken- 

nen. Insgesamt 61 Individuen (=50 %) konnten als adult, 36 (= 29,5%) als subadult und 

25 (=20,5 %) als juvenil eingestuft werden. Es waren also im hohen und spaten Mittelal- 

ter, ahnlich wie beim Schwein, mehr Tiere im 1. und 2. Lebensjahr geschlachtet worden. 

Die Tendenz, die Tiere in einem jiingeren Alter zu schlachten, ist aber auch bei den adul- 

ten Individuen noch zu erkennen, was beim Vergleich der Tabellen 8 und 14 besonders 

deutlich wird.

Bei der Aufgliederung der Schaf/Ziegen-Knochen nach den Skelettelementen 

(Tab. 13) sind keine gravierenden Unterschiede zwischen den beiden Phasen festzustel- 

len. Es diirften also beim SchlachtprozeB keine Veranderungen in der spateren Phase 

gegeniiber der friiheren eingetreten sein. Im Gegensatz zu den Rinder- und Schweine- 

knochen waren die Schaf/Ziegen-Knochen in der jiingeren Phase aber wohl kaum starker 

zerschlagen als in der alteren, denn 16,8 % der Knochen der jiingeren Phase konnten ver- 

messen werden gegeniiber 18,1 % der alteren Phase.

Eine Geschlechtsbestimmung war nur anhand von zwei Homzapfen mdglich, von 

denen der eine von einem weiblichen Schaf, der andere von einer weiblichen Ziege 

stammt. Schwierigkeiten bereiten aber zwei Himschadelbruchstiicke, die anstelle eines 
QO

Homzapfens eine Beule aufweisen. Nach J. Boessneck et al. haben homlose Schafe an 

der Stelle, an der die Homzapfen sitzen miiBten, eine Delle, wahrend Ziegen dort eine 

Beule besitzen. Die beiden Schadelstiicke miiBten danach Ziegen zugeordnet werden. Es 

bleibt dabei aber fraglich, ob man sie, ahnlich wie bei homlosen Schafen, weiblichen 

oder eventuell auch homlosen mannlichen Tieren zuweisen kann. Andererseits sind unter 

den meBbaren Extremitatenknochen keine vorhanden, die aufgrund ihrer BreitenmaBe 

mannlichen Individuen zugeordnet werden miiBten. Mit aller gebotenen Vorsicht kann 

daraus der SchluB abgeleitet werden, daB in dem hoch- und spatmittelalterlichen Wirt- 

schaftshof von Helfta keine Schaf- oder Ziegenbdcke geschlachtet worden waren.

Fiir GroBenberechnungen standen aus dem Material der spateren Phase leider keine in 

ganzer Lange erhaltenen Schaf/Ziegen-Knochen zur Verfiigung. Aus dem allgemeinen 

MaBvergleich (siehe MaBtabellen) geht jedoch hervor, daB die Variationsbereiche der 

MaBe sich in den beiden Phasen nicht unterscheiden. Somit kann gesagt werden, daB die 

Schafe und Ziegen des hohen und spaten Mittelalters in Helfta in der GrdBe weitestge- 

hend denen des friihen Mittelalters glichen.

Pathologische Veranderungen waren bei den Schaf/Ziegen-Knochen der spateren 

Phase nur an Mandibulastiicken zu beobachten. In dem einen Fall (Komplex 1446/1) 

liegt wahrscheinlich eine Oligodontie vor, denn P2 fehlt, und es ist nicht zu erkennen, 

daB sich die Alveole nach dem Ausfall des Zahnes geschlossen hatte. Bei den iibrigen 

vier Fallen handelt es sich um Paradentitiden, allgemein im Bereich des Mb z. T. sich 

auch auf den Bereich des M2 oder des P4 erstreckend.

Pferd - Equus caballus

Pferdeknochen sind im Material des hohen und spaten Mittelalters wesentlich starker 

vertreten als in dem des friihen Mittelalters. Die 84 Pferdeknochen (=6,1 % der Haus- 

tierknochen) stammen von mindestens 46 Individuen und wiegen insgesamt 5 222 g.
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Nach dem Knochengewicht steht das Pferd mit 20,83 % damit noch vor Schaf und Ziege 

an der dritten Stelle unter den Haustieren.

Bei einem so hohen Anteil an Pferdeknochen stellt sich sofort die Frage, ob das 

Fleisch des Pferdes tatsachlich den Menschen zur Nahrung diente oder eventuell nur als 

Hundefutter genutzt wurde. Da die Pferdeknochen ebenso wie die Rinderknochen zer- 

schlagen sind und sich an einigen deutliche Hiebspuren nachweisen lassen, und zwar 

auch an Knochen fleischreicher Kbrperpartien (Humerus, Radius und Wirbel), ist auf 

jeden Fall mit einer Schlachtung der Tiere zu rechnen. Brandspuren an einem Talus deu- 

ten darauf hin, daB hier ein grbBeres Fleischstiick iiber offenem Feuer gebraten worden 

ist. Man wird aber kaum Fleisch gebraten haben, das man an Hunde verfiittem wollte. 

Somit ist mit einer Nutzung von Pferdefleisch als Nahrung fur die Menschen zu rechnen. 

Allerdings hatte man Pferde nicht speziell zur Gewinnung des Fleisches gehalten, denn 

von den 46 Individuen, die mindestens vorhanden waren, hatten 42 (=91,3 %) das fort- 

pflanzungsfahige Alter erreicht, drei (= 6,5 %) waren im subadulten und eins (= 2,2 %) 

im juvenilen Alter geschlachtet worden. Und sofem eine genauere Altersbestimmung bei 

den adulten Individuen mbglich war, insbesondere aufgrund der Zahnentwicklung und 

der Zahnabnutzung, zeigt sich, daB nahezu alle Altersstadien von jungadulten bis zu aus- 

gesprochen alten Tieren vertreten sind. Man hatte also auch in der spateren Phase Pferde 

wohl nur dann geschlachtet, wenn man sie nicht mehr nutzen konnte, sei es aus Alters- 

griinden oder wegen irgendwelcher Verletzungen.

Aus der Aufgliederung der Pferdeknochen nach den Skelettelementen (Tab. 13) ist 

wiederum eine ziemlich gleichmaBige Verteilung der Knochenfunde iiber das Skelett zu 

erkennen, was dafiir spricht, daB nicht bestimmte Schlachtstiicke von auBerhalb zum 

Wirtschaftshof gebracht worden waren, sondem daB man die Pferde innerhalb des Hofes 

schlachtete und ihr Fleisch auch dort verbrauchte.

Von den Pferdeknochen der spateren Phase konnten zwar mehr Knochen (28,6 %) ver- 

messen werden als aus der friiheren Phase (16,9 %), doch steht nur ein einziger in ganzer 

Lange erhaltener Metatarsus fur Widerristhohenberechnungen zur Verfiigung. Bei einer 

GL von 271 mm ergibt sich nach der Tabelle von V. O. Vitt89 eine Widerristhohe von 

141,8 cm. Der allgemeine MaBvergleich der Pferdeknochen (siehe MaBtabellen) laBt 

aber erkennen, daB auch ahnlich kleine Tiere vorhanden waren wie in der friihmittelalter- 

lichen Phase.

Esel - Equus asinus

Zwei sehr kleine und schlanke Equidenknochen, die aufgrund der Knochenstruktur auf 

jeden Fall von adulten Individuen stammen, deren MaBe aber weit unterhalb des Variati- 

onsbereichs der zeitgleichen Pferdeknochen liegen, wurden als Eselknochen bestimmt. 

Es handelt sich um ein Diaphysenstiick eines linken Femur, bei dem die Gelenkteile 

abgefressen sind, und um ein aus mehreren Teilen zusammengesetztes Diaphysenstiick 

eines Metatarsus. Bei dem letzteren laBt sich die GL auf 180-190 mm schatzen. Wiirde 

man daraus mit Hilfe der Tabelle von V. O. Vitt90 die Widerristhohe (durch Extrapola­

tion) berechnen wollen, kame man auf nur 96 cm, ein Wert, der fiir ein mittelalterliches 

Pferd auf jeden Fall zu niedrig ware. Somit kann die Bestimmung als Eselknochen trotz 

des bruchstiickhaften Charakters der beiden Knochen als gesichert gelten.
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Hund - Canis familiar is

Die 33 Hundeknochen, die von mindestens 19 adulten Individuen herriihren, fanden sich 

in den meisten Fallen einzeln in den Fundkomplexen. Lediglich aus Komplex 150/2 

stammten zehn Knochen und dazu 14 Rippen, die hier nicht erfaBt sind, von einem wohl 

nicht erkannten Hundeskelett. Schnitt- und Hiebspuren konnten an den Hundeknochen 

nicht beobachtet werden, wohl aber mehrfach FraBspuren, die zeigen, daB die Knochen 

langere Zeit offengelegen hatten, so daB Hunde oder andere Raubtiere daran fressen 

konnten. MeBbar waren gut die Halfte der Hundeknochen der spateren Phase, doch in 

ganzer Lange erhalten ist lediglich ein Humerus, der fur die GrbBenberechnung mit Hilfe 

der Faktoren von R. A. Harcourt91 verwendet werden konnte. Bei einer GL =188 mm 

ergibt sich eine WRH von 61,8 cm. Die meisten anderen Knochen deuten auf Hunde von 

gleicher oder etwas geringerer GroBe. In Komplex 47/2 fand sich aber eine Tibia, die 

relativ kurz und gedrungen ist und deren Diaphyse s-fdrmig gekriimmt ist. Ihre grdBte 

Lange konnte nur geschatzt werden, sie diirfte 95-100 mm betragen haben. Diese Tibia 

deutet auf einen Dackel von etwa 30 cm WRH hin. Somit ergibt sich, daB in Helfta im 

hohen und spaten Mittelalter neben vorwiegend groBen und mittelgroBen Hunden auch 

kleinere Tiere, unter ihnen Dackel, gehalten wurden.

Pathologisch-anatomische Veranderungen an Hundeknochen fanden sich lediglich an 

einer Tibia, bei der die Fibula partiell angewachsen war. Mbglicherweise hatte eine Frak- 

tur der Fibula, die mit einer Beschadigung des Periosts der Tibia verbunden war, im Ver- 

laufe des Heilungsprozesses zu dieser Verwachsung gefiihrt.

Katze - Felis catus

Aus der spateren mittelalterlichen Phase liegen nur vier Katzenknochen vor, die von 

einem adulten und zwei juvenilen Individuen stammen. Schnittspuren konnten an ihnen 

nicht nachgewiesen werden, es erscheint daher fraglich, ob Katzen geschlachtet worden 

waren. Lediglich von dem adulten Individuum konnte an dem Beckenbruchstiick das 

MaB LAR = 12,7 mm abgenommen werden, das im Variationsbereich sowohl rezenter 

Hauskatzen als auch rezenter Wildkatzen92 liegt. Da sich die Variationsbereiche der Bek- 

kenmaBe von Haus- und Wildkatzen weitgehend iiberschneiden, ist eine genauere 

Bestimmung, ob der Knochen von der Haus- oder der Wildform stammt, aufgrund dieses 

einen MaBes nicht mdglich. Da aber unter den Wildtieren von Helfta keine weiteren 

Raubtiere vertreten sind, wird man nicht fehlgehen, den Katzenknochen einer Hauskatze 

zuzuordnen. Die Bedeutung der Katzen als Vertilger von Vorratsschadlingen und als 

Spieltiere wird sich gegeniiber der friihmittelalterlichen Phase nicht geandert haben. In 

Notzeiten mbgen Katzen hin und wieder auch als “Dachhasen” der Emahrung der Men- 

schen gedient haben.

Gans - Anser anser domesticus

Der Gans konnten 17 Knochenfunde zugeordnet werden, die von mindestens neun adul­

ten Individuen herriihren. In den meisten Fallen traten die Ganseknochen einzeln in den
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Fundkomplexen auf, nur aus Komplex 1447/1 kamen sieben Knochen zutage, die offen- 

sichtlich alle zu ein und demselben Individuum gehdrten. Die Knochen verteilen sich 

liber das ganze Skelett (Tab. 13), woraus zu schlieBen ist, daB die Ganse im Wirtschafts- 

hof geschlachtet und verzehrt wurden. Schnittspuren lieBen sich allerdings an den Gan- 

seknochen nicht nachweisen.

Die MaBe, die an den Ganseknochen abgenommen werden konnten, deuten auf relativ 

kleine Exemplare hin, bei den Carpometacarpen liegen sie sogar noch etwas unter dem 
no

Variationsbereich der weiblichen Grauganse . Sie aber deshalb der BlaBgans - Anser 

albifrons - zuzuweisen, in deren Variationsbereich sie fallen94, halte ich nicht filr 

gerechtfertigt. Da nur von Gans und Huhn Knochen in grbBerer Zahl vorliegen, von den 

anderen Gefliigelarten aber nicht (Tab. 12), spricht das filr die Haustiematur nicht nur des 

Huhnes, sondem auch der Gans. Die mittelalterlichen Ganse waren relativ klein, insbe- 

sondere waren bei ihnen die Flugel schwacher als bei der Graugans entwickelt, die Beine 

jedoch etwas starker, wie H. Reichstein und H. Pieper95 anhand des Materials von Hai- 

thabu feststellen konnten. Das zeigt sich in unserem Material auch an den Tarsometatar- 

sen, die relativ kraftiger sind als bei der Graugans. H. Reichstein und H. Pieper96 leiten 

diese Proportionsabweichungen bei den Hausgansen gegeniiber den wilden Graugansen 

von einer geringeren Flugleistung und einem hbheren Kbrpergewicht der Hausganse ab.

Huhn - Gallus gallus domesticus

Vom Huhn stammen 77 Knochenfunde, die von mindestens 43 Individuen herriihren. 

Wahrend bei der Gans nur adulte Individuen festgestellt werden konnten, waren beim 

Huhn fast ein Drittel der Tiere juvenil. Schnittspuren waren zwar nur an einem Femur­

fragment (Komplex 1648/2) zu beobachten, doch sind sie ein Hinweis auf die Schlach- 

tung der Tiere.

Zur Geschlechtsdiagnose konnten drei Tarsometatarsen herangezogen werden, die von 

adulten Tieren stammen; zwei von juvenilen Individuen und ein distales Fragment waren 

dafiir ungeeignet. Wahrend bei dem einen Tarsometatarsus ein kraftiger Spom vorhan- 

den ist (Komplex 1245/1), fehlt ein solcher bei den beiden anderen Exemplaren. Danach 

ergibt sich ein Verhaltnis von ein Hahn zu zwei Hennen. Nach den MaBen der anderen 

Hiihnerknochen zeichnet sich ein ahnliches Verhaltnis ab, die kleineren und schlankeren 

Knochen sind etwa zwei- bis dreimal so haufig wie die grbBeren und kraftigeren Kno­

chen (siehe MaBtabellen), wobei der Unterschied in der GrbBe und Starke der Knochen 

als Ausdruck des Geschlechtsdimorphismus gewertet werden kann. Ahnlich wie die 

Hiihner aus der friiheren mittelalterlichen Phase stimmten die der spateren grdBenmaBig 

mit kleinen bis mittelgroBen Leghomhiihnem uberein.

Wildtiere

Rothirsch - Cervus elaphus

Der Rothirsch ist zwar insgesamt gering, unter den Wildtierresten aber mit 6 Fundstiik- 

ken (= 26,09 %) am starksten vertreten. Sie stammen von mindestens einem subadulten 

und vier adulten Individuen. Es handelt sich nur um Knochen des postkranialen Skelet-
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tes, von denen jedoch von vier Exemplaren MaBe abgenommen werden konnten (siehe 

MaBtabellen). Vergleicht man diese mit den Angaben von D. Heinrich97 liber die Hirsch- 

knochen aus dem mittelalterlichen Schleswig, so kann man feststellen, daB zwei zu kraf- 

tigeren und zwei zu schwacheren (bis mittelstarken) Tieren gehbrten. Wahrscheinlich 

verbirgt sich hinter diesen MaBunterschieden ein Geschlechtsdimorphismus. Somit diirf- 

ten die Rothirschknochen aus der spateren Phase von Helfta von zwei mannlichen und 

zwei weiblichen adulten Individuen sowie einem subadulten, geschlechtlich nicht 

bestimmbaren Tier stammen.

Reh - Capreolus capreolus

Das Reh ist lediglich durch zwei langsgespaltene Diaphysenfragmente vom Metatarsus 

aus dem gleichen Fundkomplex (546/3) vertreten, die zwar einen unterschiedlichen 

Erhaltungszustand erkennen lassen, wahrscheinlich aber doch von ein und demselben 

Tier stammen. Es handelte sich um ein adultes Individuum. Weitere Aussagen sind dazu 

nicht moglich.

Wildschwein - Sus scrofa

Die Trennung der Wildschweinknochen von den Hausschweinknochen erfolgte aufgrund 

ihrer GroBe und Massigkeit bzw. der derben Kompakta. Lediglich ein schwach abgekau- 

ter M3 konnte vermessen werden (LM3 = 48 mm; BM3 = 19,6 mm), er diirfte von einem 

kraftigen Individuum herruhren.

Kaninchen - Oryctolagus cuniculus

Vom Kaninchen liegt nur ein distales Bruchstiick einer rechten Tibia ohne Epiphyse vor, 

das von einem juvenilen Individuum stammt. Ahnlich wie bei dem Fund eines Kanin- 

chenknochens von Haina98, diirfte es sich auch hier um eine spatere Einmischung han- 

deln.

Hamster - Cricetus cricetus

Bei den vier Hamsterknochen muB, ahnlich wie bei den Kaninchenknochen, damit 

gerechnet werden, daB sie Einmischungen aus jiingerer Zeit darstellen, auch wenn sie 

sich im Erhaltungszustand nicht von den anderen Knochenfunden unterscheiden. Sie 

stammen von mindesten drei adulten Individuen.

Schermaus - Arvicola. terrestris

Auch die Schermausknochen, zwei Gesichtsschadelbruchstiicke aus verschiedenen 

Fundkomplexen, die somit von zwei Individuen herruhren, diirften Einmischungen aus 

jiingerer Zeit sein. Es geniigt daher, daB sie hier nur erwahnt, aber nicht weiter behandelt 

werden.
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Rebhuhn - Perdix perdix

Vom Rebhuhn ist ein gering beschadigtes Femur von einem adulten Tier vorhanden, des- 

sen grbBte Lange (57) mm betragt und damit etwas uber dem Mittelwert dieses Mabes 

fiir Femora rezenter mannlicher Individuen liegt. Die “kleinste Breite des Schaftes” 

stimmt mit 3,9 mm genau mit dem entsprechenden Mittelwert iiberein. Es scheint somit 

auch fiir die spatere Phase Giiltigkeit zu haben, was weiter vom fiir die friihere Phase 

ausgefiihrt wurde: die in der Umgebung von Helfta erbeuteten Rebhiihner waren relativ 

groB, aber schlankwiichsig. Dem Vergleich liegen die Angaben von E. Kraft" iiber 

rezente Rebhiihner zugrunde.

Stockente - Anas platyrhynchos

Ein linker, proximal etwas beschadigter Tarsometatarsus ist der Stockente zuzuordnen. 

Er stimmt zwar in GrbBe (siehe MaBtabellen) und Konfiguration vbllig mit dem Tarso­

metatarsus einer mannlichen Stockente aus unserer osteologischen Vergleichssammlung 

iiberein, diirfte nach dem Vergleich mit den MaBangaben von E. Woelfle100 aber eher 

von einem weiblichen Individuum stammen. Fiir eine Hausente ist das Stiick zu klein 

und zu markant ausgeformt.

Habicht -Accipiter gentilis

Das distale Bruchstiick eines linken Femur (KC = 6,8 mm; Bd = 14,9 mm) von einem 

Habicht ist aufgrund seiner geringen Abmessungen einem mannlichen Individuum 

zuzurechnen, wobei die Angaben von P. Schmidt-Burger101 zum Vergleich herangezo- 

gen wurden. Es laBt sich allerdings nicht sagen, ob der Habicht zur Beizjagd verwendet 

worden war, wobei man den Wirtschaftshof in der Tradition des Kbnigshofes sehen 

kbnnte, oder ob man ihn als “Hiihnerdieb” erlegt hatte.

Kolkrabe - Corvus corax

Vom Kolkraben liegt ein Synsacrum (LV = 55,3 mm) vor, bei dem Iliumteile angewach- 

sen sind. Das Stiick stammt von einem adulten Individuum.

Mollusken

Weinbergschnecke - Helix pomatia

Die Weinbergschnecke ist nur durch ein stark beschadigtes, relativ diinnwandiges 

Gehause aus Fundkomplex 46 vertreten. Bei dem Stiick kann es sich um eine zufallige 

Beimengung handeln.

Hainschnirkelschnecke - Cepaea nemoralis

Ahnlich wie bei dem friihmittelalterlichen Material fand sich auch in dem hoch- und 

spatmittelalterlichen ein Gehause einer Cepaea ohne Banderung (Fundkomplex 447/1),
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allerdings mit einem dunklen Mundsaum, so daB dieses Exemplar wohl nicht der Gar­

ten-, sondem der Hainschnirkelschnecke zuzurechnen ist. Auch bei diesem Stuck diirfte 

es sich um eine zufallige Beimengung handeln.

Miesmuschel - Mytilus spec.

Lediglich in Komplex 1240/2 fand sich eine Schalenklappe einer Miesmuschel. Die 

Bedeutung eines solchen Einzelstiickes ist unklar. Vielleicht handelt es sich aber um ein 

umgelagertes Stuck aus der friiheren Phase, zumal sich mehrere friihmittelalterliche 

Komplexe in unmittelbarer Nachbarschaft dieses Komplexes (allerdings ohne Mytilus- 

Nachweis) befinden.

FluBmuschel - Unio spec.

Ein Schalenbruchstiick aus Komplex 1345 laBt sich aufgrund der Wandungsstarke einer 

FluBmuschel zuordnen, jedoch ist eine genauere Artbestimmung nicht mbglich. Im 

Komplex 1040/4 fand sich ein weiteres Muschelschalenfragment, fur das weder eine 

Art- noch eine Gattungsbestimmung mbglich war.

Kulturgeschichtliche Betrachtungen

Die Bewohner des hoch- und spatmittelalterlichen Wirtschaftshofes von Helfta deckten 

ihren Fleischbedarf in ahnlicher Weise wie die Bewohner des friihmittelalterlichen 

Kbnigshofes zum iiberwiegenden Teil durch die Haustiere. Das Jagdwild spielte fur die 

Fleischversorgung eine nur sehr untergeordnete Rolle. Fischfang lieB sich fiir die spatere 

Phase nicht nachweisen.

Bei den Haustieren steht das Schwein sowohl nach der Anzahl der Fundstiicke als 

auch nach der Mindestanzahl der Individuen noch an der ersten Stelle, ihm folgen Schaf/ 

Ziege an zweiter Stelle, das Rind an dritter und das Pferd an vierter Position. Allerdings 

ist der Prozentsatz der Pferdeknochen beachtlich grbBer als in der friiheren Phase, was 

sich besonders beim Gewicht der Knochen - und entsprechend natiirlich bei dem daraus 

ermittelten Fleischgewicht - auswirkt. Nach dem Knochengewicht ergibt sich somit eine 

andere Reihenfolge der Haustiere, denn das Rind steht mit 34,23 % an erster Stelle vor 

dem Schwein mit 29,74 %, dann folgt das Pferd mit 20,83 % und schlieBlich Schaf/Ziege 

mit 12,15 %. Mdglicherweise diente ein Teil des Pferdefleisches als Hundefutter, doch 

wurde es wohl auch, wie weiter vom gezeigt werden konnte, fiir die Emahrung der Men- 

schen genutzt. Von dem Hausgefliigel, vertreten durch Gans und Huhn, liegen aus der 

spateren Phase auch etwas mehr Knochenfunde vor als aus der friiheren, doch hat das 

Gefliigel insgesamt nur eine untergeordnete Rolle fiir die Fleischversorgung gespielt.

Die Rinder waren im hohen und spaten Mittelalter noch von gleicher geringer GrdBe 

wie im friihen Mittelalter, was sich besonders aus dem allgemeinen Vergleich der Kno- 

chenmaBe ergibt. Das leichte Uberwiegen der weiblichen Tiere sowie der etwas hbhere
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Prozentsatz an Tieren, die im juvenilen Alter geschlachtet worden waren, deutet auf eine 

etwas starkere Milchnutzung hin. AuBerdem wurden die Rinder aber auch als Zugtiere 

verwendet'.

Die hoch- und spatmittelalterlichen Schweine waren, ahnlich wie die fruhmittelalterli- 

chen, relativ groB mit Widerristhohen zwischen 72 cm und 84 cm (Mw. = 78,5 cm). Sie 

wurden bevorzugt im 2. oder 3. Lebensjahr geschlachtet, zu einer Zeit, in der das Fleisch 

schon etwas fester als bei den juvenilen Tieren war und sich somit zur Konservierung 

(durch Rauchem oder Pokeln) besser eignete. AuBerdem konnte man bei ihnen in diesem 

Alter insbesondere nach einer Eichel- oder Bucheckemmast im Herbst mit einem guten 

Speckansatz rechnen. Das Geschlechterverhaltnis gilt als einigermaBen ausgeglichen, 

wie es fur einen bauerlichen Wirtschaftshof, in dem ein groBer Teil der dort produzierten 

Schweine auch verzehrt wurde, vorausgesetzt werden kann.

Bei den Schafen und Ziegen zeichnet sich gegenuber den Verhaltnissen der friihmittel- 

alterlichen Phase ein gewisser Unterschied ab. In der spateren Phase wurden die Tiere in 

starkerem MaBe in einem jiingeren Alter geschlachtet, woraus auf eine groBere Bedeu- 

tung des Fleischertrags der kleinen Wiederkauer geschlossen werden kann. Doch wird 

man sich auch weiterhin auf die Gewinnung der Schafwolle orientiert haben.

In der hoch- und spatmittelalterlichen Phase von Helfta hatte man starker als vorher 

auch Pferdefleisch fur die Emahrung herangezogen, wenngleich der genaue Anteil 

schwer abzuschatzen ist, da ein Teil des Pferdefleisches wahrscheinlich als Hundenah- 

rung verwendet worden war. Die Pferde hatte man aber offensichtlich nicht fiir die 

Fleischgewinnung gehalten, sie waren vor allem Arbeitstiere, d. h. Zugtiere oder Reit- 

tiere, die man nur dann schlachtete, wenn sie fiir den eigentlichen Zweck nicht mehr 

genutzt werden konnten.

Von dem Hausgefliigel wurde wohl etwas haufiger als in der friiheren Phase das eine 

oder andere Stuck zur Nahrung verwandt, wobei auffallend ist, daB Ganse nur im ausge- 

wachsenen oder doch fast ausgewachsenen Zustand geschlachtet wurden, wahrend man 

von den Hiihnem auch eine groBere Zahl, etwa ein Drittel, im juvenilen Alter verzehrte. 

Mbglicherweise handelte es sich dabei vorwiegend um Hahnchen. Bei den Gansen war 

es offenbar wichtig, sie im Herbst gut fett zu fiittem, so daB sie im Winter nicht nur eine 

wohlschmeckende, sondem auch energiereiche Speise darstellten.

Knochen wurde im hohen und spaten Mittelalter nur noch selten als Werkstoff benutzt. 

Lediglich eine gedhrte Nadel, die aus einer Fibula vom Schwein gearbeitet worden war, 

liegt aus Komplex 1036/3 vor (Taf. 8.2). Ansonsten handelt es sich um 5 Schlittknochen 

bzw. -fragmente sowie um ein distales Tibiastiick vom Pferd, das auf der Dorsalseite 

ungefahr in der Diaphysenmitte vier kleine etwa 1,0-1,5 cm groBe Schleiffacetten zeigt. 

Die Bedeutung dieses Stiickes ist unklar, eventuell wurde es als Unterlage fiir irgendwel- 

che handwerklichen Arbeiten genutzt. Als Schlittknochen hatte man einen Metacarpus 

und zwei Metatarsen vom Pferd verwendet, auBerdem einen Radius und einen Metacar­

pus vom Rind. Von dem Pferdemetacarpus (Komplex 252/2) ist nur ein proximales Frag­

ment erhalten, das dorsal die Schleiffacette und volar ein eingepickeltes Loch erkennen 

laBt. Auch die beiden Metatarsen zeigen Durchlochungen. Aus Komplex 252/2 liegt ein 

vollstandiger als Schlittknochen verwendeter Pferdemetatarsus vor, der dorsal die 

Schleiffacette zeigt und plantar sowohl proximal als auch distal eine Durchlochung, 

wobei die distale durchgehend ist, die proximale hingegen nicht (Taf. 8.4). Von dem
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Pferdemetatarsus aus Komplex 1647/2 ist nur der Diaphysenteil erhalten, der jedoch die 

Zurichtung des Knochens noch gut erkennen laBt. Proximal waren iiberstehende Teile 

abgeschlagen worden und von der plantaren Flache aus hatte man das Stuck durchlocht, 

zumindest ist distal noch ein Rest der Durchlochung zu erkennen. Die Dorsalseite zeigt 

einen allerdings nur schwachen Anschliff, wobei die Schleifrillen in der Langsrichtung 

des Knochens verlaufen. Der aus einem Radius vom Rind (Komplex 452) hergestellte 

Schlittknochen zeigt auch einen nur schwachen Anschliff. Im Bereich des proximalen 

Gelenkendes waren die dorsal iiberstehenden Teile abgehackt worden. Das aus mehreren 

Teilen zusammengesetzte Fragment eines Rindermetacarpus aus Komplex 1446 laBt dor­

sal in der Nahe des proximalen Gelenkes Hackspuren erkennen, die darauf hindeuten, 

daB dieses Stuck als Schlittknochen hergerichtet werden sollte. Benutzungsspuren sind 

bei ihm jedoch nicht nachweisbar.

Ein relativ gut erhaltener Steilkamm (= Langzinkenkamm) stammt aus dem nicht 

genau datierbaren Komplex 48/3; er ist aus dem proximo-plantaren Teil eines rechten 

Metatarsus vom Rind gearbeitet (Taf. 8.3). Ein weiteres Stuck, bei dem jedoch alle Zin- 

ken abgebrochen sind (Taf. 8.1), fand sich in dem ebenfalls nicht genau datierbaren 

Komplex 1757/3. Es ist aus dem proximo-plantaren Teil einer rechten Tibia vom Rind 

hergestellt und ist damit von der Materialauswahl her etwas Besonderes. Steilkamme 

werden im allgemeinen in das hohe Mittelalter datiert, somit kbnnen diese beiden Exem- 

plare auch dieser Zeitstufe zugerechnet werden.

Menschenknochenfunde

Durch den langen Suchschnitt von 1977 war auch der GrundriB der Kirche St. Gumbert 

sowie ein Teil des um die Kirche herum gelegenen Friedhofes erfaBt worden. Mit der 

Errichtung der Kirche ist nach P. Donat102 nicht vor dem 13. Jh. zu rechnen, somit diirf- 

ten auch alle Graber von dem Friedhof aus dem spaten Mittelalter stammen. Es tritt nun 

die Frage auf, ob die Menschenknochen, die sich im Tierknochenmaterial der verschie- 

denen Zeitphasen fanden, tatsachlich der entsprechenden Zeitphase zuzurechnen sind, 

oder ob sie nicht vielmehr Einmischungen aus dem spaten Mittelalter sein kbnnen, die 

von Grabem dieses Friedhofes herriihren. Aus dem engeren Bereich des Friedhofes im 

Suchschnitt und in der Grabungsflache E wurde kein Knochenmaterial in die Untersu- 

chung einbezogen, da hier durch die dichte Grabbelegung keine eindeutig zu datierenden 

Tierknochenkomplexe geborgen werden konnten. Der eigentliche Friedhofsbereich 

scheint sich im Umkreis von etwa 20 m um die Kirche herum befunden zu haben. Aller­

dings ist ein vereinzeltes Grab etwa 70 m westlich der Kirche zutage gekommen. Aus der 

weiteren Umgebung dieses Grabes stammen nun auch die meisten Menschenknochen­

funde, die im latenezeitlichen Fundzusammenhang geborgen wurden. Ostlich und nbrd- 

lich der Kirche kamen Menschenknochen sowohl in latenezeitlichen und 

friihmittelalterlichen als auch in spatmittelalterlichen Tierknochenkomplexen in den 

Grabungsflachen A, B und C zutage, und zwar im Umkreis bis zu etwa 100 m von der 

Kirche entfemt. Besonders dicht ist die Fundstreuung in der Grabungsflache A, die der 

Kirche am nachsten liegt, und sporadisch in den beiden entfemter liegenden Flachen. 

Man gewinnt den Eindruck, daB die Menschenknochen tatsachlich mit dem spatmittelal-
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Tab. 17: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Ubersicht liber die Menschenknochen 

in den verschiedenen Fundkomplexen

Komplex-Nr. Latenezeitliche Fundkomplexe

10 1 Fragment des 7. Halswirbels

17 1 proximales Radiusbruchstiick, inf./juv.

21/1 1 Himschadelbruchstiick

21,2 1 Pelvisbruchstiick, 1 Patella und 2 Rippenfragmente

23 mehrere Knochen eines Neugeborenen

23/4 2 Schadelteile eines Neugeborenen

24 1 Femurbruchstiick eines Neugeborenen

24/1 8 Knochen eines Erwachsenen, dabei r. + 1. Talus

25 1 Epistropheus (mit Durchbohrung des Wirbelkbrpers durch Markiemadel)

26 1 distales Femurbruchstiick (mit frischen Bruchkanten)

27 1 rechtes distales Gelenkbruchstiick vom Femur

30 1 Caput femoris + 1 linkes distales Tibiabruchstiick

248/1 1 rechte Scapula eines Neugeborenen

451/2 1 rechtes Os jugale + 1 distales Humerusfragment (stark verwittert)

+ 1 Fibulabruchstiick

550/6 1 Femurdiaphyse eines Kindes

Friihmittelalterliche Fundkomplexe

349/1 1 Diaphysenbruchstiick (frisch langsgespalten, Querbriiche alt)

547 1 Schadeldachfragment, inf./juv.

550 1 Talus

550/1 1 linkes Acetabulumbruchstiick

1540/1 1 rechter Calcaneus (Tuber calcanei war noch nicht verwachsen)

1645/3 1 rechtes Radiusdiaphysenbruchstiick

1657/1 1 rechtes langsgespaltenes Femurfragment 4- 2 langsgespaltene

Rbhrenknochenbruchstiicke

Hoch- und spatmittelalterliche Fundkomplexe

47/2 1 erste Phalanx der Hand mit geringen FraBspuren

146 1 Fragment vom Os occipitale eines Kindes

146/1 1 linke Clavicula

150/2 1 kraftiges Femurdiaphysenbruchstiick

246 1 Fragment vom Os occipitale eines Kindes

252/2 1 fiinfter Halswirbel + 1 rechtes Tibiabruchstiick

446/1 1 distales Tibiafragment, 1 Phalanx + 2 Rippenbruchstiicke

447 1 Schadelbruchstiick + 1 Femurfragment

447/1 1 Schadeldachbruchstiick + 1 rechter Talus

546/1 1 rechter Metacarpus II

546/3 1 linker Talus

1446 1 rechte Tibia eines Neugeborenen

3046/1 1 Mandibula eines Kindes (Ml im Durchbruch) von etwa 5-6 Jahren

3050/2 1 rechter Calcaneus, sehr kraftig

3149/1 3 Schadeldachbruchstiicke + 1 Claviculafragment
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terlichen Friedhof im Zusammenhang stehen und spatere, als solche nicht sofort erkenn- 

bare Einmischungen in die alteren Fundkomplexe darstellen.

Wahrend der Untersuchung des Tierknochenmaterials wurde zunachst vermutet, dab 

es sich hauptsachlich um Sauglinge oder Kleinkinder handelte, die weitab vom eigentli- 

chen Friedhof beerdigt worden waren, doch zeigte eine Kartierung der Funde im Gra- 

bungsplan, dab Knochen von Kindem und Erwachsenen nebeneinander vorkamen. 

Auberdem waren die am weitesten entfemt von der Kirche gefundenen Menschenkno- 

chen Reste von Erwachsenen. Eine Ubersicht liber die Menschenknochen ist in Tab. 17 

gegeben. Im allgemeinen handelt es sich um vereinzelte Menschenknochen, die sich in 

den Tierknochenkomplexen fanden. Lediglich der Komplex 24/1 enthielt 8 Knochen 

eines Erwachsenen, doch stammt aus diesem Bereich das ca. 70 m westlich der Kirche 

gefundene Grab, so dab angenommen werden kann, dab diese Knochen zu dem Skelett 

des dort bestatteten Toten gehbrt haben. Haufig weisen die Knochen Bruchflachen aus 

alter Zeit auf, die bezeugen, dab vermutlich bei Neubelegung eines Grabes die Knochen 

des zuvor dort Bestatteten an die Erdoberflache kamen und keine weitere Beachtung fan­

den, so dab sie verstreut werden konnten. Gelegentlich sind einzelne Knochen bzw. Kno- 

chenfragmente dann wieder in tiefere Schichten gelangt und haben sich so erhalten 

kdnnen. Wichtig ist auch, dab an den Menschenknochen keine Hieb- oder Schnittspuren 

und mit einer Ausnahme auch keine Frabspuren festgestellt werden konnten.

Frabspuren an Menschenknochen im archaologischen Tierknochenmaterial deuten 

darauf hin, dab ein relativ frischer Knochen an der Erdoberflache lag und Hunden oder 

anderen Raubtieren zugangig war. Knochen, die aus einem alteren Grab stammen und 

die nur noch den Geruch eines Erdklumpens oder eines Steines hatten, wurden von Hun­

den hingegen niemals angefressen103. Die oben erwahnte Ausnahme stellt eine sehr kraf- 

tige 1. Phalanx der Hand dar, die sich in dem spatmittelalterlichen Komplex 47/2 fand. 

Die Frabspuren an der Phalanx deuten darauf hin, dab hier einem Mann eine Hand oder 

vielleicht auch nur ein Finger abgetrennt worden war - ob bei einem Kampf, einem 

Unfall oder als Strafmabnahme, mag dahingestellt bleiben - und dab ein Hund Gelegen- 

heit hatte, an dem Knochen zu fressen. Alle anderen Menschenknochen entstammen aber 

alteren Grabem.

Durch diese Menschenknochen, die in die alteren Fundkomplexe eingemischt sind, 

mag nun vielleicht der Eindruck entstehen, als sei das Fundmaterial doch nicht so gut 

datiert, wie es zu Anfang schien. Dem ist jedoch entgegenzuhalten, dab im spaten Mittel- 

alter, als das Gelande zu dem Friedhof gehbrte, wohl kaum noch eine Besiedlung dessel- 

ben anzunehmen ist. Diese mub also alter sein, so dab eine Vermischung der 

Tierknochen der verschiedenen Zeitstufen - ohne dab sich auch andere archaologische 

Funde mit vermischt haben - auberst unwahrscheinlich ist. Eindeutig vermischtes Mate­

rial, das bei einer mehrphasigen Besiedlung eines solchen Gelandes selbstverstandlich 

vorkommt, wurde jedoch von vomherein ausgeschlossen.
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MaBtabellen

Die Publikation der KnochenmaBe gehort zu den unverzichtbaren Erfordemissen der 

archaozoologischen Forschung, denen sich heutzutage auch die Publikationsorgane der 

Archaologen nicht mehr verschlieBen. Um jedoch auf geringstmbglichem Platz die 

groBtmbgliche Zahl an Informationen unterbringen zu konnen, werden fiir die MaBbe- 

zeichnungen Abkiirzungen verwendet, die weitgehend der MeBanleitung von A. von 

den Driesch104 entnommen wurden, jedoch insgesamt im Abkiirzungsverzeichnis aufge- 

Ibst sind.

Rind - Bos taurus

Hornzapfen

Dat. K.-Nr. UB GDB KDB LHGK G.

LZ 25 129 47 36,3 - kast.

LZ 1539/1 161 57 43 183 masc./kast.

LZ 1539/1 128 43 36 - ?

LZ 3448/3, Sch. 1 170 60 47 - kast.

LZ 3448/3, Sch. 2 - 71 - - kast.

LZ 3448/3, Sch. 3 100 35 29 - fem.

LZ 3448/3, Sch. 4 148 52 39 - fem.

FM 349/1 140 54 37 130 fem.

FM 1342 106 42 30 (ca. 140) fem.

FM 1343/2 103 36,2 28,6 - fem.

SM 547/3 147 52,3 38,3 - fem.

SM 1129/3 107 36,3 32,0 - fem.

Calvarium (ohne Homzapfen)

Dat. K.-Nr.
LP 

(A)

LM

(A)

LZ

(A)
HDmO VDmO KZHB SE GSB KBO KHFt A-If

LZ 25 53 - - - - - - - - - -

LZ 30 - (70) - - - - - - - - -

LZ 3448/3, Sch. 1 44 73 116 - - - - - - - -

LZ 3448/3, Sch. 2 47 73 119 61 59 112 165 209 157 35 315

LZ 3448/3, Sch. 3 - - - - 112 134 171 - - -

LZ 3448/3, Sch. 4 - - - - (ca. 105) 145 - - - -

FM 1134/1 - 74 - - - - - - - -

FM 1341/4 44 - - - - - - - - -

FM 1343/2 - - - - 112
- - - - -
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Mandibuia

(+M3 ist zweisaulig, * Beim M3 sind 1. und 2. Saule verschmalert, die 3. ist normal)

Dat. K.-Nr. LZ(A) LP(A) LM(A) lm3 bm3 Abk. HvP2 HvM; HhM3

LZ 347/1 - 49 - - - 32 45,1 -

FM 1244/1 - 46 - - - - - -

FM 1442/2 - 45 - - - - - -

FM 1443/2 134 50 84 33,2 13,3 s 35,7 48,3 62,4

SM 446/1+
- - 75 26,3 14,2 s - - 57

SM 448 125 46 79 32,2 14,5 s-m - 49,5 63,2

SM 1037/1 126,5 45 83 - - 35 41,2 65

SM 1546/3* - - 72 27,2 15,2 m - 41,7 50

Lose M3

(* M3 hat reduzierte dritte Saule)

Dat. K.-Nr. LM3 bm3 Abk.

LZ 23/4 33,3 13,0 s-m

LZ 25/1 33,8 12,8 s

LZ 30 33,3 14,5 s

LZ 31* 23,6 12,9 m

LZ 252/1 34,3 14,2 m

LZ 1032/1 35,0 15,3 m-st

LZ 1034/2 33,0 13,4 s

FM 1039/2 33,6 13,3 s-m

FM 1134/1 34,7 13,6 m-st

FM 1340 34,2 14,3 m

FM 1341/3 35,8 14,0 s-m

FM 1346/1 33,2 14,1 m

FM 1439/1 33,2 12,5 s

FM 1439/1 32,1 12,8 s-m

FM 1442/1 33,1 15,9 m-st

FM 1540/1 32,5 13,4 s

FM 1545 32,0 13,5 m-st

SM 1038/4 35,3 14,1 s

SM 1446/1 32,6 12,7 0

SM 1446/1 31,8 12,6 s
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Scapula

Dat. K.-Nr. GLP KLC

LZ 24 63 -

LZ 551/1 - 67 Ur?

SM 1136/2 - 40,0

SM 1447/1 - 36,3

Humerus

Dat. K.-Nr. GLC KD UD Bd BT

LZ 26 - - - 69,0 60,4

LZ 26/1 227 34,0 - 79,3 67,1

LZ 27 - - 80,3 70,8

LZ 49/2 - - 80,8 68,0

LZ 252/1 33,0 117 - -

FM 1039/2 - - - 75,5

FM 1341/3 - - - 61,1

FM 1343 34,4 123 - -

FM 1343/2 - - 65,3 57,2

FM 1439/1 31,4 - 67,8 61,0

FM 1443/2 30,2 - 67,3 57,7

FM 1444/6 24,8 - - -

SM 1138/1 - - 69,0 60,0

Radius et Ulna

Dat. K.-Nr. GLR Bp BFp KD UD TPa KTO

LZ 1032/1 - 72,0 67,0 35,0 85 - -

LZ 3450/2 - 75,0 68,0 - - - -

FM 351/1 - 63,0 57,6 - - - -

FM 1342/1 - 79,2 72,4 - - - -

FM 1343/2 - 68,6 62,2 - - - -

FM 1439/1 - - - - - 52,7 -

FM 1443/2 237 65,0 57,6 33,0 - 50,0 40,7

FM 1540/1 - 65,8 58,7 - - 48,4 -

FM 1641/1 - - - - - 58,2 -
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Metacarpus

Dat. K.-Nr. GL Bp Bd KD TD UD
Gew.

(in Gramm)

LZ 17 - - - 31,5 20,0 88 -

LZ 21/3 - 52,0 - 29,0 - 80 -

LZ 21/3 - 59,0 - 32,0 - 93 -

LZ 24 198 - 53,0 26,0 - 77 -

LZ 147/3 - - - 24,0 - 72 -

LZ 248/3 169,3 47,8 48,8 26,3 - 77 -

LZ 347/1 - - - 30,0 - 86 -

LZ 3450/2 - 45,3 - 23,0 - 69 -

FM 349/1 - - - 27,2 - 78 -

FM 550/1 177 46,3 49,7 27,0 19,6 79 -

FM 550/3 182 50,2 51,2 25,8 19,5 76 -

FM 1134/1 173 57,3 61,0 32,4 24,3 93 -

FM 1134/1 178 47,7 49,6 24,3 18,3 72 -

FM 1134/1 (179) (subadult)

FM 1233/2 161,2 48,7 53,1 28,2 - 79 -

FM 1244/1 195 50,0 52,2 29,3 - 83 157

FM 1340 170 - 49,8 25,5 - 73 (100)

FM 1341/3 - 46,0 - 25,1 - 73 -

FM 1342 - 52,5 - 29 - 84 -

FM 1343/2 167 47,8 48,2 26,7 - 76 100

FM 1444/6 - - 48,9 - - - -

FM 1544/1 174,5 47,0 53,0 27,7 - 79 (100)

FM 1645/3 192 63,2 70,5 33,1 - 96 194

FM 1645/3 - - - 30,6 - 86 -

FM 1647/1 - - - 26,4 - 76 -

FM 1657/1 - 49,6 - 28,9 - 82 -

SM 252/2 185,8 47,4 47,1 26,2 17,7 75 -

SM 1245/1 - 45,7 - - - - -
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1. Phalanx vom

Dat. K.-Nr. GLpe Bp KD Bd

LZ 1539/1 51,7 27,7 22,6 26,3

FM 1134/1 58,5 33,0 26,6 31,3

FM 1242/1 47,0 26,4 21,1 24,3

FM 1244/1 50,5 25,8 21,0 23,3

FM 1343/1 55,7 30,7 25,6 30,2

FM 1343/1 55,2 31,3 25,7 33,2

FM 1346/1 55,0 27,0 22,2 26,6

FM 1441/1 54,7 27,3 24,0 27,9

FM 1441/1 53,0 28,3 22,5 27,5

SM 1245/1 51,5 24,8 21,2 24,1

2. Phalanx vorn

Dat. K.-Nr. GL Bp KD Bd

LZ 30 33,8 29,3 22,4 24,7

FM 1134/1 35,7 29,7 23,0 24,0

FM 1341/3 34,0 27,8 20,5 25,0

FM 1346/1 37,0 30,1 23,8 26,2

FM 1439/1 37,5 28,3 23,3 25,1

FM 1545/1 35,1 29,5 23,3 26,2

SM 1447/1 33,5 27,4 20,2 22,8

Pelvis

Dat. K.-Nr. LA KU Bern.

LZ 25 60 -

LZ 1034/2 - 82

FM 1233/2 55,6 102

FM 1339 - 90

FM 1341/3 53 - Schliffusur

SM 1038/4 53,5 -
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Femur

Dat. K.-Nr. GLC TC KD UD Bd

LZ 30 39

LZ 1032/2 41

LZ 1034/2 38

LZ 1133/2 38,3

FM 1343/1 36,8

FM 1346/1 37,6

FM 1439/1 328 41,4 31,0 103 86,8

FM 1545/1 - 38,2 - - -

SM 46 - - 29,5 - -

SM 1446/1 - - 28,6 - -

Tibia

Dat. K.-Nr. Bd KD UD

LZ 25 55,0

LZ 27 52,2

LZ 551/1 52,8

FM 1028/1 50,0

FM 1233/2 52,6

FM 1346/1 56,5

FM 1346/1 55,2

FM 1439/1 59,3

FM 1442/1 56,5

FM 1443/2 49,4

FM 1542/1 53,1 33,0 90

SM 447 61,0

SM 1037/1 49,5

SM 1040/4 48,1

SM 1240/2 49,6

SM 1348/1 59,8

SM 1446/1 48,7
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Os tarsi tibiale (= Talus)

Dat. K.-Nr. GL1 GLm T1 Tm Bd

LZ 9 62,5 56,1 - - 39,6

LZ 1032/1 52,5 48,7 - - 34,7

LZ 3047/2 57,7 52,7 32,8 - 35,0

FM 550/3 59,4 53,5 33,4 33,3 41,7

FM 1134/1 59,4 53,1 32,0 31,3 36,5

FM 1340 - 52,6 - - -

FM 1343/2 60,8 55,4 33,3 33,2 37,0

FM 1343/2 57,7 54,1 - 33,0 35,9

FM 1346/1 65,7 59,8 34,8 34,8 39,4

FM 1346/1 57,6 51,4 31,9 31,4 36,7

FM 1442/2 61,5 54,8 33,5 33,9 40,3

FM 1443 59,4 54,0 (32) - 35,8

SM 146/1 53,9 48,9 30,5 30,3 34,2

SM 447/1 54,5 50,7 30,1 30,0 32,2

SM 1037/1 55,9 50,4 30,8 30,3 35,0

SM 1345 54,0 - - - -

SM 1447/1 53,5 48,7 29,8 - 34,5

Os centrotarsale 

(= Scaphocuboid)

Dat. K.-Nr. GB

LZ 26/1 60,5

LZ 27 51

LZ 551/1 58

FM 550 47

FM 550/3 51,7

FM 1129142 46

FM 1339/1 58

SM 1345 52,7

Os tarsi fibulare 

(= Calcaneus)

Dat. K.-Nr. GL GB

LZ 1032/1 - 46

LZ 1034/2 137 44

FM 1134/1 - 38

FM 1134/1 119 38

FM 1343/2 - 37

FM 1346/1 115 38,3

FM 1346/1 - 38,9
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Metatarsus

Dat. K.-Nr. GL Bp Bd KD TD UD
Gew.

(in Gramm)

LZ 24 - - 22,0 - 73 -

LZ 25 - 47,5 - - - -

LZ 25/1 43,2 - - -

LZ 1032/2 - - 24,0 85

LZ 1034/2 - - 22,4 78

LZ 1539/1 - - 59,0 - -

FM 550 199 43,2 50,4 23,1 76

FM 550 - - - 22,1 - 75

FM 550/1 - 41,3 - 23,0 23,0 79

FM 1034/1 - - - 22,1 24,4 78

FM 1134/1 213 45,0 50,4 23,0 24,2 82

FM 1233/2 - - 47,0 - - -

FM 1343/2 (203) 42,1 47,9 22,4 - 80 145

FM 1441 - - 47,8 - - - -

FM 1441/1 201 40,3 - 22,2 - 75 -

FM 1443 - 45,4 - 24,3 - 82 -

FM 1443/2 192,6 40,5 44,4 22,3 - 73 116

FM 1540/1 - 39,0 - - - - -

FM 1657/1 - - - 18,1 - 64 -

SM 252/2 - - 44,4 - - - -

SM 1348/2 -
50,0

- 24,4 - - -

1. Phalanx hinten

Dat. K.-Nr. GLpe Bp KD Bd

FM 1134/1 49,0 24,2 19,6 22,5

FM 1340 48,0 23,3 18,4 20,0

FM 1343/1 58,6 31,1 25,1 29,5

FM 1346/1 53,9 26,3 21,6 25,3

FM 1346/1 50,6 24,4 19,3 22,0

FM 1442/1 55,6 26,3 20,5 -

FM 1544/1 51,2 26,1 22,2 25,5

FM 1544/1 51,0 24,3 20,0 22,3

FM 1544/1 62,3 32,4 26,0 32,4

SM 1040/4 54,0 22,9 - 21,0

SM 1345/1 52,0 24,3 18,6 22,6



230

2. Phalanx hinten

Dat. K.-Nr. GL Bp KD Bd

LZ 10 37,0 29,0 21,8 23,2

LZ 21/1 32,0 22,4 17,2 18,8

FM 1343/2 34,4 26,7 21,0 22,8

Schwein - Sus scrofa domesticus

Calvarium

Dat. K.-Nr. LP(A) LP2-?4 lp3-m2 LM(A) LM3 BM3 Abk.

LZ 24/1 - - - 59 27,0 16,2 s-m

LZ 30 - - 57 - - - -

LZ 30 - - 56,2 62 28,6 16,0 s

FM 149/1 - - 60 28,0 17,8 s-m

FM 351/1 - - 59,4 27,6 17,0 s-m

FM 1134/1 44,3 - - - - -

FM 1134/1 43,0 - - - - -

FM 1343/1 - - 61,5 32,2 17,7 0

FM 1346/1 - - 60,0 29,8 17,8 s

FM 1346/1 41,8 - - - - -

FM 1443/2 44,3 36,2 - - - -

FM 1641/1 - - 61,2 28,6 16,7 s

FM 3051/6 45,7 37,3 - - - -

SM 546 - - 65,7 32,3 18,2 s

Lose M3

Dat. K.-Nr. LM3 BM3 Abk.

LZ 25 28,5 18,3 s-m

FM 1341/4 26,7 16,2 m

FM 1343/1 (28,3) (17,5) m-st

FM 1441/6 28,1 16,0 st

FM 1443 30,5 16,7 s

FM 1544/1 30,0 17,6 s

FM 1544/1 33,7 19,0 s

SM 352/2 29,0 17,0 s-m

SM 1036/3 28,4 16,8 s-m

SM 1036/3 29,0 17,4 0

SM 1037/1 23,2 15,5 m

SM 1647/2 27,3 17,0 0

SM 3049/2 27,7 16,7 s-m
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Lose M3

Dat. K.-Nr. lm3 bm3 Abk.

LZ 25 33,8 17,0 m

LZ 25 33,6 16,2 s-m

LZ 25 32,2 14,3 s

FM 349/1 27,3 14,5 st

FM 1134/1 32,4 18,2 s

FM 1134/1 30,6 14,9 s

FM 1134/1 26,2 14,9 s-m

FM 1134/1 26,4 14,5 m

FM 1134/1 30,7 15,9 st

FM 1134/1 30,2 14,3 s

FM 1339/1 34,3 15,2 s-m

FM 1339/1 32,5 14,3 m

FM 1341/4 32,5 17,1 s

FM 1343 32,6 15,2 s-m

FM 1343/1 32,0 14,4 s

FM 1343/2 33,0 16,2 m

FM 1439/1 31,3 14,7 s

FM 1441 28,3 14,1 st

FM 1442/2 29,3 14,0 s

FM 1443/2 32,4 14,4 s

FM 1443/2 29,7 14,2 s-m

FM 1540/1 27,0 13,9 s

FM 1545/1 32,8 14,3 s

FM 1641/2 32,9 15,0 s

SM 146/1 31,0 17,6 s

SM 447/1 30,6 15,3 s

SM 1145/1 32,8 15,2 s

SM 1245/1 31,9 14,7 s

SM 1245/1 32,5 14,4 s

SM 1345/1 30,0 15,4 s-m

SM 3548/1 34,1 16,5 s
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Scapula

Dat. K.-Nr. KLC GLP LG BG

LZ 17 25,5 -

LZ 347/1 22,5 -

FM 351/1 23,2 -

FM 550 23,5 -

FM 550 24,4 33,4

FM 1340/2 23,9 -

FM 1340/5 23,7 -

FM 1342/1 24,2 -

FM 1343 25,4 -

FM 1346/1 24,6 37,1 31,0 23,8

FM 1346/1 21,5 - - -

FM 1439/1 24,3 - - -

FM 1439/1 21,2 - - -

FM 1439/1 22,9 - - -

FM 1441/1 21,0 32,8 28,0 25,3

FM 1441/6 24,8 -

FM 1443/2 22,0 32,9

FM 1448/2 24,0

FM 1645/3 22,6

FM 1648/1 22,8

FM 1657/1 25,7

SM 146/1 20,0

SM 447/1 24,2

SM 546/1 21,6

SM 552 24,5

SM 1028/2 22,5

SM 1036/3 23,5

SM 1240/1 24,5

SM 1240/2 23,8 36,2

SM 1245/1 23,9 -

SM 1245/1 22,8 -

SM 1246 25,7 -

SM 1446/1 23,8 -

SM 3550/1 20,0 -
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Humerus

Dat. K.-Nr. KD UD Bd BT

FM 550/1 - - 37,8 29,2

FM 1028/1 16,0 66 37,7 -

FM 1134/1 - - 41,6 -

FM 1341/3 16,5 69 38,5 (31)

FM 1343/1 16,3 67 36,2 27,0

FM 1442/1 - - 38,4 29,5

FM 1443/1 17,1 69 - -

FM 1444/2 18,6 - - -

FM 1545/1 16,7 70 - -

FM 1643/1 - - 36,3 29,4

SM 252/2 17,1 75 41,7 31,7

SM 447/1 15,3 - - -

SM 452/1 15,8 65 - -

SM 452/1 15,0 61 - -

SM 546/1 17,1 72 - -

SM 552 - - 43,9 34,4

SM 958/1 - - 42,6 32,3

SM 958/1 17,5 74 - -

SM 1028/2 17,2 75 - -

SM 1037/1 - - 40,2 28,0

SM 1136/2 17,0 69 - -

SM 1240/2 - - 37,0 -

SM 1245/1 16,4 - - -

SM 1345 - - 37,0 27,3

SM 1345/1 17,3 - 40,6 29,5

SM 1345/1 15,8 - - -

SM 1546/3 15,1 66 39,8 -

SM 3149/1 16,1 - - -
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Radius

Dat. K.-Nr. Bp KD UD

LZ 30 29,0 16,4 50

LZ 1034/2 26,0 15,1 45

FM 550/1 28,3 - -

FM 1134/1 27,0 14,0 42

FM 1134/1 25,6 - -

FM 1339/1 30,5 17,2 52

FM 1340 32,0 18,6 56

FM 1343/1 29,4 - -

FM 1343/1 29,0 - -

FM 1346/1 - 17,0 48

FM 1545 - 18,1 48

FM 1545/1 27,8 - -

FM 1645/3 32,0 - -

FM 3051/6 27,3 - -

SM 146/1 - 18,6 50

SM 150 - 15,5 45

SM 252/2 - 18,8 -

SM 352/2 - 18,2 52

SM 1128/1 30,0 - -

Ulna

Dat. K.-Nr. KTO TPa

LZ 49/2 - 35,6

FM 349/1 - 37,7

FM 351/1 - 43,4

FM 1129/1 - 36,0

FM 1134/1 - 36,6

FM 1134/1 - 37,0

FM 1139/1 26,3 34,3

FM 1341/1 - 35,3

FM 1343/1 - 39,3

FM 1343/1 - 40,1

FM 1343/2 - 36,0

FM 1346/1 28,8 37,6

FM 1346/1 - 38,0

FM 1439/2 - 34,2

FM 1443 - 35,8

FM 1443/2 - 37,4

FM 1641/1 - 39,8

FM 1641/1 - 36,4

SM 1245/1 - 38,1

SM 1245/1 - 36,7

SM 1345 - 37,4

SM 1345/1 - 36,8

SM 1345/1 - 38,8
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Metacarpalia

Dat. K.-Nr. GL Bp B Bd Bern.

FM 1341/4 69,2 16,0 13,3 16,3 McIII

FM 1442/1 - 15,0 - - Me III

FM 1443/2 - 20,2 - - Me III

FM 1645/3 75,0 16,7 13,9 16,5 McIII

FM 1346/1 (81) - 13,5 17,8 Me IV

SM 1447/1 74,5 - - - Me IV

SM 1546/3 81,0 14,9 13,1 - Me IV

Pelvis

Dat. K.-Nr. KU LAR

FM 351/1 53 27,0

FM 1134/1 - 30,0

FM 1343/1 60 34,3

FM 1343/2 65 29,3

FM 1343/2 58 28,8

FM 1346/1 - 32,0

FM 1442/1 56 30,0

SM 446/1 64 -

SM 1145/1 - 37,0

SM 1544/2 - 31,0

SM 3049/2 - 30,0

Femur

Dat. K.-Nr. KD UD TC

FM 549/5 18,3 63 -

FM 1028/1 21,2 72 -

FM 1442/1 - - 24,0

SM 446/1 18,6 67 -
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Tibia

Dat. K.-Nr. KD UD Bd

LZ 24 - - 30,0

LZ 25/1 - - 26,7

LZ 30 19,4 57 29,6

FM 349/1 23,7 65 -

FM 550 18,7 55 29,2

FM 550/1 18,8 - -

FM 1034/4 - - 31,0

FM 1134/1 20,0 60 31,5

FM 1341/4 20,3 58 -

FM 1343/1 17,9 53 28,6

FM 1343/1 20,0 60 31,5

FM 1346/1 17,8 52 28,6

FM 1443 22,0 62 31,3

FM 1443/2 23,7 65 -

FM 1657/1 - - 35,4

SM 147/5 20,0 55 30,0

SM 352/2 17,9 54 -

SM 446/1 - - 30,5

SM 448/2 19,0 - -

SM 958/1 20,0 57 30,9

SM 1245/1 19,7 57 30,6

SM 3548/1 20,2 - 30,0

Os tarsi tibiale (= Talus)

Dat. K.-Nr. GL1 GLm Bd

LZ 25/1 39,5 36,3 22,4

FM 349/1 - 43,4 -

FM 1443/1 37,5 34,7 20,5

SM 252 43,5 40,9 -

SM 252/2 45,9 42,9 -

SM 1546/3 39,0 37,2 -

Os tarsi fibulare (= Calcaneus)

Dat. K.-Nr. GL GB

LZ 25/1 74,8 23,0

SM 1036/3 79,0 23,0
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Metatarsalia

Dat. K.-Nr. GL LoP Bp B Bd Bern.

LZ 19 - 14,3 - - Mt IV

FM 1244/1 61,0 - - - Mt V

FM 1343/2 61,0 - - - Mt II

FM 1343/2 - 15,8 - - Mt IV

FM 1346/1 - 15,0 - - Mt III

FM 1442/1 - 16,2 - - Mt III

FM 1545/1 91,5 89,1 15,6 12,6 17,6 Mt IV

SM 1240/2 - - 16,7 - - Mt IV

1. Phalanx III/IV

Dat. K.-Nr. GL Bp KD Bd

FM 1343/2 37,9 - - -

FM 1346/1 36,7 - - -

FM 1441/6 39,0 17,0 12,8 16,0

FM 1648/1 38,6 - - -

SM 446/1 39,3 17,0 13,8 15,5

SM 1348/2 33,9 14,5 12,0 12,7

2. Phalanx III/IV

Dat. K.-Nr. GL

FM 1134/1 32,0

FM 1134/1 29,5

3. Phalanx III/IV

Dat. K.-Nr. DLS Ld MBS

SM 1446/1A 30,0 29,3 13,6
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Atlas

Dat. K.-Nr. GL GB BFcr BFcd H

FM 1134/1 51,2 - - - -

FM 1343/1 - - 54,3 54,5 47,0

FM 1343/1 - - 56,2 50,5 43,0

FM 1343/1 - - - - 52,7

FM 1442/1 - - 55,5 50,0 47,0

FM 1648/1 37,5 68,2 48,4 45,4 39,7

Schaf - Ovis aries - und Ziege - Capra hircus

Hornzapfen

Dat. K.-Nr. UB GDB KDB LHV G. Bern.

LZ 1032/2 140 50 41 - masc. S

LZ 1539/1 175 63 46 - masc. S

FM 1346/1 111 47 33 - masc. Z

SM 1345/1 84 31 22 125 fem. Z

Calvarium

Dat. K.-Nr. LZ(A) LM(A) LP(A) BFm HFm

FM 1134/1 58,2 40,8 20,0 - -

FM 1244/1 - - 23,3 - -

FM 1542/1 - - - 18,5 19,2

SM 252/2 66,0 44,0 22,5 - -
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Lose M3

Dat. K.-Nr. lm3 bm3 Abk.

FM 550/3 21,0 7,9 m

FM 1339 23,0 8,3 s

FM 1341/3 20,0 8,4 s

FM 1545/1 23,2 8,0 st

FM 1641/1 21,0 8,7 s-m

FM 1648/1 23,5 8,2 s

SM 150 20,0 7,8 s

SM 252/2 22,5 7,9 s

SM 252/2 22,0 8,4 s

SM 252/2 21,6 8,3 m-st

SM 1136/2 21,7 8,0 s

SM 1245/1 20,6 8,2 m-st

Scapula

Dat. K.-Nr. KLC ASG GLP LG BG

LZ 27 18,7 21,3 31,6 24,4 20,0

LZ 27 19,0 19,3 31,3 23.8 21,8

FM 1144/1 16,6 (subadult)

SM 1345/1 21,0 20,4 35,2 26,6 21,2

Humerus

Dat. K.-Nr. Bd KD UD T-I Bern.

LZ 23 30,0 - - 49,4 S

FM 550/3 30,8 - - 51,6 S

FM 1343 32,7 15,9 54 48,4 S

FM 1343/1 31,5 - - 50,6 s

FM 1343/2 29,6 - - 49,3 S

FM 1346/1 31,5 16,7 56 50,7 s

FM 1439/2 - 15,3 50 -

FM 1441 30,0 - - 48,3 s

FM 1441/1 27,4 - - - s

SM 146/1 30,7 16,5 56 50,5 s

SM 252/2 30,6 - - 46,6 z
1 SM

552 - 14,3 49 -

SM 1446 30,1 - - 49,1

i SM 1447 31,2 - - 53,2 s

SM 1447/1 30,2 - - 48,1
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Radius

Dat. K.-Nr. Bp KD UD Bd Bern.

LZ 5 - 15,0 40 -

LZ 23/1 - 18,0 48 -

LZ 24 - 15,0 - -

FM 549/5 - 15,0 - -

FM 550 28,8 16,5 40 - S

FM 550/3 33,2 - - - Z

FM 550/3 - - - 28,3 s

FM 1034/4 - 17,2 46 -

FM 1134/1 31,8 18,6 49 - s

FM 1341/1 ■- - 47 -

FM 1341/1 - - 42 -

FM 1346/1 29,0 - - -

FM 1540/1 - 16,2 43 -

FM 1545 31,3 14,3 - - s

FM 1545/1 30,3 14,0 - - s

FM 1545/1 - 17,3 - -

FM 1641/2 - 15,5 42 -

SM 252/2 28,1 - - - z

SM 252/2 - 15,0 - -

SM 352/2 - 15,0 40 -

SM 1037/1 - - - 25,3 s

SM 1037/1 - 14,8 39 -

SM 1040/4 29,4 14,0 40 - s

SM 1128/1 - 17,3 -

SM 1136/1 29,4 - - s

SM 1345/1 - 15,7 27,2 z

SM 1447/1 - 16,3 -

SM 3047/1 - 13,9 26,9 s

SM 3050/2 31,2 15,8 - s

Ulna

Dat. K.-Nr. TPa Bern.

FM 1144/1 24,4 s

SM 252/2 22,9 Z
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Metacarpus

Dat. K.-Nr. GL Bp KD UD Bd V-I Bern.

LZ 21/1 - 21,7 11,8 36 - - S

FM 1244/1 129,1 21,0 12,0 38 23,7 64,7 S

FM 1341/3 - - - - 58,6 Z

FM 1342/1 - - 14,1 43 -

FM 1343/1 - 23,1 13,6 41 -

FM 1343/2 120,0 22,2 13,1 40 67,5 s

FM 1346/1 - 23,7 - - - s

FM 1346/1 - 22,8 14,3 44 -

FM 1441/6 123,9 27,6 20,1 56 33,8 61,4 z

FM 1540/1 - - 15,2 46 - - z

FM 1545/1 128,7 22,1 12,2 39 23,8 68,9 s

FM 1657/1 123,5 20,5 11,6 36 21,9 66,0 s

FM 1657/1 118,4 20,0 11,5 36 22,6 64,8 s

SM 147/4 - - - 22,5 66,7 s

SM 247/1 - 11,7 37 -

SM 252/2 20,3 - - s

SM 252/2 21,5 - - s

SM 1040/2+3 22,2 12,9 - s

SM 1145/1 21,4 - - s

SM 1446/1 - 10,7 -

SM 3047/1 - - - 22,7 66,7 s

Pelvis

Dat. K.-Nr. KU LA LFo Bern.

LZ 30 42 28,8 -

FM 1129/1+2 38 22,6 31 S

FM 1134/1 - 27,0 - s

FM 1343/2 42 24,8 -

FM 1346/1 - 26,5 -

SM 447/1 - 24,3 - s

SM 1546/3 43 28,0 -

Femur

Dat. K.-Nr. KD UD Bd

FM 1339/1 - - 34,3

SM 1345/1 14,7 50 -
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Tibia

Dat. K.-Nr. Bp KD UD Bd

LZ 21/3 11,5 35 -

LZ 24 12,2 36 23,2

LZ 25 - - 24,3

LZ 25 - - 23,2

LZ 25 13,1 40 23,6

LZ 27 13,8 - -

LZ 27 14,1 - -

LZ 30 13,8 43 23,4

LZ 30 16,7 48 -

LZ 31 13,0 40 24,5

LZ 347/1 13,0 38 -

FM 349/1 13,2 40 -

FM 550 17,6 54 28,7

FM 550 13,6 40 -

FM 550/3 14,8 45 -

FM 1134/1 12,5 38 22,7

FM 1339/1 - 43 -

FM 1342/1 13,6 42 -

FM 1343/1 14,0 43 25,2

FM 1343/1 13,9 42 23,9

FM 1343/2 38,0 - - -

FM 1439/2 14,7 43 27,0

FM 1443/2 - - 28,1

FM 1540/1 13,3 41 -

FM 1542/1 15,8 46 26,8

FM 1545 14,8 45 27,9

FM 1545 13,2 - -

FM 1545/1 14,2 42 -

FM 1641/2 14,2 41 -

FM 1643/1 13,1 40 -

FM 1645/3 14,0 42 24,8

FM 1645/3 13,3 39 -

FM 1645/3 13,8 40 -

SM 46/3 14,0 42 24,3

SM 49 14,0 42 -

SM 146/1 14,1 42 -

SM 150 13,5 40 23,6

SM 352/2 14,5 42 24,0

SM 1136/1 13,2 38 -

SM 1446/1 15,1 - -

SM 1447 12,8 - 22,4

SM 1546/3 14,2 44 -

SM 3046/1 13,0 - -

SM 3347/1

_ _ _ _ _ _ _

13,6 26,4

I
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Tarsalia

Dat. K.-Nr. GL GB GL1 GLm Bd Bern.

Os tarsi tibiale (= Talus) FM 1134/1 - - 26,6 24,8 17,3 S

Os tarsi fibulare (= Calcaneus) FM 1134/1 49,0 17,4 - - - s

Os centrotarsale (= Scaphocuboid) FM 1343/2 - 22,0 - - -

Metatarsus

Dat. K.-Nr. GL Bp KD UD Bd V-I Bern.

LZ 21 140 19,8 10,4 34 23,5 63,9 S

LZ 23/3 - - 10,6 35 - -

LZ 24/1 (145) 20,0 13,1 - - -

FM 1134/1 - 19,2 11,2 39 - -

FM 1233/2 - - 13,4 44 - -

FM 1244/1 - - 12,7 42 - -

FM 1244/1 139,4 18,7 11,3 38 22,8 62,0 S

FM 1343/1 - - 11,6 39 - -

FM 1545 - 20,3 13,2 43 - -

SM 252/2 - - - - 22,6 64,4 s

Pferd - Equus caballus

Calvarium

Dat. K.-Nr. LZ(A) LZ(K) LP(A) LM(A) HDmO

LZ 23/3 - - - 76 -

LZ 147/3 - - - - 61

LZ 1032/1 164 158 90 75 -

Mandibula

Dat. K.-Nr. LZ(A) LP(A) LM(A) HvP2

SM 448/1 169 85 85 56
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Humerus

Dat. K.-Nr. Bd BT KD UD

FM 1034/1 85,0 72 - -

SM 1037/1 85,0 75 39,5 133

SM 1446/1 79,2 (72) 30,8 104

Radius

Dat. K.-Nr. GL LI BFp KD UD BFd

LZ 1032/1 (293) 285 65,0 36,0 103 -

FM 346/2 - - - - - 60,0

SM 348/6 - - - 31,3 87 -

SM 448 - - - 31,3 93 -

SM 448/1 - - 66,4 - - -

Metacarpus

Dat. K.-Nr. GL LI Bp Tp KD UD TD Bd Td

LZ 14 216 207 47,0 31,0 33,3 93 21,0 48,0 34,0

FM 551/3 225 216 51,0 - 34,8 100 - 49,3 -

FM 1158/1 215 206 47,7 30,6 31,3 90 - 47,1 -

FM 1340 215 205 50,4 - 35,7 97 - (50) -

SM 1136/2 - - - - - - - 45,0 -

Pelvis

Dat. K.-Nr. KU LAR

SM 46/3 104 -

SM 1040/4 - 60,0
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Femur

Dat. K.-Nr. KD UD Bp TC

LZ 1133/2 42,4 149 112,3 57,0

LZ 3448/3 31,0 120 - -

Tibia

Dat. K.-Nr. KD UD Bd

LZ 24/1 - - 78,0

LZ 1133/2 39,5 112 -

FM 1034/1 - - 72,0

SM 1037/1 40,0 114 -

Tarsalia

Dat. K.-Nr. GH GB BFd LmT

Os tarsi tibiale (= Talus) FM 1545 59,0 62,4 51,2 -

SM 546/1 52,4 57,6 45,3 53,0

SM 958/1 56,7 58,6 (47) 57,7

Os tarsi fibulare (= Calcaneus) LZ 22 - 50,0 - -

Os tarsale III LZ 10 - 46,5 - -

Metatarsus

Dat. K.-Nr. GL LI Bp Tp KD UD TD Bd Td

LZ 24 - - 48,0 - - - - - -

FM 3051/6 256 248 44,9 40,9 29,3 91 27,0 45,6 35,2

SM 252/2 271 - 50,3 - 32,0 - - (47,5) -

SM 3548/1 - - 44,2 - 28,1 - - - -
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1. Phalanx

Dat. K.-Nr. GL Bp Tp KD Bd Bern.

FM 1645/3 89,0 59,0 39,6 35,0 47,4 h.

SM 146/1 (81) - - 35,0 - V.

SM 252/2 83,0 (54) 35,0 34,3 45,5 V.

SM 252/2 79,0 51,3 33,2 32,0 45,4 V.

SM 252/2 74,6 52,7 33,6 31,5 43,7 h.

SM 252/2 74,8 50,3 34,0 28,0 40,0 h.

SM 252/2 - - - 32,0 - h.

SM 1040/4 77,0 52,5 35,9 31,7 - h.

SM 1128/1 76,3 49,0 30,6 30,8 40,3 V.

2. Phalanx

Dat. K.-Nr. GL Bp KD Bd Bern.

LZ 9 46,0 49,0 39,0 44,6

LZ 347/1 50,0 51,9 41,8 48,0 h.

SM 1345/1 43,3 51,0 45,0 (49) V.

3. Phalanx

Dat. K.-Nr. GL BF Ld HP

FM 1657/1 - 46,7 - -

SM 958/1 (67) 43,3 49,0 39,2

Esel - Equus asinus

Femur

Dat. K.-Nr. KD UD

SM 3149/1 24,5 88

Metatarsus

Dat. K.-Nr. KD GL

SM 3050/2 23,0 ca.

180-190
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Hund - Canis familiaris

Calvarium

Dat. K.-Nr. LZ(A) LM(A) LP(A) LR GBR LM1 LM2

LZ 25 71 19 55 21,6 11,3 14,6 8,4

Vertebrae

Dat. K.-Nr. GB GL LCDe LAPa BFcr BFcd LAd H

Atlas SM

SM

546 

1240/2

57,7

80,0

28,0

42,3

- - 33,0

39,5

24,5

33,0

12,3

17,0 26,9

Axis SM 1240/2 - - 52,0 58,2 32,3 - - 39,2

Scapula

Dat. K.-Nr. HS KLC GLP

LZ 347/1 107,5 22,2 26,0

Humerus

Dat. K.-Nr. GL GLC Tp KD UD Bd

LZ 27 - - - 13,6 45 -

LZ 49/2 - - - 17,3 55 38,6

FM 550/1 - - 36,5 10,6 38 -

FM 1343/2 - - - 13,6 47 -

SM 150 - - - 10,9 35 28,0

SM 150/2 188,0 185,0 45,3 15,4 - 36,1

SM 1447 - - - - - 28,1
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Radius

Dat. K.-Nr. GL Bp KD UD Bd

LZ 18 - - - - 26,5

LZ 49/2 197,3 22,5 15,8 44 28,9

Ulna

Dat. K.-Nr. GL TPa KTO

LZ 49/2 230,0 30,9 26,5

SM 150/2 - 29,5 25,5

Metapodia (nur GL)

Dat. K.-Nr. Me II Me III Me IV MeV Mt II Mt III Mt IV

LZ 17 - - - - - 68,7 -

LZ 49/2 66,7 76,8 76,4 64,1 72,5 - 85,3

SM 150/2 - - - 61,5 - - -
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Pelvis

Dat. K.-Nr. GL LAR KU

LZ 5 142,0 21,0 50

Femur

Dat. K.-Nr. GLC Bp TC KD UD

LZ 21/1 - 37,7 18,2 - -

FM 551/3 ca. 180 - - 13,4 43

SM 447/1 - - 15,0 - -

SM 1447/1 - - - 11,1 -

Tibia

Dat. K.-Nr. GL KD UD Bd

LZ 1034/2 - 13,1 39 -

LZ 1034/2 - - - 22,2

SM 47/2 ca. 100 11,2 33 17,4

SM 1136/2 - 10,6 33 -

Calcaneus

Dat. K.-Nr. GL

SM 247/1 38,0
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Katze - Felis catus

Calvarium

Dat. K.-Nr. N-A LZ(A)

LZ 24 68 -

FM 550/1 - 20,7

Mandibula

Dat. K.-Nr. LZ(A)

LZ 3449/1 19,1

Pelvis

Dat. K.-Nr. LAR

SM 1145/1 12,7

Femur

Dat. K.-Nr. GL

FM 550/1 99,8

Tibia

Dat. K.-Nr. GL

FM 550/1 105,4

Gans - Anser anser domesticus

Calvarium

Dat. K.-Nr. 

—

KBO

FM 1134/1 

_ _ _ _ _ __

13,7 

_ _ _ _ _

Carocoid

Dat. K.-Nr. 

—

GL Lm BFb

FM 351/1 

_ _ _ _ _ _ _

71,9 62,3 29,6

_
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Carpometacarpus

Dat. K.-Nr. GL Bp Dd

FM 1441 87,6 20,5 10,0

FM 1540/1 - - 11,6

SM 1447/1 84,0 21,0 10,6

SM 3046/1 84,5 19,8 -

1. Phalanx II v.

Dat. K.-Nr. GL

SM . 1447/1 35,5

Tibiotarsus

Dat. K.-Nr. KC

SM 1245/1 8,7

Tarsometa tarsus

Dat. K.-Nr. GL Bp KC Bd

SM 546/1 78,0 17,0 7,3 14,7

SM 1447/1 84,7 - 7,7 17,4

Huhn - Gallus gallus domesticus

Coracoid

Dat. K.-Nr. GL Lm Bb BFb

FM 549/5 45,7 44,0 - 8,8

FM 1028/1 48,1 46,0 12,4 10,0

FM 1134/1 56,8 54,8 14,9 13,5

FM 1441/1 46,4 - 12,4 10,7

FM 1657/1 47,7 - - 10,3

SM 1129/3 57,7 55,0 16,7 13,9

SM 1447/1 57,3 55,0 - 10,8

Sternum

Dat. K.-Nr. KBF

SM 548/1 28,9
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Scapula

Dat. K.-Nr. GL De

FM 549/5 (59,3) 10,4

FM 1134/1 - 12,2

FM 1441/1 - 12,9

SM 47/2 64,3 10,8

SM 3047/5 - 10,9

Humerus

Dat. K.-Nr. GL Bp KC Bd

FM 351/1 66,5 - - -

FM 1441 - - 7,0 15,8

FM 1441/1 - - 6,6 14,1

FM 1657/1 61,5 16,9 6,7 13,8

FM 1657/1 61,1 16,9 6,7 13,7

SM 446/1 75,2 20,3 6,5 16,6

SM 552 71,0 19,4 7,0 15,5

SM 1145/1 68,8 19,0 6,5 14,9

SM 1447/1 64,0 15,7 5,6 -

SM 1447/1 62,2 17,2 5,9 -

SM 3050/2 - 16,6 6,0 -

Radius

Dat. K.-Nr. GL KC Bd

FM 1134/1 68,2 3,4 7,4

FM 1134/1 53,8 - 5,7

FM 1134/1 - - 5,7

FM 1657/1 53,1 2,6 6,0
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Ulna

Dat. K.-Nr. GL Dp Bp KC Dd

FM 1657/1 59,5 - - - 7,4

SM 446/1 - - - - 7,8

SM 1446/1 63,2 11,7 8,4 4,0 8,7

SM 1447/1 - 12,1 7,8 -

Pelvis

Dat. K.-Nr. LV

SM 546/1

L_ _ _ _ _ _

68,5

Carpometacarpus

Dat. K.-Nr. GL Bp Dd

FM 1346/1 34,1 10,7 7,4 

_ _ _ _ _ _

Femur

Dat. K.-Nr. GL Lm Bp KC Bd Td

FM 351/1 - - 16,3 6,9 - -

FM 547 - - - 6,2 13,6 10,8

FM 1244/1 65,3 60,8 12,7 5,9 12,5 -

FM 1346/1 - - 14,5 - - -

FM 1441/5 - - 13,4 - 13,0 -

FM 1657/1 68,0 63,2 13,9 6,2 13,1 -

SM 546/1 - - - - 12,1 11,0

SM 1145/1 66,8 63,6 13,6 5,6 (12,7) -

SM 1345/1 - - - 5,6 - -

SM 1447/1 78,3 73,8 16,2 7,3 16,0 14,0

SM 1544/2 - - - 5,8 - -

SM 3347/1 71,3 66,6 14,4 5,7 13,2 11,7



251

Tibiotarsus

Dat. ~ K.-Nr. GL La Dp KC Bd Td

FM 351/1 - - - - 10,0 -

FM 1244/1 96,7 92,5 17,6 5,5 10,4 10,5

FM 1346/1 - - 18,6 - - -

FM 1441/6 - - - 4,9 - -

FM 1442/1 - - 20,6 - - -

FM 1657/1 - - 18,0 - - -

SM 47/2 94,2 90,0 18,1 5,1 10,3 10,3

SM 146/1 - - - 6,7 - -

SM 446/1 - - 19,3 - - -

SM 447/1 - - - 6,1 12,0 12,5

SM 448/1 - - - 5,2 10,0 10,5

SM 1340/5 ca. 100 - - 5,6 - -

SM 1345/1 - - - 5,5 9,8 -

SM 1447/1 111,5 107,0 20,2 6,7 10,6 11,5

SM 1447/1 - - - 7,0 - -

SM 1447/1 - - - 5,1 - -

Tarsometa tarsus

Dat. K.-Nr. GL Bp KC Bd

FM 1134/1 68,2 11,7 5,4 11,7

FM 1134/1 64,1 10,6 4,7 10,3

FM 1343/2 - - - 12,1

FM 1443/2 - 11,4 5,5 -

SM 1447/1 64,2 11,7 5,3 11,7

SM 3548/1 65,7 12,4 6,3 11,2

Rothirsch - Cervus elaphus

Radius et Ulna

Dat. K.-Nr. Bd TPa

LZ 451/2 51 -

SM 1447/1 - 50,2

Metacarpus

Dat. K.-Nr. Bp

LZ 26/1 43
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Pelvis

Dat. K.-Nr. DmR Bern.

LZ 22/4 6,0 fem.

Tibia

Dat. K.-Nr. Bd

SM 447 53,2

Metatarsus

Dat. K.-Nr. KD UDM Bd

FM 1541 23,4 86 -

SM 1446/1 - - 45,8

1. Phalanx

Dat. K.-Nr. GLpe Bp KD Bd

SM 1446/1 60,0 23,0 18,3 22,4

Elch -Alces dices

Humerus

Dat. K.-Nr. Bd

LZ 27 (80)

Ur - Bos primigenius (?)

Scapula

Dat. K.-Nr. KLC

LZ 11 (75)

LZ 551/1 67
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Wisent - Bison bonasus

Metatarsus

Dat. K.-Nr. Bp

FM 1442/1 54,0

Wildschwein - Sus scrofa

Mandibula

Dat. K.-Nr.
Goc-

HrM3
lm3 bm3 Abk.

FM 1340/2 95 45,4 19,5 s

Loser M3

Dat. K.-Nr. lm3 bm3 Abk.

SM 452/1 48,0 19,6 s

Ulna

Dat. K.-Nr. TPa

FM 1544/1 (42)

Rotfuchs - Vulpes vulpes

Humerus

Dat. K.-Nr. KD UD Bd

FM 1134/1 8,6 29 21,7

Scapula

Dat. K.-Nr. KLC GLP

FM 1244/1 15,5 17,5
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Radius

Dat. K.-Nr. Bp

FM 1134/1 12,5

Metatarsus III

Dat. K.-Nr. GL

LZ 30 72,0

Feldhase - Lepus europaeus

Humerus

Dat. K.-Nr. Bd BT

LZ 21/2 13,3 10,7

Tibia

Dat. K.-Nr. Bd Bp Td Tp

LZ 22 16,6 - 10,3 -

FM 3051/6 - 21,0 - 23,2

Hamster - Cricetus cricetus

Humerus

Dat. K.-Nr. GL

LZ 25 38,4

Femur

Dat. K.-Nr. GL

SM 548/1 43,5

Tibia

Dat. K.-Nr. GL

LZ 25 44,5
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Stockente - Anas platyrhynchos

Carpometacarpus

Dat. K.-Nr. GL Bp Dd

FM 1439/2 52,1 12,2 6,8

Tarsometa tarsus

Dat. K.-Nr. GL KC Bd

SM 3146/1 44,0 4,1 8,4

Habicht -Accipiter gentilis

Femur

Dat. K.-Nr. KC Bd

SM 1446/5a 6,8 14,9

Rebhuhn - Perdix perdix

Humerus

Dat. K.-Nr. GL Bp KC Bd

FM 1134/1 49,3 13,0 4,2 9,6

Ulna

Dat. K.-Nr. Dd

FM 1134/1 6,0

Radius

Dat. K.-Nr. Bd

FM 1134/1 4,5
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Femur

Dat. K.-Nr. GL KC

SM 546/1 (57) 3,9

Tibiotarsus

Dat. K.-Nr. GL La Dp KC Bd Td

FM 1134/1 72,9 70,0 12,4 3,3 7,0 6,5

Tarsometa tarsus

Dat. K.-Nr. GL Bp KC Bd Bern.

FM 1134/1 43,8 7,9 3,3 8,3 links

FM 1134/1 43,3 7,7 3,3 8,0 links

Dohle - Corvus monedula

Coracoid

Dat. K.-Nr. GL Lm

LZ 21/2 35,7 34,1

Ulna

Dat. K.-Nr. GL Dp Bp Dd

LZ 24 62,0 9,1 8,0 7,7

Kolkrabe - Corvus corax

Pelvis (Synsacrum)

Dat. K.-Nr. LV

SM 1138/1 55,3
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Abkiirzungsverzeichnis GL

GLc

groBte Lange

groBte Lange vom Caput aus

Abb. Abbildung GL1 groBte Lange lateral

Abk. Abkauung GLm groBte Lange medial

A-If Akrbkranion - Infraorbitale GLP groBte Lange des Processus articularis

ASG Abstand der Spina vom Gelenkgrubenrand GLpe groBte Lange der peripheren Halfte

B Breite in der Mine der Diaphyse GLR groBte Lange des Radius

BAC Breite iiber die Alveolen der Canini Goc Gonion caudale

Bb groBte Breite basal GSB groBte Stimbreite

Bd groBte Breite distal H Hbhe

Bern. Bemerkung h. hinten

BF Breite der Facies articularis HCr orale Asthbhe (bis Coronion)

BFb Breite der Facies articularis basalis HDmO horizontaler Durchmesser einer Orbita

BFcd Breite der Facies articularis caudalis HFm Hbhe des Foramen magnum

BFcr Breite der Facies articularis cranialis HhMj Hbhe hinter M[

BFd Breite der Facies articularis distalis HhM3 Hbhe hinter M3

BFm Breite des Foramen magnum HhP2 Hbhe hinter P2

BFp Breite der Facies articularis proximalis HM Hbhe der Mandibula

BG Breite der Gelenkflache HP Hbhe im Bereich des Processus extensorius

BM3 Breite des dritten Molaren des Oberkiefers HPc aborale Asthbhe (bis Processus condyloi-

(M3) deus)

bm3 Breite des dritten Molaren des Unterkiefers HrC Hinterrand der Alveole des Caninus

(M3) HrM3 Hinterrand der Alveole des M3

Bp groBte Breite proximal HS Hbhe langs der Spina

BT Breite der Trochlea Hu Humerus

ca. cirka HvMj Hbhe vor M!

Cal Calvarium HvP2 Hbhe vor P2

Car Carpalia Id Infradentale

Chr. Christi inf. infans

CmC Carpometacarpus IP Einschnitt zwischen dem Processus condy-

Cor Coracoid loideus und dem Processus angularis

Dat. Datierung Jh. Jahrhundert

De groBte Diagonale cranial juv. juvenil

Dd groBte Diagonale distal kast. kastriert

dist. distal KBF kleineste Breite zwischen den Facies

DLS groBte (diagonale) Lange der Sohle articulares costostemales

DmR Dicke des medialen Randes des Aceta­ KBO kleinste Breite zwischen den Orbitae

bulum KC kleinste Breite des Corpus

Dp groBte Diagonale proximal KD kleinste Breite der Diaphyse

F Femur KDB kleiner Durchmesser an der Basis

fem. feminin kg Kilogramm

Fi Fibula KHFt kleinste Innenhbhe der Fossa temporalis

FM Friihes Mittelalter KLC kleinste Lange am Collum

Fm Foramen mentale K.-Nr. Komplexnummer

Fur Furcula KTO kleinste Tiefe des Olecranon

Fz Fundzahl KU kleinster Umfang der Darmbeinsaule

G Geweih KZHB kleine Zwischenhombreite

G. Geschlecht 1. links

g Gramm LA Lange des Acetabulum einschlieBlich des

GB groBte Breite Labium

GBR groBte Breite des ReiBzahnes La Lange achsial

GDB groBer Durchmesser an der Basis LAd Lange des Arcus dorsalis

GDM groBte Dicke des Corpus mandibulae LAPa Lange des Arcus einschlieBlich der Proces­

Gew. Gewicht sus articulares caudales

GH groBte Hbhe
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LAR

LCDe

LD 

Ld 

Ldkr. 

LFo 

LG 

LHGK

LHV 

LI 

LM

Lm 

LM(A) 

LmT

LM 1’2’3

1,2,3

LoP3 

LP(A) 

LP2- 

LP4 

LP2- 

lp4 

lp2-m3 

lp3-m2

LR 

LS 

LV 

LZ 

LZ(A) 

LZ(K) 

M. 

m 

M1-2-3 

Man 

masc. 

MBS 

Me 

MIZ 

m-st 

Mt 

Mw.

n 

n. 

N-A 

o 

Ot.

P

Lange des Acetabulum auf dem Rand 

gemessen

^1,2,3.4

Pc

1. bzw. 2., 3. oder 4. Pramolar 

Processus condyloideus

grbBte Lange des Corpus einschlieBlich des Ph Phalanges

Dens prox. proximale

Lange des Diastema R Radius

Lange dorsal r. rechts

Landkreis S Schaf

Innenlange des Foramen obturatum S. Seite

Lange der Gelenkflache s schwach

Lange des Homzapfens an der groBen Kur- Sc Scapula

vatur Sch. Schadel

Lange des Homzapfens an der Vorderkante SE Stimenge

Lange lateral SM Spates Mittelalter

Lange der Mandibula (Processus angularis s-m schwach bis mittelstark

bis Infradentale) St Sternum

Lange medial st stark

Lange der Molarreihe (AlveolenmaB) T Tibia

Lange des medialen Rollkamms der Troch­ Tab. Tabelle

lea Taf. Tafel

Lange des 1. bzw. 2. oder 3. Molaren des Tar Tarsalia

Oberkiefers TC Tiefe des Caput femoris

Lange des 1. bzw. 2. oder 3. Molaren des TD kleinste Tiefe der Diaphyse

Unterkiefers Td grbBte Tiefe distal

Lange ohne den Plantarvorsprung T-I Trochlea-Index*

Lange der Pramolarreihe (AlveolenmaB) T1 Tiefe der lateralen Halfte

Lange vom Vorderrand des P2 bis zum Tm Tiefe der medialen Halfte

Hinterrand des P4 (AlveolenmaB) Tmt Tarsometatarsus

Lange vom Vorderrand des P2 bis zum Tp grbBte Tiefe proximal

Hinterrand des P4 (AlveolenmaB) TPa Tiefe fiber den Processus anconeus

Lange der Backzahnreihe ohne Pj Tt Tibiotarsus

Lange vom Vorderrand des P3 bis zum Hin­ U Ulna

terrand des M2
UB Umfang an der Basis

Lange des ReiBzahnes UD kleinster Umfang der Diaphyse

Lange der Symphyse UDM Umfang der Diaphyse in der Mitte

Lange an den Corpora vertebrarum V. vom

Latenezeit Var Varia (Sesambeine, Hyoid, Metapodien-

Lange der Backzahnreihe (AlveolenmaB)

Lange der Backzahnreihe (KauflachenmaB) VDmO

fragmente)

vertikaler Durchmesser einer Orbita

MaBstab Ver Vertebrae

mittelstark vgl. vergleiche

1. bzw. 2. oder 3. Molar V-I Verticillus-Index**

Mandibula VrP2 Vorderrand des P2

masculin WRH Widerristhbhe

“mittlere” Breite der Sohle Z Ziege

Metacarpalia

Mindestanzahl der Individuen 

mittelstark bis stark * Der Trochlea-Index berechnet sich nach J. Boess-

Metatarsalia

Mittelwert

Anzahl

nach

Nasion bis Akrokranion

ohne

Ortsteil

Pelvis

**

neck et al. (1964, S. 64) aus der Hbhe der Troch­

lea humeri, gemessen an der Einschniirung 

zwischen den beiden Rollenhalften in Langsrich- 

tung des Knochens, in Prozent der Trochleabreite, 

gemessen auf der Mitte der Vorderseite.

Der Verticillus-Index ist das Verhaltnis der GrbBe 

der FuBachsenfemen Rollenteile zur GrbBe der 

Gelenkrollenkamme (Verticilli), siehe J. Boess- 

neck et al. (1964, S. 115).



Tafel 1: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Rinderschadel 2 aus Grube 3448/3. M. 1 : 2



Tafel 2: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Rinderschadel 3 aus Grube 3448/3. M. 1 : 2



Tafel 3: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Rinderschadel 4 aus Grube 3448/3. M. 1 : 2



Tafel 4: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Funde der Latenezeit.

M. 1,2,4, 6 = 1 : 1; 3,5 = 1 : 2



Tafel 5: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Funde des friihen Mittelalters. 1 Rinderscha- 

del mit Einschniirung am Homzapfen; 2 Tibia von Schaf/Ziege mit schlecht verheilter 

Fraktur aus Grube 1343/1, Plantaransicht links, Dorsalansicht rechts; 3 durchlochter 

Radius vom Pferd; 4 Anomalie im Zahnbereich eines Schweins. M. 1 = 1 : 2; 2-4 =1:1



1

Tafel 6: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Funde des friihen Mittelalters. M. 1 : 1



Tafel 7: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Eckzahn aus dem Oberkiefer eines weibli- 

chen Schweines, (1) buccale Seite mit ausgeplatzten und iiberschliffenen Stellen im Kro- 

nenbereich; (2) beschadigte Wurzelspitze dieses Eckzahns, bei der die Durchbohrung aber 

noch erkennbar ist. M. 1 = 2 : 1; 2 = 6 : 1



Tafel 8: Eisleben, Ot. Helfta, Ldkr. Mansfelder Land. Funde des hohen Mittelalters 

M. 1-3 = 1 : 1;4= 1 :2




