RIECKHOFF: KELTEN, GERMANEN, ROMER

Sabine Rieckhoff: Stiddeutschland im Spannungsfeld von Kelten, Germa-
nen und Romern
Trierer Zeitschrift Beiheft 19, Irier (1995). 318 Seiten, 54 Abbildungen.*

Am Anfang steht eine systematische Linftthrung in die chronologischen und histori-
schen Grundlagen der Arbeit, die die wichtigsten Ergebnisse pramissenhaft skizziert.
Dann folgt die Vorstellung der Fundplatze mit Befunden, wobei die Grubenhduser und
deren Funktion eingehender betrachtet werden. Danach schliefSt sich die Untersuchung
der Funde an, wobei der Keramik ein besonderer Stellenwert zukommt. »Da bis auf die
wenigen, von R. Christlein und ...« der Verfasserin »publizierten Scherben ... der gesamte
Materialhorizont bis heute undefiniert geblieben ist, mufl seine Beschreibung einen
breiteren Raum einnehmen, auch und gerade die der Grobkeramik« (S.30). Was bei der
Erlauterung der Keramik aber versaumt wurde, ist, bei der Materialansprache mit SW-
oder Farbtafeln zu operieren. Damit fande auch das optische Prinzip der Materialbe-
schreibung bei Magerung, Oberflachenstruktur und Verzierung Berticksichtigung. Nur
eine solche Vorgehensweise wiirde die Identifikation der »stidostbayerischen« Keramik-
gruppe auch tGber die Literatur ermoglichen.

In der Einleitung weist Verfasserin auf die Wichtigkeit des chronologischen Grund-
geriistes hin, ohne dessen gesicherte Basis weiterfiihrende historisch-politische oder eth-
nische Interpretationen reines Fabulieren bleiben. »Der Diskussion iiber die relativchro-
nologischen Beziehungen zwischen Kulturen, Kulturgruppen und ausgewahlten Fund-
komplexen der Spatlatenezeit zwischen Mosel und Moldau, zwischen Oberrhein und
Mittelelbe ...« hat Verf. »... daher einen grofien Teil der Arbeit eingeraumt« (S.14). Im
besonderen geht es dabei um die Stufe Latene D. Ziel der Arbeit ist, die »stidostbayeri-
sche Gruppe, deren archdologische Hinterlassenschaften den Ausgangspunkt dieser
Arbeit bilden, kulturell den Germanen zuzuschreiben und in caesarische Zeit zu datie-
ren« (S.15). Verf. stutzt sich dabei auf die Gliederung Mirons in die Phasen D1a, D1b,
D2a und D2b, wobei D1a als Pranauheimer Horizont und D1b als Nauheimer Horizont
verstanden werden. D2a umfafit spite Nauheimer Fibeln, frithe Schusselfibeln und frithe
geschweifte Fibeln (Eisenfibeln vom Spatlateneschema mit Stiitzzapfen nach Miron),
D2b spite Schissel- und frithe Kragenfibeln.! Dabei setzt Verf. Phase D2a der mittelrhei-
nischen Chronologie mit D1b siiddeutscher Terminologie gleich, wie sie von Fischer
benutzt wird.2 Tréfe dies zu, wiren die Probleme rein terminologischer Art. Es zeigt sich
aber, dafl Verf. den Horizont der Schisselfibel mit dem frithen Horizont der geschweif-
ten Fibel parallelisiert, der nach Fischer D2 bedeutet, wohingegen Fischer die Schisselfi-
bel seiner Phase D1b zuweist. Die Unterteilung der Stufe D1 durch Verf. in die beiden
Phasen D1a und D1b folgt dagegen der Unterteilung Mirons in einen Nauheimer- (D1b)

* Anm. der Redaktion: Stuttgart 1999, S.252-256 und F. Fischer in: Ger-
Da sich die Herausgabe des vorliegenden Bandes mania 77,1, Mainz 1999, S.382-386
der Jahresschrift verzégerte, erscheint dieser Text 1 Miron 1989 — Miron 1991
wesentlich spater als die Scriptabgabe 1999. 2 Fischer 1988, S.237

Besprechungen der Arbeit liegen beispielsweise
vor von H. Meller in: Arbeits- und Forschungsbe-
richte zur Sachsischen Bodendenkmalpflege 41,
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und einen Pranauheimerhorizont (D1a), wobei im mitteldeutschen Raum D1ia Fibeln
Beltz Var.] und D1b Fibeln Kostrewski K umfafst. »Auf der Basis des Fibelbestandes der
romischen Lager, spatlatenezeitlicher Grabfunde und keltischer Oppida« hat Verf. zu-
dem »einen gallischen » Ubergangshorizont« zwischen 50 und 20 v. Chr. definiert« (S. 16).

Die Grobkeramik gliedert Verf. nach GefafSformen und unterscheidet anhand des
Breiten:Hohen-Index Topfe (HohezBreite) und Schiisseln (Breite>Hohe). Morpholo-
gische Kriterien untermauern die Unterscheidung —bauchiges Unterteil, einziehende
Miundung bei Topfen und einzichendes Unterteil, weite Miindung bei Schiisseln - auch
wenn die Grenzen flieflend sind, wie dies bei den »hohen Schisseln«/»>weitmundigen
Topfen« erkennbar wird. Die den Topfen zugrunde liegende Typologic basiert auf den
Randformen. Ubersichtlicher als Verf. es anhand von Typen mit Verweis auf Katalog-
nummern tut, ware die Einbindung der Randformen in ein Gliederungssystem. So kénn-
te man 1.aufbiegende, 2.leicht bis kraftig ausbiegende und 3.abgesetzte Rander unter-
scheiden, und diese jeweils als a.verjingt, b.kantig abgestrichen und c.facettiert
bezeichnen, wodurch die Typen 29 (2b), 97 (1a), 310 (2a), 234 (3¢), 233 (1c), 210 (2¢), 347
(3b) tibersichtlicher geordnet wiren. Dazu kamen dann noch 4. einbiegende Rander (Typ
104), 5. abgesetzte Randlippen (Typ 34), 6. T-formige Rander (Typ 218) und 7. nach innen
verdickte Rander (Typ 345).

Bei den Schisseln werden anhand des Hohen:Breiten-Index drei Gruppen ausgewie-
sen: 1.hohe (100-130), 2. niedrige (131-220) und 3. flache Schtsseln (221-375), wobei
die Indices fur die Typologie bestimmend werden (S.391f.). So werden bei der Gruppe
der hohen Schalen solche mit einem Index um 100 (1a) von solchen mit Indices zwi-
schen 150 und 175 (1b) unterschieden, was zum Widerspruch mit dem Index-Bereich
der Gruppe 2 (131-220) fithrt, und bei der Gruppe 3 Index-Bereiche von 221-310 (3a)
und 326-375 (3b). Eigene Gruppen vertreten Napfe und Kessel. Daneben gliedert Verf.
die Schiisseln morphologisch in solche mit ein- oder aufbiegendem Rand und mit ge-
knicktem Profil, wobei erstere eine bauchige (Typ 142), eine steilkonische (Typ 53) oder
eine geschweifte Wandung (Typ 14) besitzen. Ferner unterscheidet Verf. im Zusammen-
hang mit den Schiisseln vier Magerungs-/Qualititsgruppen. Spitestens hier vermifit
man S/W-Tafeln, die die Beschreibungen optisch vergegenwartigen. Bezeichnungen wie
»Streuselkucheneffekt«, »Glattspuren aus feinen Haarrillen« oder »feiner scharfgratiger
Schlick« (S.38) koénnten bildhaft prasentiert werden (Wiedererkennungseffekt). Die
Schiisseln mit auf- oder eingebogenem Rand werden der Randform nach weiter unter-
gliedert in solche mit gerundetem (Typ 142) und mit kantig abgestrichenem Rand (Typ
53). Dabei scheint Rez. die Randform der eigentlichen Gefdfiform untergeordnet: Man
vergleiche hierzu nur die Gefafle Nr. 142, 3, 42 des Typs 142 oder 11, 13, 14 des Typs 53.
Die Zuordnung des Gefidfles Nr. 256 zu Typ 53 ist anhand der Zeichnung nicht nachvoll-
zichbar. Typ 254 vertritt ein Sammelsurium unterschiedlicher Schiisseln mit geknicktem
Oberteil. Bei den Schiisseln mit ausgebogenem Rand (Typ 276) weist die Kerngruppe
eine Schweifung der Aufenwand und einen innen kantig angesetzten Schragrand auf,
wihrend Nr. 173 cinen eigenen Typ darstellt, indem es sich um »die Imitation einer
Schulterschiissel« (S.43) handelt. Nr. 369 steht den situlaférmigen Gefafien nahe. Typ
273 bildet nach Meinung des Rez. nur eine Variante der Schiisseln mit ausgebogenem
Rand (Typ 276), bei der die Lippe kantig abgestrichen ist. Beziiglich Nr. 278 gilt dasselbe
wie fiir Nr. 369 (»fallt durch die steile Randlippe und das schartkantige Profil aus dem
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Rahmen dieser Gruppe« S.43). Typ 368 (»Schussel mit umgelegter und facettierter
Randlippe«) vereint drei Einzelstiicke. Die »Schiisseln mit aufgebogenem, facettiertem
Rand« verbindet eine abgesetzte facettierte Randlippe.

Die verzierte Grobkeramik umfafit keine eigenen Formen, sondern findet sich gene-
rell bei Tépfen und weniger oft bei Schiisseln. An Verzierungstypen kommen vor: Ker-
ben, Riefen, Spatelstich, Kammstrich, Besenstrich, Ritzlinien, Einstiche, Spatel- und
Fingereindriicke, somit lineare und punktuelle Zierarten, die auf S.45 definiert werden.
Plastische Verzierungen wie eingezapfte oder aufgesetzte (pyramidale) Knubben, ein-
mal auch eine Rippe, treten selten auf (S.46).

Béden werden extra behandelt, dann folgen Deckel und zuletzt Sonderformen.

Die Gliederung der Drehscheibenkeramik folgt der der Grobkeramik nach dem Brei-
ten: Hohen Index in Schiisseln und Topfe, wobei zu letzteren noch Flaschen hinzukom-
men. Die Masse besteht aus Schiisseln, als deren typischste Form die Schulterschiissel
(Typ 25) hervortritt (S.48), wihrend Schiisseln mit einbiegendem Rand kaum vorkom-
men. Bei den Topfen unterscheidet Verf. drei Typen (87, 190, 379). Von besonderer
Bedeutung sind die Aussagen zur Tonqualitét (S.49) der Drehscheibenkeramik, wie: tief-
schwarze Ware mit hellgrauem bis rétlich braunem Kern. Die Drehscheibenware ist mit-
unter verziert. Hierbei kommen zwei Verzierungstypen vor: grober und feiner Kamm-
strich sowie Glattlinienverzierung. Eine spezielle Gruppe der Drehscheibenkeramik stellt
die Graphittonkeramik dar (S.49t.). Bemalte Ware fehlt. Das Kapitel tiber die Keramik
beschliefSen die Objekte aus Ton.

Im Anschlufd wird die Keramik der stidostbayerischen Gruppe mit der aus spatlatene-
zeitlichen Siedlungen in Stiddeutschland, Mitteldeutschland und Béhmen verglichen.
Beim Vergleich mit der Grobkeramik von Manching kommt Verf. zu dem Schlufy, dafl es
»keine gemeinsamen Typengruppen gibt; alle Formen, die fiir Manching besonders
typisch sind, fehlen im Spektrum der stidostbayerischen Gruppe und umgekehrt« (S.67),
wobei »der typologische Vergleich der Schiisseln ... noch eindeutiger aus[fallt] als derje-
nige der Tépfe« (S.68). Auch die glatte Drehscheibenware 1dfSt Differenzen erkennen.
Als grundsatzliche Unterschiede zur Keramik aus Manching wurden folgende Punkte
herausgearbeitet: »ein relativ hoher Anteil verzierter Grobkeramik und das Fehlen
bemalter Ware; der hohe Prozentsatz der Grobkeramik und die Tatsache, dafs darunter
organische Magerung fehlt; sowie der verschwindend niedrige Anteil der Graphitton-
keramik, die in den spatkeltischen Siedlungen ein Viertel bis ein Drittel des Gesamt-
bestandes ausmacht« (S.79). Im Zusammenhang mit der Einglattverzierung glaubt
Verf.,, dafl die Gefdfle »in ihrer Dekorationsweise mittelrheinischen EinflufS spiegeln
(einen Einflufs, der sich auch in den Horgertshausener Bestattungssitten —Grabeinfrie-
dungen, Grabhiigel - bemerkbar gemacht haben kénnte), in ihrer Form dagegen auf
mitteldeutsche Vorbilder zurtickgreifen« (S.74), wahrend Christlein gerade der Verzie-
rung wegen an eine Herkunft der Gruppe aus Thiringen dachte.? Ubereinstimmungen
innerhalb der Feinkammstrichware interpretiert Verf. dahingehend, daf§ die Herstel-
lung und Verteilung der Keramik in den Héinden Dritter »in diesem Fall in Bohmen«
(S.76) lag. Im Zusammenhang mit der Grube 810a von Manching folgert Verf., daf es

3 Christlein 1982, S. 284 ff.
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