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Wollte ein Sorscher sic die Srage stellen, weshalb er forscht, so kommt 

ihm vielleicht eine alte und wohlbekannte Redensart in den Sinn, die da 

sagt, das das Suchen nac Wahrheit ihm einzige Richtschnur is; im 

Innersten fuplt er dann wohl, das diese hochtonenden Worte der aka- 

demischen Sestreden im Grunde leer und nichtssagend sind. Und richtet er 

den Blic auf die praktischen Seiten seiner Tatigkeit und das Ziel, dem er 

mehr oder minder bewuszt zustrebt, so findet er vielleicht, das der Gedanke 

an Auskommen, Beforderung und Stellung einen Teil der Kraft ausmacht, 

die die Richtung seiner Tatigkeit bestimmt, dennoc aber nicht Ursprung 

und Wurzel der Sreude ist, die seine Arbeit ihm schenkt, des ratfelbaften 

Hochgefuhls, das er zuweilen verspirt, und das sic zu einer Intensitat 

steigern kann, wie sie das Leben sons selten kennt. Er spirt dann viel- 

leicht, das die Arbeitsfreude die eigentliche Triebkraft und Starke seiner 

Sorschung ist, und das ihr Reiz darin liegt, das der Gedanke gleichsam 

hinspielt uber den Sorschungsstoff, der bezwungen werden soll, und dem 

der Sorscher in gewisser Weise den Stempel seines eigenen Willens auf- 

driicfen darf. Das er die Wahrheit sucht, is etwas Selbstverstandliches; 

aber die Wahrheit findet er nicht wie eine verlorene Perle im Grase, er 

schafft fie selbst, und so is sie sein und niemand anderem zu eigen. Dies, 

selbs zu schaffen, is der Serzpunkt seiner Sorschung. than mag ihn einen 

weltfremden Gelehrten nennen und einen Sucher nac dem Stein der 

Weisen oder der Perle der Wahrheit; das Bild is falsch. In feiner For- 

schung is er vielmehr ein Despot und machtlusterner Mann, die Wahr- 

heiten anderer je nac feiner Anlage bald verneinend und befampfend, bald 

sie duldend oder auc murdigend, nur die Wahrheit liebend, die er selbst 

gewirkt oder sic zu eigen gemacht hat, ihr hingegeben nur im Augenblic 

des Schaffens.

Whit diesen mehr oder minder veredelten Machtinstinkten in sic geht 

er zum Angrif auf sein Sorschungsmaterial, nicht fo sehr um der Wahr-
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heit selbst willen, als getrieben von der Lus zu beherrschen. Nur selten 

is es ihm jedoc vergonnt, dabei jungfraulicben Boden zu betreten und 

sic so von Beginn an eigenen Weg zu bahnen. In der Xegel haben sic 

andere schon lange mit denselben oder ^pnli^en Fragen befepaftigt, haben 

sozusagen Land unter den eigenen Pflug genommen, und so fallt ihm denn 

die Beute nicht mehr allein zu, er mus sie mit anderen teilen. Schon von 

fern port er daher gleichsam einen Chor von Stimmen, alle darauf 

pochend, dasihnen geglaubt, dasihre Leistung gebihrend beachtet werde. 

Der Veuling kann jedoc nicht, dem Odysseus der Sage gleich, sein Ohr 

dem Sang der Sirenen verschlieszen, er is vielmehr genbtigt, ihm aufmerk- 

sam zu lauschen. Tate er es nicht, so wurbe er das Werk von Generationen 

wieder von neuem beginnen muffen; fur ihn gilt es, an dem Punkte ein- 

zusetzen, wo andere geenbet haben. Seine Einstellung zu seinen Vor- 

gangern und seine Sahigkeit, die Leistungen, die bereits vorliegen, zu 

beurteilen und zu bewerten, bilden daher die Grundlagen fur seine eigene 

Sorschung, und so kann man auc sagen, das die Art, wie der noc junge 

und unreife Forscher seine Sache vor bem Forum der wissenschaftlichen 

Autoritat verficht, bestimmend fur sein eigenes Schicksal wird.

Versuchen wir hier in wenigen Worten die Einstellung eines For- 

schers zu bem Werk seiner Vorganger und die Art, wie er wissenschaftlicher 

Autoritat gegenuber reagiert, zu charakterisieren, so kann man sagen, das 

in der henge von Spielarten und VTuancen drei feparfer umrissene und 

gleichsam reingezuchtete Sorschertypen hervortreten, um die sic bie ubrigen 

dann wie bie Sarben in einem Spektrum um die Hauptfarben herum 

gruppieren.

Ein in gelehrten Rreisen gewobnli^er Typ is so der Autoritats- 

glaubige, der, bildlic gesprochen, sein ganzes Leben hindurc zu den 

Sufien des Meisters sitzen bleibt. Ein treuer und ergebener Schuler braucht 

er deshalb nicht immer zu sein; bisweilen protestiert er laut, bisweilen 

beginnt er Streit um Bagatellen, bisweilen macht er sic die Gedanken 

anderer zu eigen. Das Wesentliche is jedoch, das er in der Tiefe seines 

Instinkts unfelbftanbig is und daher nicht die Sahigkeit und nicht bie 

Kraft besitzt, den Zauberkreis der Xutoritat zu durchbrechen.

Der zweite Sorschertyp is der an nichts glaubende Skeptiker, der die 

?lutoritat durc glattes Verneinen uberwunben bat. Sir bie Sorschungs- 

arbeit anderer bat er nichts als ein hohnisches Lacheln, und kennzeichnend 

fur ihn bie zuweilen ins Geniale gehende Vernichtungslust, gepaart mit 

der Unfabigfeit zu positiver Leistung. Die negative Einstellung zur 

Autoritat miinbet hier in Chaos und wissenschaftliche ^terilitat.
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Den dritten Forschertyp bezeichnet eine eigentumliche hischung der 

Eigenschaften der anderen. Don der einen Seite her is ihm eine sympa- 

thische Einstellung zur Autoritat Uberkommen, von der anderen Seite 

stammt der Geist der Opposition. Diese einander entgegengesetzten In- 

stinkte verleihen dem Sorscher die Gabe der Objeftivitat und die Sahigkeit, 

Fremdes zu bewerten. Die Sympathie ermoglicht es ihm, sic in die Ge- 

danken anderer einzuleben und so sic anzueignen, was darin von positivem 

Wert vorhanden is ; aber gleichzeitig damit wacht der Geist der Opposition 

und sieht die Sehler und mangel, fur welche die Sympathie leicht blind ist. 

Das harmonische Zusammenspiel dieser gegensatzlichen Instinkte is also, 

kann man sagen, die Voraussetzung fur eine objective Sorschung.

Die Einstellung des Forschers zur wissenschaftlichen Autoritat is 

instinktiv, fie is zwar der Einwirkung der Intelligenz unterworfen, aber 

dennoc im Grunde unabbangig von dieser. Die drei Sorschertypen, die 

bier beschrieben worden, unterscheiden sic auc nicht voneinander durc 

verschiedene Intelligenz, sondern die Verschiedenheit is bedingt durc die 

Entwicklung ibrer Rindheit und ibr Verbaltnis zu den ersten llutoritaten, 

die ihnen damals entgegentraten und die ihnen iberlegener waren als alle 

anderen, denen sie spater im Leben begegnet sind. Das Rind reagiert gegen 

die Autoritat mit Liebe oder Has, Gehorsam oder Trotz, und die Wahl der 

Taktik, die bier geschieht, bleibt fortan entscheidend fur die Charakter- 

gestaltung. Zier steht die Wahl noc offen, aber nicht danach, und in ge- 

wisser Weise kann man daher sagen, das ein Sorscher wird, wozu er da- 

mals ward. In seinem Instinkt bewahrt er den Gehorsam, den Trotz 

und den Sasz. Der sterile und alles verneinende Skeptiker bat etwas von 

dem alten 6afigefiibl in seiner Seele verborgen. Aber der positive, 

schopferische Skeptizismus erwachs als ein Protest gegen das eigene Ge- 

fiibl der Ehrfurcht und Hingebung.

Prunkapt von Wegwitz, Vr. Merseburg. 1/4.


