Bemerkungen zur Gaterslebener Gruppe in Mitteldeutschland?)

Von Joachim Preuf3, Halle (Saale)

Mit Tafeln 4—6 und 1 Textabbildung

Die Sonderstellung der unverzierten, grautonigen und meist scharf profi-
lierten Keramik der ,,Rossener Brandgriber* gegeniiber der auf dem gleichen
Griberfeld ausschlieBlich in Korpergribern vorkommenden Tonware det Rossener
Kultur war schon A.GOtze aufgefallen (Gotze, 1900, Verhdlg. 237ff.; 244,
Abb. 6 u. 25). Der Formenbestand dieser vorwiegend aus Brandgribern, seltener
aus Korpergribern stammenden keramischen Gruppe beschrinkt sich auf drei-
gliedrige, becherartige Gefile — die mit Knubben und HenkelGsen versehen sein
konnen — und auf konische Nipfe, die hin und wieder gegenstindige Henkelosen
unter dem Mindungsrand besitzen.

Im Jahre 1918 fithrte N. Niklasson auf dem Rossener Fundplatz erneut
Untersuchungen durch, die u. a. auch Keramik der Brandgribergruppe erbrachten
(Niklasson, 1919/20, 307fl.; bes. 326ff. u. Abb. 21—27). Grab II/1918 enthielt
auBer einer dreigliedrigen Vase noch eine Axt; die Zusammengehorigkeit dieser
Funde und die Fundart (Brandgrab) sind nicht sicher verbiirgt (Niklasson, 1919/20,
320f.; Abb. 22 u. 26). Unter diesem Grab wurde eine Bestattung der Baalberger
Gruppe angetroffen (Niklasson, 1919/20, 322 u. Abb. 20).2) Das Brandgrab
XIV/1918 war mit einem dreigliedrigen Gefi3 ausgestattet, neben dem eine Kette
aus kleinen, runden, durchlochten Steinperlen lag. Das Gefill (Abb. 1b) besitzt
zwei gegenstindige Henkelosen unterhalb der Mindung und kreuzstindig dazu
zwei Gruppen je drei kleiner Warzen auf dem Bauchumbruch (Niklasson, 1919/20,
322, Abb. 21 u. 24). In der Siedlungsgrube IX/1918 wurde neben Tierknochen,
Scherben und Lehmbewutf eine Fuflschale (Abb. 12) gefunden, die erste in Mittel-

1) Dieset Aufsatz stimmt inhaltlich mit dem Referat iiberein, das Verfasser anliBlich des
,,Symposium consacré aux problémes du néolithique européen® im Oktober 1959 in Liblice gehal-
ten hat. Das Manuskript wird in dem Berichtsband zu diesem Symposium abgedruckt, der vom
Atrchiologischen Institut der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften zu Prag heraus-
gegeben wird. Dem Direktor dieses Instituts, Herrn Dr. J. B6hm, bin ich fiir die Erlaubnis zum
nochmaligen Druck in der Jahresschrift fiir mitteldeutsche Vorgeschichte zu Dank vetpflichtet.
Der hier erscheinende Aufsatz wurde um einige Abschnitte erweitert, da auch Bohmen und Polen
in die Betrachtung einbezogen wurden.

%) Hinter dem Kopf des von W nach O gerichteten rechtsseitigen Hockets stand eine Tasse,
deten Henkel eine Lingsfurche trigt. Eine mit zwei Lingsfurchen auf dem Henkel verzierte Tasse
stammt von Kothen, Vom Gribetfeld Jordansmiihl ist eine dhnliche Tasse bekannt, deten Henkel
ebenfalls zwei Liangsfurchen aufweist. Diese Tasse stand im FuBteil eines extremen Hockers (Grab 33,
re. Ho. NO-SW/NW), det sich von den iibrigen Jordansmiihler Gribern erheblich unterschied;
vgl. Seger, 1906, 6 u, Taf. 11, 4; 19, Fig. 30.
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deutschland iiberhaupt. Fir die Zusammengehorigkeit dieser Fullschale mit den
GrabgefiBlen spricht neben der Tonzusammensetzung die gleichartige Verteilung
der kleinen Knubben, die bei der FuBlschale am Ansatz des ausladenden Halses in
vier Gruppen zu je drei Stick angebracht sind (Niklasson, 1919/20, 317 u.
Abb. 23). Die nichsten Entsprechungen zu den GefiBlen der Rossener Brandgriber
fand Niklasson unter der Keramik des Gribetfeldes von Jordansmihl in
Schlesien. Vor allem die FuBschale ist nach ihm ein ,,unzweideutiger Beweis fiir
den Zusammenhang der Rossener Brandgriberkeramik mit der Keramik von
Jordansmiihl®. Die Benennung ,,Rossener Brandgribergruppe wurde daher von
Niklasson durch ,,Jordansmiihler Gruppe® ersetzt. Weitere Funde der Jordans-
miihler Kultur aus Koérpergribern und Siedlungsgruben von Wulfen, Kr. Kothen
(Schulze, 1929, 371f., 981f. u. Taf. 33—35), schienen die Gleichsetzung von ,,Rossener
Brandgribergruppe® und ,,Jordansmiihler Gruppe® zu bestitigen, zumal hier die in
Rossen fehlende, fiir die Jordansmihler Kultur aber typische Henkelkanne gefunden
wurde. Damit war die Jordansmiihler Kultur auch fiir Mitteldeutschland gut belegt.

In einer Arbeit iiber die Steinzeit des Harzvorlandes hat K. Schirwitz u. a.
auch das Material der Jordansmiihler Gruppe seines Arbeitsgebietes zusammen-
gestellt, das vorwiegend aus einzeln gefundenen, scharf profilierten Bechern bestand
(Schirwitz, 1938, 314f.). Wichtiger jedoch sind die in der gleichen Arbeit publi-
zierten Griber vom ,,Karnickelberg® bei Gatersleben und von Quedlinburg
(Schenkendotfstrale). Wihrend die Griber 1 und 2 von Gatersleben und Grab 1
von Quedlinburg ein fiir diese Gruppe charakteristisches Inventar enthielten,
wurden in dem dritten Gaterslebener Grab neben dem dreigliedrigen Becher eine
vierhenklige Amphore vom Baalberger Typ und ein verzierter Rossener Kugel-
topf gefunden (Taf. 6a—c). Das zweite Grab von Quedlinburg erbrachte auBer
einem profilierten Becher eine gehenkelte, weitmiindige Tasse, die in der Baalberger
Gruppe ihre nichsten Entsprechungen hat (Schirwitz, 1938, 319 u. Abb. 17).
Diese beiden Befunde erklirte Schirwitz mit ,,den engen wurzelhaften Be-
ziehungen zur Baalberger Gruppe®; denn die profilierten Becher lassen sich nach
ihm ,,miihelos aus den scharfprofilierten zweihenkeligen Amphoren und aus den
mitteldeutschen Trichterbechern herleiten®, und die Graber gehdren damit einer
Friithstufe an, die in Mitteldeutschland entstanden sein sollte. Einen weiteren Be-
weis fir diese Annahme sah Schirwitz in dem Fehlen der kennzeichnenden
Jordansmiihler GefiBitypen, wie FuBschale, doppelkonischer Napf und Kanne,
deren spiteres Erscheinen in Mitteldeutschland mit einem kulturellen Riickstrom aus
Schlesien und Bohmen erklirt wird. Schirwitzrechnet zwar die Gaterslebener Griber
noch zur Jordansmiihler Kultur, riumt ihnen aber eine Sonderstellung ein, die zeitlich
bedingt sein soll. Die von Schirwitzin diesem Aufsatz vorgetragenen Auffassungen
werden von A. Stroh (1940, 113f.) abgelehnt, indem er auf die Verwandtschaft
der sogenannten ,,Jordansmiihler Gefile® mit der Theifkultur verweist.

In einem gewissen Gegensatz hierzu steht die im gleichen Jahre von W. Buttler
vertretene Ansicht, nach der die sog. mitteldeutsche Jordansmiihler Gruppe einen
Ableger der Theifkultur darstellt, also nicht autochthon entstanden ist (Buttler,
1938, 38F). Die Sonderstellung der Gruppe der Brandgriber von Rossen gegentiber
der eigentlichen Jordansmiihler Gruppe kommt aber auch bei ihm zum Ausdruck.
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Erneut aufgegriffen wurde das Jordansmiihler Problem von G. Buschendorf
in ihrer Dissertation (Buschendorf, 1951, 16ff.). Sie hat darin tberzeugend
nachgewiesen, daB die dreigliedrigen Vasen nicht zum Formenbestand des mittel-
deutschen Zweiges der Jordansmiihler Kultur gehéren, da sie in keinem Falle im
Fundverband mit entsprechender Keramik beobachtet wurden. Buschendortf
stellte zwei Gribergruppen heraus: die eine ist mit der Jordansmiihler Kultur
identisch, deren O-W orientierte Griber FuBschalen, Knickrandschalen und
Henkelkriige enthielten, wihrend die Griber der anderen Gruppe vorwiegend mit
dreigliedrigen Vasen, seltener mit konischen Schalen oder Tassen ausgestattet
waren. Die Orientierung dieser Griber ging von N nach S mit Abweichungen
nach NW bzw. SO. Zu dieser zweiten Gruppe kommen noch die Brandbestattungen.
Die wenigen Siedlungsfunde bestitigten die an Hand der Griber erkannte Sonder-
stellung der Bauchknicktopfe.

Wihrend die Herauslosung der dreigliedrigen Vase aus dem Verband der
Jordansmiihler Kultur allgemein anerkannt wurde, stieB die durch Buschendorf
vorgeschlagene kulturelle Einordnung dieses archdologischen Komplexes in die
Baalberger Gruppe (Buschendorf, 1951, 25f.) auf Gegenstimmen (Milden-
berger, 195323, 79f. u. 91, Anm. 387).2) Auch U.Fischer fillt die stilistische
Ahnlichkeit der dreigliedrigen GefiBe mit der Baalberger Keramik auf, er betont
aber andererseits die kulturelle Selbstindigkeit der Gruppe der ,,Rossener Brand-
griaber* und schligt fir sie den Namen ,,Gaterslebener Gruppe® vor (Fischer,
19534, 163; 1953b, 53). Eine eingehende Analyse der Grab- und Bestattungs-
formen dieser archiologischen Gruppe, die sich in ihrem Grabritus und dem Ge-
rateinventar der Rossener Kultur und dem Lengyelkreis anschlieBt, gibt Fischer
in seinem Buch ,,Die Griber der Steinzeit im Saalegebiet” (Fischer, 1956, 40ff.).

Als Beispiel einer Gaterslebener Bestattung soll hier ein Grab von Zausch-
witz, Kr. Borna, angefiihrt werden (Coblenz, 1956, 67f.).%) Der Hocker wurde
bei rechter Seitenlage mit dem Schidel im Westen, den Filen im Osten und Blick
nach Stiden angetroffen; die unteren Extremititen waren nur leicht angezogen. Den
Schidel hatte man auf Rinderrippen gebettet, wihrend nérdlich davon ein Schaf-
knochen lag. AuBer zwei Bauchknicktopfen, die schrig vor dem Schidel bzw.
vor der Brust standen, waren dem Toten noch eine unvollkommen sym-
metrische Axt und ein Feuersteinspan beigegeben. Nicht iibereinstimmend mit
den bisher bekannten Gribern dieser Gruppe ist die OW-Orientierung, die sonst
immer als NS mit Abweichungen nach NW-SO angegeben wird.?) Die von Fischer

%) G. Buschendorf selbst fithrte einige Punkte an, die gegen eine solche Zuweisung sprechen.

4) Die Blickrichtung des Hockers 111/1953 ist hier und auf S. 119 irrtiimlicherweise mit Norden
angegeben. Vom gleichen Fundplatz ist eine geschlossene Baalberger Gribergruppe bekannt.

5) Evtl. liegt hier eine Beeinflussung durch den Grabritus der Baalberger Gruppe vor, deten
Griber in Zauschwitz bei rechter Seitenlage alle OW ausgerichtet waren, allerdings fast immer
mit nach Norden gerichtetem Blick. Eine den Gaterslebener Gribern entsprechende Orientierung
hatte Hocker XXVII/1957 (re. Ho. SO-NW/NO). Vor dem Oberkorper dieses Kinderskeletts
lag eine kleine, halbrundgew®6lbte Schale, wie sie in der unbemalten mihrischen Keramik Bohmens
geliufig ist (Novotn ¥, 1950, 183, Abb. 3,4). Sollte es sich bei diesem Grab ebenfalls um eines der
Gaterslebener Gruppe handeln? Eine endgiiltige Materialpublikation und ein Gesamtplan des
Griberfeldes konnten evtl. weiterhelfen.
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getroffene Feststellung, nach der es sich bei Axtgribern um Minnerbestattungen
handelt, findet in diesem Grab eine Bestitigung.

Wihrend der Hocker von Zauschwitz mit seinen keramischen Beigaben sich
gut in das gewohnte Bild der Gaterslebener Gruppe einfiigte, wurde durch den
Grabfund von Kloster Groningen, Kr. Oschersleben, eine neue keramische Form
dieser Gruppe bekannt (Kahmann, 1959, 11f. u. Taf. II, b, ¢). Der Rechtshocker
war von SSO nach NNW gerichtet, wobei der Schidel im Siiden lag. Vor dem
Oberkorper des Hockers standen mit der Mindung nach unten zwei Gefille, eine
dreigliedrige Vase und eine FulBlschale (Abb. 1c¢, d). Die urspriingliche Lage einer
3,5 cm langen Knochenperle konnte nicht mehr ermittelt werden. Durch diesen
Grabfund wird bewiesen, da} die FuBschale ebenfalls zum keramischen Bestand
der Gaterslebener Gruppe gehort, wihrend Buschendorf die FuBschalen
ausschlieflich der Jordansmiihler Kultur zurechnete, da sie nie mit Bauchknick-
gefiBen zusammen angetroffen wurden. Aus diesem Grunde ist es notwendig, die
bisher bekannt gewordenen FuBschalen auf ihre kulturelle Zugehorigkeit hin zu
uberprifen.

An Hand der Literatur konnten folgende FuBischalen zusammengestellt werden:

Wulfen, Kr. Kéthen, Fdpl. Gemeindekiesgrube siidlich des Ortes
Grab II enthielt u. a. eine FuBischale mit leicht eingezogenem Rand, auf dem vier nasen-
dhnliche Knubben angebracht sind (Schulze, 1929, 100 u. Taf. 33,2—6; Buschendotf, 1951,
20; Abb. 1,d u. Taf, ITI, 2).
Vom gleichen Fundplatz liegt aus einer Siedlungsgrube eine weitere Fullschale vor. Sie be-
sitzt einen niedrigen FuB und hat einen stark eingezogenen Rand; auf dem Umbrtuch be-

+ finden sich kreuzstindig vier Gruppen zu je drei Warzen (Schulze, 1929, 100 u. Taf. 35,2;

Buschendorf, 1951, 20; Abb. 1, e u. Taf. V, 6).
Beide FufBschalen erweisen sich durch das iibrige Inventar als zur Jordansmiihler Kultur
gehorig.

Mittelhausen, Kr, Weimar, Fdpl. Gemeindelehmgrube
Unter den Siedlungsfunden der Linienbandkeramik und der Jordansmithler Kultur aus der
Gemeindelehmgrube am Steilhang der Schmalen Gera wurde auch eine FuBschale mit
konischem Oberteil und kaum eingezogenem Rand geborgen; unterhalb der Miindung eine
zapfenférmige Warze. Von einer anderen Schale ist lediglich der FuBteil erhalten.
Auch diese FuBlschalen gehéren den Beifunden nach vermutlich zur Jordansmiihler Kultur
(Gotze, 1900, Verhdlg. 241; Gotze, Hofer, Zschiesche, 1909, 272 wu. Taf.IIl, 34;
Buschendorf, 1951, Taf. V, 1—3).

Rossen, Kr. Merseburg, Fdpl. Villenkolonie
Stelle I1X/1918 dieser bekannten Fundstelle erbrachte neben Scherben, Tierknochen und
Lehmbrocken auch eine FuBlschale (Abb. 1a). Im Gegensatz zu den bisher angefiihrten be-
sitzt diese einen abgesetzten, ausladenden Rand. Am Umbruch des Schalenteiles sind vier
Gruppen von je drei Warzen angebracht (Niklasson, 1919/20, 317 u. Abb. 23; Buschen-
dorf, 1951, 20; Abb. 1,c u. Taf. V, 4).6)
Die Kulturzugehorigkeit ist aus den Beifunden nicht zu erschlieBen.

%) Moglicherweise handelt es sich bei den GefilBresten aus Grab 1/1883 des gleichen Fund-
platzes um Teile von FufBlschalen, wie auch schon Buschendorf (1951, Taf. V, 5) vermutete.
Eine Stiitze erhilt diese Annahme dadurch, daBl — im Gegensatz zu den iibrigen Gribern der Réssener
Kultur — diese Anlage keine Skelettreste aufwies, so daB3 es sich um eine Brandbestattung handeln
konnte und somit evtl. um ein Grab der Gaterslebener Gruppe. Das Grab wurde bisher zur Réssener
Kultur gestellt und die GefiBreste als Bodenscherben Rossener FuBlgefifle angesprochen (von
Borries, 1886, 2; Niquet, 1938, 18 u. Taf. I, ¢, b).
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Losau, Ortsteil von Dehlitz, Kr. WeiBlenfels, Fdpl. Wiistung Treben

Unter den keramischen Funden aus Wohngrube 2 befand sich das Mittelstiick einer FuB3schale.
Die Mehrzahl der Scherben aus dieser Siedlungsgrube gehort der Bandkeramik an; lediglich ein
breites Henkelbruchstiick, eine Randscherbe mit Grifflappen und eine Umbruchscherbe mit
Gruppen von eingeritzten, senkrechten Linien kann nicht dazu gerechnet werden. Die zuletzt
genannte Scherbe stammt vermutlich vom Unterteil einer Salzmiinder Kanne.

Eine kulturelle Zuweisung der Fuflschale ist, da es sich um eine Siedlungsgrube handelt,
nicht moglich (Niklasson, 1924, 232, Abb. 8 und 9).

Zehren, Kr, MeiBen, Fdpl. Burgberg, Fundstelle 1
Von diesem Fundort liegt eine gute Entsprechung zu der FuBlschale von Réssen vor. Gleich
dieser hat auch die Zehrener FulBlschale einen weit ausladenden, trichterf6rmigen Schalenteil,
an dessen Umbruch zum auswirts gebogenen Mindungsteil drei unregelmillig stehende

Griffwarzen angebracht sind. Der Ful} dieser Schale ist erginzt (Coblenz, 1953, 34, 38 u.
Abb. 1, 5).

Dresden-Briesnitz, Fdpl. Briesnitzpark, Fundstelle 135
Oberteilrest einer Schale oder Fullschale mit steil geschweiftem Hals und senkrecht durchbohr-
ter Doppelknubbe am Umbruch. Zwei beschidigte FuBschalenbéden mit Full- und Schalen-
ansatz (Coblenz, 1953, 35 u. Abb. 2).

Bitrmenitz, Kr. Meillen
Von einer groBen linien- und stichbandkeramischen Siedlung stammt das Unterteil einer
FuBschale (Coblenz, 1953, 35).

Fiir die FuBschalen von Zehten, Dresden-Briesnitz und Birmenitz kann die kulturelle Stellung
nicht aus den Beifunden erschlossen werden.

Kloster Groningen, Kr. Oschersleben, Fdpl. Ziegelei
Diese FuBschale (Abb. 1d) aus dem oben erwiihnten Grabfund hat ein nur leicht gebauchtes,
konisches Oberteil; der FuB ist ebenfalls konisch, so daB die FuBschale in der Form einet
Sanduhr dhnlich ist (Kahmann, 1959, 11 u. Taf. 2,b).
Durch die im gleichen Grab vorgefundene Bauchknickvase liegt die Zugehorigkeit zur Gaters-
lebener Gruppe fest.

In ihrer kulturellen Stellung gesichert sind nur die FuBschalen mit einwirts
geknicktem Rand von Wulfen fiir die Jordansmiihler Kultur und die sanduhr-
formige FuBschale von Kloster Groningen fiir die Gaterslebener Gruppe. Auch fiir
die FuBschale mit ausladendem, abgesetztem Rand aus Grube IX/1918 von Réssen
ist die Zugehorigkeit zur Gaterslebener Gruppe sehr wahrscheinlich, da von dieser
Fundstelle sonst keine Jordansmiihler Funde bekannt sind, wohl aber 12 Griber
der Gaterslebener Gruppe.”) Sollte diese Einordnung zu Recht bestehen, so wire
auch fiir das mitteldeutsche Verbreitungsgebiet nachgewiesen, dafl die FuBschalen
mit auswirts gerichtetem Rand zur Gaterslebener Gruppe gehdren und die mit
einwirts geknicktem Rand zur Jordansmiihler Kultur zu stellen sind. Fiir das
bshmische Verbreitungsgebiet hat auf diesen Unterschied B. Novotny aufmerksam
gemacht (Novotny, 1950, 163F.).8) Auch fiir die schlesischen FuBschalen hat
W. Buttler auf die unterschiedliche Randausbildung hingewiesen; nach ihm sind
fiir die Jordansmiihler FuBlschalen der einwirts gerichtete Miindungsrand und fiir
die Ottitzer der ausladende Rand typisch (Buttler, 1938, 40; Seger, 1906,

7) Die Einordnung der Rossener FuBschale in die Jordansmiihler Kultur durch Buschen-
dotf basierte allein auf der Feststellung, daB die dreigliedrigen Vasen niemals mit FuBschalen
zusammen gefunden wurden.

8) Die Gaterslebener Gruppe ist der mitteldeutsche Zweig der unbemalten mihrischen Keramik.
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Taf. III, 12; IV, 105 V, 2; IX, 6, 15).?) Entsprechend ihrer Form miilte dann auch die
FuBlschale von Zehren zur Gaterslebener Gruppe gerechnet werden. Die FuBlschale
von Mittelhausen, die in der Form der von Kloster Groningen entspricht, wird
allgemein zur Jordansmihler Kultur gestellt. Ein eindeutiger Beweis hierfiir kann
nicht erbracht werden, da es sich um einen alten, unsachgemil3 geborgenen Sied-
lungskomplex handelt, iiber dessen Fundzusammenhinge keine niheren Angaben
vorliegen. Die konischen Schalenteile der FuBBgefile kommen sowohl in der Jordans-
miihler Kultur als auch in der Gruppe der unbemalten mihrischen Keramik vor
(Novotny, 1950, 259).

Die vierhenklige Amphore (Abb. 1f) und der konische Napf (Abb. 1¢) aus
Grube III/1918 vom Fundplatz Rossen wurden bisher zur ,,nordischen® Keramik
bzw. zur Baalberger Gruppe gerechnet (Niklasson, 1919/20, 317, 332; Abb. 16
u. 17; Grimm, 1937, 185 u. Taf. I, Reihe 2,c). Wihrend die iibrigen Baalberger
Amphoren dieses Fundplatzes eine straffe Gliederung und reiche plastische Ver-
zierung erkennen lassen, fillt bei dieser Amphore die weiche, rundbauchige Form-
gebung und der auswirts geschwungene Miindungsrand auf. Auch die Henkel-
osen sind kleiner und rundstabig im Gegensatz zu den kriftigeren HenkelGsen
an Baalberger GefiBlen. Der dazugehorige Napf findet in der Baalberger Keramik
ebenfalls keine Parallele, wohl aber in der Gaterslebener Gruppe, wo des ofteren
dreigliedrige Vasen und konische Schalen zusammen gefunden wurden (Schirwitz,
1938, 315, Abb. 13; 317, Abb. 15). Amphoren aus der Gaterslebener Gruppe
wurden bis dahin in Mitteldeutschland nicht festgestellt, und so lag es nahe, nach
einer Entsprechung im Bereich der unbemalten mihrischen Keramik zu suchen,
wo derartige Amphoren allerdings auch nur selten vorkommen. Aus dem boh-
mischen Verbreitungsgebiet ist die Amphore von Malé Ci¢ovice (Novotny, 1950,
204 u. Abb. 11,2) dem Rossener Gefill am dhnlichsten. Auch die Form der Henkel-
osen und ihre Anbringung am groBten Durchmesser — bei den Baalberger Am-
phoren setzen die Henkel6sen unmittelbar tiber der groBten Weite an — sprechen
fir eine Zuweisung zur Gaterslebener Gruppe.'?)

In diesem Zusammenhang soll auf einige Amphoren aufmerksam gemacht
werden, die vermutlich ebenfalls zur Gaterslebener Gruppe gestellt werden konnen.

Bei der Herrichtung von Kanalisationsgriben in Magdeburg-Fermersleben
stieBen Arbeiter in 2,5 m Tiefe auf zwei nebeneinanderstehende, fiinfhenklige
Amphoren (Taf. 5b, c). Eine Bodenverfirbung oder Beifunde wurden nicht be-
merkt. Diese beiden Amphoren zeichnen sich durch eine weiche Profilierung und
eine Randbildung aus, die man bei Amphoren der Baalberger Gruppe vergebens
suchen wiirde, die aber typisch fiir die Amphoren der nichtbemalten mihrischen

%) Vom Fundplatz Jordansmiihl liegen sowohl FuBschalen mit auswirts als auch mit ein-
wirts gerichtetem Rand vor. Leider reichen die von Seger gemachten Angaben nicht aus, um
festzustellen, ob sich fiir diesen Fundplatz eine Trennung von eigentlichen Jordansmiihler Formen
und solchen der Ottitzer Gruppe durchfithren 1iBt. Auch dreigliedrige Vasen sind von diesem
Griberfeld bekannt (Seger, 1906, Taf. V, 6, 7). — Die Ottitzer Gruppe gehort ebenfalls zum Be-
reich der unbemalten mihrischen Keramik.

10) In diesem Zusammenhang soll nicht unerwihnt bleiben, daB in Grab 34 von Rossen
mit einem Gaterslebener Osentopf eine Baalberger Amphore zusammen gefunden sein soll (Fischer,
1956, 42). Evtl. handelt es sich auch bei dieser Amphore um ein Gaterslebener Gefil3.
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Keramik sind. Aus diesem Grunde erfolgte eine Einordnung in die Gaterslebener
Gruppe.

Eine vierthenklige Amphore (Taf, 5a) von Zauschwitz, Kr. Borna, wurde auf
der bekannten Fundstelle, die u. a. auch mehrere Gaterslebener Bestattungen ét-
bracht hat, als Einzelfund geborgen.!!) Sie hat eine fiir den Kreis der unbemalten
mihrischen Keramik charakteristische GefiBform. Durch die auf dem gleichen
Fundplatz vorkommenden Gaterslebener Griber wird die Zugehorigkeit dieser
Amphore zur Gaterslebener Gruppe unterstrichen.

Von Gatersleben liegt ein wichtiger Neufund vor, der auf dem Gelinde des
Instituts fiir Kulturpflanzenforschung geborgen werden konnte. Diese westlich
des Ortes gelegene Fundstelle ist nicht identisch mit dem ,,Karnickelberg®, dessen
Funde der Gaterslebener Gruppe den Namen gaben. Die neue Fundstelle ist von
der ilteren etwa 1,5 km entfernt. Bei Ausschachtungen von Griben fiir Heizungs-
und Kabelanlagen stieBen Arbeiter auf Siedlungsgruben. Aus Stelle 51 konnten
die Scherben einer Amphore (Taf. 4b) und aus Stelle 47, die etwa 100120 m
entfernt. war, die eines Trichterrandgefifes (Taf. 4a) geborgen werden; andere
Funde wurden in den Gruben nicht festgestellt.

Auch fiir diese Amphore gibt es die nichsten Entsprechungen im Bere1ch der
unbemalten mahrischen Kerarmk Bohmens (Novotny, 1950, 204, Abb. 11,3),
und es untersteht keinem Zweifel, daB wir es hier mit einer Amphore der Gaters-
lebener Gruppe zu tun haben.

Auf der gleichen Fundstelle kommen auch Trichterbecher bzw. Trichterrand-
gefile vor (Miuller, 1959, 64f.), iiber deren Verhiltnis zu dem Gaterslebener
Gefdll unmittelbar nichts ausgesagt werden kann, da sie nicht im geschlossenen
Fundkomplex aufgetreten sind. Interessant ist ein kleiner Trichterbecher mit zwei
nebenstindigen Knubben am Halsansatz. Er findet in der mitteldeutschen Trichtet-
becherkultur keine Parallele, wohl aber in der bemalten und unbemalten Keramik
Bohmens und Mihrens und auf dem Griberfeld von Pusztaistvinhdza (Hillebrand,
1924, 20, Abb. 5,4 u. Taf. I, 3; von Tompa, 1934, 32, Abb. 4; Schrinil, 1928,
Taf. VI u. VIII; Gottwald, 1931, 25, Abb. 17).

Zum keramischen Formenbestand der Gaterslebener Gruppe konnen nunmeht
folgende Gefilitypen gerechnet werden: der Bauchknicktopf, die FuBschale, die
Amphore und die konische Schale (Abb. 1a—f). Damit sind die wesentlichsten
Typen, die die unbemalte mihrische Keramik Bohmens charakterisieren, auch
fiir Mitteldeutschland nachgewiesen. Durch einige Neufunde konnte der bis da-
hin recht einseitige Formenbestand erweitert werden. Dieses Beispiel zeigt ein-
mal mehr, dall man selbst in einem gut erforschten Gebiet wie Mitteldeutschland
noch lange nicht den gesamten keramischen Bestand einer Kulturgruppe etrfaB3t
zu haben braucht. Das hat nicht zuletzt seinen Grund darin, daB unsere bis-
herigen Kenntnisse tiber die Gaterslebener Gruppe nur auf Grabfunden basierten;
in Bohmen dagegen sind fiir diese Gruppe schon seit langem Siedlungsfunde
bekannt.

1) Fir die Erlaubnis, die Gefifle von Zauschwitz und Magdeburg-Fermersleben hier ab-
bilden zu kénnen, bin ich Hertn Dr. Coblenz, Dresden, und Herrn Lies, Magdeburg, zu Dank
verpflichtet. '
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Abb. 1. Rossen, Kr. Metseburg (a: Stelle IX, b: Stelle XIV, e, f: Stelle III). Kloster Groningen,
Kr. Oschersleben (c, d). Alles 1:3
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Die relative chronologische Stellung der Gaterslebener Gruppe ergibt sich
aus einer Anzahl geschlossener Funde. In den weiter oben beschriebenen Gribern
von Gatersleben und Quedlinburg, SchenkendorfstraBBe, wurden neben Gefillen des
Gaterslebener Stils auch solche der Rossener und Baalberger Gruppe angetroffen
(Taf. 6a—c; Schirwitz, 1938, 315, 319). Der enge Kontakt zwischen Rossener
Kultur und Gaterslebener Gruppe kommt auch in dem Friedhofszusammenhang
beider Gruppen auf dem Griberfeld von Rossen zum Ausdruck, so daf} es mit-
unter schwer fillt zu entscheiden, welcher der beiden Gruppen die Griber zuzu-
rechnen sind (Niquet, 1938, Taf. VII, Grab 11 u. Taf. XII, Grab 83).

Fiir die Gleichzeitigkeit von Rossen und Gatersleben wird des oOfteren die
Verbreitung beider archiologischer Gruppen angefiihrt, die sich gegenseitig aus-
schlieBen sollen (Niquet, 1937, Kt. a. S. 61; Buschendorf, 1951, 27, Abb. 4).1%)
Der einzige, leider etwas unsichere stratigraphische Befund liegt vom Griberfeld
Ré&ssen vor, der besagt, da3 ein Baalberger Grab von einem Grab der Gaterslebener
Gruppe tiiberlagert wurde (Niklasson, 1919/20, 320ff. u. 336; Buttler, 1938, 59;
Grimm, 1940, 405; Mildenberger, 1953b, 24). Damit wire in diesem Fall ein
héheres Alter von Baalberg verbiirgt, wihrend die anderen Funde fiir ein zeitliches
Nebeneinander beider Erscheinungen sprechen. Auch stilistisch stehen sich die
Gaterslebener Bauchknicktopfe und die Baalberger Keramik recht nahe. Fiir die
Jordansmiihler Kultur, die bisher nur an wenigen mitteldeutschen Fundorten in
Erscheinung getreten ist (Buschendorf, 1951, 22ff. u. Kt. Abb. 3; Coblenz, 1953,
311f.), liegen keine Zusammenfunde mit bezeichnenden Gegenstinden anderer Kul-
turen vor.’®) Auch fir Sachsen hat Coblenz keinen geschlossenen Jordans-
miihler Fund mit einem anderen archiologischen Komplex nachweisen koénnen;
er nimmt aber aus verschiedenen Griinden eine zeitliche Berithrung mit der Stich-
bandkeramik an (Coblenz, 1953, 36). Ein eindeutiger Nachweis fir die Gleich-
zeitigkeit von Jordansmiihl und Stichbandkeramik, wie er in Bohmen belegt ist
(Novotny, 1950, 259), kann fiir Mitteldeutschland nicht erbracht werden.

In einem Vortrag machte J. Driehaus'¥) auf Ubereinstimmungen aufmerksam,
die zwischen der Aichbiihler Keramik einerseits und der unbemalten mihrischen

12) FEine Neuaufnahme und Kartierung der Gaterslebener Funde ist dringend notwendig,
da seit der Arbeit von G.Buschendorf zahlteiche Funde hinzugekommen sind. — Vgl. auch
Mildenberger (19532, 79).

13) Die von J. Drichaus (1957, 65 u. 70) unter Berufung auf G. Mildenberger (19532, 91,
Anm, 387) angenommene Gleichzeitigkeit von Baalberg und Jordansmiihl ist durch geschlossene
Funde nicht zu belegen. Bei den von G. Mildenberger (19532, 79) angefiihrten Fundvergesell-
schaftungen und stilistischen Ahnlichkeiten sogenannter Jordansmiihler GefiBformen handelt es
sich in allen Fillen um Erscheinungen der Gaterslebener Gruppe. Dagegen bestehen schr enge
stilistische Beziehungen zwischen den zweihenkligen Kannen der Salzmiinder Gruppe und den
entsprechenden Kriigen der Jordansmiihler Kultur. Auf diese Beziehungen hat schon G. Milden-
berger (1953a, 92 u. 80, Anm. 291) hingewiesen. Den gleichen Standpunkt vertritt V, Miloj&i¢
(1955, 403f.). Das wiirde auch gut iibereinstimmen mit den Grabfunden von Jordansmiihl, in
denen verzierte Trichterbecher der Wibrek-Phase vorkommen, die mit ihrer Verzierung an die
Salzmiinder GefiBverzierungen erinnern. Auch J.Driehaus selbst denkt an einen EinfluBl der
Wiérek-Phase auf die Salzmiinder Gruppe.

14) Dieser Vortrag wurde anlaBlich des ,,Symposium consacré aux problémes du néolithique
européen‘‘ im Oktober 1959 in Liblice gehalten. — Vgl. auch Buttler, 1938, 42.
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Keramik bzw. der Gaterslebener Gruppe andererseits bestehen. ,,Die Aichbiihler
Gruppe nun, und das erscheint in diesem Zusammenhang bedeutsam, verdankt
ihre Ausprigung dem gleichen Impuls, der auch zur Ausprigung von Gatersleben
und unbemalter mihrischer Keramik fiihrte. Das heiBt, Gatersleben, die unbemalte
mihrische Ware und Aichbiihl bilden einen recht festen chronologischen Horizont
quer durch Mitteleuropa.® Auch der von G. Neumann (1949/50, 159f.) veroffent-
lichte Siedlungsfund von Schmiedehausen in Thiiringen gehort nach Driehaus
in diesen Rahmen, da die unverzierte Siedlungskeramik dieses Fundkomplexes mit
entsprechender Tonware der Gaterslebener Gruppe verglichen werden kann. Dieser
Fund belegt erneut den engen Zusammenhang zwischen Gaterslebener Gruppe
und Rossener Kultur. Unter dem Schmiedehausener Scherbenmaterial befindet sich
auch eine verzierte Schale (Neumann, 1949/50, Abb. 1,4), fiir die G. Neumann
eine gute Parallele vom Goldberg bei Nordlingen anfiihrt, die von A. Stroh (1938,
234ff. u. Taf. 102, 10) fiir die Schwieberdinger Gruppe in Anspruch genommen
wird. Eine ahnliche Schale, allerdings ohne die beiden nebenstindigen Henkel-
osenpaare, liegt von Dresden-Nickern vor (Coblenz, 1953, 34, Abb. 1, 1). Das
tbrige Inventar dieser Siedlungsgrube ist typisch fiir die Jordansmiihler Kultur.
Gleich dem Gefil vom Goldberg und dem von Schmiedehausen hat auch die
Schale von Dresden-Nickern eine Randverzierung, bestehend aus Reihen kleiner
Einstiche, und hingende, gefiillte Dreiecke auf der Schulter. Auch die GefiB3formen
stimmen iiberein, so daB ein Zusammenhang mdglich erscheint.

Selbstverstindlich konnen daraus keine weitreichenden chronologischen Ver-
bindungen abgeleitet werden, aber diese Funde deuten darauf hin, dafl die Gaters-
lebener Gruppe und die Jordansmiihler Kultur teilweise nebeneinander bestanden
haben konnen.

In Bohmen liegen die Verhiltnisse dhnlich wie in Mitteldeutschland. Auch hier
wurde der urspriinglich als Einheit aufgefaite Komplex der Jordansmihler Kultur
in die Gruppe mit unbemalter mihrischer Keramik und in die eigentliche Jordans-
miithler Kultur unterteilt (Novotny, 1950, 163f.).15) Zwischen diesen beiden
Kulturgruppen einerseits und ihren mitteldeutschen Entsprechungen, der Gaters-
lebener Gruppe und der Jordansmiihler Kultur andererseits, bestanden sehr enge
Beziehungen. Das zeigen nicht nur die Ubereinstimmungen der Keramik und des
sonstigen Kulturnachlasses, sondern auch die Verbreitung (Buschendorf, 1951,
Abb. 3). Nach B. Novotny konnten Zusammenfunde mit der Stichbandkeramik
lediglich fiir die Jordansmiihler Kultur, nicht aber fir die unbemalte mihrische
Keramik nachgewiesen werden. Zusammen mit unbemalter mihrischer Keramik
kamen in einer Siedlungsgrube von Slinsk4 hora auch Gefif3e der Baalberger Gruppe
vor (Zipotocky, 19564, 544, Abb. 233 u. 1956b, 70). Geschlossene Funde von Trich-
terbechern — darunter auch solche, die typologisch denen der kontinentalen A/B-
Stufe C. J. Beckers entsprechen — mit Jordansmiihler Keramik bezeugen die
Gleichzeitigkeit beider Erscheinungen (Axamit, 1928—1930, 188ff. u. Taf. XL,
12—15; Stikovi, 1954, 390f. u. 1956, 58; Novotny, 1950, 228, Abb. 19 u. 236,

1) Preidel (1953, 37f.) bezeichnet die von B, Novotny herausgearbeitete unbemalte mih-

rische Keramik Bohmens als Ottitzer Gruppe, ein Terminus, der bisher nur fiir die entsprechende
Kulturerscheinung Schlesiens verwandt wurde.
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Abb. 22). E. Janskd erwihnt in ihrem Bericht iiber die Datierung der Salzmiinder
Gruppe im béhmischen Aneolithikum drei Fundverbindungen, in denen Jordans-
miihler und Salzmiinder Kulturhinterlassenschaften zusammen vorkamen, wihrend
die nichtbemalte maihrische Keramik nur einmal im Salzmiinder Zusammenhang
bemerkt wurde (Janskd, 1956, 72f.). Daraus konnte man schlieBen, daB die Jor-
dansmiihler Kultur im ganzen gesehen jiinger ist als die unbemalte mihrische
Keramik, obwohl Novotny ausdriicklich bemerkt, daBl die unbemalte méhrische
Keramik und die Jordansmiihler Kultur nebeneinander vorgekommen sein konnen
(Novotny, 1950, 260). :

Auch in Schlesien kann zwischen einer eigentlichen Jordansmiihler Keramik
und der dem Kreis der unbemalten mihrischen Keramik entsprechenden Ottitzer
Gruppe unterschieden werden. Auf dem Fundplatz Jordansmiihl kommen beide
Gruppen vor (Seger, 1906, 1ff.; 1919, 1ff.; 1926, 168 u. Taf. 52; 1927/28, 271f.).
Waihrend die Jordansmiibler Kultur durch FuBschalen und einfache Schalen mit
einwirts geknicktem Rand, ein- und zweihenklige Kriige und reichen Kupfer-
schmuck gekennzeichnet ist (Seger, 1906, Taf. V, 1, 3, 8, 10, 11; Taf. III, 3, 4,
5, 8, 9), wird die Ottitzer Gruppe durch dreigliedrige Vasen und FuBschalen mit
ausladendem Rand charakterisiert (Seger, 1906, Taf. V, 2, 6, 7). Soweit geschlossene
Grabfunde dieses Griberfeldes publiziert sind, kommen in ihnen — abgesehen von
den Trichterbechern und Kragenflaschen — nur Gefifie vom Jordansmiihler Typ
vor (Seger, 1906, Taf. III, u. IV). Leider ist aus den Veroffentlichungen H. Segers
iiber das Griberfeld von Jordansmiihl sonst nichts iiber die Beziehungen der Kera-
mik vom Jordansmiihler Typ zu der vom Ottitzer Typ zu entnehmen. Ahnliche
Bedingungen liegen auf dem Griberfeld von Woischwitz vor, denn auch hier ist
Keramik beider Gruppen und auch Kupferschmuck vorhanden (Segetr, 1906,
2off. u. Taf. IX, 1—14).

Fiir das oberschlesische Gebiet konnte bisher nur die Ottitzer Gruppe nach-
gewiesen werden (Seger, 1906, 22f. u. Taf. IX, 15-19; Hoernes, 1903, go1ff.;
Sage—Raschke, 1939, 19ff.; Raschke, 1941, 17f. u. Taf. 3). Hier fehlen die
fir die eigentliche Jordansmiihler Kultur typischen ein- und zweihenkligen Kriige
ebenso wie der in den Gribern von Jordansmiihl so reichlich aufgetretene Kupfer-
schmuck. Allerdings mul in diesem Zusammenhang betont werden, da3 die meisten
Funde — und das trifft auch fiir den Fundplatz Ottitz selbst zu — aus Siedlungs-
gruben herrithren. Als Leitform der Ottitzer Gruppe kann die FuBschale mit aus-
ladendem und abgesetztem Rand gelten (Seger, 1906, Taf.IX, 15; Hoernes,
1903, 410, Fig. 21—25 u. Taf.XI). Die ovale Wanne von Ottitz (Seger, 1906,
Taf.IX, 16) und die mit Osen am Hals versechenen Amphoren aus Katharein
(Hoernes, 1903, 408, Fig. 9 u. Taf. XI) lassen die Bezichungen zur unbemalten
mihrischen Keramik Béhmens und Mihrens recht deutlich werden (Novotny,
1950, 204, Abb. 11; 243, Abb. 26; Schrinil, 1928, Taf. 8).

In allen seinen Arbeiten iiber die Jordansmiihler Kultur ist Seger fiir
ein hoheres Alter der Ottitzer Gruppe gegeniiber der von Jordansmiihl eingetreten
(Seger, 1906, 24; 1919, 87; 19206, 169; 1927/28, 271). Dafiir spricht nach ihm die
unverzierte Keramik und das Fehlen jeglichen Kupferschmuckes sowie das Vor-
kommen von Obsidian in der Ottitzer Phase. Wihrend die Ottitzer Gruppe einen
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durchaus ilteren Charakter hat, der nicht zuletzt auch in dem Auftreten von Frauen-
statuetten zum Ausdruck kommt (Seger, 1919, 8), zeigt die Jordansmiihler Kultur
neben gewissen ilteren Anklingen, die besonders auf die unbemalte mihrische
Keramik zuriickgehen, doch auch recht starke jingere Ziige. Die Henkelkriige
gehen, wie allgemein anerkannt wird, auf die Bodrogkeresztur-Kultur zuriick.
Dazu passen auch die oft angefiihrten Zusammenfunde von Jordansmiihler Ge-
fien und solchen der Widreker Stufe der Trichterbecherkultur in den Gribern
des Jordansmiihler Fundplatzes (Seger, 1906, 15ff. u. Taf. VIII; 14, Fig. 25).1%)
Auch V. Miloj¢id ist kiirzlich fiir eine iltere (Ottitzer) und eine jiingere (Jordans-
miihler) Gruppe eingetreten und begriindet dies mit dem Fehlen der ein- und
zweihenkligen GefiBe in der Ottitzer Gruppe (Milojéié, 1955, 403£.).%)
Ebenso gehort die Gruppe von Brzes¢ Kujawski mit ihren kupferreichen
Gribern in den Kreis der nichtbemalten mihrischen Keramik (Jazdzewski, 1938,
1fl.; Smoczynski, 1952, 1ff.; Maciejewski, Rajewski, Wokrdj, 1954, 671%.).
Die Gleichzeitigkeit mit dem Griberfeld von Jordansmiihl ergibt sich einmal
aus der bis in Einzelheiten gehenden Ubereinstimmung der Kupferkleingerite und
der Hirschhorngerite beider Gruppen (JazdzZewski, 1938, Taf. XVI, XXIII,
XXXVIII, XXXIX)und zum anderen daraus, daB3 auch fiir die Griber von Brzes¢
Kujawski wie fiir die von Jordansmiihl die Gleichzeitigkeit mit der Widreker Stufe
belegt ist (JazdzZewski, 1938, 96). Die Keramik aus den Gribern und der mit
ihnen gleichzeitigen Siedlung von Brze$¢ Kujawski weicht dagegen erheblich von
der aus den Jordansmiihler Gribern her bekannten ab. Formen der Jordansmiihler
Kultur liegen nicht vor, vielmehr erinnert die Keramik an die Ottitzer Gruppe
bzw. an die nichtbemalte mihrische Keramik tiberhaupt (Jazdzewski, 1938,
Taf. XIII, 3, 5; Taf. XIX, 2). Die Gruppe von Brzes¢ Kujawski stellt eine nord-
liche Lokalgruppe der hauptsichlich im LoB8gebiet des westlichen Teiles von
Klein-Polen verbreiteten und nur mit wenigen Funden in das 6stlich daran an-
schlieBende Gebiet nordlich der Karpaten ibergreifenden TheiB3- oder Lengyel-
Kultur dar (J. Kostrzewski, 1939, 134ff. u. Taf. 53; Kt. 2; B. Kostrzewski,
1948/49, 251, Kt. III; 278; Jazdzewski, 1938, Taf. I, 1). In diesem Zusammenhang
soll auch die siidpolnische bemalte Bandkeramik, eine Abart der mihrischen be-
malten Keramik, erwihnt werden (J. Kostrzewski, 1939, 137ff.; Podkowinska,
1953, 1fL.).18) Die bemalte Bandkeramik wird vorwiegend in dem Lubliner und
wolhynischen LoBgebiet angetroffen; auf der linken Seite der Weichsel erscheint
sie im Raum von Sandomierz, wo sie unter den EinfluBl der Lengyel-Kultur kommt.

16) Unter den Funden der unbemalten mihrischen Keramik von Katharein bei Troppau
befindet sich auch eine Kragenflasche. Leider ist iiber ihre Zugehorigkeit zu dem Siedlungsinventar
nichts verbiirgt (Hoernes, 1903, 408, Fig. 11).

17) Im Gegensatz zu Miloj€i€ tritt J. Driehaus (1957, 66 Anm. 30) fiir die Gleichzeitig-
keit beider Gruppen ein.

18) In einem kiirzlich erschienenen zusammenfassenden Bericht iiber den Stand und die Auf-
gaben der neolithischen Forschungen in Siidpolen hat S. Nosek unter Anfithrung der wichtigsten
Literatur einen Abri3 der jungsteinzeitlichen Kulturen in diesem Raum gegeben. Auch fir die hier
erwihnten beiden Kulturen wird alle wichtige Literatur angefiihrt (Nosek, 1956, 1f.). Vgl. auch das
Referat von Z.Podkowiniska iiber Forschungen des Neolithikums und der frithen Bronzezeit
in Polen fiir die Zeit von 1945—1954 (1957, 54ff.).

6 Jahresschrift fiir Mitteldeutsche Vorgeschichte, Bd. 45
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Ausgehend von der Gaterslebener Gruppe, konnten einige Kulturgruppen
zusammengestellt werden, die trotz gewisser Unterschiede viele Gemeinsamkeiten
haben und deren Verwandtschaft mit der unbemalten mihrischen Keramik deut-
lich nachgewiesen werden konnte.

Die Entstehung der unbemalten mihrischen Keramik fithrte Novotny
(1950, 184fL.) auf die bemalte mihrische Keramik zuriick. Er erwihnt aber gleich-
zeitig auch das heimische Milieu, das um so stirker wirksam werden konnte, da
die rdaumliche Entfernung vom Kulturzentrum der bemalten Keramik in Stidmahren
bedeutend war. In der Jordansmiihler Kultur sah Novotny (1950, 210ff)
das Ergebnis einer Verschmelzung von siiddstlichen und bodenstindigen Elementen.

Unter der Keramik der Jordansmiihler Kultur in Schlesien stellen die zwei-
henkligen Kannen neben den FuBschalen die auffallendste Gefillform dar. Aus
Mitteldeutschland sind zweihenklige Jordansmiihler Kriige nicht tiberliefert. Aber
das Fehlen dieses GefiBtyps im mitteldeutschen Fundmaterial ist verstindlich,
denn auch fiir Bohmen, das Ausgangsgebiet des mitteldeutschen Zweiges dieser
Kultur (Buschendorf, 1951, 23; Coblenz, 1953, 39), sind nur wenige Zwei-
henkelgefiBe belegt (Novotny, 1950, Abb. 13). Die FuBgefille dagegen sind
aus allen Gebieten bekannt. Wihrend die letzteren schon immer als Zeugnis eines
fremden Einflusses gedeutet wurden (Seger, 1906, 12 u. Anm. 6), sah man die
zweihenkligen GefiBe als einen in der Jordansmiihler Kultur Schlesiens selbstindig
entstandenen Typus an (Seger, 1906, 20; von Tompa, 1934, 31f.; 1936, 52). Dies
filhrte u.a. dazu, daB die zweihenkligen GefiBle der Bodrogkeresztur-Kultur
Ungarns als EinfluB der Jordansmiihler Kultur aufgefait wurden (von Patay,
1938, 9f.; 1943, 38). Durch neuere Arbeiten, die diesem GefiBtypus gewidmet
sind, wurde iiberzeugend nachgewiesen, daf die zweihenkligen Kriige bzw. Schalen
weder in Schlesien noch in Ungatn selbstindig entstanden sind, sondern letztlich
von Kleinasien hergeleitet werden konnen (GaraSanin, 1956, sff.; Kutzian,
1958, 1551F).1%)

In Ungarn sind die zweihenkligen Schalen bzw. Tassen vor allem fir die
Bodrogkeresztur-Kultur typisch, die nach I. Kutzian (1955, 69ff.) die zweite Stufe
(Hochkupferzeit) der ungarischen Kupferzeit bildet. Die Verbindung der schle-
sischen Jordansmiihler Kultur mit der ungarischen Kupferzeit, insbesondere mit
der Bodrogkeresztur-Kultur, wurde von fast allen Forschern betont, lediglich
die Richtung der Kulturstromungen wurde unterschiedlich bewertet. Die ilteren
Anschauungen, in denen der KultureinfluBl des Nordens zum Ausdruck kam, wurden
durch die jiingsten Untersuchungen von I. Kutzian und M. V. Gara8anin stark
modifiziert, indem beide nachwiesen, dall gerade die umgekehrte Richtung der
Kulturstromungen die richtige ist.

Der Bodrogkeresztur-Kultur geht in Ungarn die frithkupferzeitliche Tisza-
polgar-Kultur voraus, in der zweihenklige Schalen unbekannt sind. Die Ausgra-
bungen des Griberfeldes von Tiszapolgar-Basatanya durch I. Kutzian haben ge-

19) Da an dieser Stelle nicht naher auf die Problematik eingegangen werden kann, sei auf
die in der Arbeit von I. Kutzian (1958) zitierte Literatur und auf die grundlegende Atrbeit von
V. Miloj&ié (1949), sowie auf zwei weitere Aufsitze von M. V. GaraSanin (1959a, 1959b)
verwiesen.
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zeigt, daB} die Bodrogkeresztur-Kultur lediglich die Fortsetzung der Tiszapolgar-
Kultur bildet und keine v6llig neue Kulturerscheinung darstellt (Kutzian, 1955, 77£.).

Weiter oben wurde darauf hingewiesen, dafl die unbemalte Keramik Bohmens,
die Gaterslebener und die Ottitzer Gruppe im wesentlichen idlter sein werden als
die Jordansmihler Kultur, nicht zuletzt auch deshalb, weil in der Ottitzer Gruppe
keine zweihenkligen Kriige vorkommen, die fiir die Jordansmiihler Kultur charak-
teristisch sind. Im Gegensatz zu seinen fritheren Ansichten (Driehaus, 1957, 66,
Anm. 30) hat sich kiirzlich auch Driehaus (siche Anm. 14) fiir ein hoheres
Alter der Gaterslebener, Ottitzer und Aichbiihler Gruppe ausgesprochen, indem er
in der Keramik dieser Gruppen Frithformen von Jordansmiihl und Schussenried
sieht. Nach Driehaus liegt eine dhnliche Entwicklung vor, die in Ungarn zur
Umbildung der Tiszapolgar-Kultur in die vollentwickelte Bodrogkeresztur-Kultur
filhrte. Aus diesen Griinden lehnt er auch eine Hetleitung der unbemalten Keramik
aus der bemalten mihrischen Keramik ab und fithrt die ,,locker miteinander ver-
bundenen nordalpinen Gruppen® (unbemalte mihrische Keramik, Gaterslebener,
Ottitzer und Aichbiihler Gruppe) auf den ,,gesamten Bereich des Tiszapolgar-
kreises* zuriick (Driehaus, 1959, 96).

Aber nicht in allen Gebieten kommt es zur Ausbildung einer jiingeren Stufe.
Am deutlichsten ist sie in Schlesien und Bohmen ausgeprigt, wihrend in Mittel-
deutschland die Jordansmiihler Kultur nur sehr schwach vorhanden ist. In Kujawien
und Siidpolen fehlen ebenfalls entsprechende Funde. Die Jordansmiihler Kultur
hat also ein bei weitem kleineres Verbreitungsgebiet eingenommen als die unbe-
malte mihrische Keramik mit ihren polnischen und mitteldeutschen Entsprechungen.
Es ist daher mit der Moglichkeit zu rechnen, daB3 in den Gebieten, wo die Jordans-
miihler Kultur nicht vorhanden ist, die ilteren Gruppen eine lingere Lebensdauer
hatten. Dafiir sprechen z. B. auch die Kupfergegenstinde in den Gribern von
Brzedé Kujawski, die mit denen der Griber von Jordansmiihl tbereinstimmen,
wihrend die Keramik von Brze$§¢ Kujawski der unbemalten mihrischen Keramik
nahesteht. Eine gewisse Ahnlichkeit zwischen den zweitsigen Gaterslebener
Gefilen (Abb. 1b) und den sogenannten Milchtopfen der Bodrogkeresztur-Kultur
(von Patay, 1958, Taf.I, 7, 14; II, 1, 10, 11), auf die schon Buschendorf (1951, 24)
aufmerksam gemacht hat, deutet gleichfalls darauf hin, daBl die Endphase der
Gaterslebener Gruppe und die eng mit der Bodrogkeresztur-Kultur verbundene
Jordansmiihler Kultur parallel verlaufen sein wird.

AbschlieBend soll in diesem Zusammenhang auf die zweihenkligen Kannen der
Salzmiinder Gruppe hingewiesen werden, deren nichste formenmiBige Entspre-
chungen die Doppelhenkelkriige der Jordansmihler Kultur darstellen. Wenn
auch gewisse Unterschiede zwischen ihnen bestehen, so ist doch anzunehmen,
daf} sie ihre Entstehung einem gemeinsamen Impuls verdanken. Einen zeitlichen
Zusammenhang zwischen Jordansmiihl und Salzmiinde haben auch schon Mil-
denberger (19532, 92 u. 80, Anm. 291) und Miloj¢ié (1955, 403f.)angenommen.
Eine Stitze erfihrt diese Gleichsetzung dadurch, daB auch zwischen der Salz-
miinder Gruppe und der Widreker Stufe — die ihrerseits mit der Jordansmiihler
Kultur in geschlossenen Funden vorkommt — ein enger Zusammenhang besteht,
der vor allem in Ubereinstimmungen der GefiBverzierung seinen Ausdruck findet.

6%
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