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Cin Urnengrab der Kugelamphorenkultur
von Kédderitzsch, Kreis Apolda

Von Detlef W. Miiller, Halle (Saale)

Mit 5 Abbildungen und 1 Tabelle (im Anhang)

In cinem von A. Gotze (1893, 142; 1909, 309) ausgewerteten Bericht aus dem
Jahre 1820 wird fiir Kodderitzsch ein Hiigel von 170 Full Umfang und 25 Ful} Hihe
erwihnt, der aul dem Felde zwischen Kodderitzsch und Rannstedt liegt. Damals hiitten
die Bauern aul der Suche nach dem der Sage nach dort verborgenen silbernen Sarg
mit der Abtragung des Iiigels begonnen, was eine Intervention der Behirde zur Folge
hatte. Heute findet sich aul dem dstlich des Dorfes in Richtung Rannstedt verlaufen-
den Hohenriicken nahe einem triconometrischen Punkt nur noch eine sehr flache -
hebung. gebliehen ist jedoch die Frinnerung an die Sage vom vergrabenen Silbersarg.
Fine im Jahre 1971 durcheefiihrie Feldbegehung erbrachte stark zertriitmmerte Men-
schenknochen. so dal eine Rettungsgrabung erforderlich wurde.!

Nach der Vermessung? des flachen, breit gelagerten IHiigels. der sich nahezu auf dem
Scheitel des erwiithnten O-\V streichenden Gelinderiickens abzeichnet, wurde zuniichst
ein langer N-S-Schnitt gezogen. Etwa im angenommenen Hiigelmittelpunkt kam eine
wesltlich verlaufende, unregelmiiflice Steinlage aus kleinen Letten- und Muschelkalk-
brocken zutage. Wie sich nach der Erweiterung des Suchgrabens zeigte. schlof3 sich
wiederum westlich in 1 m Abstand eine zweite Steinselzung aus grofieren Blocken und
Platten an. Diese besaly die Form eines nach Norden offenen Rechteckrahmens und er-
innerte an den Rest eines Hausfundaments. Nordlich davon wurden Teile der unteren
Extremititen zweier menschlicher Individuen (evil. Hocklage) entdeckt. deren Ober-
korper fehlen (Grab 1). Uberreste dieser Korperteile und Tierknochen lagen aul der
zweiten Sleinselzung verstreut. datierende Funde blieben aus. Insgesamt diirften die
vorgefundenen Zerstorungen auf die fiir das 19. Jahrhundert bezeugten Schatzgriibe-
reien zuriickzufiihren sein.

Im Zuge der weiteren Untersuchung der stlichen Hiigelhélfte stiel der eingesetzte
Greifer nahe der N-S-Achse aul ein grofies Gefiil3, das nach den in situ verbliehenen

Bodenscherben und Teichenbrandstiicken in 0,80 m Tiefe stand. Bei den aus dem Ver-

1 Die Untersuchung wurde vom Museum fiir Ur- und Frithgeschichte Thiiringens, Weimar,
in der Zeit vom 15.—25. 8. 1972 vorgenommen. Dabei standen dem Verfasser als Helfer die
Oberschiiller H. Althaus, G. Leiser und W. Walther, Wandersleben, L. Riedel,
Kodderitzsch, und G. Wirth, Apolda, zur Seite.

2Nach der Vermessung durch U. Lappe und IL.-J. Leithner, Weimar, wurde ein
Hohenschichtenplan angeferngt.
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band gerissenen Oberteilbruchstiicken lag eine abgerundet-dreieckige Kalkplatte. welche,
den anhaltenden Spuren der abgeschilferten Randrundung nach zu urteilen. che-
dem die mit z T. grobstiickigem Leichenbrand, grauweifier Asche und wenig Holz-
kohlesplittern gefiillte Urne verschlossen hatte. Im Umkreis des Brandgrabes (Grab 2)

wurden trotz grofierer Flichenabdeckungen keine weiteren Funde angeschnitten.
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Abb. 1. Kodderitzsch, Kr.
Apolda. Weitmiindiger Topf
der Kugelamphorenkultur.
1:4

Weitmiindiger bauchiger Topf mit hoher Schulter und zylindrischem Hals (Abb. 1) ;
im Hals-Schulter-Knick sitzen zwei gegenstindige Henkelosen., Auf dem Hals, den
ein kreuzschraffiertes Randband abschliefit, befinden sich drei Reihen unregelmiifig
kreuzschraflierter Rauten. die Schulter ziert ein von je einer waagerechten Winkellinie
eingerahmtes doppeltes Kreuzschraffenband. Die Verzierungen sind mit Resten einer
weillen Inkrustierung gefiillt.” L. 28.0 em. Dm. 29.0 em. Mdm. 20.5 ¢cm. Bdm. 12.0 ¢m,
braunschwarz. glatt. Zum Teil grobstiickiger Leichenbrand einer adulten Frau sowie
Reste eines Neonatus (anthropologisches Gutachten siche Anhang 1) und Tierknochen
(Beckenfragment von Schaf, Ziege oder Schwein).4

H. Priebe (1938, 18, 66) und U. Fischer (1956, 152, 220) iiuBern gewisse

Zweifel an Beobachtungen. die den Brandritus auch in der westlichen Kugelamphoren-

3 Ein von Herrn Dr. R.-D. Bleck, Weimar, dankenswerterweise ausgefertigtes Analysen-
protokoll (IV/754) bhesagt, dafy die Inkrustierung aus Kalk (CaCO3) mit kleinen Einspreng-
seln von Holzkehle besteht. Danach erfithrt seine Vermutung eine gewisse Bestiirkung, ..daf}
durch Brennen von Kalk und nachfolgendes Anrithren mit Wasser erhaltener Luftkalk in
die Vertiefungen eingestrichen wurde. Durch Aufnahme von Kohlendioxid aus der Luft
und Zuriickverwandlung in Caleiumecarbonat ist dieser Kalk in situ erhiirtet.”

“ Das anthropologische Gulachten (s. Anhang 1) fertigte Frau Dipl. biol. A. Bach, Jena,
an. Die tierischen Reste bestimmte Here Dr, M. Teichert, Halle. Beiden gilt mein auf-
richtiger Danlk!
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kultur wahrscheinlich machen. Th. Voigt (1963, 197) stellt dessen Vorhandensein
iiberhaupt in Abrede. Mit dem Grab von Kodderitzsch besitzen wir einen giiltigen
Nachweis fiir die Leichenverbrennung bei den Kugelamphorenleuten. In unserem Falle
diente der weitmiindige Topf zur Aulnahme des Leichenbrandes; abgesehen von dem
Tierknochen (Fleischbeigabe?) fehlte Mitgift.

Zu den bereits H. Priebe (1938. 73, 81. 93, 102, 106) bekannten Leichenbrand-
belegen (z. T. tierische Reste!) von Barby (Kr. Schinebeck). Calau (Kr. Calau), Ketzin

(Kr. Nauen). Reppichau (Kr. Kothen) und Wolfen (Kr. Bitterfeld) wiren als mehr
oder minder brauchbare weitere Zeugen fiir diesen Brauch Grabfunde von Havelberg
(Schneider 1964, 16)°, Nemt, Kr. Wurzen (Weber 1964, 120 ff.) und (mit
unterschiedlicher Beurteilung der Kulturzugehorigkeit) Stemmern, Kr. Wanzleben
(Nowak 1963; Schmidt-Thielbeer 1963, 248; Voigt 1963, 229) so-
wie neuerdings Rehfeld, Kr. Kyritz (Geisler u. Teske 1971), zu nennen. In den
Gritbern der polnischen Kugelamphorengruppe kommen oft Brandspuren, manchmal
angekohlte Tier- und Menschenknochen vor (Wiélanski 1966, 16).

Bleiben wir in der Westgruppe. so ist eine fiir die geringe Anzahl beachtlich weite

Streuung der entsprechenden Funde zu konstatieren. Soweit aussagekriiftige Nachrich-
ten vorhanden sind, wurden Brandschiittungs-, Brandgruben- und Urnengriber an-
gelegt, womit sich eine bemerkenswerte Variationsbreite abzeichnet. Wie bei allen Be-
sonderheiten im Rahmen eines Kulturgeliiges stellt sich die Frage der Herkunft auch
i diesem Falle. Gewohnlich wird die vereinzelt bei ansonsten korperbestattenden
spiitneolithischen Kulturen auftretende Leichenverbrennung ohne Riicksicht auf ihre
Form (dazu kritisch K. Peschel 1963, 130 ff.) mit der bekanntlich nahezu ausschlief3-
lich verbrennenden Schénfelder Kultur verkniipft und dort ihr Ursprung gesucht
Voigt 1963, 206). In gleicher Weise hat man dies fiir die Kugelamphorenkultur
getan (Priebe 1938, 52; Fischer 1956, 220; Voigt 1963, 206; Wetzel
1969, 129). Eingeiischerte schnurkeramische Totenhiitten mit den darin verbrannten
beigesetzten Personen wurden mit dhnlichen Befunden in der Walternienburg-Bern-
burger Kultur verglichen. und zwischen beiden Gruppen wurde eine Fiithlungnahme
fiir wahrscheinlich gehalten (Peschel 1963, 131).
G. Behm-Blancke (1967, 239) #duBert sich weniger eindeutig. wenn er den
Grabbrand als Folge geistigen Einflusses aus Westeuropa aul die Walternienburg-
Bernburger und Schonfelder Kultur versteht, die schnurkeramischen Ustrinengriiber
Thiiringens aber mit Belegen aus der Schonfelder Nordgruppe und der Glockenbecher-
kultur in Verbindung bringt. H. Behrens (1969, 151) schlieBlich will die bisher als
Spezifikum der Schonfelder Kultur geltende direkte Verbrennung iiberhaupt auf ithren
Zusammenhang mit den eindringenden Glockenbecherleuten gepriiflt wissen.

Immer wieder wurde und wird also bei der religiosen Idee der Brandbestattung
cine Ubertragung von Kultur zu Kultur erwogen. Man sollte aber nicht vergessen, dal}
nahezu simltliche Kulturen des Friih- und Mittelneolithikums im Mittelelbe-Saale-
Gebiet (Ausnahmen bilden die Baalberger und Salzmiinder Kultur®) Leichenverhren-

5 Die Kenntnis des Zitates und Fundes verdanke ich Frau Dipl. phil. E. Nagel, Schwerin.
6 Feuergebrauch ist aber auch hier fiir den Bestattungsritus verbiirgt (Fischer 1956, 61;

Billig 1962, 861.).
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nung in geringem Umfang iibten (Fischer 1956, 220; Voigt 1963; Hoff -
mann 1973), so dall es einen AusschlieBlichkeitsanspruch fiir die Korperbestattung
kaum jemals gab. Freilich erklirte man auch die frithneolithischen Brandgriber mit
dulleren Einfliisssen (Ho ffmann 1973, 87 ff.). Diese Sitte liBt dann fiir das Spiil-
neolithikum beinahe automatisch zur Schonfelder Kultur blicken, ist die dort zu beob-
achtende brandrituelle Totalitiit doch eine genaue Umkehr des bisher Gewohnten!

Ifiir den Spezialfall Kédderitzsch scheint eine solche Ableitung wenig iiberzeugend.
zu schwerwiegende riiumliche, kulturelle und eventuell chronologische Griinde sprechen
dagegen. Niiher lige es, an einen Impuls von seiten der Schnurkeramiker zu denken,
befinden wir uns doch nach Ausweis des Kartenbildes (Behm-Blancke 1967,
Abb. 4) im Bereich des massierten Vorkommens schnurkeramischer Verbrennung.
Immerhin hat der nahegelegene Fundort Stobra sewohl Kugelamphorenkultur (Tier-
gritber) als auch Schrnurkeramik (Brand- und Korperbestattung) erbracht. Aus chrono-
logischer und vor allem typologischer Sicht sind jedoch gegen eine solche Herleitung
Bedenken anzumelden, da die bewubBten schnurkeramischen Griber fast siimtlich
Grabbrand repriisentieren und zudem dem innerhalb der Schnurkeramik spiten
Mansfelder Stil angehoren (P eschel 1963, 129).

Oben wurde die geradezu allgemeinneolithische Dualitiit von Kérper- und Brand-
bestattung angelithrt, wobei erstgenannte weitgehend dominiert. Als Erklirungsyver-
such wiire meines Frachtens akzeptabel, dall religiose Vorschriften bei bestimmiten
Todesursachen” oder Rangunterschiede ein besonderes Totenritual verlangten (siche
die entsprechenden Beispiele aus Volks- und Vélkerkunde, Sehlenther 1960).
Dabei bietet gerade der Gebrauch von Feuer ein weites Spektrum an Differenzierungs-
mdoglichkeiten mit gleitenden Ubergiingen (Totenfeuer, lLeichendorrung, Teil- und
Ganzverbrennung, Crabbrand usw.). Die Anwendung konnte auf Einzelpersonen be-
schriinkt bleiben, konnte aber ebenso gruppenspezifisch werden, ohne sich jedoch zu
cinem [iir alle verbindlichen Gebot ausweiten zu miissen. Von daher scheint es nahe-
licgend, in jeder Kultur (so auch bei den Kugelamphorenleuten) einen ohne #iullere
Finlliisse geiibten Brandritus anzunehmen.

Das zur Urne bestimmte Gelidl verkorpert einen landliufigen Typus, lediglich
abweichend vom gewohnten Bild ist, daf3 das Gefil} statt der iiblicherweise vier ge-
genstiindigen Henkelosen nur zwet besitzt (Priebe 1938, 27). Die Verzierungen
und ihre Herstellungstechnilk zeigen gleichfalls nichts Auflergewdhnliches (siche G 6 1 7 e
1900, Fig. 1 und 2; Priebe 1938, Abb. 4). Wir bewegen uns ohne Zweifel im kul-
turellen Milieu der westlichen Kugelamphorengruppe, die auch noch in Thiiringen vor-
kommt. Die Funde dieser Kultur aus den Bezirken Erfurt, Gera und Suhl werden im

folgenden als Fundortkatalog vorgelegt (s. Abb. 4).

7Es sei daran erinnert, daf} im Fall Kodderitzsch mit einiger Wahrscheinlichkeit eine im
Kindbett verstorbene Frau verbrannt bestattet wurde, ihnlich gelagert scheint der Tatbe-
stand bei dem stichbandkeramischen Brandgrab von Kotitz (H o f fm ann 1973, 94). Gleich-
falls eine Besonderheit stellt die mehrfach beobachtete Einheit von Brandritus und Trepa-
nation dar (Behm-Blancke, Bach und Bach 1967, 254;.
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1.Bad Blankenburg, Kr. Rudolstadt.

Westabhang des IHausberges, unterhalb dulierer Befestigung Burg Greifenstein — Mbl. 5333 ;
9 201 N'3.4 cm,

Unter mittelalterlicher Keramik Flalsstiick und Schulterstiick eines kugelamphorenartigen
GeliBes (Abb. 2 ¢—d), Hohensiedlung?
Lit.: Deubler 1966, 33 Nr. 20; ders., 1968, 203.

Staatl. Mus. Schlof3 Heidecksburg, Rudolstadt. Inv. Nv. MR 1377.

2. Flarechheim, Kr. Mithlhausen.

Nordlich des Holzweges — Mbl. 4828; O 3,55 S 15,3 em.

Steinkistengrab mit O—\W.—orientiertem Hocker, als Beigabe weitmiindiger Topf.
L B alehiiund Biawth 1966, Abbs 2, Taf. 6157,

ITM Miihlhausen. Inv. Nr. T11/64/7.

3. Frohndorf, Kr. Sommerda.

Sperberhiigel — Mbl. 4832; O 0.2; N 21,7 em.

Aus einem 1855 abgetragenen Hiigel bei unsachgemiifier Grabung 1930 Steinkiste mit mehre-
ren Individuen, dabei in situ 2 durchibohrte Hundeziihne, 2 Flintmesser, Hundeunterkiefer.
In gestorter Lagerung Rand-, Hals- und Schulterstiick einer Kugelamphore (Abb. 2 [
8 durchbohrte Hundeziihne, 1 durchbohrter Birenzahn, 1 kleines Facettenbeil, 1 ,,Kupfer-
perles.9

iR ninie e 193878,

ITM Kélleda. ITnv. Nr. 212—218.

4. Gotha, Bez. Erfurt.

Wiistung Ostheim — Mbl. 5030; W 10,3; N 14,5 cm.

Rest eines NW—SO—orientierten Galeriegrabes, noch 27 Bestattungen; die Kugelamphore
lag im SO-Teil nahe dem Eingang, Randstiick eines weitmiindigen Topfes.

Lut.: BElorschitz 1928 4501.;'S pieBbach 1932, Abb. 6, 44, /45.

Mus. f. Regionalgesch. u. Volksk. Gotha (Kugelamphore verschollen). Inv. Nr. 1965.

5.Gotha, Ortst. Siebleben, Bez Erfurt.

Kleiner Seeberg — Mbl. 5030; W 20,4; S 13.8 em.

Unter neclithischen Scherben, Knochen- und Flintgeriiten Rand- und Halsstiick zweier weil-
miindiger Topfe — Héhensiedlung.

Lit.: Flovsehiitz 1937, Abb. 13 oben (filschlich unter ,.Steinkiste von Gotha™).

S. Nr. 4. Tnv. Nr. 2811.

6.Grifentonmna, Kr. Bad Langensalza.

Lohberg — Mbl. 4830; W 15,5; S 2,3 cm.

Siedlungs- und Grabfunde aus verschiedenen Epochen, Randstiick einer Schale? Halsstiick
cines weitmiindigen Topfes (Abb. 3 a—Db).

Slg. H. Reich, Griifentonna.

8Der bei G. Kossinna (1922, 256) und H. Priebe (1938, 85) verzeichnete Fundort
Maua, Kr. Jena, ist zu streichen, da es sich nach Einsicht in die dort zitierte Ortsakte um
cin fritheisenzeitliches Gelidfl handelt. Der gleiche Sachverhalt liegt bei dem in der Arbeit
von A. Koppe (1957, 53, Tal. 47,2) unter Kugelamphorenkultur eingeordneten Topf von
Guthmannshausen, Kr. Sommerda, vor. Auch die Scherben mit ,,Kugelamphorenelementen®
von Neunheilingen, Kr. Bad Langensalza (Niquet 1937, 51, 87, Taf. 12, 4f.: Grimm
1940, 387). entfallen wegen ihrer Zugehorigkeit zur Rossener Kultur. Bei kleinen Gefi3-
bruchstiicken besteht durchaus Verwechslungsmoglichkeit!

9 Nach handschriftlichem Berichit des damaligen stud. ver. nat. V. Toepfer, Weimar, und
einem Brief von H. A g d e, Halle, in den Ortsakten des Landesmuseums in Halle.
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Abb. 2. Gefiiireste der Kugelamphorenkultur von Niederspier, Kr. Sondershausen (a—b),

Bad Blankenburg, Kr. Rudolstadt (¢—d), Kapellendorf, Kr. Apolda (e), Frohndorf, Kr.

Semmerda (f), Legefeld, Kr. Weimar (g), Weimar (h), Wandersleben, Kr. Gotha (i) und
Koérner, Kr. Miihlhausen (k). 1:2
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Abb. 3. GefiBreste der Kugelamphorenkultur von Griifentonna, Kr. Bad Langensalza (a—b),
GroBromstedt, Kr. Apolda (¢), Oberbosa, Kr. Sondershausen (d}, Niederdorla, Kr. Miihl-
hausen (e), GroBobringen, Kr. Weimar (f—h) und Wohlshorn, Kr. Weimar (i—m). 1:2

~

7.GroBobringen, Kr. Weimar.

Am Sportplatz — Mbl. 4934; W 0.5; S 15,6 cm.

Befestigte Siedlung der Bernburger Gruppe, Rand- und Wandstiicke weitmiindiger Topfe,
Schulterstiick einer Kugelamphore (Abb. 3 f—h).

Mus. f. Ur- und Friithgesch. Weimar. Inv. Nr. 1240/61, 230/62, 251/62, 255/62.10

8. GroBromstedt, Kr. Apolda.

Unbekannt.

Halsstiick, Einzelfund (Abb. 3 ¢).

Lit.: Moller 1926, 64 (fialschlich unter Kleinromstedt).

S5 N7, oy, N 89445

9. Kapellendorf, Kr. Apolda.

Zwischen Umpferstedt und Kapellendorf, niiher an Kapellendorf. Randstiick einer Kugel-
amphore (Abb. 2 ¢}, Einzeifund.

10 Hiermit danke ich Herrn Prof. Dr. G. Behm-Blancke, Weimar, fiir die freundlich
erteilte Erlaubnis zur gesonderten Publikation vor Abschlufy der Grabungen in der befestig-
ten Bernburger Siedlung (Behm-Blancke 1960).
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Lit.: Gotrze 1900,
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10. Kidderitzseh, Kr. Apolda.

An Walthers Weg — Mbl. 4935; O 5,0; N 7,7 cm.

Aus einem bereits im 19. Jh. abgetragenen grofien Grabhiigel bei Nachuntersuchung weit-
miindiger Topf mit Leichenbrand (Abb. 1).

S. Nra 7: Inv, Nr. 220/72:

1. Kérner, Ke. Mithlhausen.

Unbekannt.

Grabfund? mit Kugelamphore und (zugehorie?) Randstiicken cines weitmiindigen Topfes
(Abb. 2 k).

Pt wS'e hma d (0 1894, Abb. 245 P'riebe 1938, Taf. 27 d; B'a ch u. Baz th#1966, Taf.
612

ITM Miithlhausen. Inv. Nr. 13886 a + b. (Leihgabe LM Halle).

12. Legefeld, Kr. Weimar.

Im Torfmoor éstlich von Legefeld.*?

Oberteilbruchstiicke einer Kugelamphore (Abb. 2 g). Grabfund?

Lit:: Gotze 1900, 461; BEichhorn o. J., Taf. 2, 372 (Foto eines nach Vorbild der
Scherben gedreliten Gefilies).

S. Nr. 9. Inv. Nrv. 372

13. Niederdorla, Kr. Miithlhausen.
Bei der Grundmiihle — Mbl. 4828; O 16,8; N 16,6 cm.
Siedlungsfunde aus verschiedenen Epochen, Ialsstiick (Abb. 3 e).

[IM Miiklhausen. Inv. Nr. 111/73/8.13

4. Niederspier, Kr. Sondershausen.

Siidlich der Fasanerie — Mbl. 4731 ; W etwa 2,6; N etwa 7,3 cm.

O-W-orientierte Steinkiste mit ITocker; Beigaben: Oberteil einer Kugelamphore (Abb. 2 a),
Randstiick eines weitmiindigen Topfes (Abb. 2 b), liberhauermesser.

i€ a'e mymiéin e 940,156, s A bl 4.3

M Sondershausen. Inv. Ne. 1T 404 VIC 139.

15.0berbdsa, Kr. Sondershausen.

Ordensholz — Mbl. 4732; W 0,5; N 3,2 em.

Siedlungsfunde aus verschiedenen Epochen, Halsstiick (Abb. 3 d).
Lit.: Miiller 1966, Abb. 193.

S. Nr. 7. ohre Invenlarnummer.

16. Otterstedt, Kr. Sondershausen.

Miillersplan — Mbl. 4731; W 17,7; N 9,8 em.

O-W-orientiertes Steinkistengrab mit Hocker; Beigaben: 2 Kugelamphoren, 1 unverzierter
weitmiindiger Topf und 1 Elintbeil.

Lit.: Kahlke 1957, Abb. 2, 1—4.

1 Zwei Kugelamphoren in Scherben®, wie sie G. Kossinna (1922, 255) unter Kapellen-
dorf weiterhin anfiihrt, sind nicht nachzuweisen.

12 Die Unterlagen verzeichnen die Fundstelle nicht exakt, so daff als Fundgemarkung auch
Possendorf in Frage kiime.

5l Dipl. phil. H. Hesse, Mihlhausen, danke ich fiir das bereitwillige Uberlassen des
Fundstiickes fiir diese Versffentlichung.
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Heimatmuseum Sondershausen. Inv. Nr. IT 35 VKK 128, 11 38 VK 45, II 193 VK 162, 11 34
New 79,

17. Reiser, Kr. Mithlhausen.

Lindeloh — Mbl. 4728; O 7,7; N 22,5 cm.
Siedlungsfunde aus verschiedenen Epochen, Halsstiick.
Lit.: Bach und Barth 1966, Abb. 1.

TIM Miihlhausen. Inv. Nr. IT1/56/23 f.

1€&. Rudolstadt, Bez Gera.

Unterer Debragraben?

Unverzierter hoher Vierhenkeltopf, Grabfund?

Lit.: Schonheid 1934, 5.29; Deubler 1966, 243, Abb. 30.
S. Nr. 1 (verschollen).

19. Sonnendorf, Kr. Apolda.

Kiesgrube Ochley.

N-S-orientiertes Grab mit Hocker; Beigaben: weitmiindiger Topf, Flintbeil und -meiflel, Eber-
zalhinlamelle, Unterkiefer- und Unterschenkelknochen vom Schwein.

Lit.: Kossinna 1922, 256; Niklasson 1924, Abb. 1—3.

ILME Halle. Ty, Nr. 4d5: 1572,

20.Stobra, Kr. Apolda.

Der Groflie Hiigel — Mbl. 4935; W 21.6; S 0,4 em.

Grabhiige! mit zwei fast N-S-orientierten Steinpackungen, Rinderbestattungen; Beigaben:
weitmiindiger Topf, vier Schulterniipfe, eine Henkeltasse, knscherner Doppelpfriem. Aus der
Hiigelschiittung und dessen Umgebung zahlreiche Scherben von Kugelamphoren, weitmiin-
digen Topfen und Vorratsgefiien. Schnurkeramische Nachbestatiung.

Lit.: Sehirmer 1939, Abb. 6 a-f, 8 a-c, 1.

S. Nr. 9. Inv. Nr. 29921—29965.

2]. Siilzenbriicken, Kr. Arnstadt.

Unter der Thoreyer Itohe — Mbl. 51315 W 19,0; N 1,9 em.

Siedlungsfunde aus verschiedenen Epochen, Randstiick eines weitmiindigen Topfes, Schulter-
stiick einer Kugelamphore.

Slg. W. Walther, Wandersleben.

22. Wandersleben, Kr. Gotha.

An der Waidmiilile — Mbl. 5030; O 1,6; S 4,3 ecm.

Siedlungs- und Grabfunde aus verschiedenen Epochen, Randstiick eines weitmiindigen
Topfes (Abb. 2 1).

S. Nr. 4. Inv. Nr: 4127.

23. Weimar, Bez Erfurt.

Im Brithl — Mbl. 5032; 0 0,65 N 6,9 cm.

Siedlungsfunde aus verschiedenen Epochien, Randstiick eines weitmiindigen Topfes? (Abb.
)

Lit.: Behm-Blancke 1954, 97 (nur als Neolithikum erwiihnt).

S. Nr. 7. Inv. Nr. 3944/69.

24. Wohlsborn, Kr. Weimar.

Im Ort — Mbl. 4934; W 8,7; S 14,2 em.

Aus der Fillerde cines schnurkeramischen Grabes Hals-Umbugstiick eines weitmiindigen
Topfes (?) (Abb. 3 m); aus einer Grube Halsstiick einer Kugelamphore (?) und zwei Réhren-
henkel (Abb. 3 i-1).

Lit.: Moller 1926, 64.

S. Nr. 7. ohne Inventarnummer

15 Jaher. f. Mitteldt. Vorgesch. Bd. 60, 1976
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Abb. 4. Verbreitung der Kugelamphorenkultur in Thiiringen. Die Bezifferung entspricht
den Zahlen des Fundortkataloges. Funde auBerhalb des Arbeitsgebietes nach Priebe 1938
und Weber 1964 mit cigenen Ergiinzungen

Gegeniiber der von H. Priebe (1938, 78, 83 {I.) im groBeren Rahmen besorgten-Zu-
sammenstellung ergibt sich naturgemif} eine Vermehrung des Fundstoffes. Der grofite
Teil kann keiner bestimmten Fundgattung mit Sicherheit zugeordnet werden. Dennoch
kennen wir acht mehr oder weniger gut dokumentierte Griiber und drei (oder vier)
Siedlungsstellen. Unter den Gribern besitzen die O-W-orientierten Steinkisten mit
Hockern ein leichtes Ubergewicht (Katalog Nr. 2, 14, 16), in zwei Fillen liegen Kugel-
amphoren-Nachbestattungen in élteren (Bernburger) Kollektivgriben (Katalog Nr. 32,
4), bisher jeweils einmal erscheinen das N-S-orientierte IErdgrab mit Hocker (Katalog
Nr. 19), zwei nebencinander befindliche Rindermehrfachbestattungen (Katalog Nr. 20)
und unser Urnengrab (Katalog Nr. 10). Alles in allem passen diese Befunde in die
bekannte Variationsbreite der gesamten Kultur (Fischer 1956, 293 (f.). Siedlungen
sind, wie hiufig im Spiitneolithikum, relativ selten zu beobachten. In einem Falle ist
eine Grube iiberliefert (Katalog Nr. 23). andere Funde stammen von Bernburger Sied-
lungen mit Schutzcharakter (IKatalog Nr. 5, 7). Die Scherben von Griifentonna (Nr. 6)
wurden gleichfalls von einer reichen Bernburger Siedlung abgelesen, wiihrend Nr. 21
schnurkeramische Siedlungsfunde erbrachte. Bis auf die Héhensiedlung (Nr. 5) befin-
den sich alle diese Fundstellen auf LiB- oder LoBlehmboden.

Im AnschluB an die Befunde sollen die keramischen Funde hinsichtlich der vertrete-

nen GelidBformen und Verzierungen einschlieBlich Herstellungstechnik einer Analyse
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unterzogen werden. Die folgende Tabelle wird Grundlage einer auf vorhandene Be-
sonderheiten und Bezugspunkte gerichteten Auswertung sein.

Der tabellarische Uberblick ergibt bei den Geliafitypen ein deutliches Vorherrschen der
weitmiindigen Topfe und der Kugelamphoren, die sich zahlenmiiBig etwa die Waage
halten. Andere Formen bhesitzen geradezu Seltenheitswerl. Bei kleinen GefiBbruch-
stiicken war allerdings eine zweifelsfreie Bestimmung selten moglich! So vermerken
wir nur zwel sichere Kalottenschalen und eine Standbodenschale, alle vom gleichen
Fundplatz (Nv. 20). Unter den Motiven dominieren Rauten in verschiedenartigster
Auspriigung, alles andere tritt in den Hintergrand. Die IHerstellung des Dekors ge-
schieht vornehmlich durch Stempeln und Ritzen, in geringerem Umfang ist daneben die
Schnurverzierung gebrituchlich. Furchenstich wird kaum einmal angewendet. Bereits
diese niichterne Aulzihlung zeigt. daf3 alle diese keramischen Uberreste das typische
Erscheinungsbild der westlichen Kugelamphorenkultur wiedergeben. Von einer thiirin-
gischen Sondergruppe kann keine Rede sein, was sich mit den fiir das sichsische Ver-
breitungsgebiet gewonnenen Erfahrungen deckt (Weber 1964, 183). Selbst unge-
wohnliche Ornamentik wie die flichendeckenden Griibchen einer Scherbe (Abh. 2 g)
findet ihre Parallelen in Form und Anordnung (Weber 1964, Abb. 45.5). Gleich-

falls ungewohnlich erscheint die Halsverzierung mittels Kreuzgitterung (Sehirmer

1939, Abb. 6 £, 81). wofiir sich allerdings, wiederum in Sachsen, ein Vergleichsstiick an-
bictet (Weber 1964. Abb. 36). Ob damit engere Beziechungen dorthin bestehen, mul}
mangels Quantitiit dahingestellt bleiben.

Die kartographische Darstellung der Fundorte Lif3t das Vordringen der Kulturtriger
in den thiiringischen Raum aufl zwei verschiedenen Wegen erkennen. Die eine Trasse
fithrt an der Siidostllanke der Finne vorbei (B ahn 1972, 214) und geht ilmaulwiirts.
Auf der Tlm-Saale-Platte erfolgt dann eine gewisse Verbreiterung. Letzte Ausliufer
dieses Schubes gelangen bis in den heutigen Kreis Rudolstadt; verbindende Zwischen-
glieder zur . Ilm-Gruppe® fehlen. Die in Nordwestthiiringen siedelnden Stimme diirf-
ten thren Weg durch die Porta Thuringica genommen haben. Die wenigen Funde im
mittleren Westthiiringen stehen vergleichsweise isoliert. Eine Aussage iiber ihren An-
schluB} an die ., Ilm-Gruppe™ (hier stort die Fundleere des Erfurter Gebictes) oder an die
nordwestthiiringischen Funde (hier bestiinde ein Bindeglied mit der Lokalitit Lohberg
bei Griifentonna) muf} zukiinftigen Forschungen vorbehalten bleiben. Eigenartig be-
riihrt bei der Nihe des Altenburger Dichtezentrums das auffillige Fehlen von Kugel-
amphorenfunden im Geraer Raum, ja in ganz Ostthiiringen.

Wie schon hiiufig herausgestellt, Bt sich das Kulturgut der Kugelamphorenkultur
zeitlich kaum differenzieren (Priebe 1938, 40). Erst neuerdings hat T. Widlan -
ski (1964, 79 ff.; 1966, 7 {I.; 1970, 210 ff.) eine Gliederung des umfangreichen polni-
schen Materials versucht und ist zu einer 3-Phasen-Einteilung gelangt (W idlanski
1970, Fig. 58—60). Danach gehort die gesamte Westgruppe bis aufl die Komplexe von
Klein-Rietz!, Liepen und Miggenhall (Wislanski 1970, 214 ) der jiingeren

Auspriigung an. Eine genaue Zuordnung des westlichen Materials aul diese Phasen

Y Da die Geschlossenheit dieses Fundes erst neuerlich wieder bezweifelt wurde (Bervle -

kamp 1966, 35f.), kann der chronologischen Wertschiitzung bei T. Wi§lanski nicht
bedingungslos zugestimmt werden.
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erweist sich als schwer moglich, Hinweise aul die 3. Phase sind jedenfalls vorhanden
(Wislanski 1970. 212). Insgesamt aber — und das war im Grunde niemals Dis-
kussionsthema — handelt es sich bei der Kugelamphorenkultur um eine relativ kurz-
zeitige Erscheinung innerhally des Spiitneolithikums:

Bei der relativehronologischen Einstufung in die neolithische Kulturenfolge bestehen
eraduelle Meinungsverschiedenheiten. Die Verbindungen zur Bernburger Kultur (Orna-
mentik. Kugelamphoren-Nachbestattungen in Kollektivgribern, gemeinsames Vorkom-
men aul Siedlungen) vechtfertigen die Annahme einer gewissen Gleichzeitigkeit
(Gotvze 1900, 176; Priebe 1938, 49f.; Mildenberger 1953, 94f.; Fi-
scher 1958, 279f.; Pleslova-Stikova 1967,30; Wislanski 1970, 218).
Ebenso gibt es Beriihrungspunkte mit der Schnurkeramik (Priebe 1938,53; Mil-
denberger 1953, 95: Fischer 1961, 417), wobei bestimmte Fille fiir das
hohere Alter der Kugelamphorenkultur (z. B. der Befund von Wohlshorn, s. M 611er
1926). andere fir die Wahrscheinlichkeit eines Zusammenexistierens sprechen (B i v
1969). Der Befund von Stobra wird vom Ausgriber als Kugelamphorenkultur vor
Schnurkeramik (Schirmer 1939, 21, 28), von U. Fischer (1953, 167) als
schnurkeramischer Grabhiigel mit Kugelamphorennachbestattung unterschiedlich in-
terpretiert. Die angedeutete Gleichzeitighkeit von Kugelamphorenkultur und Glocken-
becherkultur (Fischer ebenda; Weber 1964, 187 f.) ist meines Erachtens zeit-

O Kugelamphorenkultur
1 Schnurkeramik
— Bernburger Kultur

0 510 15 20 5km™ \AH
| o [ SRR R | 1

Abb. 5. Verbreitung der Walternienburg-Bernburger Kultur, der Kugelamphorenkultur und
der Kultur mit Schnurkeramik in Thiiringen
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lich recht-spiit angesetzt?. obwohl das unter Vorausselzung eines zeitlich stark ge-
driingten spiitneolithischen Mit- und Nebeneinanders wahrscheinlich ist. Eine fiir Thii-
ringen vorgenommene Kartierung von Bernburger Kultur, Kugetamphorenkultur und
Schnurkeramik (Abb. 5) zeigt sogar bis zur selben Fundstelle reichende iibereinstim-
mende Verbreitung; die Schnurkeramiker greifen riumlich allerdings weit stirker aus
als die beiden anderen Gruppierungen. Die Bindungen zur Bernburger Kultur, die u. a.
im unverhiltnismifig hiufigen Auftreten auf der gleichen Fundstelle (32—7. 21—-23)
auch in Thiiringen zum Ausdruck kommen. verwundern angesichts der hitulig betonten
Herleitung der Kugelamphorenkultur aus der Trichterbecherkultur nicht (zuletzt
Wislanski 1970, 221). Bemerkenswert ist. daB} das thiiringische Verbreitungsge-
biet des Mansfelder Stiles in Ostthiiringen (s. Karte bei P. D onat 1969. Abh. 3) aus-
gespart bleibt, weil dies auch fiir das Zentrum dieses Stils zutrifft und als Zeichen einer
Gleichzeitigkeit von Kugelamphorenkultur und Mansfelder Stil verstanden wurde
(Fischer 1953, 176; 1958, 280). Allerdings gilt es zu bedenken, dal} das Alten-
burger Gebiet eine ebenso starke Mansfelder Gruppe wie eine Kugelamphorenkonzen-
tration besitzt (vgl. Donat 1969, Abb. 3, mit Weber 1964, Abb. 53).16 Vom
Kartenbild gewinnen wir keinen eindeutigen Hinweis zur Chronologiefrage; die kon-
kordante Verbreitung in weiten Teilen Thiiringens kann aber durchaus mit dem Chro-
nologieschema von H. Behrens (1966, 56, Abb. 2) zur Deckung gebracht werden.
Mit H. Behrens mochte ich in der Kugelamphorenkultur eine .. historische Episode
zwischen Walternienburg-Bernburger Kultur und Schnurkeramik™ sehen, vielleicht
sogar mehr im Sinne eines zeitweiligen begrenzten Miteinanders zumindest dieser drei
Kulturen denn als chronologisches Zwischenspiel (s. a. Behrens 1969, Abb. 11).17
Dies stiinde in Ubereinstimmung mit der Auffassung von T. Wislanski (1970,
218): “It (Westgruppe der Kugelamphorenkultur, Anm. d. Verl.) was contemporary
with the Bernburg culture and part of the Corded Ware culture. Tt disappeared during
the time of the Corded Ware culture, having been absorbed by other cultures.™

Alles in allem liBu sich resiimieren, dafl auch der thiiringische Raum withrend des
Spiitneolithikums von den Trigern der Kugelamphorenkultur aufgesucht wird, wobei
diese sowohl mit den Bernburger Leuten als auch mit den Schnurkeramikern zeitweilig

gewisse Kontakte pflegten, dabei dennoch und trotz ithrer geringen Zahl die kulturelle

5 Tn diese Richtung diirften auch die Uberlegungen von . Behrens (1969, 152f.) zie-
len, wenn er die Ubernahme der in der Kugelamphorenkultur auffergewéhnlichen Kalotten-
schalen aus der westlichen Glockenbecherkultur fiiv der Priifung wert erachtet. Die oft bei
diesem Gefityp anzutreifenden nebenstiindigen, senkrecht durchbohrten IHenkelosen ge-
horen ebenfalls nicht zum typischen Merkmalsschatz der Kugelamphorenkultur, sondern
hegegnen vor allem in der Aunjetitzer Kultur, von wo sie auf spiitneolithische Kulturen
iibergehen konnten (Weise 1972, 66 ff.) — oder sollte hier die Ubertragung entgegenge-
selzt verlaufen sein?

65 soll darauf aufmerksam gemacht werden, daBl die fiir die Schnurkeramik singuliire
Verzierung des Bechers aus dem Untergrab von Hiigel T aus Abt. 17 im TLuckaer Forst
(Hockner 1955, Taf. 5.2) stark an Kugelamphorendekor erinnert (vel. Priebe 1938,
Taf. 4 f, 20 @) und einen Konlakt zwischen élterer Schnurkeramik und Kugelamphorenkul-
tur bedeuten konnte.

17 Allerdings miifite meines Erachtens der die Bernburger Kultur markierende Rhombus bis

zur deutlichen zeitlichen Berithrung mit der Schnurkeramik gefiithrt werden (siche auch die
chronologische Konzeption von K. Peschel 1963, 131).
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Eigenstindigkeit bewahrend. Hier trifft der von U. Fischer (1961, 419) gebrauchte
Begrifl ..Conquistadoren™ den Kern der Dinge! Die Einwanderung erfolgte auf geogra-
phisch vorgezeichneten Leitlinien. Als Einfallspforten erkennen wir die in anderen
Zeiten chenfalls giiltigen ..Zwangspunkte® (Porta Thuringica, Siidostabflachung der
Finne). Die Einfallsrichtungen sind sogar deutlicher ausgeprigl als die Verbreitung

the

im mittleren Thiiringen (Forschungsliicke?). Insgesamt stellt sich die thiiringisc
Kugelamphorenprovinz in allen bekannten Einzelheiten (Bestattungsbrauchtum, Kul-
turgut) als das verkleinerte Abbild der Gesamtkultur (Westeruppe) dar. Das Grab von
Kodderitzsch war dabei mit dem Erstnachweis der Leichenverbrennung auch im thiirin-

gischen Raum ein willkommener Ausgangspunkt zu dieser Betrachtung.

Anhang 1

Anthropologischer Befund zum Kugelamphorenbrandgrab von Kédderitzsch

Individuum 1, weiblich, 30—40 Jahre

760 o Leichenbrand von hellgrauer bis schwarzgrauer Farbe.

Davon etwa 150 ¢ Schiidelfragmente (Frontale, Parietalia, Occipitale, Temporalia, linke Ma-
xilla, Mandibula). Von den Schideldachniihten sind die noch nicht verknocherten Abschnitte -
[, 2 und 3 der Sutura lambdoidea und der Abschnitt 4 der Sutura sagittalis beobachtbar
sowie ein sehr kleiner, bereits verknocherter Abschnitt der Sutura coronalis. Die Knochen
weisen eine mittlere Dickenentwicklung auf.

Gebifl: Am Oberkiefer ist der Bereich von linkem Eckzahn bis zum 1. Molaren beurteilbar.
Der 1. Priamolar ist intra vitam, die anderen Zihne sind post mortem verlorengegangen. Aus
zwei Unterkieferfragmenten sind der linke Mo, und M, der rechte M; und M, post mortem
verlorengegangen : der rechte My ist vorhanden und weist nur geringe Abkauungsspuren auf
(Abkauungsgrad 1).

Von der Wirbelsiiule Tiegen Fragmente der Hals-, Brust- und Lendenwirbel vor. Tm Brust-
und Lendenwirbelbereich ist eine leichte bis mittlere Spondylosis deformans (Liebert
1969) zu erkennen. Das vorhandene caudale linke Gelenk des Epistropheus ist arthrotisch
verindert.

Von den Knochen der unteren Extremititen sind grofere Abschnitte erhalten, die eine gra-
zile Ausprigung des Skeletts erkennen und auf eine Korperhdhe unter 160 em schliefien
lassen (vel. hierzu Bach und Barth 1966). Fragmente des distalen Gelenks des linken
Femur zeigen einen wesentlich stivkeren Verbrennungsgrad als der proximale Abschnitt der
Diaphyse. Der vorhandene distale Abschnitt der rechten Tibia weist den gleichen Verbren-
nunesgrad wie der proximale Abschnitt des Femur auf. wiithrend proximale Tibiafragmente
wicderum stivker ausgegliiht sind. Dicser Befund kénnte ein Hinweis auf eine starke Hock-
stellung wiithrend des Verbrennungsvorganges sein.

Individuum 2, Infans I, Neonatus

Als Reste eines zweiten Individuums konnten die Pars petrosa des re. Temporale, die rechte
Femurdiaphyse, ein Wirbelbogen der Halsregion und wenige kleine Schiidelfragmente eines
Kindes nachgewiesen werden, das seine Geburt hiochstens einige Tage tiberlebt haben diirfte.

A. Bach
Anh an'c "2
Liste der Fundorte zur Verbreitungskarte 2 (Abb. 5)

Walternienburg-Bernburger Kultur (nach Niklasson 1925 und Fischer 1956, mit
cigenen Ergiinzungen) :
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Ammern, Kr. Miihlhausen: Arnstadt (?); Auleben, Kr. Nordhausen (?); Bliederstedt und
Ebeleben, Kr. Sondershausen; Erfurt; Erfurt-Bischleben; Erfurt-Gispersleben; Feldengel,
Kr. Sondershausen; Frohndorf, Kr. Sommerda (?); Gotha; Griifentonna, Kr. Bad Langen-
salza; GroBbrembach, Kr. Sommerda; Groliobringen, Kr. Weimar; Holzsufira, Kr. Sonders-
hausen; Hornsommern und Nigelstéidt, Kr. Bad Langensalza; Niederbosa, Kr. Sondershau-
sen; Nordhausen; Oberbésa und Otterstedt, Kr. Sondershausen; Reiser, Kr. Miihlhausen;
Schonstedt, Kr. Bad Langensalza; Seebergen, Kr. Gotha; Siilzenbriicken und Waltersleben,
Kr. Erfurt; Wandersleben und Wangenheim, Kr. Gotha; Weimar.

Kugelamphorenkultur: siche Fundortkatalog

Kultur mit Schinurkeramik (nach Fischer 1956; Loewe 1939, Feustel u. a. 1966,
mit cigenen Ergiinzungen) :

Allmenhausen, Kr. Sondershausen; Alperstedt, Kr. Erfurt; Altengottern, Kr. Miihlhausen;
Andisleben, Kr. Erfurt; Apolda; Auleben, Kr. Nordhausen; Backleben und Batigendorf, Kr.
Sommerda; Bliederstedt, Kr. Sondershausen; Briitheim, Kr. Gotha; Biillleben, Kr. Erfurt,
Burgtonna, Kr. Bad Langensalza; Buttelstedt, Kr. Weimar; Buttstidt, Kr. Sommerda;
Caaschwitz, Kr. Gera; Clingen, Kr. Sondershausen; Collis, Kr. Gera; Dornburg, Kr. Jena;
Ebeleben, Kr. Sondershausen; Eckstedt, Kr. Erfurt; Ellersleben, Kr. Sommerda; Erfurt;
Erfurt-Gispersleben (Viti und Kiliani) ; Ermstedt, Kr. Erfurt; Efleben, Kr. Sommerda; Etz-
dorf, Kr. Eisenberg; Feldengel, Kr. Sondershausen; Frankendorf, Kr. Weimar; Freienbes-
singen, Kr. Sondershausen; Friemar und Frottstide, Kr. Gotha; Gaberndorf, Kr. Weimar;
Gangloffssmmern, Kr. Sommerda; Gera; Gera-Langenberg; Gleina, Kr. Gera; Goldbach,
Kr. Apolda: Gotha: Gotha-Siebleben; Grabsleben, Kr. Gotha; Griifentonna, Kr. Bad
Langensalza; Graitschen, Kr. Eisenberg; Greullen, Kr. Sondershausen; Grofibrembach, Kr.
Sommerda; GroBenchrich, Kr. Sondershausen; GroBlengottern, Kr. Miihlhausen; GroBeu-
tersdorf, Kr. Jena; GroBfahner, Kr. Erfurt; Grofigrabe, Kr. Miihlhausen; GroBneuhausen,
Kr. Sommerda; GroBiromstedt, Kr. Apolda; Giinthersleben, Kr. Gotha; Giinstedt und Guth-
mannshausen, Kr. Sommerda; Hachelbich, Kr. Sondershausen; Hainchen, Kr. Eisenberg;
Haindorf, Kr. Weimar; Hainichen, Kr. Jena; Hardisleben, Kr. Sommerda; Hartmannsdorf,
Kr. Eisenberg; HaBleben, Kr. Erfurt; Herbsleben, Kr. Bad Langensalza; Heroldishausen,
Kr. Miihlhausen; Hirschroda, Kr. Jena; Héngeda, Kr. Mithlhausen; Horselgau, Kr. Gotha;
Hohlstedt, Kr. Weimar; HolzsuBira, Kr. Sondershausen; Hopfgarten, Kr. Weimar; Jecha,
Kr. Sondershausen; Jena-Neulobeda; Kahla und Kahla-Lébschiitz, Kr. Jena; Kamsdorf-
Kleinkamsdorf, Kr. Saalfeld; Kerspleben, Kr. Erfurt; Kindelbriick und Kleinneuhausen,
Kr. Sommerda; Kleinromstedt, Kr. Apolda; Kleinvargula, Kr. Bad Langensalza; Kélleda,
Kr. Sommerda; Korner, Kr. Miithlhausen; Késnitz, Kr. Apolda; Krossen-Michelsdorf, Kr.
Eisenberg; Kiithnhausen, Kr. Erfurt; Kutzleben und Kutzleben-Liitzensommern, Kr. Bad
Langensalza; Licbstedt. Kr. Apolda; Marolterode, Kr. Miihlhausen; Mittelhausen, Kr. Fr-
furt; Molschleben, Kr. Gotha; Miithlhausen; Nigelstidt, Kr. Bad Langensalza; Nautschiitz,
Kr. Eisenberg; Nerkewitz, Kr. Jena; Neudietendorf, Kr. Erfurt; Neumark, Kr. Weimar;
Niederbosa, Kr. Sondershausen; Niederdorla, Kr. Miihlhausen; Niedertopfstedt, Kr. Son-
dershausen ; Niederzimmern, Kr. Weimar; Noda, Kr. Erfurt; Nohra, Kr. Weimar; Oberbésa,
Kr. Sondershausen; Olsen, Kr. PoBneck ; Olbersleben, Kr. Sommerda; Orlamiinde, Kr. Jena;
Orlishausen, Ostramondra, beide Kr. Sommerda; Otterstedt, Kr. Sondershausen; Pferdings-
leben, Kr. Gotha; Pfiffelbach, Kr. Apolda; Rastenberg, Kr. Sommerda; Reisdorf, Kr. Apolda;
Remstidt, Kr. Gotha; Ropsen, Ropsen-Dorna und Roschiitz, Kr. Gera; Rudisleben, Kr.
Arnstadt; Rudolstadt; Scherndorf, Schillingstedt, beide Kr. Sommerda; Schkslen, Kr. Eisen-
berg; SchleBvippach, Kr. Erfurt; Schlotheim, IKr. Miihlhausen; Schonstedt, Kr. Bad Langen-
salza; Schwansee, Schwerborn, beide Kr. Erfurt; Seebach, Kr. Miihihausen; Seebergen, Kr.
Gotha; Seifartsdorf, Ki. Eisenberg; Seisla-Wohlsdorf, Kr. PéBnecic; Sommerda; Sollmnitz-
Cretzschwitz, Kr. Gera; Sonneborn, Kr. Gotha; Sonnendorf, Stobra, beide Kr. Apolda; Stot-
ternheim, Kr. Frfurt; Siilzenbriicken, Kr. Arnstadt; Siillenborn, Kr. Weimar; Sulzbach, K.
Apolda; Taubach, Thalborn. beide Kr. Weimar; Thamsbriick, Kr. Bad Langensalza; Thier-
schneck, Kr. Eisenberg; Tittleben, Kr. Gotha; Udestedt, Kr. Erfurt; Utenbach, Kr. Apolda;
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Uthleben, Kr. Nordhausen; Vieselbach, Kr. Erfurt; Vippachedelhausen, Kr. Weimar; Vo-
gelsherg, Kr. Sommerda; Walschleben, Kr. Evfurt; Wandersleben, Wangenheim, Warza und
Wechmar, Kr. Gotha; Weimar; Weimar-Kleinkromsdorf; Weimar-Liitzendorf; Weiliensee,
Kr. Ssmmerda; Westhausen, Kr. Gotha; Willerstedt, Kr. Apolda; Wilsdorf, Kr. Jena; Wohls-
born, Kr. Weimar; Wormstedt, Kr. Apolda; Wiinschendorf, Kr. Gera.
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