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Ein ,,Pot Beaker* aus der Altmark (?)

Von Giinter Wetzel, Cotthus

Mit 3 Abbildungen

Bei der Erforschung eines geschlossenen riumlichen Gebietes, wie es die Altmark dar-
stellt, bilden die dufleren Einfliisse auf eine Kultur einen wesentlichen Faktor fiir chro-
nologische und chorologische Fragestellungen. Am Beispiel .,Altmark® kénnen wir ver-
folgen. wie sich die Urgeschichtswissenschaft, bedingt durch den jeweiligen Forschungs-
stand und die ,,Blickrichtung® des jeweiligen Bearbeiters, stetig ein vollkommeneres
Bild von der Abfolge und Beeinflussung der neolithischen Kulturen schuf. N. Aberg
(1916. 1) suchte den Norden und Nordwesten als Vergleich, H. Behrens (s. Litera-
turverzeichnis) machte auf nordwestliche, westliche und siidéstliche Bewegungsrichtun-
gen aufmerksam, und P. Kupka (s. Literaturverzeichnis) mit seinem (vom altmiir-
kischen Standpunkt aus) zentralen Sitz zog aus allen Richtungen seine Vergleichsfunde
heran. Diese Aufzihlung ist nicht vollstindig. Sie soll auch nur den Rahmen geben fiir
die neuerliche Bestitigung von nordwestlichen (eigentlich westlichen!) Beziehungen im
altméirkischen Neolithikum.

Fir die Altmark lassen sich fiir das Frithneolithikum sehr starke siidéstliche und
siidliche Komponenten feststellen (Bandkeramik. Réssen), dagegen fillt die friithe
Trichterbecherkultur bis auf einige Streufunde vollkommen aus (P reu 3 1966, Karte
7). Mit der jiingeren Trichterbecherkultur beginnt eine stirkere Beziechung des Ge-
bietes zur nordwestdeutschen Kulturentwicklung, die gelegentlich Siidosteinfliisse
zeigt. Erst im Spiitneolithikum wird mit einer allgemeinen Fundzunahme auch das
Bild in Bestattungssitten und Keramik abwechslungsreicher, das die Altmark bietet
(s. Wetzel 1966, 42 {.). Havellindische Gruppe und Kugelamphorenkultur gelangen
von Osten, Walternienburg-Bernburger Funde und vereinzelt schnurkeramisches In-
ventar aus dem Siiden in die Altmark. Glockenbecherfunde und Glockenbechereinfliisse
kommen von Siiden und Nordwesten herein. Schionfelder Gruppe und Einzelgrabkultur
stedeln hier.

Anlal} fiic diese kurzen Ausliihrungen sind einige interessante Scherben, die aus
der Sammlung Otto Gerike, Stendal, stammen. Unter den Materialien, die der
ehemalige ehrenamtliche. spiitere technische Mitarbeiter des Altmiirkischen Museums
Stendal bis zu seinem Tode aufbewahrte, befanden sich neben einigen bronze- und
fritheisenzeitlichen sowie kaiserzeitlichen Funden vorwiegend jungsteinzeitliche Scher-
ben. Sie gehorten, von wenigen Ausnahmen abgesehen, der Schénfelder Gruppe an,
der das besondere Interesse des Ausgribers und seines Lehrers. P. 1. B. Kupka,
gegolten hatte (s. Kupka 1940, 167). Alle Funde seiner Sammlung stammten aus
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Abb. 1. ,Pot Beaker® (Glocken-
urne), ohne Fundort, vermutlich
aus der Gegend Stendal-
Osterburg (Altmark). 1:3

der niheren Umgebung von Stendal, einige aus der Osterburger oder Arneburger Ge-
gend.!

In der Masse des Materials fielen einige Scherben auf, die kurz beschrieben sein
sollen:

Zahlreiche Scherben eines groBen GefiaBes, das fast ganz mit Rillen und Finger-
nageleindriicken verziert ist. Die Verzierung ist zonenartig angeordnet. Unter dem Rand
ist eine Zeile mit Fingernageleindriicken angebracht, es folgen 22 Rillen am Hals. auf
der Schulter eine breite Leiste aus je 3 untereinandergesetzten Fingernageleindriicken,
darunter 14 Rillen. zwei Zeilen Fingernageleindriicke und abschlieBend 3 Rillen. Der

I Hier soll erwiithnt werden, daB die wichtigsten Grabungen, die 0. Gerike im Auftrage
P. Kupkas vor dem Kriege durchfiihrte, Fundplitze der Schionfelder Gruppe bei Schon-
feld, Klein Méringen, Borstel, Peulingen und Grof3 Schwechten, alle Kr. Stendal, betrafen.
Die ersten Sondierungen auf dem Schinfelder Griiberfeld von Polkern 1, Kr. Osterburg,
unternahm er zusammen mit M. Groddeck, Stendal (s. Wetzel 1974). Der Verfasser
machte seine ersten Schritte in der Urgeschichte unter der Leitung O. Gerikes, vor allem in
der Museumsarbeit und Bodendenkmalpflege, und glaubt daher auch bei der kritischen Be-

urteilung des vorgelegten Fundes einigermalflen sicher zu sein.
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Hals ist trichterformig, der Unterteil bauchig-eiformig. Der Hals ist gegen die Schul-
ter abgesetzt. Die Rekonstruktion des Gefilles aus den Scherben ist einigermalfien
gesichert und ergab folgende MaBle: Mdm. 23 em, H. noch 25 em, gr. Dm. 23.5 ¢m. Der
Boden fehlt. An den Scherben halten noch Sandreste (Abb. 1).

Der Fundort der Scherben ist nicht mehr bekannt. Obwohl O. Gerik e als Schii-
ler in den Jahren 1911/12 in GroBbritannien weilte, ist es unwahrscheinlich, daf} er
von dort die Scherben mitgebracht hat, da kein weiteres Stiick seiner Sammlung von
dort stammt.2 Wir miissen annehmen, daBl die GefiBreste aus der Umgebung von
Stendal-Osterburg stammen, und haben dementsprechend auch das Kartenzeichen

(Abh. 2) eingesetzL.

Verbreitung der ..Pot Beaker”

® Pot Beaker O Typ Bentheim
=4 Pot Beaker aus der.Altmark”
0 ! 200km

Abb. 2. Verbreitung der ,,Pot Beaker® und der zeitgleichen Riesenbecher vom Typ ..Bentheim™

(s. Anm. 3)

Die Parallelen zu unserem Fund miissen wir im nordwestdeutschen Raum. in den
Niederlanden und in Belgien suchen. Die Verbreitung (Abb. 2) gibt die Bindung an die
Nordseekiiste deutlich wieder.? Fulend vor allem auf den Erérterungen L. Th. T.e h -

2Frau M. Gerike, Stendal, teilte mirv mit, dafy ihe Mann aus England ,bestimmt weder
Scherben mitgebracht noch geschickt bekommen®™ hat. Frau Gerike méochte ich an dieser
Stelle nochmals fiir die freundiiche Unterstiitzung danken.

3 Die Kartierung soll nicht vollstindig sein. Es wurden folgende Quellen benutzt: Pot Bea-
ker — H. Beck 1972, 771ff.; J. H. F. Bloemexrs 1973, 19; L.. Th. Lehmann 1964,
23 ff.; 1965, L 1f.; 1967 a, 65 ff.; 1967 b, 162 {f. Becher vom Typ Bentheim — H. Kn 611 1959,
132 f., Anm. 168; R. Stampfu B 1940, 122 ff.; K. W. Struve 1955,132, Anm. 562.
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manns (1965, 1{I.) iiber die kulturelle Zugehorigkeit dieser Funde, machten wir
auch unser Exemplar in den Becherhorizont einordnen (zur Datierung s. jetzt H.
Jeck 1972, 77 {1.). Wahrscheinlich ist auch unser Becher, wie die niederlindischen
Exemplare, als Einzelfund oder zumindest ohne direkten Zusammenhang mit einer
anderen Kultur gefunden worden.

Eine Verbindung mit den Glockenbecherfunden in unserem Gebiet ist sehr unwahr-
scheinlich, da sie ganz anders profiliert und auch wesentlich kleiner sind. Material
und Tonverarbeitung kénnten durchaus in der Ansicht bestirken, dafy der Becher nicht
in der Altmark gefertigt wurde, denn dort ist solche Keramik bisher nicht gefunden
worden.

IKine Verbindung mit den Riesenbechern der Einzelgrabkultur, die ja auch in der
Altmark bekannt sind (Grof Ellingen, Kr. Osterburg), erscheint dem Verfasser wie
auch 1. Th, Lehmann (1965, 24 {f.), nicht akzeptabel. Sie kénnen hochstens als
zeitgleiche Erscheinung angesehen werden. Das gleiche gilt fiir die mitkartierten Be-
cher vom Bentheimer Typus (Abb. 2, s. Anm. 3).

Es bleibt also nur die Moglichkeit, einen Import aus dem nordwestdeutsch-nieder-

lindischen Raum anzunehmen, wenn man die Fundortbezeichnung ., Altmark® akzep-

tiert. Dann bekimen auch die méglichen Beziehungen mancher spiitneolithischen Grup-
pen der Altmark nach Nordwesten wieder ein stirkeres Gewicht als bisher.
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Abb. 3. Rochau, Kr. Stendal. Scherbe eines
zonenverzierten Einzelgrabbechers west-
licher Priigung 1:1

Die Aussage dieses fundortlosen FFundes wird gestiitzt durch eine Scherbe von
Rochau. Kr. Stendal (Abb. 3. Altmiirkisches Museum Stendal, o. Nr.), die als Einzel-
fund geborgen wurde. Sie zeigt ein geschweiftes Profil und ist auf dem Bauch verziert
mit mindestens drei Zonen aus je (?) drei Rillen, zwischen denen eine feine eingerilzte
Winkellinie liegt. Auch fiir dieses wahrscheinlich einem Becher zuzuordnende Stiick
eibt es in der Altmark noch keine Parallelen, dafiir aber in den Niederlanden (Exloo,
Prov. Drenthe — Stam p fu 3 1929, 60, Taf. V, 9) ein sehr gut passendes Vergleichs-
excemplar. Die von K. W. Struve (1955, 138, Abb. 14, 111 2 a) herangezogenen Ver-
gleiche aus der Trichterbecherkultur, Schonfelder Gruppe und Aunjetitzer Kultur wei-
sen eine ganz andere Verzierungstechnik auf. Zwischenpunkte auf dem Verbreitungs-
weg kinnten die von ihm zitierten Einzelgrabbecher von Luhne. Kr. Rothenburg, und
Melbeck, Kr. Liineburg, sein.

AbschlieBend kann [estgestellt werden, dafy zu den zahlreichen Beziehungen des
altmiirkischen neolithischen Materials nach Siidosten und Nordwesten, um die sich
unser Jubilar besonders bemiiht hat, eine weitere Komponente nordwestlicher Einfliisse
wahrscheinlich gemacht werden konnte, die N. A b erg schon 1916 auf andere Weise
hervorzuheben versuchte.
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