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Die Glockenbecherleute des Mittel-Elbe-Saale-Gebietes
Beitrag zur Bevolkerungsentwicklung im Neolithikum

Von Adelheid Bach und Herbert Bach, Jena
Mit 6 Abbildungen

Von K. Gerhardt (1953 — Ostgruppe), H. Ullrich (1960) und H. Bach
(1965a u. 1966a) ist der groBte Teil der bisher im Saaleeinzugsgebiet geborgenen Ske-
lette von Angehorigen der Glockenbecherkultur (Abb. 1) bearbeitet worden. Dabei
wurde auf die Probleme hingewiesen, die sich aus der groflen typologischen Ileteroge-
nitit der Glockenbecherleute fiir den Bearbeiter ergeben, und es wurde eine Analyse
der morphologischen und metrischen Charakteristika der verschiedenen Varianten,
inshesondere des Schiidels, vorgenommen.

Nachdem uns vom Museum fiir Ur- und Frithgeschichte Thiiringens. Weimar,
zwei 1971 gchorgene Skelette der Glockenbecherbevilkerung zur Bearbeitung vorlie-
gen, sollen in diesem Zusammenhang auch noch die sich zur Zeit in unserem Institut
befindenden fiinl Individuen der Glockenbecherkultur aus den Heimatmuseen Gotha
und Erfurt, die in den Jahren 1954 und 1961 ausgegraben wurden. ausgewertet wer-
den.

AuBer der Bearbeitung der neu hinzugekommenen Individuen sollen hier im Rahmen
der systematischen Erforschung der Bevilkerungsentwicklung im Westteil des Mittel-
elbe-Saale-Gebietes withrend des Neolithikums analog zu der Bearbeitung der Schnur-
keramiker (Bach 1966b, Bach und Bach 1975) einige statistische Paramecter
der Serie vorgelegt und, soweit mdoglich, zu denen anderer neolithischer Serien in
Beziehung gesetzt werden. Bei den Minnern ist mit den unter I B — Ostgruppe von
K. Gerhardt (195:
becherkultur bis zur Voraunjetitzer Zeit”, den Individuen von Schafstidt (Ullrich
1960) — das Griberfeld wird von K. H. Otto (1950, S. 76 und 78 f.) ebenfalls in
die Spiitphase der Glockenbecherkultur gestellt — sowie den Individuen von Rohr-

) zusammengefaBten Individuen der .,Endphase der Glocken-

born (Lappe 1973) und Gotha-Seeberg eine Gruppe vorhanden, deren Grifie den
Versuch moglich macht, sie der ilteren Bevilkerungsgruppe gegeniiberzustellen. Von
dieser Gegeniiberstellung 1st jedoch nur ein erster Hinweis auf eine mogliche Ent-
wicklungstendenz zu erwarten, da fiir fundierte Aussagen die Individuenzahlen selbsi-
verstindlich za klein sind.

Bei den neu bearbeiteten Skeletten handelt es sich um 2 Individuen aus Rohrborn,
Kr. Sommerda (Grab 1 u. 3), die von U. Lappe (1973) ,.klar* der Glockenbecher-
kultur angehérig bezeichnet werden; Grab 1 durch die Bestattungsform und die
Fleischbeigabe hinter dem Riicken des Toten und Grab 3 ebenfalls durch die Bestal-
tungsform und die Keramikbeigabe (kugelige unverzierte VierfiiBchenschale mit ein-
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Abb. 1. Fundorte der bisher anthropclogisch bearbeiteten Skelette von Glockenbecherleuten
im Saaleeinzugsgebiet. 1 Kleinwahlberg, 2 Hoiersdorf, 3 Oschersleben. 4 Wanzleben, 5 Vecken-
stedt, 6 Wehrstedt, 7 Halberstadt, 8 Biornecke, 9 Ballenstedt, 10 Aschersleben, 11 PreuBlitz,
12 Bernburg. 13 Werdershausen, 14 Kéthen, 15 Pfeiffhausen, 16 Mansfeld, 17 Helfta, 18 Unter-
rifidorf, 19 Wansleben, 20 Halle-Trotha, 21 Schafstidt, 22 Merseburg, 23 Rossen, 24 Altran-
stiidt, 25 Braunsdorf, 26 Uichteritz, 27 Langendorf, 28 Grochlitz, 29 Kleinwangen, 30 Bucha,
31 Heldrungen, 32 Nohra, 33 Wundersleben, 34 Kutzleben, 35 Miihlhausen, 36 Gotha, 37
Wandersleben, 38 Erfurt, 39 Rohrborn, 40 Buttstidt, 41 Weimar, 42 Hohlstedt, 43 Steudnitz
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gebogenem Rand) zu FiiBen des Toten, die eine zeitliche Kinordnung in die Spiit-
phase der Glockenbecherkultur zuliBt; 3 Individuen stammen aus Erfurt-Nord,
Stotternheimer Strafle, und hatten Beigaben der Glockenbecherkultur (G au 6 und
Peschel 1964); 1 Individuum wurde in Seebergen, Kr. Gotha, mit einem Zonen-
becher und cinem Feuersteinmesser als Beigaben geborgen (Kaufmann 1954),
und L Individaum stammt aus Gotha, Fundstelle Seeberg-Erdfall. Seine Keramikbei-
gabe konnte nach Auskunft von Herrn Dr. D. W. Miller sowohl der Glok-
kenbecher- als auch der Aunjetitzer Kultur angehéren, deshalb wurde es in die spiiter
datierte Bevolkerungsgruppe eingeordnet. In die iltere Serie wurden noch die Angaben
von A. Schliz iiber die Schidel von Buttstiadt, Kr. Weimar (Schliz 1915), und
Uichteritz, Kr. WeiBlenfels (Schliz 1910), aufgenommen, die von K. Gerhardt

unberiicksichtigt blichen, da die Schiidel nicht mehr auffindbar waren. Nach Zeichnung
(Buttstidt) und Foto (Uichteritz) ist eine Einordnung in die minnliche Serie gerechi-
fertigt.

Nachstehend zuniichst eine kurze teilweise, kodierte Einzelbeschreibung der Ske-
lettindividuen.
Kodierte Daten : (siche Bach/DusSek 1971)

MM morphologische Merkmale Gebillstatus
| Hirnschiidelrelief O voll durchgebrochener gesunder Zahn
2 Gesichisrelief X postmortaler Verlust
3 Hirnschiidelumrify vertical Lintravitaler Verlust

4 Hirnschiidelumrily oceipital IP intravit. Verl. durcli Parodontose

5 Gesichtshohe A Aplasie

6 Gresichisbreite
7 Stirnhéhe
8 Glabella
9 Arcus supercilliaris
10 Nasionlage
11 Orbitaform
12 Jochbeingrofie
13 Fossa canina
14 Stirnneigung
15 Scheitelverlauf
16 Hinterhauptskurve

17 Processus mastoideus

DM Drehstand mesial

KM Karies mesial

KD Karies distal

K7 Karies zentral

7B Zahnbogenform (OK/UK)
AK Abkauungsgrad 0—5

P Parodontosegrad 0—5

p. Sk. postkraniales Skelett

157 1—5 Erhaltungszustand

KH Kérperhohe (¢ Bach 1965b, & Brei-
tinger 1937)

WB Wirbelsiulenbefuad

HW, BW, LW Hals-, Brust-, Lendenwirbel

Yohrborn, Gr. 1, W 700: 3. spiitmatur (Abb. 2)

Schlecht erhaltenes, zusammengesetztes kriiftiges Cranium. Es fehlen grofiere Teile der lin-
ken Hirnschiidel- und Obergesichtshiilfte sowie die rechte Unterkieferhilfte.

MM: | mittel, 2 stark, 3 ovoid. 4 Hausform, 5 mittel, 6 mittel, 7 hoch, 8 Broca III, 9 stark,
10 mittel. 11 rechteckig, 12 mittel, 14 miiBig flichend, 15 flach gewdlbt, 16 flach gewdlbt,
17 mittel. Gebil: ZB —/—, AK 2, P 1
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p. Sk.: EZ 3. kriiftig, starke bis sehr starke Muskelmarken. KH nach Humerus, Radius und
Tibia 170.6 em. WB: (vorh. 21 W) Osteochondrosis vertebrae im LW-Bereich, Schmorlsche
IKnotchen im LW- und unteren BW-Bereicl:, am 10. BW leiclite Arthrosis deformans costo-
verlebral, am 3. HHW lcichte Arthrosis deformans uncovertebral und am Atlas Arthrosis de-
formans dentoatlantis. Leichte arthrotische Veriinderungen sind auch an den Ellenbogen-
gelenken und an dem nur links beurteilbaren IHiiftgelenk zu beobachten.
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Abb. 2. Rohrborn, Kr. Sommerda, Gr. 1, Skelett W 700. 1 : 3
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Abb. 3. Rohrborn, Kr. Sémmerda, Gr. 3, Skelett W 701. 1 : 3
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Abb. 4. Gotha-Secherg, Skelett X 29. 1 : 3
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Abb. 5. Erfurt-Nord, Gr. 2, Skelett V 3858. 1 : 3
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Rohrborn, Gr.3, W 70L: 3 , spiitmatur (Abb. 3)

Aus zahlreichen Bruchstiicken zusammengesetztes grofles, mittelkriiftiges Cranium. Es feh-
len rechts der Ramus mandibulae und Teile des Frontale, Parietale und Temporale. Gesicht
postmortal etwas nach links verschoben.

MM: [ mittel, 2 mittel. 3 ovoid, 4 Hausform, 5 hoch, 6 mittel, 7 hoch, 8 Broca 1V, 9 stark,
10 tief, 11 rvechteckig, 12 mittel. 13 mittel, 14 miBig flichend, 15 gerade ansteigend, 16 nach
hinten unten ausladend, 17 grof3.

Gebil: ZB paraboloid/paraboloid, AK 2, P 3;
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p. Sk.: EZ 3, mitielkviiftig, mittelstarke bis sehr starke Muskelmarken. KIT nach Femur,
Tibia, Humerus und Radius 168,3 cm. WB: (vorh. 19 W) mittelstarke Spondylosis defor-
mans im LW-bereich, lcichte Spondylosis deformans im BW-bereich, am 5. LW, 1. BW und
7. W leichte Arthrosis deformans; Schmorlsches Knétehen in der Bodenplatte des 4. 1.\W.
Leichte Arthrosis deformans der Ellenbogengelenke.

Gotha-Sceberg, X 29: 3, frithadult (Abb. 4)

Heimatmuseum Gotha, Inv. Nr. 2803

Mittelkriiftige Calvaria und Unterkieler; gréBere Defekte der Schiidelbasis; isolierte Zihne
des Oberkiefers.

MNM: | mittel, 3 ovoid, 4 Hausform, 7 mittel, 8 Broca 1V, 9 stark, 10 flach, 14 steil, 15 ge-
rade ansteigend, 16 nach hinten ausladend, 17 grof3.

Gebifl: ZB —/paraboloid, AK 2—3, P 1;
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Seebergen-Siid. X 30: 6, erwachsen

Heimatmuseum Gotha, Inv, Nr. E 3251

Linker Orbital- und Glabellabereich des Frontale, Unterschuppe des Occipitale, Unterkie-
fer — rechter Ramus fehlt, linker defekt —, isolierte Zihne des Oberkiefers. Kriiftige Aus-
prigung.

MM: 8 Broca 1V, 9 stark.

Gebifl: Z B —/paraboloid, AK 2—4, P 1;
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p. Sk.: EZ 4, schr kriftig, starke bis sehr starke Muskelmarken. KH nach Femur und Tibia
1755 em. WB: (vorh. 4 LW) mittelstarke Spondylosis deformans und leichte Arvthrosis
deformans im LW-bercich. Leichte Arthrosis deformans des linken IHiiftgelenkes. Hypero-
stosis am lingualen Alveolarrand des Unterkiefers.

Erfurt-Nord, Gr. 1: %, frithadult

Volkskundemuseum Erfurt, Inv. Nr. V 3855

Schlecht erhaltene, mittelkriftige Calva und je ein Bruchstiick der linken Maxilla und der
rechten Unterkieferhiilfte.

MM: 1 sehr schwach, 9 sehr schwach, 14 miBig flichend, 15 gerade, 16 flach gewdlbt, 17 mit-
tel.

Gebif}: ZB —/—, AK 1—3, P O;
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p. SK: EZ 3, grazil, mittelstarke Muskelmarken. KH nach Humerus, Radius, Femur und
Tibia 162,3 em. WB: (vorh. 5 LW, 4 BW) leichte Arthrosis deformans im I.W-bereich und
an den Rippenfragmenten beobachtbare Arthrosis costovertebralis. Leichte Arthrosis defor-
mans der Ellenbogengelenke.
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Erfurt-Nord. Gr. 2: 3, spitadult (Abb. 5)

Volkskundemuseum Erfurt, Inv. Nr. V 3858

Schlecht erhaltenes, kriiftiges Cranium. Es fehlen die Nasalia, grofle Teile der Maxillae, der
Parietalia, des Keilbeins und des rechten Temporale.

MM: 1 mittel, 2 mittel, 3 ovoid, 5 hoch, 6 mittel, 7 mittel, 8 Broca V, 9 stark, 10 tief,
11 rechteckig, 12 mittel, 14 flichend, 15 gewdlbt, 16 flach gewdlbt, 17 grof3.

Gebil: ZB —/paraboloid, AK 1—2, P 2;
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p. SK.: EZ 3, miuttelkriiftig, mittelstarke Muskelmarken. KH nach Humerus, Radius und
Tibia 167.8 em. WB: (vorh. 1 HW, 1 BW) ohne Befund. Grofie Kérpergelenke ohne Befund.

Erfurt-Nord. Gr. 3: &, spitmatur

Volkskundemuseum Erfurt, Inv. Nr. V 3361

Schlecht erhaltenes, kriiftiges Cranium. Es fehlen das rechte Jochbein, linke Temporale, das
Sphenoidale, die Pars basilaris des Occipitale und der rechte Ramus mandibulae.

MM: 1 mittel, 2 mittel, 3 ovoid, 4 Bombenform, 5 hoch, 6 breit, 7 hoch, 8 Broca III, 9 stark,
10 mittel, 11 quadratisch, 12 mittel, 14 flichend, 15 gewdlbt, 16 flach gewdlbt, 17 grof.
GebiBl: ZB —/paraboloid, AK 3—4, P 3;
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p. SK.: EZ 4, kriiltig, starke bis sehr starke Muskelmarken. KH nach Humerus und Tibia
172,3 em. WB: (vorh. L HW, 2 BW, 2 LW) Osteochondrosis vertebrae und mittelstarke Spon-
dylosis deformans im LW-bereich, leichte Spondylosis deformans im BW-bereich. Arthrosis
deformans des rechten Schultergelenkes.

Metrische Analyse

Tabelle 1 enthélt die Individualdaten der neu bearbeiteten Schiidel; Tabelle 2 und 3
einige statistische Parameter der Glockenbecherleute des Siedlungsraumes im Mittel-
elbe-Saale-Gebiet (s. Abb. 4 und Bach, Bach und Simon 1972). In der Ta-
belle 4 sind die Mittelwerte und Variationsbreiten der der Spitphase angehorenden
miinnlichen Individuen zusammengefalit, wobei das von H. Ullrich (1960) bear-
beitete Individuum ,,Schafstidt 25 unberiicksichtigt blieb, da es aus dem schnurke-
ramischen Friedhof von Schafstidt stammt. Von den Frauen der Spitphase sind bis-
her noch zu wenig Individuen bekannt, die eine metrische Auswertung erlauben, so
daf} eine Zusammenfassung noch nicht moglich ist.

In Tabelle 5 sind die Mittelwerte der SchidelmaBe und -indices der von Bach
(1965a) zusammengefaliten planoceipitalen Steilkopfe (Gerhardt: Ost- und West-
gruppe; Bach : Miihlhausen und Weimar), der Glockenbecherleute des Siedlungs-
raumes im Mittelelbe-Saale-Gebiet und der Glockenbecherleute der Spiitphase dessel-
ben Untersuchungsgebietes den Schnurkeramikern des Mittelelbe-Saale-Gebictes
(Bach 1966a, Bach und Bach 1975) und den Aunjetitzern von GroBlbrem-
bach (Ullrich 1962) gegeniibergestellt. Leider steht uns fiir diesen Vergleich der
Sammelserien fiir die Aunjetitzer Bevélkerung nur eine lokale Population zur Verfii-
gung, und fiir viele Mafle und Indices sind die Individuenzahlen immer noch zu
klein, um eventuelle feinere Unterschiede zwischen den Bevilkerungen absichern zu
konnen.

27 Jahr. f. Mitteldt. Vorgesch. Bd. 60, 1976
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Die metrischen Unterschiede zwischen der ilteren Gruppe der Glockenbecherleute

und den Schnurkeramikern sowie den Aunjetitzern desselben Raumes beziehen sich in

der Hauptsache auf den Tirnschidel, der bei den Glockenbecherleuten in den Breiten-

dimensionen gréfler und in den Lingendimensionen kleiner ist. Statistisch signifikant

sind die Differenzen bei der grofiten Hirnschidellinge und besonders bei der grofiten

Hirnschidelbreite, ohne daf} jedoch die kleinste Stirnbreite in fihnlichem Umfang be-

troffen ist.

In der grofiten Stirnbreite laft sich der Unterschied nur gegeniiber den Schnur-

keramikern absichern. Die abweichende Lingen- und Breitenentwicklung der Hirn-

schiidel der Glockenbecherleute kommt auch in den signifikant hoheren Lingenbreiten-

und Lingenohrhéhenindices sowie den signifikant niedrigeren Breitenhéhen- und trans-

versalen Frontoparietalindices zum Ausdruck. Die iltere Serie der Glockenbecherleute

ist ebenso wie die planoccipitalen Schiidel deutlich metriokran, dagegen weisen die an-

deren Vergleichsgruppen relativ hihere — akrokrane — Hirnschidel auf.
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Abb. 6. Penrose-Abstiinde zwischen den Vergleichsserien 1 Bandkeramiker, 2 Walternienburg-
Bernburger, 3 Schnurkeramiker, 4 Glockenbecherleute Hauptphase, 5 Glockenbecherleute

Spiitphase, 6 Aunjetitzer

Interessant ist. daf} sich in der grofiten Hirnschiidellinge und dem Lingenbreiten-

index auch zwischen den Angehérigen der Spitphase und der élteren Glockenbecher-

serie bereits ein statistisch gesicherter Unterschied zeigt. Die Hirnschidelmafe und

-indices der planoccipitalen Steilkopfe weisen in ihren Mittelwerten eine noch etwas

stiirkere Tendenz in Richtung der Unterschiede zwischen den genannten Serien auf.

Bei den GesichtsschiidelmaBen gibt es zwischen den Vergleichsgruppen keinen si-

enifikanten Unterschied. immerhin fillt bei den Glockenbecherleuten aber eine gewisse

Hochgesichtigkeit auf, wobei allerdings — analog zu den Schnurkeramikern und Aun-

jetitzern — das Obergesicht mesen ist, wie auch die Orbitae mittlere Proportionsver-

hiiltnisse zeigen. Nur bei den Planoccipitalen ist auch das Obergesicht lepten, wie auch

bei diesen sowie bei den Glockenbecherleuten der Spitphase die Nase im Durchschnitt

leptorhin ist.
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Bei den Penrose-Abstinden (Abb. 6) zwischen den Vergleichsserien ist vor allem die
Stellung der Angehérigen der Glockenbecherspiitphase interessant. Bei einer fast si-
enifikanten Ahnlichkeit gegeniiber den Bandkeramikern (Bach, Bach und Si-
mon 1972) und Walternienburg-Bernburgern (Bach und Bach 1972) und
einem indifferenten Verhalten gegeniiber den Schnurkeramikern (Bach. Bach
1975) und Aunjetitzern (Ullrieh 1962) ist der Abstand zu der iilteren Glocken-
becherseric am groffiten, die Ahnlichkeit in dem dieser Vergleichsmethode zugrunde
liegenden Merkmalskombinat am geringsten (siehe Bach vnd Dufek 1971:
4.2. Penrose-Abstinde). In Abb. 6 sind die Penrose-Abstiinde der Serien 1—6 gegen-
tiber den entsprechenden Vergleichsserien veranschaulicht.

Tabelle 6: Penroseabstinde zwischen den Vergleichsserien

0,18 =

024 019 =

087 5412 436 o

028 03% 069 - O3 wie
09875055 0928 " ey Gel =

Bandkeramiker
Walternienburg-Bernburger
Schnurkeramiker
(Gilockenbecherleute
(ilockenbecherleute, Spiitphase

S TN QW D =

Aunjetitzer

Bei allen notwendigen, auf der noch sehr geringen Materialbasis beruhenden Vor-
behalten bestirkt die bisher durchgefiithrte Analyse die Annahme, daf} die Glocken-
becherleute als eine fremde Bevolkerungsgruppe in unser Gebiet gekommen sind. Die
zwischen den beiden CGlockenbechergruppen bestehenden Unterschiede sind wahr-
scheinlich das Ergebnis eciner bevélkerungsbiologischen Durchdringung der Glocken-
becherleute mit der ansiissigen Bevilkerung, wobei in einem gewissen Umfang die
kulturellen Eigenheiten noch eine Zeitlang bewahrt wurden. Wie grof3 der Anteil der
Glockenbecherleute an den zwischen Schnurkeramikern und Aunjetitzern bestehenden
geringen Dilferenzen ist. kann gegenwiirtic noch nicht abgeschitzt werden. zumal
sowohl iiber den zeitlichen Ablauf der Durchdringung als auch iiber die zahlenmiiBigen
Anteile der beiden ethnischen Gruppen noch nichts Verbindliches bekannt ist. Die
sich aus den Penroseabstinden ergebende grofie Anlichkeit zwischen den bodenstiin-
digen Schnurkeramikern und den Aunjetitzern 1iBt aber vermuten, daff der biologische
Einflufy der Glockenbecherleute nicht grofy gewesen ist.

In jedem Falle wird es sich lohnen, die Rolle der Glockenbecherleute bei der Bevil-
kerungsentwicklung des mitteldeutschen Siedlungsraumes von anthropologischer Seite
her weiter zu verfolgen. AuBer einer konsequenten Bearbeitung aller Skelette der
Glockenbecherleute ist auch eine eingehende Analyse, insbesondere aller bisher ge-
borgenen Aunjetitzer Skelette, notwendig. da das Griiberfeld von Grobrembach, das
bisher allein zu Vergleichszwecken zur Verfiigung steht, nicht unbedingt fiir die Aun-
jetitzer Bevilkerung unseres Raumes insgesamt repriisentativ sein mull. I5s ist nicht
unwahrscheinlich, dafl bei ausreichender Materialgrundlage mit Hilfe populationsge-
netischer Denkmodelle die Stellung der Glockenbecherleute zur einheimischen Bevil-
kerung einer genauen Untersuchung zugiinglich wird. wodurch sich auch fiir den Priihi-

storiker ein betriichtlicher Erkenntnisgewinn ergeben wiirde.
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Nach den hier vorgelegten Frgebnissen ist nicht auszuschlieflen, dal} sich die
Glockenbecherleute, nachdem sie einige Generationen im Mittelelbe-Saale-Gebiet ge-
lebt hatten, ganz oder teilweise wieder zuriickgezogen haben, ohne wesentliche biolo-
gische Spuren zu hinterlassen, was nicht ausschlief3t, dafy Elemente ihrer Kultur von der
bodenstindigen Bevilkerung iibernommen wurden und sich dort noch lingere Zeit
erhalten haben. Die grofie Ahnlichkeit der frithbronzezeitlichen Serie aus dem Siiden
der BRD (Breitinger 1939; Gerhardt 1964; Schwidetzky 1967, 196)
gegeniiber den Glockenbecherleuten 1iBt fiir diesen Raum cher eine Assimilation der
Glockenbecherleute durch die ansiissige Bevilkerung vermuten.

Tabelle 1: Individualmafe und -indices

MaB- bzw. W 700 W 701 X 29 Vi 3855 V 3858 YV 3861
Index-Nr.

nach Martin 8 8 f6) Q 5 3
1 (g-op) 187 (198) 194 (182) 185 190
5 (n-ba) 105 — 108 — = rs
8 (eu-cu) (144) (147) 141 [150] [154] [154]
9 (fi-ft) — 92 98 [108] 97 —
10 (co-ce) [124] 130 124 — 131 —
11 (au-au) — — 429 — e o
12 (ast-ast) 114 (116) 107 — 118 126
17 (ba-b) 146 (151) 141 — — e s
20 (po-b) 126 129 120 (124) 117 118
TR BT (77 0) (74,2) 727 [82,4] [83,2] [81,0]
T2 (HDE 781 (76,3) 725 — — 2
e (BHET @ 0157) (102,7) 100,0 — — —
(e (DO 6T 4 (65,2) 61,9 — 63,2 62,1
D (TET) —— 70,8 79,0 — 74,0 —
11 al8s (R — (62,6) 69,5 — [63.0] —
40 (ba-pr) — = = — e —
42 (ba-gn) — = — — — —
43 (fmi-fmt) S 101 106 — 107 —
45 (S 136) [134] [134] 2 (134) [138]
47 (n-gn) — 129 — — (130) (123)
48 (n-pr) [67] 69 — — [80] (76)
51 (mf-ek) 40 39 — —_ 40 42
52 (Orb.-h.) 30 3 — — (33) 36
54 (Nas.-br.) (20) 25 —— — [20] 7
55 (n-ns) [52] 50 = — = (57)
65 (kdl-kdl) —_ — 106 — - —
66 (go0-go) - — 97 — 91 =
69 (id-gn) — 37 (31) 30 (39) 34
I 38 (GI) — [96,3] — — [97,0] [89,1]
I 39 (OGI) [49,6] [54.5] — — [69,7] (56
/28 (@ 1750 79,5 — - (82,5) 35.7-
I 48 (NI) [38,5] 50,0 — — = (47.4)
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Tabelle 2: Statistische Parameter der SchiidelmafBle und -indices*

Miinner
MaB- bzw. n N s v R oy
Index-Nr. 95 %
1 27 160/163—189/190 755 4.2 477055 =310
5 6 95/102—105/(112) 103,0
8 25 137/140—(157)/(158) (63,7 4.6 1484 + 2.7
9 25 90/94—105/106 3.9 3,9 99,8 41,6
10 sl 120/124—132/(133) 4,0 3,2 1257 == 2.7
11 5 122/125—[134] /(144) 130,2
12 7l 106/108—120/126 1149
17 14! 128/131—143/(144) 137,0
20 23 109/115—126/133 54 4.5 A28
[l 24 74,8/75,6—89,8/(91,7) 4,9 5.8 8351 2.1
T2 10 75,0/75,3—82,2/83,1 357 4,7 788 + 2.6
3 10 91,2/91,4—95,2/99,3 WA 25 98 4= 7
1[0 /4 24 57,6/62,4—71,3/72,7 3,6 515 665 =17
14l 11 [72,7])74,0—84,3/87,5 4.1 Gy 79,6 = 2.7
T3 20 [61,9]/62,7—71,8/75,0 B\ 5,5 66,9 + 1,7
40 6 82/(95)—(97) /110 96,3
42 4 95/107—(112) /(115) 107,3
43 14 [1001/101—111/112 107,0
45 8 122/130—135/[138] 13210
47 20 106/111—(129)/(130) 6,4 5.4 119,14 + 3,0
48 17 62/63—78/[80] 4,7 6,7 708 24
il 20 35/39—42/44 22 5.4 41,0 +1.,0
52 24 27/30—(36)/38 2.7, 8,2 32.6 152
54 16 (20)/22—26/27 1.8 7,4 24,5 1.0
%5 18 45/46—(57) /58 3,6 7,0 50,8 + 1.8
65 3 121/[126]/139 —
66 3 91/100—101/105 101,1
69 20 (28)/30—37/39 3.0 9 Syaaliae il
I 38 7/ 82.2/(86,4)—[97,01/99,2 90,0
I 39 7 50,4/57,3—57,3/[59, 54,5
I 42 20 67,5/75,0—87 il 6,4 80,2 + 2.4
I 48 14 (39,6)/42,3—54,3, 4.4 9,0 49,0 + 2,5

“n = Individuenzahl, Vin-max = Variationsbreite, s = Standardabwecichung, v = Variabi-
litiitskoellizient, x = Mittelwert, isx = Vertrauensintervall des Mittelwertes

Tabelle 3: Statistische Parameter der Schiidelmafle und -indices

Frauen

MaB- bzw. n Vmin-max s v X olls <
Index-Nr. 95 %,

il 2l 161/164—186/189 8.0 4.6 7R e 8

5 10 92/94—101/103 97,6

8 24 130/132—[150] /151 6,2 4,4 A7 28 904

9 20 92/95—101/[108] 4,2 4.4 O Sl 2.0
10 LAl 106/117—124/128 119,5
1! 14 109/111—123/127 67
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{17 9 97/104—114/117 108,1
17 10 197/129— (134) /139 131,5
20 19 107/110— (122) /(124) 48 42 1152 + 2.3
il 21 73,0/75,4—[87,4]/89,2 45 5.4 825 + 2.0
I 10 76,1/76,3—78,7/(80.2) 77,0
148 10 85,8/86,.8—98.5/99,2 92.9
I 18 (62,5)/63,7—70,8/(73,0) 45 6,8 66,8 + 2.3
119 11 76,5/76,7—83,0/83.9 80,2
I 13 16 62.2/63,0—70,4/71,6 2,8 42 67,4+ 1.5
40 9 (86)/87—99/100 93,6
42 4 94/(101)— (102) /104 100.3
43 13 93/96—106/107 103,1
45 6 126/129—133/(134) 1297
47 1 105/106— (114) /117 109.7
48 16 55/60—67/(72) 64,6
51 19 36/37—43/44 40,6
52 20 27/29—35/37 32,9
54 13 21/22—26/29 244
55 17 42/44—53/54 473
65 9 112 —
66 3 87/100/110 —
69 12 28/(30)—(34) /41 32,3
I 38 4 (78.3)/84,2—(86,0) /86,5 83,3
I 39 5 (49.3) /49,5—52,4/53,2 51,0
I 42 19 65.8/69,1—91,8/94,4 81,2
I 48 13 43,8/47.2—61,7/61,9 52,1

Tabelle 4: Statistische Parameter der SchiidelmaBle und -indices

Minner-Spiitphase
Mal- bzw.

Index-Nr. n b\'min-mux X S
1 9 174/176— (198) /201 188.4 9.4
15 3 103/105/108 —

8 ) 131/134—(151) /155 143.8
9 8 92/95—102/108 98,6

10 7 119/[124] —130/135 1250

11 3 120/122/128 =

12 S 107/109—114/(116) 112.2

171 4 141/146—147/(151) 146.3

20 10 116/117—127/129 121,2

B 8 71,9/72,7—79,5/85,1 765 43

il 4 72,7/(76,3)—(77,8) /(78,1) 76.0

508 4 100,0/(101,4)—(102,7)/(102,8) 101,8

I 4 8 58.7/60,0—67,4/68,2 64,2

160 6 70,8/74,1—80,7/(85.,7) 78,2

T 13 6 (62,6)/66,2—171,3/71,6 68,5

40 L i )

42 = e e

43 7 101/106—109/112 107.9

45 5 132/[134] — 135/ (136) 1342

47 4 118/122—123/129 123,0

48 6 [61]/69—75/76 72,2
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51 6 39/40—40/42 39,8
52 6 30/31—31/36 31,3
54 6 20/23—25/26 297
55 7 47/50—52/54 51,6
65 3 106/110/132 I
66 4 84/87—97/111 94.8
69 7 (31)/34—34/37 34,9
T 38 2 93,2/[96,3] —
I 39 3 [49.6]/[51,5] /57,6 —
I 52 6 74,4/75,0—79,5/90,0 78,7
T 48 5 [38,5] /44,4—48,9/50,0 46,0

Tabelle 5: Individuenzahlen und Mittelwerte einiger Schiidelmafie und -indices der Ver-
gleichsserien (Ménner)*

Mal- Schnur- planocei- Glocken- Glockenb. Aunjetitzer
Ind.- keramiker pitale becherleute Spitphase

Nr. Steilkopfe

n XS n X n X n X n X

| SlL e IR A S el G g 1880 195 ()
5 1 AN, 3 1063 6 1930 e 1053 1% W 1038
8 35ie a5 IS oI ERR05 B (48 9 /38l o6 3/
9 36 Wi A3 A0 25 998 8 9868 U 98,1
10 3: 118,2 G428 D i e (D57 T MID5 0k 0 s 2417
11 1 e 2 305 BUEAB01D) SRS SRl a9 0.9
i) D5k 108 4 1145 TaEEg BEEE 101, St SIGHE 0747
17 A 7o L i OR 3 () Zee 146 3RS S
20 AP0 (N5 EE R RS D) Ve DRERSG) ZeE ) SR O DR D0 SIS0
Tl 3: 705D 854" THoZ 83,5 8 765" 20 68,5
) 16 75,7 4 79,1 (D) S 4 76,0 13 75,0
18 16 1055 4 940 10 93,4 el o0 ol 07 5
i 7 10 GOS0 (ERM0 L B 8 (00 S 61,4
19 30 83,0 6 I Ml 79.6 6 78,2 9 82,0
I 43 31 7oiss | B6 66,9 6 BRI e 73,7
40 5 070 4 92,7 6 9L — g A0
49 — - SE073 AR At — 108 S
43 D0l 110742 Bl 07 S e 073 e 07: 0610613
45 HGR R 127.9) 3, 1303 SEE2010) bigas 134 088 I3EE a5 )
47 161 . 4470 7o D408 D) (01| Z 8108 Ll 9.9
48 23 70,2 6 T 70,8 6 T IS 71,4
51 2% 41,3 7 IR ) 41,0 6 BOS 42,0
52 27 39,0, 7 B8 Eol 32,6 6 3318830 321
54 21 25,6 5 DZIGHEG 24,5 6 D3 LS00 25,4
55 22 50,6 7 B0 SIS 50,8 7 SIS e 594!
65 1% 1200 g Rl Ay S I G Aol
66 28 99,9 S A S0 4 DA s el
69 33 S ET A0 YA S o) 34,1 7 349 20 33,3
I 38 7 88,0 3 94,3 7 90,0 2 948 43 89,2
I 39 13 53,2 3 55,3 7 54,5 3 519043 534
I 42 25 78,6 7 SR 00 80,2 6 o4 08 76,3
I 48 17 50,9 5 46,6 14 49,0 5 460 18 48,9

Signifikanz gegeniiber Schnurkeramikern und Aunjetitzern
...... Signifikanz gegeniiber Schnurkeramikern

* hervorgehobene Werte:
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