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Zu den Grab- und Bestattungssitten der Walternienburg-Bernburger Kultur
Von Alexander Hiausler, Berlin

Mit 2 Abbildungen

Ungeachtet der wegweisenden Untersuchungen von U. Fischer (1956) iiber ,,Die Griber
der Steinzeit im Saalegebiet® werden die oftmals sehr differenzierten Grab- und Be-
stattungssitten des Neolithikums und der friithen Bronzezeit noch immer hiufig nur pau-
schal betrachtet oder ganz vernachlissigt. Daneben treten bisweilen irrefithrende An-
gaben iiber die Bestattungssitten dieser Zeit auf. So wird die Ansicht vertreten, die Be-
stattungssitten der Balanovo-Gruppe der Fat’janovo-Kultur wiirden besonders enge
[Ubereinstimmungen mit denjenigen der Salzmiinder Kultur aufweisen (Bader und Chali-
kov 1976, S. 34). Das trifft indessen nicht zu, da die Bestattungssitten der Fat’janovo-
Kultur die komplexesten Analogien gerade in der Saaleschnurkeramik finden (Hiusler
1969: 1976 a). N. J. Merpert (1976) glaubt neuerdings, spezifische Ubereinstimmungen
zwischen den Grab- und Bestattungssitten der Baalberger Kultur und denjenigen der
Ockergrabkultur sehen zu kénnen, und fithrt deshally erstere auf eine Einwanderung aus
den siidrussischen Steppen zuriick. Aber auch diese These beruht auf einer nicht geniigend
differenzierten Analyse der betreffenden Grab- und Bestattungssitten (vgl. Hiusler 1975 b,
S92 fs):

In letzter Zeit ist ferner J. Lichardus (1976) mit der These hervorgetreten, die
Gruppe A der nordischen Trichterbecherkultur ginge auf eine Einwanderung aus der
Westukraine zuriick. Das wird hauptsichlich durch angebliche Ubereinstimmungen der
Grab- und Bestattungssitten begriindet. Die nach J. Lichardus iltere B-Gruppe der
Trichterbecherkultur sei durch Hockerbestattungen gekennzeichnet, die A-Gruppe da-
gegen durch Bestattungen in der Strecklage, die er von der Dnepr-Donec-Kultur der
Ukraine (dariiber vgl. weiter unten) ableitet. Wie bereits ausgefiihrt wurde (Hiusler
1975 b), gibt es aber entgegen J. Lichardus (1976, S. 208) keinen Bestattungsritus einer
Trichterbecher-B-Gruppe mit Hockern in einfachen Erdgribern, die Verbindungen zur
Rossener Kultur zeigen konnten. Aus der nordischen Trichterbecherkultur sind keinerlei
Hockerbestattungen nachgewiesen! Der Ausgangspunkt der These von J. Lichardus, die
Gruppe B der Trichterbecherkultur hitte eine von der Gruppe A unterschiedliche Be-
stattungssitte gehabt, ist allein die Vermutung, dall eine Grabgrube von Langkastrup mit
den MaBen 80 X 155 em (Lichardus 1976, S. 182) einen Hocker enthalten haben kénnte.
Demzufolge haben die von J. Lichardus (1976, S. 210) postulierten Unterschiede in den
Bestattungssitten zwischen den Gruppen A und B nie bestanden.
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Die Grab- und Bestattungssitten lassen entgegen J. Lichardus (1976, S. 211) auch
keinerlei Hinweis aufl eine Einwanderung der Trichterbecherkultur aus der westlichen
Ukraine erkennen. Die angefiihrten Griiber von Dragesholm auf Seeland mit gestreckten
Bestattungen (Lichardus 1976, S. 183) lieBen sich, abgesehen von Trichterbecher und
Knaufhammeraxt, auf Grund ihrer iibrigen Beigaben wohl von jedem beliebigen Terri-
tortum der Jiger- und Fischergruppen Nordeurasiens ableiten. Andererseits ist die Charak-
teristik der Bestattungssitten der als Ausgangsbereich der Wanderung in Anspruch ge-
nommenen Dnepr-Donec-Kultur (gestreckte Bestattungen in W-O- und O-W-Orientie-
rung) unzutreffend. In den Nekropolen dieser Kultur, d. h. in den Griberfeldern vom
Typ Mariupol, finden wir (vel. weiter unten und Abb. 1) jeweils eine bestimmte Haupt-
orientierung der gestreckt bestatteten Toten nach dem N, NO, O, SO, S\ usw. Die Haupt-
orientiecrung der Bestattungen in der norvdischen Trichterbecherkultur verliuft aber aus-
schlieBlich nach W und NW! Andererseits sind Ocker, Tierzahnschmuck und das Fehlen
von keramischen Beigaben ganz allgemeine Merkmale der Bestattungen von Jiger- und
Fischergruppen Eurasiens (Héusler 1962; 1966 a) und somit nicht als Argument fiir Mi-
grationshypothesen geeignet. Im iibrigen besaly die Dnepr-Donee-Kultur auch nicht die
ihv von J. Lichardus zugeschricbene auf der Landwirtschaft basierende Okonomie. Es
handelt sich um eine ausgepriigte Kultur von Jigern und Fischern, die erst in ihrer End-
phase allmihlich zur erzeugenden Wirtschalt iiberging. Und gleichzeitig vollzog sich hier
ein Wandel von der gestreckten Bestattung zur Bestattung in der Hocklage (Hausler 1962 ;
1976 b, S. 74). Dabei erfolgte aber eine Angleichung an die Bestattungssitten der dlteren
Ockergrabkultur, die keinerlei Ankniipfungspunkte an die Bestattungssitten der Finzel-
gruppen der Trichterbecherkultur bietet.

Die Grabsitten der zweiten von J. Lichardus als Ausgangspunkt einer Wanderung
nach dem Westen in Anspruch genommenen Kultur, der Srednij Stog-Kultur der Ukraine
(vgl. die Zusammenstellung und Diskussion der Belunde bei Hiusler 1976 b, S. 70 (1),
haben mit den Bestattungssitten der Trichterbecherkultur nicht das geringste zu tun.

Angesichts der bisweilen unternommenen Versuche, die Grab- und Bestattungssitten
des Neolithikums fiir weitreichende kulturgeschichtliche Interpretationen heranzuzichen,
soll dargelegt werden, zu welchen Ergebnissen ecine diesbeziigliche Analyse der Wal-
ternienburg-Bernburger Kultur fiithren kann. Natiivlich ist es an dieser Stelle nur mog-
lich, einige wenige Aspekte zu beriicksichtigen, die in erster Linie aul die Korperbestat-
tungen in dieser Kultur Bezug nehmen.

Nach den Untersuchungen von U. Fischer (1956) hat sich fiir das Neolithikum die
Orientierung als ein wesentliches Element des Bestattungsritus herausgestellt. Das be-
trifft die Orientierung der Grabanlagen selbst und dann vor allem die Orientierung der
Toten in ihnen. Die Untersuchung der Bestattungssitten hat ergeben, dafl den meisten
neolithischen Kulturen ganz spezifische Orientierungsregeln eigen sind, von denen nur
in besonders begriindeten Ausnahmefillen abgewichen wurde (Hiusler 1975 a). Das be-
deutet, dall die Orientierung und Seitenlage des Toten zumeist nicht willkiirlich, sondern
jeweils nach bestimmten, fiir die betreffende Gemeinschaft verbindlichen Vorschriften
erfolgte. Mit am auffallendsten ist die Hauptorientierung der Toten (hier ist die Lage des
Schiidels, nicht die Achsenrichtung des Grabes gemeint), der eine antipodische Neben-
orientierung beigeordnet sein kann. Haupt- und Nebenorientierung werden also im Be-
stattungsritus ciner Gemeinschaft gleichzeitig angewendet und gehoren, wie Haupt- und

Nebenstralie, jeweils zusammen. Deshalb scheint es mir irvefiihrend, wenn z. B. E. Schré-
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ter (1976), anscheinend J. Preuf3 (1966, S. 36) folgend, der die nach W orientierten Be-
stattungen der Baalberger Kultur einer jiingeren Stufe zuweist als die nach O orientierten
Skelette, Erscheinungen, die von den Gribern mit einer Hauptorientierung oder der
Hauptorienticrungsgruppe durch einen lingeren Zeitraum, evtl. durch Jahrhunderte, ge-
trennt sind, mit Nebenorientierung oder Nebenorientierungsgruppe bezeichnet.!

Die Orienticrung der Grabanlagen und Bestattungen der Walternienburg-Bernburger
Kultur wirkt auf den ersten Blick sehr uneinheitlich. Bei den steinernen Grabbauten und
auch bei den Kollektivgribern scheint reine Willkiir zu herrschen (Fischer 1956, S. 96 f.).
Das hiingt aber wahrscheinlich damit zusammen, daf} es kaum Fundstellen gibt, die mehr
als eine Grabkammer crgeben haben. Sehen wir uns aber die altmirkischen Kammern
von Wotz an, so erkennen wir, daf} siimtliche drei Anlagen N-S orientiert sind. Die Stein-
bzw. Kollektivgriber der Walternienburg-Bernburger Kultur werden auf megalithische
Einfliissse des Nordens und vor allem des Westens zuriickgefiihrt (vel. Behrens 1973,
S. 112 £). Und dort finden wir, wie auch bei den westfilisch-hessischen Steinkisten (vel.
Fischer 1968), dasselbe Bild. Es sind hochstens Grabanlagen einer Gribergruppe, die
dieselbe Orientierung aufweisen. Das schlieBt natiirlich nicht aus, daf} in der Walternien-
burg-Bernburger Kultur eine bestimmte Orientierung der Kollektivgriiber, nimlich in der
0-W-Achse, bevorzugt wurde. Das triflt auch fiiv die Kugelamphorenkultur zu. Ber den
Griberfeldern der Jiger- und Fischergruppen hat es in den einzelnen Teilen Europas
chenfalls jeweils bevorzugte Orientierungen gegeben (vel. Hiusler 1964; 1971).

Wir glauben, auch den Grund der Beschriinkung einer gemeinsamen Orientierung auf
einige Griber in der Walternienburg-Bernburger Kultur zu kennen. Die groBlen Grab-
bauten dieser Kultur enthalten z. T. viele Bestattungen, bis an die hundert. Jede Grab-
anlage, jedes dieser Kollektivgriiber, ist eine Art abgeschlossener Friedhof, eine Nekro-
pole fiir sich. Von den Bestattungssitten der Jiger- und Fischergruppen Nordeurasiens,
die auch bei der Entstehung der Bestattungssitten der nordischen Trichterbecherkultur
Pate gestanden haben (Hiusler 1975 b), wissen wir, dall es dort keine fiir die gesamte
Kultur oder fir grofe Areale verbindliche, strenge Orientierungsvorschrift gegeben hat.
In jedem Griberfeld wurde eine bestimmte Hauptorientierung der Toten befolgt, der
eine antipodische Nebenorientierung beigeordnet sein konnte (Hiusler 1962; 1964). Die-

ses Iehlen einer verbindlichen Graborientierung fiir das gesamte Kulturgebiet gilt auch

L Im iibrigen fiithrt E. Schréter das Argument an, dall die von J. Preuf} als aufeinander-
folgend angesprochenen Griibergruppen gleichzeitig sind. Eine solche Gleichzeitigkeit ist ein
zusiitzliches Argument gegen die von N. J. Merpert angenommene Ableitung der Baalberger
Kultur von der Ockergrabkultur der siidrussischen Steppen. Sind die beiden Bestattungs-
gruppen der Baalberger Kultur (nach O orientierte rechte Hocker und nach W orientierte
rechte Iocker) gleichzeitig, so erweist sich, dall die Bestattungssitten dieser Kultur demnach
durch den Typ 14 eines Schemas vertreten sind, das 52 unterschiedliche Varianten der Nieder-
legung von Hockern beriicksichtigt (Hiusler 1971, Abb. 3). Die iiltesten Phasen der Ockergrab-
kultur werden hingegen, abgesehen von einem kurzen Vorspiel mit Streckern, durch den
Typ 4 dieses Schemas verkorpert: Minner wie Frauen wurden, ohne eine Differenzierung hin-
sichtlich ihres Geschlechts, stets als nach O orientierte rechte Hocker bestattet. .

s ist ferner bezeichnend, daBl J. Lichardus (1976, S. 125) zwar zwei zeitlich aufeinander-
folgende Gruppen der Baalberger Kultur konstatiert, in deren Bestattungssitten aber keine
Unterschiede feststellt. Somit sprechen auch die Ergebnisse von J. Lichardus fiir die Gleich-
zeitigkeit sowohl der mach O orientierten rechten Hocker als auch der nach W orientierten
rechten Hocker der Baalberger Kultur und damit gegen die von N. J. Merpert vertretene
Migrationshypothese.
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fiir die Konstruktion der Megalithgriber der nordischen Trichterbecherkultur oder fiir die
hessisch-westfilischen Steinkisten und die Galeriegriiber (Fischer 1968, Abb. 2; Hiusler
1975 b, Abb. 1), die den Grabbau der Walternienburg-Bernburger Kultur beeinfluf3t ha-
ben bzw. auf deren Anregung hin diese Grabanlagen entstanden. Dabei spielt es natiir-
lich keine Rolle, ob die Grabkammern mit massiven Steinblécken, mit Trockenmauerwerk
oder Holz umkleidet waren.

Genau das gleiche Bild bietet sich im nérdlichen Schwarzmeergebiet bei den Griiber-
feldern vom Typ Mariupol. Hier geht eine einheimische Jiger- und Fischerbevélkerung
allmithlich zur erzeugenden Wirtschalt iiber. Die Bestattungssitten werden zwar noch
den élteren Traditionen folgend angewendet, jedoch mit dem Unterschied, daf die Toten
nunmehr dicht gedriingt in Kollektivgribern ruhen (Hiusler 1962, S. 1160 {I.). Aber jede
Grabanlage besitzt ihre eigene, spezifische Orientierung, wie das frither bei den locker
angelegten Flachgriibernekropolen auch der Fall war.

U. Fischer vermutet fiir die zeitlich beschriinkte Kollektivgrabsitte des Neolithikums
eine konkrete historische Ursache. Wir haben uns dabei zu vergegenwiirtigen, daly Mega-
lithgriber nur eine dev Moglichkeiten eines dufleren Rahmens fiir Kollektivgriber dar-
stellen. Wie U. Fischer (1968, S. 2) ausfiihrt, kommen in manchen Gegenden megalithische
und nichtmegalithische (z. B. hélzerne) Kollektivgriber nebeneinander vor. Er betont
auch die Abhiingigkeit der Grabformen, der dulieren Hiille des Bestattungswesens, von
den jeweiligen geologischen Bedingungen. Auf dem Territorium der Dnepr-Donec-Kultur,
also dem Gebiet der Griiberfelder vom Typ Mariupol (Telegin 1960; 1961; 1966; 1968),
hat der Steinbau im Grabwesen keine Tradition, und auch in der nachfolgenden Zeit der
ilteren Ockergrabkultur tritt hier, etwa im Gegensatz zur Krim, eine umfangreichere Ver-
wendung von Steinen im Grabbau nur selten auf.

Diese unmegalithischen Anlagen befinden sich zumeist auf vorspringenden Land-
zungen hoch iiber dem Flufy oder auf kleinen Inseln. Die Toten liegen in grofien gruben-
formigen Anlagen, die frither z. T, c¢ine Uberdachung gehabt haben konnen. Diese Griiber-
felder wurden aufierhalb der Siedlungen angelegt. Sie haben bisweilen eine beachtliche
Ausdehnung. So besteht die Nekropole von Mariupol aus einem 28 m langen und 2 m
breiten Streifen, der intensiv mit Ocker gefirbt ist und mindestens 122 Bestattungen in
vier ,,Ringen® enthielt (Hiusler 1962, Taf. 15—16).

Kinder wurden in der Regel nicht mit beigesetzt. Zu den wenigen Beigaben pflegt
keine Keramik zu gehoren. Die GefiBle bzw. Gefilscherben der Anlagen von Lysaja
Gora, Nikol'skoe und Dereivka stammen von keramischen (,)|)f(51'11. Die anderen Griber-
felder ergaben iiberhaupt keine Keramik.

AuBler der Bestattung in der Strecklage kommen als Ausnahmen auch sitzend ange-
troffene Skelette vor. Jedes Griiberfeld besitzt eine Hauptorientierung (Abb. 1, 1—7, 10
bis 14), der eine antipodische Nebenorientierung beigeordnet ist. Diese Hauptorientierung
verlauft in Capli nach N, in Mafevka nach NO, in Mariupol und Vasil’evka 5 nach O
und NO, in Kapulovo und Aleksandria nach O, in Vovnigi T und Lysaja Gora nach SO,
in Dereivka nach W, in Vil'nij und Vovnigi Il nach NW und schlieB3lich in Nikol’skoe
nach W und NW. Schen wir bei diesen Anlagen von der Orientierung der Bestattungen
selbst ab, die in den einzelnen Nekropolen stark voneinander abweicht, und beriicksichti-
gen wir dafiir die Ausrichtung der Anlagen selbst, so ist ein gewisses Vorherrschen der
NO-Richtung unverkennbar (Vovnigi T und II, Nikol’skoe, Lysaja Gora und Vil'nij). In
Mariupol war die grubenartige Anlage zwar urspriinglich wie in Dereivka und Kapulovo
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‘Abb. 1. Schematische Darstellung der Griiberfelder vom Typ Mariupol (1—7, 10—14) und

ihrer Bestattungen, von hessisch-westfilischen Steinkisten (8—9) sowie von Ausschnitten der

Griberfelder Tangermiinde (15), Ostorf (16) und Pevestorf (17). 1 Lysaja Gora; 2 Vovnigi 1;

3 Vil'nij; 4 Nikol'skoe; 5 Vovnigi II; 6 Mafevka; 7 Capli; 8 Altendorf; 9 Calden; 10 Mariupol;
11 Kapulovo; 12 Vasil'evka 5; 13 Aleksandria; 14 Dereivka

N-S gerichtet, schwenkte aber dann nach NW ein. Eine Ausnahme bilden Capli mit der
0-W-Richtung des Grabstreifens und Mafevka mit einer NW-SO-Richtung (Abb. 1).

Damit haben wir schon dulerlich ein Bild vor uns, das demjenigen bei den hessisch-
weslfilischen Steinkisten, etwa wie bei denen von Altendorf und Calden (Abb. 1, 8, 9),
oder der nordischen Trichterbecherkultur entspricht (Fischer 1968, Abb. 2; Hiusler
1975 b, Abb. 1).

Dariiber hinaus sind noch zahlreiche andere Gemeinsamkeiten mit den genannten
Griibern festzustellen. So ist fiir die nordische Megalithkultur, die erste Ackerbaukultur
dieses Gebietes, ebenfalls die Sitte des kultischen Feuers sowie der keramischen Opfer
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kennzeichnend. Auch in den Kollektivgribern der Walternienburg-Bernburger Kultur
kommt thnen eine besondere Bedeutung zu.

Bei den Gritberfeldern vom Typ Mariupol geht das Auftreten solcher Erscheinungen
mit dem ersten Anzeichen einer neuen wirtschaftlichen Betitigung Hand in Hand. In
[Lysaja Gora und Nikol'skoe wurden je 80 bzw. 60 zerscherbte Gefille, zahlreiche Feuer-
stellen und Haustierziihne gefunden. Die aus der Trichterbecherkultur bekannten Schidel-
ansammlungen in Kollektivgribern finden in diesen Nekropolen ihre Entsprechungen.
Erst am Ende der Belegung der Grabstitten vom Typ Mariupol kommen Hockerbestat-
tungen auf.

Die Gemeinsamkeiten zwischen den Griiberfeldern vom Typ Mariupol und den an-
gefiithrten Kollektiveribern der nordischen Trichterbecherkultur und der hessisch-west-
filischen Steinkisten bestehen darvin, dafl es sich hier und dort um Kulturen handelt, die
cinem altneolithischen Kern vorgelagert sind und bei denen eine mesolithische oder
subneolithische Bevilkerung erstmals zu Bodenbau und Viehhaltung iibergeht. s ist
merkwiirdig, daf} die Kollektivgriber der Walternienburg-Bernburger Kultur, fiir die ein
grofer Teil der genannten Merkmale ebenfalls zutrifft, vor allem in einem neolithischen
Altsiedelgebiet konzentriert sind. Ist ihr Ursprung wirklich so autochthon, wie anschei-
nend allgemein angesetzt wird?

Nun sind fiir das Gebiet der Walternienburg-Bernburger Kultur in der Regel nicht
die fiir die Jiager- und Fischergruppen Eurasiens iiblichen Bestattungen in der Strecklage,
sondern Hockerbestattungen typisch (zur Deutung einiger Ausnahmen, z. B. Griberfeld
Tangermiinde, vgl. weiter unten). Das ist verstindlich, entsteht diese Kultur doch in
einem neolithischen Altsiedelgebiet, in dem Hockerbestattungen schon lange, seit der Zeit
der Linienbandkeramik, iiblich waren. In den der Walternienburg-Bernburger Kultur
vorangehenden Kulturen (Baalberge, Salzmiinde, Gatersleben, Réssen) dominierte dabei
die rechte Hocklage (zur kulturgeschichtlichen Deutung dieses Phiinomens vgl. Hiusler
1966 a; 1971). In der Baalberger und auch in der Salzmiinder Kultur waren das Seiten-
hocker in der D- oder EB-Haltung nach U. Fischer, d. h. die Hiinde des Toten lagen vor
dem Gesicht. In der Bernburger Gruppe wurden nach U. Fischer (1956, S. 98) fast nur
rechte Hocker beobachtet.

In den meisten Kollektivgribern der Walternienburg-Bernburger Kultur ist der Er-
haltungszustand der Skelette recht schlecht, so dall auf den ersten Blick der Eindruck
ciner willkiirlichen Niederlegung der Toten entstehen kann (so Feustel und Ullrich 1965,
S. 108, 111). Anders bei giinstigeren Beobachtungsmaoglichkeiten! In Schortewitz (Fischer
1956, S. 87, 93; Schrickel 1976, S. 202) lagen von den elf Hockern zehn auf der rechten
Seite, und nur eine Bestattung an der Schwelle des Eingangs zum Vorraum, die zudem
mit einer abweichenden Orientierung niedergelegt war, ruhte auf der linken Seite (Abb.
2, 2). Es gab eine Hauptorientierung der Toten: Von den elf Hockern waren neun nach
W orientiert. Nur bei den zwei beidseitig der Schwelle zum Vorraum ruhenden Toten
war man von ihr abgewichen; sie lagen mit dem Schidel im S (dadurch wurde bei dem
aufl der rechten Seite ruhenden IHocker der Blick zum Grabausgang hin gewihrleistet).

Dazu liefert ein Kollektiverab der Kugelamphorenkultur von Vojeechovka in Wol-
hynien ecine gute Parallele. Hier war es der in einem Vorraum des Grabes (Abb. 2, 1)
liegende ,,Wichter”, nach A. J. Brjussow (1957, S. 265) ein Sklave, dessen Skelett als
einziges nach S orientiert und dessen Blick zam Ausgang der Grabstitte gerichtet war
(Hiusler 1966, Abb. 2—4). Es sei besonders hervorgehoben, daf} gerade dieses Steingrab,
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Abb. 2. Schematische Darstellung der Grabkammern von Vojcechovka (1), Schortewitz (2),
Schonstedt (3) und ihrer Bestattungen

vor dem sich im NO noch ein Menhir befand, durch seine megalithische Bauweise, die
trapezférmige Konstruktion und durch andere Details in starker Beziehung zum west-
europiischen Megalithikum steht. Die Ubereinstimmungen zwischen den erwithnten Gri-
bern diirften also nicht zufilliger Art sein (Hiusler 1958, S. 508; 1966 a).

In der Totenhiitte von Schonstedt (Feustel 1972) ist ebenfalls eine Hauptorientierung
der Toten zu ermitteln, diesmal nach dem O bzw. NO (Abb. 2, 3). Nur ein Skelett war
antipodisch, niamlich nach W, gerichtet. AuBlerdem befand sich an der duflersten hinteren
Grabwand noch ein nach N orientiertes Skelett. Man hatte die Toten beidseitig einer Art
von Laufgang niedergelegt, und zwar so, dall der Blick der Hocker in der Regel auf diesen
hin fithrte. Das ist auch bei dem hinten an der Grabwand liegenden und abweichend,
nach N, orientierten Skelett der Fall. Diese Anordnung diirfte also wohl der Grund sein,
warum hier, im Gegensatz zu Schortewitz, sowohl rechte als auch linke Hocker (Feustel
1972, Abb. 3) vorgefunden wurden. Trotz der Anwendung der Hauptorientierung (nach
O bzw. NO) waren also sowohl bei den Toten im N- wie im S-Teil der Kammer die Blicke
zur Mitte hin gerichtet.

Auch fiir dieses Kollektivgrab vermag uns die Grabkammer von Vojeechovka (Hiusler
1966 a, Abb. 2—4; Wislanski 1969, S. 288, Abb. 43) eine gute Parallele zu liefern: Die
Orientierung der Toten ist hier zwar unterschiedlich, aber durchaus nicht willkiirlich
(Abb. 2, 1). Es handelt sich um rechte und linke Hocker, von denen die meisten so an-
geordnet sind, dafl ihr Blick auf den ,,Haupttoten®, einen an die Riickwand der Anlage

6 Jschr, mitteldt. Vorgesch., Bd. 63
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angelehnten alten Mann, gerichtet ist.2 Die Feststellung, die Toten eines Kollektivgrabes
seien ,,verschieden orientiert™ gewesen, bedeutet also durchaus nicht, es habe urspriinglich
kein beabsichtigtes System bei der Niederlegung der Toten gegeben. Es ist aber durchaus
moglich, dal} dieses System in besonders umfangreichen Kollektiveribern infolge zahl-
reicher Nachbestattungen nicht gleich erkennbar ist. Es wiirde sich sicher lohnen, auch
die Skelette in den iibrigen Kollektiveribern der Walternienburg-Bernburger Kultur
nach diesem Gesichtspunkt hin niher zu untersuchen. Wahrscheinlich ist ein grofier Teil
der linken Hocker in diesen Griibern eben auf die Anwendung des genannten Systems
zuriickzufithren. Es bediirfte auch einer besonderen Untersuchung, ob sich ein solches
Bild auch in den anderen Kollektivgribern der Kugelamphorenkultur Europas und der
anderen Kollektivgriber, etwa der Balanovo-Gruppe der Fat'janovo-Kultur (Bader 1962
dazu Hiusler 1964 b), der oft Zusammenhiinge mit der Kugelamphorenkultur nachgesagt
werden, bietet.

Das gleiche System, also eine Hauptorientierung (nach SO) und rechte sowie linke
Hocklage parallel zu den Liingsseiten des Grabes, wird auch fiir das Kollektivgrab von
Gotha (Fischer 1956, S. 98; Schrickel 1976, S. 203) bezeugt. Auch in dem hessischen
Kollektivgrab von Niedertiefenbach (Fischer 1969, Abb. 3) ist eine Lingsteilung der An-
lage erkennbar, die in Thiiringen auf die oben erwihnte Weise genutzt wurde, daf} die
Blicke der Toten auf den freien Mittelstreifen hin fiihrten.

[m tibrigen wiire noch zu iiberpriifen, wie sich die Hauptorientierungen der einzelnen
Kollektivgriiber oder Gritberfelder der Walternienburg-Bernburger Kultur geographisch
verteilen und ob es Unterschiede zwischen den Griitbern mit Keramik des Walternien-
burger und des Bernburger Stils gibt. Fiir den westlichen Teil Europas ist bei den Jigern
und Fischern seit dem Jungpaliolithikum eine Orientierung der Toten vorzugsweise nach
W und NW anzutreffen (Hiusler 1971) (das gilt auch fiir die gesamte Trichterbecher-
kultur)?, withrend die Jiger- und Fischergemeinschaften Mittel- und Osteuropas die

2 Im Falle der ilteren Ockergrabkultur konnte immer wieder beobachtet werden (Hiusler
1974 1976), dall bei Doppel- und Mehrfachbestattungen, einerlei ob die Grabform nun eine
einfache Grabgrube oder eine ,Katakombe® war, e¢in gewisser Teil der Toten, anscheinend aus
bestimmten Vorstellungen heraus, abweichend von den sonst streng befolgten Regeln beige-
setzt wurde.

3 Zu den frither (Hiusler 1975 b) angefiihrien Beispielen fiir die Feststellung, dafl in West-
europa und in den angrenzenden Regionen — also im Gegensalz zu Osteuropa — bei den
Jiger- und Fischergruppen, aber auch in den jiingeren Kulturen des Neolithikums, die Orien-
tierung der Toten nach dem W und NW bevorzugt wird, seien noch die folgenden Befunde
genannt. Die zwei einzigen sicheren Griiber der Miinchshofener Gruppe Bayerns sind nach W
orientiert (Siify 1976, S. 89). Aus dem Neolithikum der Niederlande (Polder Oostelijk Flevo-
land) wurden 4 nach NNW orientierte Strecker bekannt (van der Waals 1972, S. 166). Die Zahl
solcher Beispiele lifit sich sicher noch erheblich vermehren, aber eine systematische Unter-
suchung der Bestattungssitten Westeuropas und der angrenzenden Regionen scheint fiir die
betreffende Zeit bisher noch nicht vorzuliegen.

Eine wesentliche Bereicherung unseres Wissens stellt auch die Publikation des mesolithischen
Griiberfeldes von Vedbaek-Bogebakken in Diinemark dar. Es lag an einer Bucht auf einer
flachen Anhéhe (Albrethsen und Brinch Petersen 1977, Abb. 3). Auf einer Fliche von 2500 m?
konnten noch 17 Griiber festgestellt werden. Obwohl die Ausgriiber in der sonst sehr ausfiihr-
lichen Verdffentlichung nur iiber einen Teil der Griiber niithere Angaben beziiglich der Orien-
tierung der Toten mitteilen, konnen doch schon folgende Feststellungen getroffen werden. Die
meisten Griiber erstreckten sich in zwei parallelen, O-W orientierten Reihen. Die etwa O-W
orientierten Grabgruben dieser beiden Reihen enthielten mit Ocker gefirbte, nach W bzw.
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Orienticrung nach dem NO, O und SO bevorzugen. Eine genaue Grenze zwischen den
beiden Arealen 146t sich noch nicht ziehen. Es wiire aber moglich, daf3 die Walternien-
burg-Bernburger Kultur in einer Grenzzone zwischen den beiden GroBarealen lag und daf}
die in dieser Kultur beobachteten Unterschiede darauf zuriickfiithren. Diese Interpretation
wiirde natiirlich auch einen bedeutenderen Anteil eines Jiger- und Fischersubstrats an der
Genese der Kultur voraussetzen.

Die Steingriiber und Totenhiitten der Walternienburg-Bernburger Kultur lassen also
eine Kombination zwischen ciner nach altneolithischen mitteldeutschen Traditionen er-
folgenden Bestattungssitte (Focker, und zwar vorwiegend rechte Hocker!) und der auf
die Jiger- und Fischergruppen zuriickzufiihrenden Sonderorientierung fiir jede einzelne
Grabkammer bzw. Griibergruppe erkennen, wobei also eine fiir die ganze Kultur ver-
bindliche Orientierung fehlt, dazu kommt noch die Erscheinung des ,,Grabbrandes® in
diesen Kollektivgriibern, die zu einer zusiitzlichen Komplizierung der einzelnen Phasen
des Bestattungsrituals fiihrt.

In Mitteldeutschland ist in der zeitlich vorangehenden Baalberger und der Réssener
Kultur die Niederlegung der Toten in der O-W-Achse vorherrschend, was auch spiter in
der Kugelamphorenkultur und in der Schnurkeramik der Fall ist. Die geschlechtsspezi-
fische Differenzierung der Orientierung, die in der nachfolgenden Stufe, bei den Schnur-
keramikern im Territorium zwischen Nordsee und Osteuropa, iiblich ist, tritt jedoch noch
nicht auf.

Ein Problem sind die Flachgriiberfelder, die dem Hauptgebiet der Walternienburg-
Bernburger Kultur nordlich vorgelagert sind. Hier kénnen in stirkerem Male Traditio-
nen des Bestattungsrituals von Jiiger- und Fischergemeinschaften erkannt werden. Fiir
die subneolithischen Jiger- und Fischergruppen Eurasiens sind Nekropolen in der Nihe

nach O orientierte Strecker. Ob die Hauptorientierung nach dem W verlief, 1i6t sich infolge
des Fehlens von Orientierungsangaben fiir einen Teil der Griber noch nicht mit Sicherheit
feststellen, ist aber sehr wahrscheinlich. Die genannten zwei Grabreihen werden im N und S
von Gribern mit einer anderen Orientierung flankiert. Das sind die Griiber 4, 3, 6 und 15
mit N-S orientierten Grabgruben (in Grab 4 mit einem nach N orientierten Strecker) und siid-
lich des Griiberstreifens der Hockerbestattung einer Frau, anscheinend ebenfalls in einer N-S
orientierten Grabgrube (die Orienticrung des Skelettes selbst wird in der Veroffentlichung
leider nicht mitgeteilt). Dieser Befund entspricht genau dem Bild, wie es in den Griiberfeldern
der Trichterbecherkultur immer wieder auftritt (Hiusler 1975 b, Abb. 2, 3). Hier weisen einige
Randbestattungen zumeist eine abweichende Art der Niederlegung der Toten auf (abweichende
Orientierung bzw. im Gegensatz zur sonst allgemein ausgeiibten Bestattung in der Strecklage
die Hockstellung) oder Anzeichen einer besonderen Todesursache. Mit den Griberfeldern der
Trichterbecherkultur stimmt auch die Hauptorientierung der gestreckt angelegten Bestattungen
nach dem W iiberein. Diese Ubereinstimmungen im Prinzip der Anlage eines Griiberfeldes so-
wie in zahlreichen Details der Bestattungssitte kénnen nur im Sinne einer Kontinuitit des
Bestattungsrituals, also zwischen dem einheimischen Mesolithikum und der Trichterbecher-
kultur, interpretiert werden. Auch auf einer anderen mesolithischen Fundstelle Dinemarks, in
Dragsholmen, waren die zwei Skelette der Doppelbestattung etwa nach W orientiert (Albreth-
sen und Brinch Petersen 1977, S. 23, Abb. 1; Lichardus 1976, S. 183).

In Swifterbank (Niederlande) ergab ein frithneolithischer Griiberkomplex bisher ausschlief3-
lich nach NW orientierte Strecker ohne keramische Beigaben (Vortrag J. D. van der Waals,
Groningen, am 5. 5. 1978 in Halle). Damit wird nochmals erhirtet, dal in den éltesten Griiber-
feldern West- und Nordwesteuropas die Hauptorientierung der Griber nach dem W bzw. NW
verliduft, wihrend die fiir Osteuropa typische IHauptorientierung eines Griiberfeldes nach NO,
O oder SO unbekannt ist.
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des Wassers oder gar auf kleinen Toteninseln bezeichnend (Hiusler 1962; 1971). Beson-
ders gut diirfte die Inselnekropole von Ostorf bekannt sein, die von einer Gemeinschaft
stammt, die noch in hohem MaBe Jagd und Fischfang betrieh. Der Friedhof von Tanger-
miinde liegt auf dem Hochufer der Elbe, derjenige von Walternienburg selbst (die Orien-
tierung der Toten ist hier leider nicht iiberliefert) ebenfalls in der Nihe des Stromes auf
einem trockenen Sandriicken, also doch wohl aul einer ehemaligen Flufinsel. Ehemals
von Wasser umgeben war auch die Nekropole auf der Tannenbergkoppel in Bordesholm,
Kr. Rendsburg, die zur Trichterbecherkultur gehort (Hingst 1976). Angesichts der Fort-
fiihrung der Bestattungssitten von Jiger- und Fischergemeinschalten in der Trichter-
becherkultur ist das auch nicht weiter erstaunlich.

Auf einer ehemaligen Insel im Fjord (Dragesholm auf Seeland) lagen ferner zwei
Griber mit nach NW und W orientierten Streckern der Phase A der Trichterbecherkultur
(Lichardus 1976, S. 183). Altem jigerischem Brauch folgend, waren die Toten mit Ocker
bestreut und mit Tierzahnschmuck, Abschligen, Silexartefakten und Knochenpfriemen
ausgestattet. Dazu konnte eine Fiille von Parallelen aus den Gribern von Jiger- und
Fischergruppen Nordeurasiens genannt werden. Jedoch weisen ein A-Becher sowie eine
flache Knaufhammeraxt bei ider Bestattung eines alten Mannes daraufl hin, daf es sich
bereits nicht mehr um subneolithische Bestattungen handelt.

Im Griberfeld von Tangermiinde (Preufl 1954), das der Walternienburg-Bernburger
Kultur bzw. ihrer kleineren ,,Schwester”, der Havellinder Gruppe (Fischer 1956, S. 107;
Wetzel 1972) zugewiesen wird, dominiert im Unterschied zum Kerngebiet der Walternien-
burg-Bernburger Kultur die Bestattung in der Strecklage, wie das bei den Jiger- und
Fischergruppen deryFall §st. Die Hauptorientierung verliuft hier nach O und SO. Be-
sonders bezeichnend ist, daBl es sich bei einem ausnahmsweise antipodisch nach NW
orientierten Skelett (Grab M) um einen Hocker handelt, der aber keine Beigaben aufwies
und in der Doppelbestattung (Preufy 1954, Taf. 3, 1) offensichtlich einem fiir dieses Grii-
berfeld .normal®, also in der Strecklage, bestatteten Individuum als ,,Nebentoter” bei-
geordnet war.

U. Fischer (1956, S. 98) hatte seinerzeit noch formuliert: ,,In der Walternienburger
Gruppe herrscht Streck- und Hocklage nebeneinander, sogar im gleichen Grab®, was
spiter von H. Behrens (1973, S. 107) iibernommen wurde. Bei den gestreckten Bestat-
tungen aus Kollektivgribern handelt es sich aber entweder um unsichere éltere Befunde
oder um offensichtliche Ausnahmen, um Sonderbestattungen oder Nebentote in Doppel-
ibern (z. B. Biendorf, Kr. Bernburg) (Behrens 1973, S. 109). Solche Aus-

nahmen kommen anscheinend in simtlichen Kulturen des Neolithikums und der frithen

und Kollektivg

Bronzezeit vor (Hausler 1975 a; 1977, S. 20; speziell zu den Ockergribern Hiusler 1974 ;
1976 b) und diirfen bei der Ermittlung der Bestattungsregeln einer Kultur nicht ins Ge-
wicht fallen.

In der Havellinder Gruppe, die aullerhalb des altneolithischen Siedlungsgebietes liegt,
sind keine Hockerbestattungen, sondern nur Strecker iiberliefert (Wetzel 1972). Konnten
wir die meisten der genannten Flachgriberfelder mit Streckern einer besonderen Havel-
linder Gruppe zuweisen und diese der Walternienburg-Bernburger Kultur gegeniiber-
stellen, so wiirde sich letztere hinsichtlich ihrer Grab- und Bestattungssitten stivker als
eine geschlossene Einheit abheben und trotz einiger Unterschiede in der Konstruktions-
weise der Grabbauten eine Anzahl von spezifischen Gemeinsamkeiten erkennen lassen.
Die Bestattungssitten in den Kollektivgribern der Walternienburg-Bernburger Kultur
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unterscheiden sich aullerdem deutlich von denjenigen der westfilisch-hessischen Kollektiv-
gritber, da diese, soweit niithere Belunde vorliegen, nach alter Jiger- und Fischertradition
die Bestattung in der Strecklage und die Verwendung einer Hauptorientierung (Abb. 2,
8, 9) erkennen lassen (Fischer 1969, S. 19); und auch in den hannoversch-braunschwei-
gischen Galeriegriibern traf man (bis aufl cine Ausnahme) nur gestreckte Bestattungen an
(Schrickel 1976, S. 212).

In letzter Zeit wurde in Niedersachsen ecin neues Flachgriberfeld, typischerweise auf
ciner kleinen Terrasse, am siidostlichen Abhang des Hohbeck, eines Inselberges im Utr-
stromtal der Elbe, in Pevestorf entdeckt (Voss 1966). Hier wurden in dichter Reihung
in ovalen Gruben bisher 32 Griber mit nach O orientierten Streckern entdeckt, die sich
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Llast immer in ausgestreckter Riickenlage und genau westostlich orientiert” fanden. Die
Bestattungen enthielten ein bis vier Beigefifie. Es ist auch von Brandopfern iiber den
Gribern mit Schweine- und Vogelknochen die Rede. Zu den Beigaben gehoren auch
Walfen und Geriite sowie zahlreiche Schmuckstiicke. Die Bestattungen werden der Bern-
burger Kultur zugeordnet, obwohl sie starken Einschlag der Kugelamphorenkultur auf-
weisen. Eine abgesonderte Griibergruppe soll N-S orientiert sein. Hier darf daran erinnert
werden, dall es auch in den Flachgriiberfeldern der Trichterbecherkultur trotz der Be-
folgung der Hauptorientierung nach W (mit NW) oft einzelne, abseits der iibrigen Be-
stattungen gelegene, N-S orientierte Gritber gibt (Hiusler 1975 b).

Nach der Entdeckung des Flachgriiberfeldes der Bernburger Gruppe in Pevestorf ist
zu erkennen, dall die Grenze der Bestattungssitten quer durch das Territorium der Walter-
nienburg-Bernburger Kultur verlief. Die Bestattungssitten dieser Kultur im altneolithi-
schen Siedlungsgebiet weisen in weit hoherem Mafie Traditionen der ilteren Kulturen
des betreffenden Gebietes auf, withrend iiberall auBerhalb weit stirker dem Erbe der
Jiger- und Fischergruppen gefolgt wird. Eine solche, quer durch das Territorium einer
LKultur, nimlich der Trichterbecherkultur, verlaufende Grenze, konkret zwischen der
Baalberger Kultur und der iibrigen Trichterbecherkultur Europas, konnte bereits friiher
(Hiusler 1975 b) konstatiert werden. Sie ist auch fiir die Linienbandkeramik und die
Rossener Kultur nachzuweisen (Hiusler 1975 b).

Die ermittelten besonderen Merkmale der Bestattungssitten im altneolithischen Kern-
gcbiet der Walternienburg-Bernburger Kultur grenzen diese also sowohl vom Bestattungs-
ritus der zeitlich vorangehenden Kulturen wie auch der nachfolgenden Erscheinungen
(Kugelamphorenkultur®, Schnurkeramik) deutlich als eine geschlossene Gruppe ab. Uber

“Wenn J. Preull (1976) schreibt: ,,Ansonsten sind die Bestattungssitten der Kugel-
amphorenkultur denen der Trichterbecherkultur sehr iihnlich, lediglich die Beigaben lassen
eine Trennung zu“, so bezieht sich das nur auf die Nachbestattungen in den Megalithgribern
Mecklenburgs. Die Bestattungssitten der beiden Kulturen sind in den anderen Teilen Europas
erundverschieden, angefangen von den spezifischen Orientierungsregeln in den Griiberfeldern
der Trichterbecherkultur, die es in der Kugelamphorenkultur nicht gibt, bis zu der Tatsache,
dall in der Trichterbecherkultur die Strecklage der Skelette, in der Kugelamphorenkultur
in allen ihren Regionalgebieten Europas (Fischer 1956, S. 149 {f.; Hiusler 1966 b; Wislanski
1969) stets die Hocklage der Toten auftritt. In der Trichterbecherkultur wird bei der Nieder-
legung der Toten der Typ 4 eines Schemas befolgt, das 22 unterschiedliche Varianten bei der
Bestattung in der Strecklage beriicksichtigt (Héusler 1971, Abb. 1; 1977, Abb. 2). Diese Be-
stattungssitte ist spezifisch: Minner und Frauen wurden ohne eine Differenzierung hinsichtlich
des Geschlechts als nach W (einschliefSlich NW) orientierte Strecker bestattet. Fiir die Kugel-
amphorenkultur Polens ist aber z B. bekannt, dafi die meisten Hockerbestattungen dieser
Kultur nach O orientiert sind und nur ein geringerer Teil nach W (Nosek 1967, S. 273). Im
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das Verhiiltnis zu den Bestattungssitten der mit der Walternienburg-Bernburger Kultur
kulturell eng verwandten Rivnaé-Kultur Bohmens ist vorliufig leider nichts bekannt.

Die Feststellung, daff sich die Grab- und Bestattungssitten im neolithischen Altsiedel-
gebiet des Mittelelbe-Saale-Raumes als eine (durch die nachtrigliche Verwendung des
,Grabbrandes“ komplizierte) relative Finheit repriisentieren, die sich von dem unter-
scheidet, was in diesem Bereich vorher und nachher iiblich war, schlieft indessen nicht
aus, dal} sich bei einer Zunahme der Befunde und bei einer vertieften Analyse auch spe-
zifische Unterschiede zwischen den Gribern mit einer Keramik des Walternienburger
und des Bernburger Stils herausstellen werden.
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