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Begriibnispliitze der Becherkultur im Main-Tauber-Gebiet und ihr Bezug
zur Schnurkeramik

Von Ludwig Wamser, Wirzburg

Mit 8 Abbildungen

Der folgende Beitrag behandelt eine kleine Teilgruppe der Schnurkeramik bzw. der schnur-
keramisch gepriigten Becherkultur im frinkischen Tauberland.! Diese Tallandschaft ist
geographisch gesehen organischer Bestandteil von Mainfranken im engeren Sinne, also
jener altbesiedelten offenen Beckenlandschaft an Mittelmain, Tauber und Frinkischer
Saale.? Diese geographisch definierte siiddeutsche Beckenlandschaft Mainfranken mit ihren
weilgespannten loBbedeckten Ackerbau-Giuzonen, darin eingetieften Muschelkalktilern
und den rahmenden Waldgebirgen entspricht riumlich zugleich einer Teilprovinz inner-
halb jenes schwerpunktmifig in Siidwestdeutschland verbreiteten, noch nicht befriedigend
abgrenzbaren Komplexes schnurkeramischer Erscheinungen, die von E. Sangmeister (1951,
S. 68) zuniichst als .siidwestdeutsche Schnurkeramik® bezeichnet, dann (1954, S. 1 ff.)
unter dem Begrifl ,siidwestdeutsch-schweizerische Schnurkeramik® eingefiihrt und 1981
schlieBlich in ihrem Bezug zur Landschaft priizisiert und neu definiert wurden.? Das Ver-
breitungsbild der beschriebenen enger mainfrinkischen Gruppe der Schnurkeramik
(Abb. 2) deckt sich somit genau mit jenem altbesiedelten Kerngebiet am Maindreieck, um-
faBt also nicht die Waldlandschaften von Odenwald, Spessart und Rhoén im Westen,
I'rankenhohe, Steigerwald und HaBbergen im Osten. Eine Einordnung dieser Gruppe in
den grofieren Rahmen des Schnurkeramik-Komplexes muly natiirlich auch die bisher aufer-
halb der Betrachtung gebliebenen Nachbargruppen im Osten und Siidosten einschlieBen.*
Dies um so mehr, als sich trotz des unzureichenden Forschungsstandes deutlich zwei wei-
tere Fundkonzentrationen — beide auf der Frinkischen Alb — abzeichnen, die nicht nur

L Eine ausfiihrliche Vorlage simitlicher schnurkeramischen Funde und Befunde aus dem friin-
kischen Taubergebiet — sowohl aus dessen bayerischen als auch baden-wiirttembergischen An-
teil — erfolgt in einem der kommenden Binde der Materialhefte zur Bayerischen Vorgeschichte.
Weitere Materialbinde mit der Dokumentation des verstreuten Fundstoffs aus den iibrigen Teil-
gebieten Mainfrankens und des bayerischen Untermaintales werden fiir die niichsten Jahre vor-
bereitet.

2 7Zur Definition des geographischen Begriffes ,,Mainfranken® vgl. Herold 1968.

3 . Sangmeister: Schnurkeramik in Siidwestdeutschland; Referat, das am 31. 8. 1979 anlidflich
des Schnurkeramik-Symposions in Halle verlesen wurde, Herrn Prof. Dr. E. Sangmeister sei an
dieser Stelle sehr herzlich fiir seine Liebenswiirdigkeit gedankt, mir schon vor Beginn des
Symposions in Halle eine Fassung seines Schnurkeramik-Referates zur Einsichtnahme zu iiber-
mitteln.

4 Die Zusammenstellung der auf Abb. 2 kartierten Fundpliitze, die der allgemeinen Orientierung
dienen sollen, erfolgte nach B.-U. Abels 1974, W. Kimmig 1973, Ch. Pescheck 1958, E. Sang-
meister 1965, W. Schénweifl 1969, Unterlagen von B. Engelhardt (Kelheim) und des Verfassers
sowie den Fundakten der zustiindigen Denkmaldmter.
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cine Fundliicke schlieBen helfen, sondern auch das Maingebiet enger mit Bohmen und
Thiiringen verkniipfen. Warl doch auch 5. Sangmeister (1981) die Frage auf, ob man die
drei groBien schnurkeramischen Fundprovinzen in Bohmen, Mittelelbe-Saale-Gebiet und
Stidwestdeutschland. die sozusagen als gemeinsames Riickgrat das Frzgebirge, den Thii-
ringer und den Bohmer Wald haben, nicht enger miteinander vergleichen konnen sollte
als mit anderen Tetlgruppen.

Hinsichtlich der materiellen Hinterlassenschalt ist eine Vergleichbarkeit zwischen je-
nen dret Nachbargebieten freilich nur durch wenige verbindende Kulturelemente gegeben.
Sie gilt z. B. nicht fiir den Fundbestand des siidwestdeutsch/niederrheinischen Fischgriten-
hecher-Komplexes, obwohl der Fischgriittenbecher cin integrierender Bestandteil der Siid-
wesl-Schnurkeramik ist: sie gilt auch nicht fiir cinige andere glockenbecherzeitliche Regio-
nalausprigungen der Schnurkeramik vor allem im siidlichen Teilbereich der Friinkischen

Alb, wo sich z. B. im Raum Weillenburg cine schr kleine Regionalgruppe — die vereinzelt

Brandbestattung iibt — herauszuschilen beginnt. In der nérdlichen Frankenalb, am Ober-
main, deuten die wenigen bisher verwertbaren Funde — fast alles Lesefunde — immerhin

davauf hin, daff dort der Ablaul der schnurkeramischen Entwicklung anders verlaufen ist
als in den tibrigen Teilviiumen der Siidwest-Schnurkeramik. Hier ist eine regionale Eigen-
entwicklung dhnlich wie in den westlichen Verbreitungsschwerpunkten am Maindreieck
und in den Gebieten an Neckar- und Mainmiindung nicht faBbar. Es begegnen — zumin-
dest bisher — fast nur Elemente des sogenannten, hinsichtlich seiner Problematik frei-
lich immer noch weitgehend ungekliirten, Einheitshorizontes oder solche, die dessen Tradi-
tion fortfithren, d. h. Streitixte vom Typ Glob A oder verwandte, z. T. abgewandelte
Formen mit Facettierung, Becher mit horizontaler Schnurverzierung des Halses und —
wenn auch nur ganz vereinzelt — Fragmente von Strichbiindelamphoren. s handelt sich
also um Elemente, die sowohl in den benachbarten Verbreitungsgebieten Thiiringens und
Bohmens als auch in den iibrigen Teilgebieten der Siidwest-Schnurkeramik — die alle je-
doch zusitzlich noch anderes, regional abgrenzbares Formengut aufweisen — mehr oder
minder gut vertreten sind.

Naheliegend erscheint zuniichst der Gedanke, dafl die andersartige Entwicklung der
Schnurkeramik im Gebiet der nordlichen Frankenalb in erster Linie durch die natur-
landschaftlichen Verhilinisse bedingt ist, die cinerseits die Siedlungs-, Wirtschafts- und
Verkehrsverhiltnisse jener Zeit bestimmten, aber auch die Uberlieferungsbedingungen
und den derzeitigen Forschungsstand beeinflulit haben kénnen. Vergleicht man nidmlich
den Verbreitungsbefund mit einer Karte iiber die geologischen Grundlagen der prihistori-
schen Besiedlung?, so tritt deutlich hervor, dal die drei Hauptfundlandschaften der Schnur-
keramik in Siidwestdeutschland — das Rhein-Main-Miindungsgebiet, das Neckarland und
Mainfranken — durchweg offene althesiedelte Beckenlandschaften mit sehr anbaugiin-
stigen Klima- und Bodenverhilinissen sind, wiihrend im Gegensatz dazu die Schnur-
keramik der nordlichen Frankenalb hauptsichlich auf spiithesiedelten ackerbauungiinsti-
gen Hohenlagen des Albbereichs begegnet. Aufierdem handelt es sich in Oberfranken vor-
wiegend um Siedlungs- und Einzelfunde — davon einzelne aus Hohlen —, d. h. nur selten
um Grabfunde; umgekehrt liegen aus den dibrigen drei, weiter westlich gelegenen und an
das Flachland gebundenen Teilprovinzen iiberwiegend Grabfunde vor, d. h. nur sehr

selten Siedlungsfunde, etwas hiufiger dagegen Einzelfunde von Steingeriit. Und dennoch

5 Vgl. hierzu etwa R. A. Maier 1964, S. 13 und Abb. 2.
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kann die Abhingigkeit des Fundbildes von den naturriumlichen Gegebenheiten nicht
allein mallgebend gewesen sein, da sonst nicht erklirbar wiire, dall etwa die Fischgriiten-
becher im Gebiet der Siidwest-Schnurkeramik den Mittel- und Oberlauf des Neckarlandes
siidlich der Linie Bruchsal—Bad Mergentheim auffilligerweise meiden (Sangmeister 1954 ;
1981). Hier wie auch in Oberfranken weist somit die Schnurkeramik bei ganz unterschied-

lichen naturriumlichen Verhéltnissen eine sehr dhnliche Auspriigung auf, in der sonstiges
schnurkeramisches Formengut praktisch keine nennenswerte Rolle spielt. In beiden Ge-
bicten sind lediglich die Elemente des sogenannten Einheitshorizontes deutlich falbar,

dessen Tradition dort moglicherweise noch eine gewisse Zeitlang erhalten bleibt. Nach

I£. Sangmeister (1981) nimmt die Verbreitung der Fischgriitenbecher — bezogen auf das
Verbreitungsgebiet der AOO-Becher — ..einen Teilraum ein, der sich im wesentlichen 6st-

lich daran anschlief3t bzw. den Ostteil verdichtet”. In bezug auf Mainfranken sei hier noch
prizisiert, daly auch dort die zahlenmiBig bisher so unterreprisentierten Fischgriitenbecher
nach Ausweis von Neufunden gut vertreten sind, wobel die Ostgrenze dieser schnurkera-
mischen Teilprovinz mit Fischgriitenbechern dort ziemlich genau der 6stlichen Verbrei-
tungsgrenze der westeuropiiisch gepriigten Glockenbecher von E. Sangmeisters Westgruppe
entspricht. (Letzteres bestiitigen auch einige wenige Glockenbecher-Neufunde.) Umgekehrt
werden nun gerade diejenigen Teilriume der Schnurkeramik in Nordbayern ohne den
Fischgritenbecher, d. h. die Verbreitungsgebicte der Frinkischen Alb, von Glockenbechern
der bohmisch-méhrischen Gruppe eingenommen, wobei sich dort méglicherweise auch ein
leichter mitteldeutscher Glockenbechereinschlag abzeichnet. Ahnliches gilt auch fiir das
Neckarland siidlich der Linie Bruchsal — Bad Mergentheim, wenngleich dort eine leichte
Uberschneidung von Ost- und Westgruppenglockenbechern nicht zu iibersehen ist; im
[Tinblick auf die schwerpunkimifig unterschiedliche Gesamtverbreitung der genannten

Bechergruppen diirfte dies jedoch helanglos sein.

Insgesamt betrachtet begegnen die in Mainfranken recht édhnlich — wenn auch sehr
verschieden stark und kleinrdumig meist etwas abweichend voneinander — verbreiteten

Elemente der Fischgriiten-, AOO- hzw. westlichen Glockenbechergruppen also nur in Teil-
riiumen der siidwestdeutsch/nordbayerischen Schnurkeramik, sind dort aber nicht an die
Elementkombination des sogenannten Einheitshorizontes gebunden; hingegen sind die
Fischgritenbecher Bestandteil einer anderen Schnurkeramik bzw. schnurkeramisch ge-
prigten Bechergruppe mit abweichendem Gesamtverbreitungsbild. Andererseits kennen
diejenigen Teilgebiete ohne den Komplex von Erscheinungen um den Fischgriitenbecher
als in Frage kommendes zeilgleiches Aquivalent nur schwerpunktmiiiig anders verbrei-
tete — doch in durchaus beachtlicher Anzahl vertretene — Ostgruppenglockenbecher und
allenfalls noch eine retardierende, ..konservativ® gepriigte Schnurkeramik. Die Affinitit
von Fischgritenbecher- und AOO-Komplex gibt ferner Anlal zu der Uberlegung, inwie-
weit sich hierin etwa bestimmte sozialokonomische Verhiiltnisse spiegeln konnen und ob
bzw. inwieweit hierbei neue ethnische Elemente eine Rolle gespielt haben. Zwar wird
diese wichtige Forschungsaufgabe, in welcher Bezichung jene Menschengemeinschaften mit
Fischgriiten-, AOO- und anderen (westlichen) Glockenbechern zueinander standen, beim
derzeitigen Forschungsstand und bet den Erkenntnisschranken der Urgeschichtswissen-
schaft noch lange weithin ungelost bleiben, ist aber dennoch im Auge zu behalten, wenn
im folgenden eine kleine fischgriitenbecherfithrende Gruppe schnurkeramischer bzw.

10 Jschr. mitteldt. Vorgesch., Bd. 64
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Abb. 2. Fundplitze der Schnurkeramik, der ,Westdeutschen Becherkultur® und Funde vom
Gepriige der Schnurkeramik in Franken. -

schnurkeramisch geprigter Begriibnisplitze aus dem mittleren Tauberland — einem Rand-
gebiet im Siidwesten der mainfrinkischen Fundprovinz — behandelt wird.5

Durch BaumaBnahmen und die intensiven landwirtschaftlichen Bearbeitungsmethoden
veranlaB3t, wurden in den vergangenen Jahren durch Beauftragte und Mitarbeiter des
Landesdenkmalamtes Baden-Wiirttemberg bei Tauberbischofsheim archéologische Unter-
suchungen im Bereich von vier Begribnisplitzen durchgefiithrt. Diese Notuntersuchungen
und der Nachweis mindestens eines weiteren schnurkeramischen Bestattungsplatzes er-
giinzen in willkommener Weise den Fundbestand von weiteren vier, schon aus fritheren

6 Die Berechtigung des — hier aus forschungsgeschichtlichen Griinden zuniichst beibehaltenen —
Begriffes ,schnurkeramisch” in Verbindung mit den Tauberbischofsheimer Begriibnisplitzen
erfiihrt durch die weiter unten erliuterte kulturelle Sonderstellung dieser Gruppe freilich eine
Finschriinkung. Vgl. hierzu vor allem das Schlufikapitel.
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Jahren bekannten Bestattungspliitzen?, die alle zusammengenommen mit mindestens neun
(moglicherweise sogar zehn) Fundstellen die bisher groBte engriumige Zusammenballung
schnurkeramischer Begriibnisplitze in Siidddeutschland darstellen (Abb. 1). Thre Auswer-
tung laf3t erstmalig in Mainfranken ein Siedlungsbild dieser Kultur aufl kleinstem Raum —
er ist nicht groBer als der heutige Gemarkungsbereich von Tauberbischofsheim — in weit-
gehender Deutlichkeit erkennen. Meist in Abstinden von nur 350 bis 400 m voneinander
entfernt, liegen diese Friedhife — und wohl auch die zugeharigen Wohnplitze® — hinter-
cinander aufgereiht aul den loBlehmbedeckten Talterrassen zu beiden Seiten der Tauber.
Insgesamt betrachtet scheinen sie daraufl hinzudeuten, dafy die in den jeweiligen Friedhofen
heigesetzten Bewohner der Siedlungsplitze nur velativ kurz, allenfalls nur sehr wenige

Generationen lang, dort verweilten. Anhaltspunkte hierfiiv ergeben sich nicht nur aus

chronologischen Griinden, sondern auch aus dem Umstand, dall — jedenfalls nach den
bisherigen Befunden — an keinem cinzigen dieser Begriibnispliitze eine so grofie Anzahl

an Bestattungen erfolgt sein diirfte, dall man aus ihrem Umfang cine Siedlung von grolier
Dauer hiitte erschlicfen konnen. Dafiir spricht auch der Befund des groliten, beim Ortsteil
Impfingen ausgegrabenen Begriitbnisplatzes, der bei mindestens 28 Gritbern mit insgesamt
44 Toten der bislang grofite schnurkeramische Friedhof Siiddeutschlands iiberhaupt ist.

Obwohl es Anzeichen dafiiv gibt, dali einige weitere Griber entweder durch die Anlage

hallstatizeitlicher Griber zerstort worden sein konnen oder — allerdings nicht in nennens-
wertem Umfang — noch aullerhalb, allenfalls 6stlich der Grabungsfliche, liegen, diirfte

dieser Friedhof kaum mehr als maximal 40 Griiber mit insgesamt ca. 60 Toten umfalit
haben. Da sich unter den 44 ausgegrabenen Toten jedoch mindestens 23 Kinder befanden,
mochte man kaum annehmen, daly in diesem Griiberfeld mehr als 30 Erwachsene beige-
setzt wurden.

Die Tauberbischofsheimer Funde gehiren anscheinend alle einem fortgeschrittenen
Stadium der Schnurkeramik an. Dies ergibt sich jedenfalls, wenn man diesem chrono-
logischen Einordnungsversuch den von . Sangmeister (1965, S. 14 {f.) herausgearbeiteten
Ablauf der schnurkeramischen Entwicklung in Siidwestdeutschland zugrunde legt. Im
wesentlichen werden die Ergebnisse 5. Sangmeisters durch zahlreiche, aus den neuen
Befunden sich ergebende Verzahnungen gestiitzt: hinzu kommt lediglich eine Ergiinzung
des bisher bekannten Typenbestands. Leider liegen die C%-Daten der eingeschickten
Proben noch nicht vor: immerhin deutet das einzige bisher bekannte CY%-Datum aus
einem anderen mainfrinkischen Grab mit einem — auch aus Tauberbischofsheim bekann-
ten — fischgriitenartigen Gefidekor (Opferbaum, Ldkr. Schweinfurt) auf einen im Hin-
blick auf die niederlindische CY-Chronologie relativ spiiten Zeitansatz.?

Wenden wir uns den wichtigsten Beigabentypen der Tauberbischofsheimer Griber zu.
Die mit rund 50 Exemplaren zahlenmiillig grobite nichtkeramische Fundgruppe sind die im
Querschnitt rechteckig-ovalen Einsatzbeile aus Felsgestein: sie sind z. T. leicht facettiert.
In einigen Fillen deutet die im Querschnitt konkavkonvexe Form der Schneide darauf

77u den im ersten Vorbericht erwiihnten acht gesicherten Bestattungsplitzen (Wamser 1975,
S. 185) kam 1975 noch ein weiterer hinzu (Abb. 1, Fundstelle Nr. 9).

8 Neuere Beobachtungen im Raum Ochsenfurt-Tiickelhausen, Ldkr. Wiirzburg, bezeugen immer-
bin in einem Fall die unmittelbare Nachbarschaft von schnurkeramischem Siedlungs- und Be-
stattungsplatz.

93860 4 90 BP (KN—2164). Die Kenntnis dieses CY-Datums verdanke ich Ierrn Dr. P. Schro-
ter, Miinchen. Zu Opferbaum vgl. B.-U. Abels 1974.
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hin, dall manche dieser Beile, dihnlich einem Beil mit erhaltener Querschiiftung von
Stedten, Kr. Eisleben (Matthias 1974, S. 261, Taf. 12

Verwendung fanden. Steinéixte fanden sich in diesen Griibern dagegen nirgends, obwohl

4), als dechselartige Querbeile

sic sonst im Taubergebiet sogar in sehr guten Exemplaren vorkommen.!? Nur ein ein-
ziges Mal fand sich in Tauberbischofsheim bet einem méinnlichen Kindhocker die vordere
Schneidenpartie einer zerbrochenen Facettenaxt mit symmetrischer Schneidenbildung,
also in Sekundirverwendung und gleichsam als Beilbeigabe. Zweimal sind beidseitig
retuschierte Dolche aus Jura-Plattensilex vertreten, die iibrigens in der Schnurkeramik
Nordbayerns recht geliufig sind. Sie kommen, wie auch die Beile, nur bei Mannerbestat-
tungen vor. Dies gilt auch fiir zwei groBe durchbohrte Eberhauer, die allerdings nur ein-
mal belegt sind. Sie lagen dicht am Schitdeldach des Toten und konnten als Kopfschmuck
gedient haben. EEbenfalls in cinem Minnergrab fand sich das Endstiick cines geschnitzten,
infolge einer neuzeitlichen Storung leider nur noch als Fragment erhaltenen Gegenstandes
aus Geweih, das vielleicht von einer Harpune stammt, hinsichtlich seiner Formgestaltung
jedoch auch an beinerne Psalien aus skythischen Minnergriibern evinnert (Bukowski 1977,
S. 252, Abb. 4 b). Geriite aus Knochen (Pfrieme, Meiflel) und kleine Silexgeriite fanden
sich in Gritbern beider Geschlechter.

Grobe punktverzierte Muschelscheibenpaare, wie sie vor allem aus dem Mittelelbe-
Saale-Gebiet bekannt sind, konnen auch im Taubergebiet mit Frauenbestattungen in Ver-
bindung gebracht werden. Dies trifft ebenso fiir die in mehrveren Gribern gefundenen
durchlochten Canidenzihne und kleinen Muschelscheibehen zu. Nach ihrer Fundlage
scheinen sie, dhnlich wie die sogenannten ., Fransenketten® Thiiringens, eine Art Stoff-
oder Fellbesatz gewesen zu sein. Aus Kupfer fand sich nur eine einzige 3!/sfach gewun-
dene kleine Drahtspivale. Nach seiner Metallanalyse steht das Stiick in der Siidwest-
Schnurkeramik bisher vollig isoliert; Vergleichbares scheint es vorerst nur in der Schwei-
zer Schnurkeramik und im Rinaldonebereich zu geben. ™

Schnurverzierte Keramik begegnet in unterschiedlicher Ausfithrung. Abgesehen von
dem kleinen napfartigen Halbbecher aulf Abb. 3 ¢ (aus einem Grab mit Fischgriitenbecher
und Filehenschale), wie er vercinzelt auch im Mittelelbe-Saale-Gebiet zu finden ist!?,

fand sich in Tauberbischofsheim nur noch einmal cin Becher mit horizontaler kurzer

10 Meist sind es Einzelfunde, doch ist zweimal iiberliefert, dali Axte Einzelbeigaben in relativ
tiefen ,,Untergriibern® waren. Die eine Grabaxt (Tauberrettersheim, Ldkr. Wiirzburg) ist eine
klassische Glob-A-Axt; die zweite Axt (Wenkheim, Main-Tauber-Kreis) ist — ebenso wie noch
eine dritte Axt aus einem Grab, iiber dessen Bauweise leider nichts Niheres bekannt ist (Auf-
stetten, Ldkr. Wiirzburg) — eine gute Facettenaxt mit einseitig herabgezogener Schneide.
Interessant ist, dall in Wenkheim auch eine zweite, daneben liegende Bestattung eciner Frau
nur durchbohrte Canidenzihne, jedoch keine Gelillbeigabe enthielt. An dieser Stelle sei schliel-
lich noch darauf hingewiesen, dali von der im oberen Taubergebiet (in Sichtweite von Auf-
stetten) liegenden grofien Hohen-Abschnittsbefestigung , Altenberg” bei Burgerroth, Ldkr. Wiirz-
burg, deren keramisches Fundmaterial einen iiberraschend hohen Anteil Bernburger Elemente —
und anscheinend solche der Wartherg-Gruppe — enthiilt, auch eine schnurverzierte Scherbe
stammt. Sie wurde zusammen mit typischer Burgerroth-Tonware in einer Siedlungsgrube
(., Wohnstiitte 1) gefunden (Pescheck 1958, S. 36 und Taf. 13,5).

1 Nach freundlicher Auskunft von IHerrn Prof. Sangmeister, Freiburg
wurde dankenswerterweise von Heren Dr. Hartmann, Stuttgart, analysiert. Die Metallanalyse
ergab: Sn Sp. (Spur); Phn.n. (nicht nachweisbar); As3,2%,; AgSp.; Ni3,0%:; Bi0,007 %,:;
Au Sp.; Zn n. n,

2Vgl. etwa Behrens 1969 a, S. 82 und Abb. 7 a.

1. Br. Die Kupferspirale
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Abb. 3. Schnurverzierte Becher aus dem Taubergebiet.
=)
a Tauberbischofsheim 5. — b Tauberbischofsheim 2. — d Tauberbischofsheim 4. — ¢, e—f Tau-
berbischofsheim 1. 1:2
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Abb. 4. FiiBchenschale der Becherkultur aus Tauberbischofsheim 2. 1:2

Schnurzier des Halses, dessen AbschluBmuster nicht aus hiingenden Fransen, sondern aus
einer Stichtupfenreihe besteht (Abb. 3 f). Einfache Schnurbecher ohne AbschluBmuster
mit annihernd zylindrischer (Abb. 8 a) oder leicht S-formig geschweifter Hals-Schulter-
Partie und kurzer Zierzone sind sonst im Taubergebiet noch je einmal 12 km nordwest-

lich von Tauberbischofsheim im [Tohefeld vertreten (Wamser 1975, S. 188, 194 mit
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Abb. 5. FiiBchenschale der Becherkultur aus Tauberbischofsheim 1, 1:2
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Abb. 6. Gefilie der Becherkultur aus dem Taubergebiet.
a Tauberbischofsheim 2. — b—d Tauberbischofsheim 1. 1:2
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Abb. 7. GefiBe der Becherkultur aus dem Tauberg (])lel
a Tauberbischofsheim 2, — h—e T 111})01])“(]10&11(nn1 1:
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Anm. 9); einer davon, der Becher mit fast zylindrischem Halsfeld, wurde zusammen mit
einem typischen Siidwest-Becher mit glatten Horizontalleisten gefunden, wie er im Main-
Neckar-Miindungsgebiet regelhaft in glockenbecherzeitlichen Zusammenhingen erscheint
(Menke 1974, S. 23 {f., Taf. 8,1). Ein weiterer ecinfacher Schnurbecher mit ausladender
Randbildung stammt aus Weikersheim im oberen Taubertal aus einem Begribnisplatz,
der auller einem Trapezbeilchen und einer griibchenverzierten Muschelscheibe sonst nur
noch einen Fischgriitenbecher und einen Becher mit flichiger Stichtupfenzier lieferte

(Sangmeister 1965, S. 32, Taf. 6,6—7; 7,1,3). Die genannten — herkémmlicher Lehr-
meinung nach — typologisch friithen Schnurbecher kénnen also auch im Taubergebiet

nicht a priori frith datiert werden, sondern werden — jedenfalls die erwiihnten Beispiele —
cher in jiingere Zusammenhinge gehoéren. Nur einmal fand sich in Tauberbischofsheim
ein Becher mit langer Schnurzone und abschlieBender Kerbreihe (Abb. 3 d), ein Typ, der
sich nach E. Sangmeister (1965, S. 24) in der ,,Bodengrabzeit® herausgebildet haben soll.
dinen unverkennbaren Einflul des Mansfelder Stiles (Ch. Fischer 1959, S. 136 ff.) zeigt
das Schnurmuster des Bechers aul Abb. 3 b und die zylindrische Halsbildung des Bechers
aul Abb. 3 a, weshalb diese beiden Becher grob gleichzeitig mit der Mansfelder Gruppe
oder vielleicht etwas jinger sein diirften. Insgesamt spielt die Schnurverzierung in den
Tauberbischofsheimer Gribern bei einem Anteil von knapp 10 Prozent jedoch eine sehr
untergeordnete Rolle.

Dagegen dominieren hier klar die Gefille mit Fischgritendekor oder damit eng ver-
wandten Horizontalreihen schriig gestellter Schnittkerben (Beispiele Abb. 4 bis 7). Von
38 erhaltenen Gefilen tragen allein 23 diesen — meist weit (d. h. bis zur groBten Gefal-
weite) herabreichenden — Dekor, was einen ungewdhnlich hohen Anteil von 60,5 Prozent
ergibt. Dieses - Verzierungsmerkmal unterstreicht deutlich den Gruppencharakter der
Tauberbischofsheimer Begribnisplitze und spricht zudem fiir eine gewisse Sonderstellung
dieser Gruppe innerhalb der Schnurkeramik Mainfrankens. Wie die tibrigen Fischgriten-
becher Mainfrankens und des Mainmiindungsgebietes bezeugen diese Becher deutlich die
engen Verbindungen der Taubergruppe zu den weiter nordlich verbreiteten Teilprovinzen
mit Fischgritenbechern zwischen Niederrhein und Weser. Diese engere Vergleichbarkeit
ergab auch cine Uberpriifung der von E. Sangmeister anliBlich des Schnurkeramik-
Symposions Halle vorgestellten Fischgriitenbecher-Prozenthistogramme mit den  ent-
sprechend verzierten Becherfunden des Taubergebietes. Neben reinen Fischgriitenbechern
erscheint hier einmal auch ein Becher mit fast vertikal gereihten Schnittkerben (Abb. 6 a),
zu dem Vergleichsstiicke aus Friesland (Schwarz 1979, S. 25, Abb. 8) und dem Harzvor-
land (Matthias 1968, S. 26, Taf. 12,8) bekannt geworden sind. Diese Verbindungen zum
Harzgebiet (Matthias 1968, S. 45, Taf. 23,5) und an den Niederrhein (van der Leeuw
1976, S. 134, Abb. 48) zeigt auch der Becher auf Abb. 7 b mit seiner relativ grob einge-
ritzten Dreiecksverzierung. Schlichte geschweifte Becher wie Abb. 3 e, die in vier Exem-
plaren vorliegen, waren, wie der Grabfund von Wollbach im nérdlichen Mainfranken
zeigt, noch zur Zeit der nackengekniffenen Streitixte vom Typus K4 in Gebrauch
(Pescheck 1963, S. 68 {f., Abb. 1). Totalverzierung, offenbar ein speziclles Verzierungs-
merkmal des Taubergebietes, weisen insgesamt sieben Schalen (darunter Abb. 4, 5 und
8 d) sowie vier Becher (Abb. 3 a und 7 a, e—d) auf. Zeigte sich schon bei dem Becher auf
Abb. 3 a mit seiner Tendenz zu zylindrischer Halsbildung, einem Element des Mittelelbe-
Saale-Gebietes, so wird diese Verbindung noch durch die Verzierungsweise der unteren
Becherpartie unterstrichen, die deutlich an einen (bodenverzierten) Becher vom Forst
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I.cina erinnert (Behrens 1969 b, S. 147, Abb. 4 h). Alle vier totalverzierten Becher weisen
eine interessante Mischung von lll)ll('ll(‘l' Fischgriiten- bzw. Schnurverzierung mit dem
beim AOO- und Glockenbecherkomplex geliufigen Merkmal ., Totalverzierung™ auf, wo-
bei jedoch, ganz in Manier der Schnurkeramik und Einzelgrabkultur, das Halsfeld als
monoton verzierter Hauptdekortriiger betont beibehalten wird.

Hervorzuheben sind ferner die in Tauberbischofsheim mindestens achtmal vertretenen
Schalen mit vier, fiinf oder sechs Fiilichen (Abb. 4 und 5), deren Verbreitungsschwerpunkt
(Wetzel 1979, S. 18 Abb. 4) im Mittelelbe-Saale-Raum liegl. Interessanterweise lassen
sich auch die im Verbreitungsgebiet der Siiddwest-Schnurkeramik gefundenen Fiilichen-
gefille der Glockenbecherkultur zur Gruppe der meist metopenverzierten Stiicke des
Mittelelbe-Saale-Gebietes stellen (Sangmeister 1974, S, 109 fI.), was kaum auf Zufall, son-
dern cher auf einem inneren Zusammenhang beruhen diirfte. Die Verbindung nach Nor-
den zeigt auch die konzentrische Bodenverzierung der Fiilichenschale auf Abb. 4, die mit
schnurkeramischen Schalenboden-Ziermustern etwa von  Schafstidt (Matthias 1956,
S. 5L ff., Abb. 5 a), Kalbsrieth (Matthias 1974, S. 153, Taf. 69,9) und der Schonfelder
Kultur zu vergleichen ist (z. B. Matthias 1968, S. 2, 51, 80, Taf. 1,9: 27.1: 42.1). Dies gilt
auch fiir die sonst nur im Mittelelbe-Saale-Gebiet (z. B. Xlzll,llllzls 1974, S. 153, 198, 249,
Taf. 69,9: 92.5: 115.14) iibliche merkwiirdige Plazierung von OUsen mit oder ohne Ver-
bindungssteg zwischen den Fiilichen zweier Tauberbischofsheimer Schalen (darunter
Abb. 4) sowie einer weiteren schnurkeramischen Filchenschale aus Altheim in Siidhessen
(Jorns 1953. S. 26 f.. Abb. 5.2). Umgekehrt zeigt das Vorkommen einer ,,westlich® ver-
zierlen |“i.<('|1;1'|~iil('n-l<iil.i('h('nsvlml(‘ wie Abb. 4 im Saalemiindungsgebiet, dal} Einfliisse
auch in umgekehrte Richtung gegangen sind (Giisten, Kr. StaBfurt: Lucas 1965, S. 19,
Taf. 12.7). Xhnlich wie schon beim Fischgriiten- und AOO-Becherkomplex ist also auch
cine gewisse. nicht nur formal begriindete, Affinitit der Schnurkeramik-FiiBchenschale
zur Glockenbecher-Fiilichenschale Sachsen-Thiiringens festzustellen. Die .,Glockenbecher-
artigkeit”™ schnurkeramischer Fiilichenschalen zeigt im iibrigen auch die bekannte Fiinf-
IFiibchenschale von Loderburg, Kr. Stalifurt, mit ihrer Zonenverzierung nach Art des pan-
curopiiischen Glockenbechers (Lucas 1965, S. 32, Tal. 19.8).

Dic groBe Ahnlichkeit der Tauberbischofsheimer Gefialformen und Ziermuster, be-
stimmte Eigentiimlichkeiten des Bestattungsbrauchtums, die noch zur Sprache kommen

werden, und die ausgewogene, kaum zufillige — gewissermalien riumlich aufeinander
abgestimmte — Verteilung der Begribnisplitze im Gelinde deuten wohl darvauf hin, dafy

diese Griitbergruppe als der archiologisch falibare Bestand eines bis zu einem gewissen
Grade eigenstiindigen groBeren Verbundes kleinerer Siedlungseinheiten, vielleicht jeweils
von der Griofie eines Familienverbandes, zu betrachten ist. In diesem Zusammenhang
sei auch aul den bemerkenswerten Sachverhalt hingewiesen, dali nach den bisher vorlie-

genden anthropologischen Untersuchungsergebnissen® — die sich immerhin auf Skelett-
reste von sechs Begriitbnisplitzen stiitzen konnen — noch keine anderen Komponenten

3 Die von Fundplatz Abb. 1,4 stammenden Skelettindividuen wurden von K. Gerhardt 1965
(S. 55 ff. und Taf, 11 a;/13 a; 15:a, 29'b, 30'b, 31 b; 42 a, 43 a) bereits ])c:n'h(-il(‘l (darunter Ger-
hardts ,Leitschiidel” des Archaisch- blvnmluluhommph(n Kraniotypus). K. Gerhardt bezog in
seine Arbeit (1965, S. 92 {f.) ferner einen erstmals von A. Schliz (1910; I‘H/\ verdffentlichten
Schiidel von Fundplatz Abb, 1,5 mit ein. Die anthropologische Bearbeitung der nach 1965 ge-
borgenen Skelettindividuen (Fundpliitze Abb. 1, 1—3, 9) hat A, Czarnetzki, Tiibingen, {ibernom-
men.
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als jene von K. Gerharde (1965) fiir die Stidwest-Schnurkeramik als charakteristisch her-
ausgestellten  dolichomorphen  (Lang)-Schiidel des Aurvignaciden Wuchsslils festgestellt
werden konnten, was aul einen anteilmiBigen Unterschied zu den saaleschnurkeramischen
Schiidelserien mit ithrem anscheinend weniger ..spezifischen™ Formcharakter hindeutet
(Grimm 1969, S. 199).

i die weitere Beurteilung der Tauberbischofsheimer Befunde erscheint es zweck-
mébig, noch auf einige aufschlubreiche Beobachtungen im Raum Ochsenfurt-Tiickelhausen
ctwas nither einzugehen, wo nur ungefihr 25 km dstlich von Tauberbischofsheim ent-
fernt, ncuerdings eine weitere Zusammenballung schnurkeramischer Fundplitze nachweis-
har ist.!* Rings um einen kesselartigen Taleinschnitt liegen dort — ebenfalls in fast regel-
miiligen Abstinden voneinander entfernt — eine Reithe von mindestens fiinf Siedelplitzen
der Schnurkeramik mit einzelnen Fischgriitenbecherscherben und griéfitenteils fragmen-
tarisch erhaltenen, z. I, facettierten Steingeriten. Vereinzelt stehen diese Siedlungen so-
gar in unmittelbarem topographischem Zusammenhang mit auch grabrituell zugehorigen
Bestattungen. Das dortige Verbreitungsbild berechtigt sogar zu der Frage, ob diesem hier
arbeitshypothetisch einmal als gegeben angenommenen Verbund kleinerer Siedlungs-
einheiten nicht auch eine Personengruppe der Glockenbecherkultur angeschlossen war, die
neuerdings durch ein in unmittelbarer Nihe liegendes Doppelgrab reprisentiert ist. Ir-
scheint diese Moglichkeit doch auch aus chronologischer Sicht durchaus erwigenswert.
Vielleicht war die sozialokonomische Struktur jener kleinen Glockenbechergruppe derart
beschaffen, daf} sie ein Siedlungsverhalten erforderte, das auf Wechselbeziehungen zu
andersartig — in diesem Falle ,,schnurkeramisch™ — gepriigten Nachbargruppen angelegt
war. Andererseits deuten nicht nur der Fund eines klassischen AOC-Bechers und der
anthropologische Befund eines miinnlichen Planoceipitalen Steilkopfes auf eine Sonder-
stellung dieser kleinen Glockenbechergruppe innerhalb der iibrigen dort lebenden Bevol-
kerung hin, sondern auch ihr abweichendes kulturspezifisches Glockenbecher-Totenbrauch-
tum. Ein fremdartiger Zug ist bei dieser kleinen Personengruppe wohl auch daran ables-
bar, dafl das Glockenbechergrab nicht innerhalb der Reihe der schnurkeramischen
Fundplitze angetroffen wurde, sondern innerhalb dieses Fundstellenrunds, d. h. in einer ge-
wissen Sonderposition. Aber auch noch eine andere Beobachtung ist in diesem Zusammen-
hang hervorzuheben: Wihrend dort simtliche Gelindepartien, auf denen schnurkera-
mische Fundpliitze liegen, nach Ausweis zahlreicher Oberflichenfunde wihrend des Alt-

und Mittelneolithikums — weniger im Jungneolithikum — bevorzugte Siedlungsplitze
waren, wurde der niedrige LoBriicken, auf dem spiter die Glockenbecherleute bestatteten
und moglicherweise auch siedelten, von diesen ilteren Kulturen — aus welchem Grunde
auch immer — vollig gemieden. Will man hierin nicht ein Spiel des Zufalls sehen, so
mochte man diesen aulfallenden Sachverhalt — einerseits iibereinstimmender, anderer-
seits abweichender Kriterien hinsichtlich der Auswahl der Siedlungsplitze — gerne als

Indiz dafiie werten, dall zwar diec Gruppe schnurkeramischer Siedlungsgemeinschaften
cine jenen dilteren Kulturen dhnliche, mehr von Bodengiite und Geldndebeschaffenheit ab-

¥ In einem Aufsatz in der Festschrift U. Fischer, die demniichst in den Fundberichten aus
Hessen erscheinen wird (,,Eine Etagen-Doppelbestattung der Glockenbecherkultur von Tiickel-
hausen, Stadt Ochsenfurt/Unterfranken), habe ich den archiologischen Befund der hier vor-
gestellten Zusammenballung schnurkeramischer Fundplitze nither behandelt; im gleichen Aul-
satz werden durch P. Schriter, Miinchen, auch die Ergebnisse der anthropologischen Bearbeitung
bekanntgegeben und diskutiert.
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Prigung hatte, nicht hingegen die kleine Glockenbechergruppe, die sich vor die-
Fi

achtungen dort also am chesten fiir die Annahme einer Symbiose von zwei sowohl soma-

héngige

sem Hintergrund wiederum als .. Fremdling™ ausnimmt. Insgesamt sprechen diese Beob-
tisch® als auch hinsichtlich ihrer Wirtschaftsform unterschiedlichen, zwar getrennt, aber
dennoch in unmittelbarer viumlicher Beriihrung lebenden Bevélkerungsgruppen, von
denen die eine — die Glockenbechergruppe — vermutlich eine ,,volkische Minderheit™
darstellte. Ein solches Denkmodell fiigt sich im iibrigen nicht nur vorziiglich in den
Rahmen des von U. Fischer (1975, S. 7) — freilich mit etwas anderem Blickwinkel —
so trefflich als ., ,dialektische’ Spiegelung® charakterisierten Verhiltnisses zwischen Schnur-
keramik und Glockenbecherkultur ein, sondern liefert sogar — falls sich diese Annahme
kiinftig noch andernorts erhiirten lif3t — einen Schliissel zur Erklirung dieser ,,Ahnlich-
keit in der Verschiedenheit® (U. Fischer 1975).

Das bisher véllige Ausbleiben von Gribern der Glockenbecherkultur im Bereich der
Taubergruppe konnte nun darauf hindeuten, dall hier withrend des Endneolithikums
eine andere gesellschaftliche Struktur bestand als im Raum Ochsenfurt-Tiickelhausen. Es
mul} mit der Moglichkeit einer Forschungsliicke gerechnet werden, die uns genaue Kennt-
nisse verschliefit. Der archiologische Formenvergleich, der anthropologische Befund wie
auch das Totenbrauchtum (siche unten!) lassen immerhin darauf schlieBen, dafll die
Cruppe der in den Tauberbischofsheimer' Friedhifen beigesetzten Menschengemeinschaf-
ten mit der Siidwest-Schnurkeramik bzw. der ,.Westdeutschen Becherkultur® zu verbin-
den ist. Wie aber ist dann zu erkliven, daf} gerade in diesen Friedhéfen ein so enger, sich
in der mindestens achtmaligen Beigabe von Fiilichenschalen ausdriickender Bezug zur
Glockenbecherkultur festzustellen ist? Dies mag damit zusammenhiingen, dal} diese —
weiler oben niiher erliuterte — Affinitit zur Glockenbecherkultur ganz anders als beim
Fischgritenbecher eben nicht aufl einer Verbindung mit einem bechergestaltigen Element
der Westgruppen-Glockenbecher beruht, sondern mit einer ,,Nichtbecher-Form* anderer
Bedeutung und Herkunft (nimlich aus weiter 6stlich im Mittelelbe-Saale-Gebiet sowie in
Bohmen und Mihren verbreiteten Teilprovinzen der Glockenbecherkultur). Zu erwigen
wire indes auch, ob die Frage einer genercllen Zuordnung des Fischgriatenbechers zur
Schnurkeramik oder .,Westdeutschen Becherkultur® nicht modifizierter gestellt werden
mul. Besteht doch — zumindest regional — durchaus die Moglichkeit eines Austausches
materieller Giiter zwischen kulturell verschiedenartigen Gruppen, und es ist nicht einmal
auszuschlieBen, daf) sich selbst innerhalb jenes (westlichen) Fischgriitenbecherkomplexes
in Wirklichkeit zwel, zwar sozialskonomisch, nicht aber zwangsldufig beviolkerungsmialBig,
verschieden strukturierte Menschengruppen verbergen, von denen die eine, nach grab-
rituellen Kriterien wohl die zahlenmifBig stiirkste Gruppe — mehr mit der Schnurkeramik

oder ,,Westdeutschen Becherkultur®, die andere — darunter vielleicht die Gruppe der
innenrandverzierten Fischgritenbecher — enger mit dem AOO- und Glockenbecher-

komplex zu verbinden wire. Mischbefunde wie z. B. Fischgriiten- und Glockenbecher-
scherben in glockenbecherzeitlichen Siedlungen (z. T. Siedlungsschichten) vor allem des
Rhein-Main-Miindungsgebietes (Pape 1978, S. 102 {f.), aber auch die dort gelegentlich

15 Die anthropologische Bearbeitung der Schnurkeramiker von Tiickelhausen ist noch im Gange;
die leider nur fragmentarisch erhaltenen Skeletireste scheinen sich nach den bisher vorliegenden
Anhaltspunkten zwanglos in das bekannte Typenspektrum der siidwestdeutschen Schnurkera-
miker-Populationen einzufiigen,
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zu erwiigende Tdentitit des Begriibnisplatzes fiir Angehorige beider Kulturen (Sangmeister
1951, S. 69; 1964, S. 100; Pescheck 1958, S. 70) kionnten schlieBlich darauf hindeuten,
daf} es zwischen jenen Gruppen auch Formen des unmittelbaren Zusammenlebens gegeben
hat.

Recht aufschluBreich ist auch die Analyse der Grabsitten. So lassen sich im Grabbrauch
dieser Friedhole zuniichst einmal deutliche gemeinsame Ziige feststellen, die offenbar der
iiberwiegenden Mehrzahl der Tauberbischofsheimer Friedhiofe gemeinsam zu sein schei-
nen. Die Befunde zeigen némlich iibereinstimmend, daff den dort siedelnden Menschen-
gruppen die Lage ihrer kleinen — stets unterirdisch angelegten — Grabgriifte, die an-
scheinend alle unter flachen Hiigeln lagen, eine gewisse Zeitlang sehr genau bekannt war.
Denn sie benutzten diese Grabgriifte hitufig mehrfach, indem sie die frither darin beige-
setzten Leichen entweder zur Seite riumten, um den spéiter Verstorbenen Platz zu schaffen,
oder indem sie — allerdings weitaus seltener — ihre Toten einfach direkt auf frither Bei-
gesetzte schichteten (Wamser 1975, S. 189, Abb. 2—4). In den meisten Fillen weist die
annithernd rechteckige Umrifiform der Grabgrube auf einen ehemals vorhandenen Holz-
cinbau hin. Besondere Beachtung verdient ferner eine 2,00 X 1,70 m grofie Gruft mit fiinf
Hockern, deren Gesamtbefund dafiir zu sprechen scheint, dafl die Toten dieses Grabes
aleichzeitig beigesetzt worden waren (Wamser 1975, S. 186 mit Anmerkung 7, Taf. 58).
Den besten Vergleich hierzu bietet im Bereich der Siidwest-Schnurkeramik eine dhnliche
Anlage mit Hockern aus dem nur 18 km siidlich von Tauberbischofsheim gelegenen Ort
Althausen, doch findet man Vergleichbares in Niedersachsen (z. B. GroB-Hesebeck:
Schitnemann 1981) und im Mittelelbe-Saale-Gebiet (Fischer 1956, S. 238, 240). Natiir-
lich gibt es daneben auch zahlreiche Einzelgriber, die Mehrfachbestattungen — in der
Regel Griitber mit einer Nachbestattung — kommen jedoch in einer solchen Regelméfig-
keit vor, daf} sie zum typischen Erscheinungsbild der Schnurkeramik des mittleren Tauber-
gebietes gehoren.

Dal es auch andernorts in Stidwestdeutschland gelegentlich Nachbestattungen in Grii-
bern der Schnurkeramik gegeben haben muf}, zeigen einige Befunde aus dem bereits
oben erwiithnten Begriibnisplatz bei Hohefeld, Main-Tauber-Kreis. Zwar liegt dieser Fund-
ort nur 12 km nordwestlich von Tauberbischofsheim entfernt. Dieser auf einer 168lehm-
bedeckten Hochfliche iiber der Tauber gelegene Begribnisplatz diirfte indes kaum zur
engeren schnurkeramischen Regionalgruppe im mittleren Taubertal gehoren, da die weit-
aus {iberwiegende Mehrzahl seines Fundmaterials (Beispiele Abb. 8) in Siidwestdeutsch-
land nur im Neckar-Main-Miindungsgebiet schlagende Parallelen hat, nicht aber im Tau-
bertal.selbst. Typisch fiir Hohefeld sind schnurverzierte Kelchbecher mit ausgespartem
Winkelband, die in Tauberbischofsheim vollkommen fehlen und sich von den dortigen
Gefiben auch durch ihre andere Tonzusammensetzung unterscheiden. Um derart verzierte
Becher, die von U. Fischer (1976, S. 111 f.) als ,,Gerauer Gruppe“ in die Literatur einge-
fithrt wurden, scheinen innerhalb der Siidwest-Schnurkeramik offenbar weitere Schnur-
keramik-Elemente regelhaflt wiederkehrend gruppiert zu sein, wodurch sich diese Gruppe
von dem anderen, mehr um den Fischgriitenbecher gruppierten Komplex bis zu einem
gewissen Grade absetzen 1al3t. Doch muf} sehr deutlich gesagt werden, daf} die engen Ver-
zahnungen der beiden Gruppen eine scharfe Trennung nicht zulassen. Die ,,Gerauer
Gruppe® zeichnet sich besonders durch einen relativ hohen Anteil schnurverzierter Ge-
fille, eine recht sorglilltige Verzierungstechnik und Muster aus, die enge Beziehungen
zum Mansfelder Stil bezeugen. Ahnlich wie die ..Gerauer” Kelchbecher weisen auch der
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Winkelbanddekor der in Ritzlinientechnik verzierten Schale auf Abb. 8 d, ein unverzierter
LRiesenbecher™ (dhnlich Sangmeister 1965, Tal. 6.5) sowie ein Tonbecher mit mehreren
horizontal umlaufenden Schulterleisten und senkrecht am Rand herausmodellierter Rippe
(ihnlich Sangmeister 1965, Taf. 6,4; Menke 1974, Taf. 8,1; 1975, Abb. 1.2) in das Main-
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Abb. 8. Gefiifie aus dem schnurkeramischen Begriibnisplatz bei Hohefeld, Main-Tauber-Kreis
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Neckar-Miindungsgebiet, doch ist letztere Keramikgattung auch fiir andere glockenbecher-
zeitliche Gruppen kennzeichnend. Schalen mit mehr als vier Fiiichen erscheinen in der
»Gerauer Gruppe™ bisher nur vereinzelt (Jorns 1953, S. 25 f. und Abb. 5,2) — im Gegen-
satz zur Taubergruppe, die insgesamt eine gewisse Sonderstellung innerhalb der zweiten
(Haupt)-Gruppe mit Fischgriitenbechern einzunehmen scheint. Auch diese Gruppe kennt
schraffierte Dreiecke und winkelbandihnliche Ziermuster, doch sind diese in der Regel
ohne Sorgfalt — d. h. relativ roh — eingeritzt, bezeichnenderweise niemals in Schnur-
technik ausgefiihrt und finden sich fast immer nur als Zweitmuster in Kombination mit
Fischgriitenzier oder Reihen schriig gestellter Schnittkerben.

Kein Zweifel kann wohl darin bestehen, daly die in Siidwestdeutschland fremd wir-
kende Sitte der Nachbestattung — also die mehrmalige Belegung einer gemeinsamen
Gruft und die hinter dieser Sitte stehende Idee der Kollektivbestattung — von (einer oder
mehreren) anderen Teilprovinzen des schnurkeramisch gepriigten Kreises herzuleiten ist.
Dies gilt auch fiir die in Tauberbischofsheim mehrfach nachgewiesenen Steinplattengriber
und vereinzelten Steinkisten, fiir deren Vorhandensein in anderen Teilgebicten der Siid-
west-Schnurkeramik sich immerhin ebenfalls vereinzelte Hinweise finden (Wamser 1975,
S. 188 ff. mit Anm. 13, Abb. 4). Es scheinen vor allem die sogenannten westlichen Kollek-
tivgriber gewesen zu sein — also die westmegalithisch gepriigten Kollektivgriber und
ihre Abarten!6 —, die bei Anlage jener Mehrfachbestattungen Pate gestanden haben diirf-
ten. lhre auffallende Konzentration im Saalemiindungsgebiet — wo die dem Héhenzug
des Fldmings und den Lausitzer Hohen vorgelagerte Elbe geradezu eine Staulinie fiir die
von Westen nach Osten sich ausbreitenden Kulturstréme bildete — lenkt nicht nur unse-
ren Blick automatisch in diese Gegend, sondern bietet ja zugleich auch eine plausible Er-
klidrung dafiir, weshalb sich gerade in der Saaleschnurkeramik die Sitte der Gruftbestattung
so deutlich herausbilden konnte. Eine Herleitung von dort kénnte man fiir ,,Gerauer
Grabergruppen wie Héhefeld denn auch mit guten Griinden vertreten. Die Ahnlichkeit der
Grabsitten und der ..mansfeldischen® Ziermuster scheint dies jedenfalls nahezulegen,
wenngleich die im Siidwesten tiblichen geschwungenen Becherformen unverkennbar auch
die regionale Verschiedenheit zu erkennen geben.

Auch in den Tauberbischofsheimer Grabfunden ist dieser saaleschnurkeramische Ein-
schlag vorhanden und noch dadurch besonders augenfillig, da} hier unter den typischen
Elementen Formen wie die Fiilchenschalen dominieren, die im Siidwesten bisher fast
unbekannt waren. Zeigte sich indes schon beim Fundvergleich, daBl einerseits der Schwer-
punkt der mittelelbisch-saalisch gepriigten Formen und Dekore westlich bzw. nordwestlich
des Mansfelder Kerngebiets — niimlich im weiteren Harzumland — zu liegen scheint, so
deutet der ungewohnlich hohe Anteil tiefreichender Fischgritendekore auf eine weitere
Verlagerung der Verbindungslinien nach Westen hin, d. h. in das weite Gebiet zwischen
Rhein und Weser. Ganz allgemein in das Verbreitungsgebiet der westlichen Kollektiv-
griiber, d. h. in die Mittelzone zwischen Rhein und Elbe, verweisen wiederum die Grab-
sitten. Die fischgriitenverzierten Fiiichenschalen saaleschnurkeramischer Formgebung wie
Abb. 4 und 5 kénnten somit in der Kontakizone des schwerpunktmiiBig im Westen ver-
breiteten Fischgriitenbecherkomplexes und des EinfluBbereiches der Saaleschnurkeramik
entstanden sein, doch ist ebenso zu erwiigen, ob jene an einem Schnittpunkt weitliufiger

16 Einen guten Uberblick iiber die Verbreitung der westlichen Kollektivgriiber gibt eine Karte
bei W. Pape (1978, S. 264).

11 Jschr. mitteldt. Vorgesch., Bd. 64



162 Wamser, Ludwig

Verbindungslinien gefundenen Mischprodukte nicht an der Tauber entstanden sind. Der
in mehreren Besonderheiten des Fundguts und Totenbrauchtums, aber auch in dem so
einheitlichen anthropologischen Befund sich spiegelnde Gruppencharakter jener Men-
schengruppen, die vermutlich einen Siedlerverband bildeten, aber auch die aus dem ge-
ringen Umfang jener kleinen Friedhofe zu erschliefende relativ kurze Belegungszeit so-
wie die aus Funden und Befunden ablesbaren Kulturverbindungen geben jedoch Anlaly
zu der Uberlegung, ob wir bei jenem kleinen Siedlerverband nicht verstirkt mit der Mog-
lichkeit einer auch in der Anlage neuer Friedhife kenntlichen Zuwanderung rechnen
miissen. Dies um so mehr, als sich in grabritueller Hinsicht eine Sonderstellung der bei
Tauberbischofsheim bestatteten Menschengemeinschaften innerhalb Mainfrankens ab-
zeichnet — eine Sonderstellung, die aber einen tiefgreifenden Unterschied etwa zum Saale-
gebiet bezeugt: Liegen doch in dem grofflichig untersuchten Friedhof von Tauberbischofs-
heim-Impfingen die Méanner — bei grob ost-westlicher Achsenorientierung und Blickrichtung
nach Siiden — fast durchweg auf der linken, die Frauen dagegen auf der rechten Seite;
auch bei den iibrigen, unvollstindig untersuchten Friedhofen ist diese Sitte, wenn auch
nicht ganz so streng, festzustellen. Damit geht zusammen, dall diese Orientierung und
Linkslage von Miinnern auch in Niedersachsen nachweisbar ist, wie die bei neueren Gra-
bungen in Verbindung mit typischen Minnerbeigaben gelegentlich angetroffene Links-
lage von Leichenschatten entsprechender Hockerbestattungen zeigt (Schiinemann 1981).
Leider 148t der Forschungsstand noch keine sicheren Aussagen dariiber zu, welche Toten-
orientierung z. B. in dem uns besonders interessierenden Weser-Werra-Gebiet vorherr-
schend war. Andererseits hegegnen die in den Tauberbischofsheimer Minnergribern fest-
gestellte Orientierung und linke Seitenlage ganz #hnlich regelhaft in veluwezeitlichen
Gribern der Niederlande, die ja ebenfalls zum geographischen Verbreitungsgebiet der
tiefreichend verzierten Fischgritenbecher gehoren (Lanting und van der Waals 1976,
S. 56 {f.). Dieser Sachverhalt fiigt sich gut in den Rahmen der oben skizzierten Zusammen-
hiinge ein und gibt ihnen damit ein neues Gewicht.

Wie es E. Sangmeister (1951; 1981) iiber eine beschreibende Bestandsaufnahme der
Verzierungselemente gelang, die siidwestdeutsch/niederrheinischen Fischgritenbecher in
ein westliches Bezugssystem einzuordnen, so scheint es nunmehr maglich, die in Tauber-
bischofsheim und anderen Verbreitungsteilgebieten jener westlichen Bechergruppe nach-
gewiesene Linkslage der Minner (bzw. Rechtslage der Frauen) als eigenstindige Frschei-
nung vom engeren Schnurkeramik-Komplex abzusondern und niher an den AOO- und
Gilockenbecherkomplex zu riicken. Umgekehrt steht jedoch die Ost-West-Achsenorien-
tierung jener abgesonderten Gruppe in deutlichem Gegensatz zum Bestattungsprinzip der
(ilockenbecherkultur, withrend sie andererseits wiederum ein verbindendes Element zur
Schnurkeramik bildet. Leider lassen im Verbreitungsgebiet der ,,Westdeutschen Becher-
gruppe” die meist sehr ungiinstigen Erhaltungsbedingungen fiir Skelette (Sandboden) der-
zeit keine befriedigenden Aussagen dariiber zu, ob wir dort nicht verstiirkt — zumindest
in den Hauptverbreitungsgebieten dieser Gruppe — mit dhnlichen (bzw. Tendenz zu dhn-
lichen) Verhiltnissen rechnen miissen wie an der mittleren Tauber oder in den Nieder-
landen.'7 Das bisweilen, in Randgebieten der ,, Westdeutschen Becherkultur® anscheinend
hiwfiger, zu beobachtende Vorkommen einzelner Fischgriitenbecher in Griibern mit rein

177 allgemeinen Entwicklungstendenzen der spiitneolithischen Bestattungssitten vgl. A, Hiius-

ler (1969; 1974 ; 1976).
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,schnurkeramischem® Bestattungsritus!® kénnte man dann etwa mit Handelskontakten
erkliren, doch ist auch zu erwiigen, ob sich in einzelnen Teilgebieten Angehérige (Minder-
heiten?) der . Westdeutschen Becherkultur® dem ,schnurkeramischen® Bestattungs-
prinzip — oder umgekehrt Schnurkeramiker dem Prinzip der ,,Westdeutschen Becher-
kultur® — mnicht angepalit haben kénnen. Bedenkt man nun den vor allem in der
Verzierungsweise der Gefélle und Linkslage der Ménner sich ausdriickenden engen Zusam-
menhang der Taubergruppe mit der ..Westdeutschen Becherkultur® einerseits, die in ein-
zelnen Verzierungselementen und Gefilformen sowie im Totenbrauchtum (vor allem in
der Sitte der Nachbestattung) faBbaren deutlichen Verbindungen zur Saaleschnurkeramik
andererseits’?, so wird man jene kleine Gruppe vielleicht vorsichtig als eine der west-
deutsch/niederrheinischen Becherkultur zuzuordnende Regionalgruppe mit schnurkera-
mischem Habitus bezeichnen diirfen.?0 Damit 1iBt die Auswertung der Funde und Be-
funde das schon Bekannte in manchen Einzelziigen anders darstellen als es bisher erschien.
Der Aussagewert des Tauberbischofsheimer Gruppenbefundes ist um so héher zu ver-
anschlagen, wenn man sich vor Augen hilt, dal heutzutage ganze Kleinlandschaften mit
threm archéiologischen Quellenmaterial nicht mehr nur punktuell angegriffen, sondern
durch die moderne Bautiitigkeit und die intensiven landwirtschaftlichen Bearbeitungs-
methoden zunehmend grofflichig von totaler Zerstérung bedroht und erfafit werden.
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