
Eine seltene Aunjetitzer Pithosbestattung und 

weitere Bestattungen und Siedlungsreste der 

friihen Bronzezeit bei Quedlinburg, Ldkr. Harz, 

und ein vergleichbarer Fund aus Eulau, 

Burgenlandkreis'

Andreas Selent

i Einleitung

Im Zuge einer GroEgrabung, die den Ban der BundesstraEe 6n begleitete1 2, konnte im 

Jahre 2003 im Norden Quedlinburgs eine grdEere Fundstelle (Fundstelle XII) untersucht 

werden, die fur ihre weitere Bearbeitung in drei Teilbereiche untergliedert wurde (Fund­

stelle XII West, Ost und Nord). Dabei bildete der nordliche Sektor den kleinsten Teil des 

insgesamt ca. 12 ha groEen Grabungsareals, das sich entlang der Einmundung der Kreis- 

straEe K2361 (nach Gatersleben) in die alte L66 (von Quedlinburg nach Magdeburg) 

erstreckte. Der archaologisch untersuchte Bereich lag zwischen Quedlinburg und Ditfurt 

an der L66 (Abb. 1), auf der ostlichen Fortsetzung einer bis zu 128 m hohen Erhebung, 

dem sogenannten Stobenberg. Dessen westlich und parallel der L 66 deutlich im Gelande 

hervortretendes, markantes Plateau fallt nach Osten hin sanft ab und geht in eine leichte 

Senke uber (Abb. 2). Nach Stiden - entlang der StraEe- fallt der Stobenberg jedoch stei- 

ler ab. Besonders imposant nimmt sich der Westhang der Anhdhe in Gestalt eines Steil- 

hanges aus. Unmittelbar am FuE der Erhebung konnten in den Jahren 2003 und 2004 

neben der mittelalterlichen Wiistung Liltgen Orden auch urgeschichtliche Grabfunde aus 

dem Ubergangshorizont der Glockenbecher- und Aunjetitzer Kultur ergraben werden, 

ferner u. a. eisenzeitliche Siedlungsreste (Peters 2006, 249 f.).

Die Sturmberg- oder Stobenbergschanze zwischen Quedlinburg und Ditfurt tritt deut­

lich aus dem Gelandeprofil der Region hervor und zeichnet sich nicht zuletzt aufgrund 

ihres z.T. tafelbergartigen Plateaus durch ihre siedlungsgunstige Lage aus. Ihre beherr- 

schende Lage oberhalb der Bode gewahrte einem Siedlungsplatz zudem von zwei Seiten 

her einen natiirlichen Schutz. Bisher sind jedoch nur sparliche Lesefunde vom Plateau 

selbst bekannt, des Weiteren erschwert ein kiinstlicher Bodenauftrag die Prospektion 

des Gelandes, sodass die Quellenlage unbefriedigend ist. Nahere Untersuchungen fehlen 

bislang. Zeitgleich mit der Grabung durchgefiihrte Begehungen auf dem Westteil des Sto- 

benberges erbrachten besonders in einem ca. 50 m breiten Streifen parallel zur L 66 eine 

Fiille an Fundmaterial der Linien- und Stichbandkeramik, darunter auch zwei kleine

1 Vgl. Selent2006,121 ff. und Selent 2006a, 13iff.

2 Die Ergebnisse dieser Grabung sind nachzulesen 

in: H. Meller (Hrsg.), Archaologie XXL. Archao-

logie an der B 6n im Landkreis Quedlinburg.

Arch. Sachsen-Anhalt, Sonderbd. 4 (Halle [Saale] 

2006).
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Abb. 1 Quedlinburg, Stobenberg. Lage der Grabungsstelle (Fdst. XII Nord; graues Quadrat, vgl. Anlage 1).

Beile (Schuhleistenkeile, einer davon mit einer angefangenen Bohrung) und ein Flint- 

gerat mit Sichelglanz, sowie mittelalterliches und nicht naher zu bestimmendes Keramik- 

material. Einige wenige neuzeitliche Funde erganzen das Spektrum.

Der auf der Kuppe anstehende Boden des nbrdlichen Teils der Grabungsflache mit 

den fruhbronzezeitlichen Befunden setzt sich aus einem Lehm-Kiesgemisch zusammen, 

welches in etwa 40-70 cm Tiefe sichtbar wird. Der Bodenauftrag unmittelbar neben der 

L 66 ist hierbei noch machtiger, nach Osten hin erweist sich die Ackerkrume als nur noch 

bis zu 40 cm stark. Nach Siiden hin treten im Hangbereich dann feinkiesigere Schichten 

von einer lockeren und weichen Konsistenz auf. Die Befunde waren in diesen kiesigen 

Boden eingetieft und hoben sich durch ihre humose Verfullung z. T. recht deutlich vom 

anstehenden Boden ab (Abb. 3).
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Abb. 2 Der Stobenberg bei Quedlinburg, Ldkr. Harz, von Siiden.

Abb. 3 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Siedlungsgrube Befund 7018 im Profilschnitt.
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Der Name »Sturmbergschanze« findet sich auf alten Karten wieder3 und deutet auf eine 

eventuelle Nutzung in historischer Zeit hin. Ihren Namen verdankt die Erhebung jedoch 

einem Bericht zufolge (Lorenz 1931) einem ehemals vorhandenen Hugel- bzw. Hiinengrab 

westlich der L66, welches schon um die Mitte des 19. Jh. abgetragen worden war, ohne 

dass dabei Funde geborgen wurden. Aus den Ortsakten des Landesamtes fur Denkmal- 

pflege und Archaologie Sachsen-Anhalt (LDA) in Halle geht auEerdem hervor, dass sich 

etwa im Bereich der Fundstelle XII Nord Bewuchsmerkmale auf der Kuppe abzeichnen, 

die als Graberfeld gedeutet worden sind. Letztere Vermutung konnte durch die Grabungen 

nicht bestatigt werden. Im Gegensatz dazu erbrachten die bstlich gelegenen Grabungsare- 

ale der groEen Fundstelle XII den Nachweis von Aunjetitzer Siedlungs- und Grabfunden.

2 Siedlung und Graber der Aunjetitzer Kultur

Die Grabung im Trassenbereich der B 6n bstlich der L66 erbrachte den Nachweis einer 

-nicht vollstandig erfassten- Aunjetitzer Siedlung im bstlichen Kuppenbereich der Sto- 

benbergschanze, die vor allem durch mehrere klassische Siedlungsgruben belegt ist.

AuEerdem konnten im bstlichen Kuppenbereich insgesamt funf Graber erfasst wer­

den, von denen vier sicher der Frilhbronzezeit zugewiesen werden kbnnen. Sie entspre- 

chen teilweise den iiblichen Aunjetitzer Bestattungen des weiteren Umlandes und den 

bereits im Jahr 2001 an der B 6n aufgefundenen Grabern. Zu den Besonderheiten zahlen 

eine Pithosbestattung und eine mbgliche Teilbestattung bzw. eine Teilexhumierung 

eines Leichnams.

Abgesehen von der ungestbrten Sonderbestattung Grab 4 (Pithos) sind alle weiteren 

Graber alt gestbrt bzw. beraubt worden. Diese Beobachtung in Verbindung mit dem Feh- 

len jeglicher Bronzebeigaben konnte darauf hinweisen, dass die ursprungliche Ausstat- 

tung der Graber sehr viel reicher war und sowohl Bronzebeigaben als auch metallene 

Trachtbestandteile umfasste.

2.1 Die Siedlung

Von den ergrabenen Siedlungsresten lassen sich insgesamt 15 Siedlungs- und bedingt 

sieben Pfostengruben in den Schnitten 23,30 und 35 der Aunjetitzer Kultur zuweisen 

(Bef. 7014, 7016-7018, 7021, 7058, 7060, 7061, 7066, 7067, 7068, 7074, 7075, 7076, 7077; 

siehe Anlage 1), bei einigen Pfostengruben im Kuppenbereich ohne datierendes Material 

scheint jedoch eine zeitgleiche Anlage wahrscheinlich. Es handelt sich vor allem um sich 

im Planum als rundliche Befunde abzeichnende Siedlungs- bzw. Vorratsgruben, die sich 

mit ihren dunklen, lehmig-humosen und fast steinfreien Verfiillungen deutlich vom anste- 

henden lehmigen Kiesboden abgrenzen lassen. Sie erwiesen sich durch die Prohlschnitte 

als weitgehend zylindrische und leicht kegelfbrmig zur Sohle hin verbreiterte Eingra- 

bungen. In der Mehrzahl iiberwiegen bei diesen Befunden senkrecht in den Boden ein- 

getiefte Formen mit einer annahernd waagerechten Sohle. Zwischenformen mit unter-

3 Karte, entworfen 1882, berichtigt und vervollstan- 

digt von Dr. Gustav Brecht, zweite Ausgabe 1885, 

c. Virgin. Quedlinburg: »Das Gebiet des vormali- 

gen Reichstiftes Quedlinburg mit Angabe der 

Wiistungen und des Landgrabens und der wichti- 

gen Flurnamen«.
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schiedlich ausgepragten Wandungen sowie leicht gebauchte Gruben konnten ebenfalls 

festgestellt werden.

Die Pfosten (Bef. 7010, 7011, 7033, 7040, 7041, 7065, 7072) sind wohl erhaltungsbe- 

dingt (aberodiert) insgesamt nur sparlich vertreten und lassen sich in der Regel nicht 

datieren, eine Ausnahme bildet z. B. Bef. 7072.

Die Siedlungsgrube 7021 liegt schon etwas abseits bstlich der iibrigen Aunjetitzer 

Befunde und erlaubt es so, die Ausdehnung der Siedlung im untersuchten bstlichen Teil 

der Kuppe auf eine Flache von ca. 90 x50 m zu begrenzen. In dieses Areal gehbren auch 

vier innerhalb der Siedlung liegende Aunjetitzer Graber. Die Bestattungen lagen in zwei 

Gruppen zu je zwei Grabern am bstlichen und nbrdlichen Rand der Siedlung, soweit sie 

in diesen Bereichen vollstandig erfasst worden ist.

Die Siedlungsgrenzen wurden wahrscheinlich nur im Osten und Siiden (bedingt 

durch den hier abfallenden Hang) relativ sicher erfasst (dstlichster sicher datierbarer 

Befund = 7021). Da in dieser Richtung nicht das ganze Plateau bis zum Hang abgegraben 

worden ist, konnten hier noch weitere Befunde im Boden vorzufinden sein. Mit Bef. 

7074 liegt der nbrdlichste Befund unmittelbar an der Grabungsgrenze vor, der auf weite­

re Befunde in dieser Richtung hinweist, nach Norden hin diinnen die Befunde jedoch 

deutlich aus und treten offenbar nur noch in lockerer Streuung auf. In nbrdlicher Richtung 

setzt sich das Gelande als weite Ebene fort und hatte somit Raum fill weitere Siedlungs- 

aktivitaten geboten. Die erfasste Grohe der Siedlung in Nord-Siid-Richtung betragt damit 

ca. 80 m, in West-Ost-Richtung ca. 70 m (Anlagei). Die Siedlung diirfte auf dem west­

lichen, durch die heutige Strafie abgetrennten Teil des Stobenberges mit seiner markan- 

ten Spornlage sicherlich bis an die Steilhange herangereicht haben, mbglicherweise lag 

sogar dort ihr Zentrum.

Bei den Gruben handelt es sich zumeist um Vorratsgruben mit zylindrischer Gesamt- 

form (Abb. 4) oder um sich im unteren Bereich leicht verbreiternde Kegelstumpfgruben, 

die teilweise noch eine Tiefe von bis zu 1,20 m erreichten, durchschnittlich waren die Gru­

ben bis ca. 0,9 m eingetieft. Die Verfiillungen der Gruben erwiesen sich als in der Regel 

lehmig und humos und hoben sich vom anstehenden Kiesboden auch im Hinblick auf ihre 

weitgehende Steinarmut deutlich ab. Gelegentlich konnten schichtartige Kieseinstreuun- 

gen beobachtet werden, Brandlehm trat nur in einzelnen Befunden etwas hauhger in klei- 

neren Brocken auf, Holzkohle (von der Grbfie kleiner Flitter) kam eher selten vor. Durch den 

niederschlagsarmen Sommer waren die Verfiillungen ausgesprochen trocken und hart.

Die Gruben lieferten teilweise ein reiches Spektrum an z.T. sehr unterschiedlicher 

Grob- und Feinkeramik, darunter mehrere klassische Aunjetitzer Tassen (Abb. 5,1), 

durch welche sich die Befunde und das vergesellschaftete Fundmaterial -ansonsten 

nicht sicher in die Friihbronzezeit datierbar- zuverlassig chronologisch einordnen lie­

hen. Bei der groberen Keramik treten haufig waagerecht angebrachte langliche Handha- 

ben und Griffknubben unterschiedlicher Form und Grbfie auf. Hinzu kommt eine iiber- 

schaubare Anzahl von Tierknochen aus den Siedlungsgruben. Hier reicht die Anzahl der 

Knochen- und Zahnfragmente in den sicher identifizierten, oben genannten Gruben von 

keinerlei Funden bzw. einem Fragment in Grube 7021 bis hin zu maximal 147 Fragmen- 

ten in Grube 70764.

4 Anzahl der unbearbeiteten Knochenfragmente in den friihbronzezeitlichen Siedlungsgruben:
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Abb. 4 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Zylindrische Siedlungsgrube (Bef. 7074) im Profil.

Bef. 7017 erbrachte Grob- und Feinkeramik, darunter auch das Randstiick einer Aun- 

jetitzer Tasse, die damit den Fundkomplex datiert und es erlaubt, ein Spektrum an unter- 

schiedlichen Warenarten der Aunjetitzer Kultur zuzuweisen, deren Einordnung im Ein- 

zelnen eher schwierig gewesen ware. Gleiches gilt fur Bef. 7076 (Abb. 5,2; 63,1-3), der 

auch ein feinkeramisches Bruchstiick einer grohen Tasse mit Henkelansatz und scharfer 

Profilierung enthielt.

Die Befunde 7014, 7016 und 7018 lassen sich ebenfalls in die Fruhbronzezeit datieren. 

So kbnnen z. B. Keramikformen aus Bef. 7018 durch gleichartige Formen aus dem durch 

eine klassische Aunjetitzer Tasse sicher datierbaren Befund 7067 auch in diesen Hori­

zon! gestellt werden. Bei der Feinkeramik sind Gefahe mit ausladendem Rand, stark ein- 

gezogenem Hals und einem Grifflappen hervorzuheben, bei der Grobware gilt unser 

Augenmerk Keramik, deren mit Schlick uberzogene Oberflache ein durch Fingerver- 

strichbahnen entstandenes grobes Muster aufweist. Diese Art der GefaErauung lasst sich 

regelhaft bei Aunjetitzer Vorratsgefaben beobachten, wie auch hier im Faile der Gefahe 

aus dem Pithosgrab (Bdttcher 1982,174 Abb. 2,b; Muller 1982, Abb. 6,5.14.15).

Im unteren Bereich der kleinen Grube 7021 konnte eine groEe Randscherbe mit Rand- 

henkel und kraftigem Umbruch geborgen werden, die zu einer Aunjetitzer Tasse gehbrt. 

Im Gegensatz zur Grabkeramik ist dieser GefaErest trotz seiner typischen Auspragung

Bef. 7014-kein; 7016-15; 7017-101; 7018-79; 7021-1;

7058-77; 7060-47; 7016-16; 7066-1; 7067-126;

7068-21;7074-54;7075-42;7076-147;7077-133.

Hinzu kommen noch drei Knochenfragmente aus der 

sicher datierten Pfostengrube Bef. 7072. Das gesamte 

Knochenmaterial ist noch nicht bestimmt.
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Abb. 5 Quedlinburg, 

Stobenberg, Ldkr. Harz. 

Aunjetitzer Siedlungs- 

keramik aus den Befun- 

den 7067 (oben) und 

7076 (unten). M. 1:3.

dickwandiger und an der Oberflache grdber gearbeitet, der Henkel selbst fallt nur klein 

und bsenhaft aus. Die Siedlungsgrube 7067 erbrachte die fein gearbeitete, rillenverzierte 

Halfte einer klassischen, scharf profilierten spaten Aunjetitzer Tasse (Abb. 5,1), eine 

gefliigelte, flachig retuschierte Feuersteinpfeilspitze mit eingezogener Basis von knapp 

7 cm Grbhe und einen bearbeiteten (zugespitzten) Knochen sowie Keramik anderer, z. T. 

grobkeramischer Gefabe. Weitere bearbeiteten Knochen, zumeist mit einer zugespitzten 

Seite, stammen ebenfalls aus diesem Refund.

Befund 7060 lieferte als Besonderheit einen durchbohrten Tierzahn sowie ein fast 

komplettes und ein halbes Webgewicht von jeweils zylindrischer Form mit einer Langs- 

durchlochung und einem schwach sanduhrfbrmig eingezogenen Mittelteil (walzenfbr- 

mig), identische Webgewichte konnten auch aus der Pfostengrube 7072 geborgen wer- 

den. Es handelt sich bier um die fur die Aunjetitzer Kultur typisch ausgeformten 

zylindrischen bis walzenfbrmigen Webgewichte, wie sie vielfach in Siedlungen ausge- 

graben worden sind (z. B. Hofer 1906,93f. Taf. 6,10; Neustupny 1939,124 b mit Abb. 2; 

Muller 1982,116 Abb. 6,12). Des Weiteren kamen mehrere Scherben eines schalenfbrmi-
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Abb. 6a Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Siedlungskeramik aus dem Befund 7076 (1-3). M. 1:2.

gen SiebgefaEes, ein omphalosartig ausgepragter Boden und Keramik mit Sparrenver- 

zierung und zwei schmalen umlaufenden Kehlen/Kanneluren, die den Halsteil abtren- 

nen, sowie Wandungsscherben mit Doppel- und Einzelknubben, die z. T. senkrecht durch- 

locht waren, zutage (Abb. 6b,4-6). Reste von Aunjetitzer SiebgefaEen sind bisher nur 

sehr sparlich nachgewiesen (Muller 1982,107 mit Abb. 2,1; Chropovsky u. a. i960, 178 

mit Taf. L,6).

Bef. 7061 lieferte eine Vielzahl von unterschiedlicher Keramik, darunter sehr dick- 

wandige Ware, die Randscherbe einer Aunjetitzer Tasse sowie ein weiteres Bruchstuck 

eines Webgewichts. Auch aus Befund 7077 stammt ein Webgewichtsbruchstiick. Bef. 7072 

erbrachte neben derselben Fundart noch eine Scherbe mit klassischer waagerechter Griff- 

leiste, aus Bef. 7077 liegt das Bodenstiick eines GefaEes mit drei kleinen konischen FuE- 

chen vor.

Die Aunjetitzer Tasse mit der Rillenverzierung (Zich 1996) aus Befund 7067 und alle 

iibrigen geborgenen kraftig profilierten Tassen bzw. Tassenfragmente deuten nach 

B. Zich auf eine eher spate Zeitstellung der gesamten Siedlung innerhalb der Aunjetitzer 

Kultur hin.

Aus den Befunden 7075 und 7076 stammen jedoch auch Scherben von zwei kleinen 

diinnwandigen, becherartigen GefaEen mit rundlichem Umbruch und einem ausladen- 

den Rand, die noch ganz in der Tradition spatneolithischer kleiner Becher stehen. Dies 

erscheint angesichts der ermittelten Radiokarbondaten aus den Grabern nicht unwichtig. 

In Bef. 7076 fand sich auEerdem eine groEe GefaEscherbe mit einer dreifachen Rillenzier 

(Abb. 6a,1).
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Abb. 6b Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Siedlungskeramik aus den Befunden 7067 (4) und 7017 (5-6). 

M. 1:2.
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2.2 Die Graber

Mit den Befunden 7000, 7001, 7062, 7063 und wahrscheinlich auch 7013 konnten auf 

der dstlichen Kuppe des Stobenberges in den Schnitten 21 und 35 vier bzw. fiinf Kbrper- 

graber erfasst werden, die der Aunjetitzer Kultur angehbren. Sie entsprechen teilweise 

den iiblichen fruhbronzezeitlichen Bestattungen des weiteren Umlandes sowie den 

bereits im Jahr 2001 an der B 6n aufgefundenen Grabern und weisen der Keramik nach 

in einen jungeren Horizont der Aunjetitzer Kultur. Zu den Besonderheiten zahlen eine 

pithosartige Bestattung, bestehend aus den Halften von zwei groben VorratsgefaRen, 

und eine mbgliche Teilbestattung eines Unterarmes mit einer Beigabe.

Die Aunjetitzer Graber lagen, abgesehen von Grab 3, in zwei Gruppen zu je zwei Gra­

bern am dstlichen und nbrdlichen Rand der Siedlung, soweit diese in diesen Bereichen 

vollstandig erfasst worden ist. Inwieweit man hier von Siedlungsbestattungen sprechen 

kann, bleibt unklar, da es bei kleinen Weilern durchaus iiblich sein kann, die Bestattun­

gen in kleinen Gruppen unweit der Hauser vorzunehmen, ohne eigens ein abgesonder- 

tes Friedhofsareal zu bestimmen wie bei den grbheren Aunjetitzer Friedhbfen, wie z. B. 

Wahlitz, Ldkr. Jerichower Land (Zich i996,4i3ff. mit Primarlit.). Dadurch lasst sich per 

definitionem jedoch nicht von klassischen Siedlungsbestattungen sprechen, wie sie z. B. 

innerhalb der Siedlung zwischen oder in den Hausern liegen, und das z.T. trotz eines 

vorhandenen ausgewiesenen Bestattungsareals.

Abgesehen von den offenbar ungestbrten (Sonder-)Bestattungen Grab 3 und 4 sind 

alle weiteren Graber alt gestbrt bzw. beraubt worden. Diese Beobachtung in Verbindung 

mit dem Fehlen jeglicher Bronzebeigaben kbnnte darauf hinweisen, dass die Bestattun­

gen urspriinglich uber eine reichere Ausstattung mit Bronzebeigaben bzw. metallenen 

Trachtbestandteilen verfiigten, unter Umstanden deutet sich damit auch ihre friihe Zeit- 

stellung an. Bei alien Grabern scheint es sich um rechte Hocker gehandelt zu haben, mit 

dem Schiidel im Siiden und dem Blick nach Osten.

Grab 1

Grab 1 (Bef. 7001; Abb. 7; Anlage 1) lag un- 

mittelbar unter der Ackerkrume und er- 

wies sich durch die Einwirkungen von 

Pflug und Bagger als neuzeitlich gestbrt. 

Offenbar war die Bestattung aber schon alt 

gestbrt und beraubt worden. Die noch ver- 

bliebenen Teile des Skeletts und des Fund­

materials lassen jedoch die Rekonstruktion 

eines siid-nord-ausgerichteten Kbrpergra- 

bes (Schadel im Siiden) zu, in welchem ein 

erwachsenes Individuum als rechter Hocker 

mit stark angewinkelten Beinen bestattet

Abb. 7 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz, Grab 1, 

Planum 2.
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worden war. Dem Toten war ein GefaE mitgegeben worden, von welchem sich nur noch 

wenige Scherben erhalten batten. Die Keramikreste lagen ungefahr in der Mitte der bst- 

lichen Grabhiilfte. Die Grabgrube (ca. 2,26 m x 1,35 m) besafi eine annahernd rechteckige 

Form. Die Verfullung selbst hob sich nur sehr schwach vom anstehenden Boden ab und 

war nach Abtrag des Ackerbodens kaum zu erkennen.

Grab 2

Grab 2 (Bef. 7000; Abb. 8; Anlage 1) war 

bereits alt gestbrt. Das Grab besafi ebenso 

wie Grab 1, neben welchem es unmittelbar 

angelegt worden war, eine Siid-Nord-Aus- 

richtung, die Grabgrube mab im Planum 1 

ca. 2,10 m x 1,20 m und war im Sohlenbe- 

reich noch 1,02 m breit. Reste der Bestat- 

tung fanden sich in unterschiedlicher 

Tiefe. Im untersten Bereich (Planum 3) des 

nbrdlichen Teiles der Grabgrube konnten 

noch die Reste der Oberschenkel dokti- 

mentiert werden. Aus der ganzen Grabver- 

fullung stammen Scherben einer kleinen, 

fein gearbeiteten und scharf profilierten 

klassischen Aunjetitzer Tasse. Zusatzlich 

fand sich in dem Grab ein vollstandig 

erhaltenes zweites Beigefab in Form eines 

gut geglatteten kleinen Napfes mit drei 

Knubben unterhalb des Randes (Abb. 9 

und 10,1).

Abb. 8 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Grab 2, 

Planum 2 bis 3.

Grab 3

Grab 3 (Bef. 7013; Abb. 11; Anlage 1) ist aufgrund fehlender Beifunde und nicht eindeu- 

tig rekonstruierbarer Ausrichtung zeitlich nicht sicher bestimmbar5. Es handelt sich um 

eine Teilbestattung bzw. um ein gestbrtes Korpergrab. In einer west-ost-ausgerichteten 

Grube (ca. 2,40 m x 1,50 m), die sich schon im Baggerplanum durch ihre dunkelhumose 

Verfullung und ihre sehr regelmafiige Form deutlich abzeichnete, war im Sohlenbereich 

des Befundes entlang seiner siidlichen Langseite ein menschlicher Unterarm im Ver­

band mit dem oberen Teil der Hand (Mittelhandknochen ohne Fingerknochen) depo- 

niert bzw. belassen worden (Abb. 12). Das Handfragment lag dabei im Osten, die oberen 

Gelenkbereiche von Elie und Speiche nach Westen. Unmittelbar neben dem Unterarm 

fand sich stidlich der Armknochen eine grbhere Feuersteinklinge (Lange 9,2 cm; Abb. 13).

5 Bedauerlicherweise wurde gerade fur Grab 3 keine 

14C-Analyse in Auftrag gegeben.
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Abb. 9 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7000/Grab 2. Eines der Beigefafie innerhalb des gestor- 

ten Grabes in situ.

Abb. 10 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Beigefafie aus den Grabern 2/Befund 7000 (1) und 

5/Befund 7063 (2). M. 1:2.
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Abb. 11 Quedlinburg, Stobenberg, 

Ldkr. Harz. Grab 3, Planum 2.

Abb. 12 Quedlinburg, Stobenberg, 

Ldkr. Harz. Befund 7013/Grab 3.

Wahrscheinlich handelt es sich der Grabgrube nach um ein Korpergrab in West-Ost-Aus- 

richtung (mit dem urspriinglich vorhandenen Schadel im Westen), will man nicht davon 

ausgehen, dass es sich um einen Befund handelt, bei dem nur eine Teilbestattung vorge- 

nommen worden ist. Die am Unterarm auf demselben Hbhenniveau wie die Knochen 

aufgefundene Klinge liefert am ehesten einen Hinweis auf einen mbglichen Zusam- 

menhang zwischen dem Werkzeug und einer Bestattung. Die Grdhe der Grabgrube wie 

auch die Lage des Armes sprechen eher fur eine Beisetzung in gestreckter Rtickenlage als 

fur ein Hockergrab. Hals(?)wirbelknochen aus der Verfiillung bediirfen noch einer Be- 

stimmung, um eine eventuelle menschliche Herkunft aufzuzeigen. Aller Wahrscheinlich-
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Abb. 13 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7013/Grab 3. Detail.

keit nach deutet der Gesamtbefund eher auf ein gestdrtes Kdrpergrab hin, als auf eine 

Beraubung oder Teilexhumierung in Form einer pietatvollen Entnahme von Teilen des 

Toten (Meyer-Orlac 1997, 5; yf.). Die Griinde hierfiir kbnnten einerseits sowohl in dem 

besonderen Status des Toten, seiner Todesart bzw. der eventuell damit verbundenen 

Furcht vor dem Toten gelegen haben. Die raumliche Nahe von Grab 3 zu den Aunjetitzer 

Befunden liefie an eine ahnliche Zeitstellung denken, zumal Sonderbestattungen in die- 

ser Kultur immer wieder auftreten. Die Orientierung der Grube spricht jedoch scheinbar
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eher dagegen, es sollte aber nicht vergessen werden, dass zumindest auch ost-west-orien- 

tierte Graber in dieser Kultur vorkommen und die abweichende Orientierung der Grab- 

grube somit als ein weiteres Indiz fur die Sonderbehandlung des Toten gesehen werden 

kbnnte (Schultz 1997,11 f.). Auch die Feuersteinklinge kbnnte in der beginnenden Bron- 

zezeit durchaus noch in Gebrauch gewesen sein.

Nicht vbllig auszuschlieEen ist aber weiterhin die Annahme, dass es sich um eine 

ungewbhnliche Teilbestattung eines vielleicht amputierten Armes gehandelt haben 

kbnnte, der pars pro toto wie ein ganzer Leichnam in einer eigens dazu angelegten Grab- 

grube von normaler GrbEe deponiert worden war. In diesem Fall kame eventuell der 

Feuersteinklinge als »Operationswerkzeug« noch eine sehr bedeutsame Funktion zu. 

Dagegen spricht vielleicht die Lage des Armes innerhalb der Grabgrube. Dieser scheint 

entsprechend eines zu postulierenden vollstandig beigesetzten Leichnams in richtiger 

Position zu liegen. Parallelen zu Teilbestattungen finden sich z. B. im Ldkr. Wittenberg, 

dort fanden sich in zwei fruhbronzezeitlichen Gruben einmal ein einzelner Unterarm 

und ein weiterer Unterarm mit Hand in einer zweiten Grube (Jilo 2002, 71). Ferner ist im 

Rahmen unbekannter ritueller Handlungen am Grab im Gegensatz dazu eventuell auch 

von einer oben schon erwahnten Teilexhumierung des Leichnams auszugehen, bei wel- 

cher der Arm und die Klinge bewusst oder unbewusst (z. B. durch Zersetzung schon aus 

dem Sehnenverband gelbst) im Grab verblieben sind.

Grab 4/Pithosbestattung

Mit der Sonderbestattung Grab 4 (Bef. 7062; Anlage 1), dem Pithos, fassen wir die ein- 

zige sicher ungestbrte Bestattung der beiden kleinen Grabgruppen an den Randern der 

Siedlung. Grab 4 zeichnete sich im Planum 1 als unscheinbare, annahernd runde Grube 

mit einem Durchmesser von 1,25 m ab und wurde zunachst als einfache Siedlungsgrube 

angesprochen. Bei der Anlage des Profils zeigte sich jedoch schnell, dass es sich um einen 

ungewbhnlichen Befund handelte (Abb. 14). Der gesamte Pithos wurde daraufhin en bloc 

geborgen und in das LDA nach Halle transportiert. Dort wurde er behutsam freigelegt 

und konnte entsprechend gut dokumentiert werden.

Fiir die Anlage des Grabes hatte man Teile von zwei groEen VorratsgefaEen verwen- 

det (Abb. 15 und 16). In der Grube fand sich, auf der Seite liegend, mit der Miindung nach 

Siiden und dem Boden im Norden, ein mit vier Henkeln versehenes groEes, zumindest 

auf der Unterseite komplettes VorratsgefaE (GefaE 1; Abb. 17,1). Es besitzt eine geraute 

Oberflache und ist mit einer fingergetupften Zierleiste unterhalb des kegelfbrmigen, 

geglatteten Halses verziert (Abb. 18 und 19), seine Hbhe betragt ca. 0,6 m. Es passte von 

seinen AusmaEen her nur bei sorgfaltiger Platzierung in die ausgehobene Grube.

Eine weitere GefaEhalfte eines etwas kleineren GefaEes (Hbhe ca. 0,6 m) von etwa 

tonnen- bis eimerfbrmiger Gestalt mit vier waagerechten Griffleisten lag dariiber in der 

gleichen Ausrichtung wie das untere GefaEteil. Es handelt sich ebenfalls um ein Vorrats­

gefaE, jedoch anderer Formgebung (GefaE 2; Abb. 17,26). Die Oberflache dieses GefaEes

6 Da die Gefafte noch nicht restauriert sind und bis- chend schematisch wiedergegebenen Oberflachen- 

her nur zerscherbt vorliegen, konnten nur profil- gestaltung angefertigt werden.

genaue Umrisszeichnungen mit einer entspre-

[AHRESSCHR1FT EUR MITTELDEUTSCHE Vo RG ESCH ICHTE / BAND 91 / 2007 (2009)



216 ANDREAS SELENT

Abb. 14 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4 - Der Pithos im Profil.

Abb. 15 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4 - Das Pithosgrab im Planum 2.
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Abb. 16 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4 - Blick auf den Pithos von Westen.

Abb. 17 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4. Die Vorratsgefafie 1 (1) und 2 (2) des 

Pithosgrabes in schematischer Zeichnung. M. 1:8.

weist eine Fingerstrichrauung auf. Das obere GefaE 2 bedeckte die Bestattung tonnenfdr- 

mig und lag nach Westen hin leicht versetzt, es war noch zu etwa Zweidrittel erhalten 

und reichte bis zum unteren GefaE hinunter bzw. neben dessen Wandung. Den unteren, 

storenden Teil des oberen VorratsgefaEes (Nr. 2) hatte man herausgebrochen und z.T. als 

Verstarkung des Bodens von GefaE 1 an dessen Innenseite verbaut (Abb. 20,2). Ein Teil
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Abb. 18 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4 - Detail des Gefafies 1.

des unteren Gefabes 1, der von der oben liegenden Gefabseite abgetrennt wurde, ist auf 

dem Boden der Grube siidbstlich der Miindung des unteren Gefabes, z. T. unter die Miin- 

dung der unteren Gefabhalfte 1, geschoben worden (Abb. 21). Es diente als verlangerte 

Unterlage bzw. Boden fiir die Bestattung, die mit der Gefabhalfte eines anderen Gefabes 

bedeckt wurde (Abb. 20,1). Offenbar waren fiir die Bestattung zwei komplette oder weitge- 

hend erhaltene Vorratsgefabe unterschiedlicher Form bereitgestellt worden, die man den 

Erfordernissen nach entsprechend zurechtgeschlagen hat (vgl. Abb. 20,2).
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Abb. 19 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4 - Detail des Gefafies 1.

Die Anlage des Grabes zeugt von groEer Sorgfalt und einem entsprechenden Auf- 

wand. Von der eigentlichen Bestattung fanden sich nur noch wenige Knochenreste in 

sehr schlechtem Zustand (Abb. 22 und 25). Zusatzlich waren diese - zumindest teilweise- 

offenbar durch Nagetiere verlagert worden. Deren Aktivitat ist es sicherlich auch zuzu- 

schreiben, dass sich verschiedentlich Zahne des Verstorbenen im mittleren Bereich des 

Grabes fanden. Lediglich ein Langknochen annahernd in Originallage bestatigt die 

Hocklage des Toten. Im Zusammenhang mil dem Fund von zwei Zahnen im Siidteil der 

Grube ist von einer in der Aunjetitzer Kultur ublichen Hockerbestattung auszugehen, 

die auf der rechten Seite lag, mit dem Kopf nach Siiden und dem Blick nach Osten (Abb. 

20,2). Gleiches gilt fur die drei iibrigen Graber dieser Fundstelle.

Nach einer ersten Begutachtung muss das Individuum dem Zahnstatus nach ein Alter 

von mindestens zehn Jahren gehabt haben, da der Zahnwechsel vom Milch- zum Dauer- 

gebiss bereits erfolgt war. Der Langknochen war noch nicht ausgewachsen. Es sind keine 

Beigaben innerhalb des Grabes aufgefunden worden; lediglich eine Keramikscherbe, die 

sich direkt auf dem Knochenmaterial fand und nicht zum Pithos gehbrt, kdnnte eine 

symbolische Bedeutung gehabt haben, sofern sie nicht zufallig dorthin gelangt ist.

Wahrend das tonnenfbrmige VorratsgefaE mit den vier waagerechten Handhaben zu 

den gelaufigeren GefaEformen zahlt (Abb. 17,2), stellt das andere GefaE mit seinen vier 

senkrecht angebrachten Henkeln in Kombination mit der am Hals entlanglaufenden 

Fingertupfenleiste (Abb. 17,1) eine eher seltenere Form ohne direkte Vergleichsfunde 

im mitteldeutschen Raum dar7.
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Abb. 20 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Refund 7062/Grab 4. 1 Zeichnung des Pithos im Planum 2 nach 

Messbild. Gefab 1 ist schwarz markiert. M. ca. r: 15. 2 Der Pithos im Querschnitt (Rekonstruktion; Gefafi 1 ist 

schwarz markiert).
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Abb. 21 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Bef. 7062/Grab 4 - Pithosgrab. Pl. 7. Aus dem Gefafi 1 wurde 

ein Teil der oberen Wandung herausgebrochen und als Verliingerung unter die Gefafihalfte geschoben 

(dunkel markiert).

Da eine Blockbergung des Befundes erfolgte, konnte das Grab gemaE seiner Schich- 

tung in mehreren Plana freigelegt werden, wobei alle Veranderungen durch Messbilder 

dokumentiert wurden, die spater als Vorlagen fur die einzelnen Planumszeichnungen 

dienten. Die Plana 2-8 erstreckten sich uber eine Hbhe von ca. 0,4 m; diese Hbhe nahm 

der Raum der Verfiillung mit beiden GefaEhalften oben und unten noch zum Zeitpunkt 

der Ausgrabung ein.

Im Januar 2004 erfolgte die Untersuchung des Blockes in der Restaurierungswerk- 

statt des LDA Halle7 8 durch den Grabungsleiter und einen freiwilligen Mitarbeiter der 

Kampagne 2003 (Abb. 23). Nach dem Entfernen der Armierung und der oberen Gipsbin- 

den wurden zwei weitere Plana (Planum 3 und 4) aufgenommen, die sich nur geringfii- 

gig von Planum 2 (Abb. 24) unterschieden, um die obere Keramikabdeckung, besonders 

des GefaEes 2, besser beurteilen zu kbnnen und um deren Herausnahme zu erleichtern.

Danach erfolgte die Abnahme der oberen GefaEhalfte (GefaE 2) und das Entfernen 

des darunterliegenden Erdreiches. In Planum 5 konnten Reste der zur Bestattung gehb-

7 (s. S. 219) Zich 1996,183ft. Zu Fingertupfenleisten 

vgl. z. B. ein GefaE aus Minsleben, Ldkr. Harz 

(Muller 1982, Abb. 6,1) und aus Sundhausen, Ldkr. 

Nordhausen (Walter 1990, 52 Abb. 3,2.4.6).

8 Der Restaurator H. Breuer und der Leiter der

Werkstatt, C.-H. Wunderlich, standen dem Verfas- 

ser dankenswerterweise beratend zur Seite. Herrn 

Reiner Bofimann, Stafifurt, hat Verfasser fur sei- 

nen freiwilligen und engagierten Einsatz bei der 

Freilegung des Pithos in Halle herzlich zu danken.
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Abb. 22 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Bef. 7062/Grab 4 - Pithosgrab. Pl. 5. Im Gefal? 1 lagen die 

Skelettreste des Kindes (schwarz).

renden Knochenfragmente und Teile des weitgehend abgenommenen oberen Gefafitei- 

les 2 dokumentiert werden (Abb. 25), Planum 6 zeigt nur noch die vormals nicht ganz 

freipraparierten Knochenreste. In Planum 7 ist das komplette untere Gefafi 1 in Seitlage 

mit dem vormals aus Gefafi 1 herausgebrochenen Randstiick zu sehen (Abb. 21 und 26); 

die Bestattungsreste und letzte Scherben von GefaE 2 sind bier entfernt. Da sich beim 

Anheben des ert bloc geborgenen Pithosgrabes mit dem Bagger und dem sich anschliehen- 

den Verladen des Blockes auf einen Anhanger durch Herausrieseln von Kies ein Hohlraum 

unterhalb des Pithos gebildet hatte, sackten die Scherben des GefaRes 1 nach ihrer Freile- 

gung in Planum 7 -befreit durch ihren Halt, der durch die verfestigte Fiillung vormals 

gegeben war etwas nach unten ah, blieben jedoch weitgehend im Verband. In Planum 89

9 Insgesamt mussten acht Plana angelegt werden, 

um alle Schichten in Messbildern dokumentieren 

zu konnen und die Scherbenschichten in ihren 

horizontalen und senkrechten Lagen festzuhalten. 

Auch alle weiteren relevanten Stadien der Ausgra- 

bung aus verschiedenen Ansichten sind so festge- 

halten worden. Die Messfotos sind mit einer fest 

uber dem Block installierten Digitalkamera aufge- 

nommen worden, die entsprechenden Messpunkte 

konnten auf die Stahlplatte, die fur die Blockber- 

gung unter den Befund geschoben worden war, 

aufgemalt werden bzw. lieferte die rechteckige 

Stahlplatte mit den Mafien von 1,0 m x 1,30 m 

einen entsprechenden Richtwert fur die Einhan- 

gung der Messbilder in den Grabungsplan und 

ihre Entzerrung. Die Ausgrabung der Blockber- 

gung im Landesamt fur Denkmalpflege und 

Archaologie Sachsen-Anhalt, Halle, ist ausschliefi- 

lich mit Feinwerkzeug vorgenommen worden und 

nahm eine voile Woche (12.01.-16.01.2004) in 

Anspruch.
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Abb. 23 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. R. Bofimann beim Freilegen des en bloc gehobenen Befundes 

7062/Grabes 4 im LDA Halle.

wurde nur noch das aus der oben liegenden Seite des Gefafies i herausgebrochene Kera- 

mikfragment dokumentiert, welches man im Siiden teilweise unter die Mundung der 

Gefafihalfte i geschoben hatte, um eine grbfiere Auflageflache zu erhalten.

Grab 5

Grab 5 (Bef. 7063; Abb. 27-28; Anlage 1). Es handelt sich um eine gestbrte Hockerbestat- 

tung in Siid-Nord-Ausrichtung. Die Grabgrube (ca. 1,27 m x 1,02 m) hob sich durch hu- 

mose Anteile und weitgehend steinfreien Lehm deutlich im anstehenden, lehmigen 

Kiesboden ab. Das Grab war bereits antik gestbrt, insbesondere die Wirbelsaule mit den 

Rippen und der Unterkiefer des Skeletts hatten eine Verlagerung auf eine Ebene ober- 

halb der eigentlichen Bestattung erfahren. Die iibrigen Schadelteile sowie die Arm- und 

Beinknochen lagen jedoch noch in situ. Es handelt sich bei der Bestattung um einen rech- 

ten Hocker mit Blick nach Osten. Dem Knochenmaterial nach (Becken und Schadelmerk- 

male) wurde das Grab wahrscheinlich fur eine Frauenbestattung angelegt. Der Toten war 

eine kleine Tasse mit kraftigem Umbruch und Henkel mitgegeben worden (Abb. 29; vgl. 

Abb. 10,2). Diese lag auf Hbhe des Brustkorbes im bstlichen Teil der Grabgrube zer- 

scherbt auf der Seite und war mit der Mundung nach Siiden ausgerichtet, der kleine 

Henkel wies nach Westen.
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Abb. 24 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4. Der wieder freigelegte Pithos.
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Abb. 25 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4. Der geoffnete Pithos im Planum 5.
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Abb. 26 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7062/Grab 4. Der Pithos im Planum 7.

Qu<s

Abb. 27 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. 

Befund 7063/Grab 5, Planum 2.

Aus der Verfullung der Grabgrube stam- 

men ferner eine grofie Scherbe ernes gerau- 

ten Topfes mit einer aufgesetzten, nur par- 

tiell aufgebrachten waagerechten Leiste, 

die fingergetupft ist10, eine halbe, grob zu- 

geschlagene durchbohrte Kalksteinscheibe 

und das obere Stuck einer durchlochten 

Knochennadel mit einem dicken eckigen 

Abschluss. Eine Zugehdrigkeit zur Bestat- 

tung kann nicht ausgeschlossen werden, 

die alte Stdrung des Befundes lasst jedoch 

keine genaueren Aussagen mehr zu, es kann 

sich auch um Siedlungsabfalle handeln, die 

in die Verfullung der Grabgrube gelangt

10 Vgl. hierzu z. B. einen Fund aus Sundhausen, 

Ldkr. Nordhausen (Walter 1990, 56 Abb. 7,4).
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Abb. 28 Quedlinburg, 

Stobenberg, Ldkr. Harz. 

Befund 7063/Grab 5.

sind. Unmittelbar nordlich der Grabgrube fand sich zu FiiEen der Toten ein (nur sehr 

schlecht erhaltener) Pfosten (Bef. 7074), der zur Kenntlichmachung/Markierung des Gra­

des gedient haben kdnnte.

3 Ergebnisse

Bei der Keramik aus den Grabern 1, 2 und 5 erscheint auffallig, dass es sich bei der kom- 

pletten Tasse aus Grab 5 (Abb. 10,2) und den Scherben aus Grab 2 um feinkeramische, 

jedoch jeweils sehr kleine Tassen handelt, wahrend alle Tassenbruchstiicke aus den Sied- 

lungsgruben (z. B. Bef. 7021), auch die Bruchstiicke feinkeramischer Art (Bef. 7067, 

7076), zu eher groEen Tassen gehbren. Auch das zweite BeigefaE aus Grab 2 (Abb. 10,1) 

ist nur von sehr geringer GrbEe. Dies kann auf eine kleinraumig vorkommende regionale 

bzw. ortsbezogene Eigenart hinweisen, da es sich z.B. bei der Grabkeramik aus Ben- 

zingerode um deutlich grbEere BeigefaEe gehandelt hat (Koch 2005, 31 ff.; Berthold 

u. a. 2005, 76ff.).
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Abb. 29 Quedlinburg, Stobenberg, Ldkr. Harz. Befund 7063/Grab 5. Im Zentrum des Biides das Beigefafi, eine 

zerbrochene Henkeltasse.
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Bis auf die beiden Sonderbestattungen Grab 3 und 4 entsprechen die Graber den 

iiblichen Aunjetitzer Bestattungen des weiteren Umlandes und den bereits im Jahr 2001 

an der B 6n aufgefundenen Grabern der Circumharzer Gruppe (Zich 1996, 255 ff.; Berthold 

u. a. 2005, 76 ff.). Im Quedlinburger Raum waren bislang nur wenige Grab- und Einzel- 

funde bekannt (Zich 1996,464k), erst die jiingsten archaologischen Untersuchungen an 

der B 6n vermehrten den Fundbestand an Grab- und Siedlungsbefunden im Raum Qued­

linburg deutlich (Fundstelle VII und XIV); hinzuweisen ist besonders auf ein kleines 

Graberfeld nordwestlich der Stadt (Fundstelle VIII; Deffner u. a. 2006,125 ff.).

Die Aunjetitzer Kultur bildete sich am Ende der Jungsteinzeit aus den heimischen 

Gruppen der Glockenbecher- und der Schnurkeramischen Kultur unter Einbeziehung 

dstlicher Einfltisse heraus. Der zeitliche Ubergang der Kulturen verlief - wie auch neue 

naturwissenschaftliche Ergebnisse zeigen- flieEend, zeitweise existierten beide Kultu­

ren sogar parallel nebeneinander11. Die Aunjetitzer Kultur ist durch Siedlungen, Graber 

und Hortfunde bekannt. Aunjetitzer Wohnplatze - besonders aus der Friihphase- sind im 

mitteldeutschen Raum bisher selten durch Grabungen systematisch erforscht und nur in 

Teilbereichen ergraben worden (Hachmann 1973,493). Lediglich die Aunjetitzer Sied- 

lung von Zwenkau, Ldkr. Leipziger Land, bildet hier eine der seltenen Ausnahmen (Stau- 

ble 1997, 129 ff.). Die vollstandig ergrabene Siedlung besteht einerseits aus einem ovalen 

Grabenwerk, in welchem sich u. a. insgesamt 14 Hausgrundrisse fanden, weitere neun 

Hausgrundrisse konnten aukerhalb des Grabenwerkes lokalisiert werden. Auch zwei 

friihe Aunjetitzer Brunnen gehbren zur Siedlung (Stauble 1997, 138 ff.). Durch Untersu­

chungen bei Minsleben im Harzvorland (oberes Holtemmetal) sind Siedlungen und Gra­

ber bekannt geworden, die in einem Abstand von weniger als einem Kilometer zueinan- 

der lagen. Dies lasst den Eindruck entstehen, dass es sich bei den dort Siedelnden um 

sippenbedingt, im Verbund ansassige Menschen gehandelt haben kbnnte, die wahr- 

scheinlich neue Gesellschaftsstrukturen im Zusammenhang mit der Entdeckung, Ver- 

breitung und dem Handel von Buntmetallen ausbildeten, da der Harz entsprechende 

Rohstoffe lieferte12. Letztere Vorkommen diirften auch fur die Quedlinburger Ansied- 

lungen der fruhbronzezeitlichen Menschen eine Rolle gespielt haben. Allein die Grabun­

gen an der B 6n erbrachten schon 2001 bei Benzingerode (Berthold u. a. 2005, 76 ff.) und 

im GroEraum Quedlinburg (Fundstellen VII, VIII und XII) bis hin nach Gatersleben 

(Ldkr. Salzland; Fundstelle XIV; Zich 1996,431; 445 f.) eine Reihe von neuen Fundplat- 

zen mit Grabern und Siedlungsresten der Ostdeutschen bzw. Circumharzer Gruppe der 

Aunjetitzer Kultur, die zusammen mit den bisher bekannten Altfunden der Region13 

eine wahrscheinlich ahnlich dichte Besiedlung wie im oberen Holtemmetal erkennen 

lassen. Dort liehen sich insgesamt mindestens neun Bestattungs- und vier Siedlungs- 

platze nachweisen (vgl. Koch 2005, 75 f. mit Abb. 25). Auch bei Benzingerode konnte ein 

-bedingt durch den Trassenbereich- schmales Areal mit Siedlungsresten und drei Gra-

11 Muller 1999, 63 ff., vgl. auch 37 Abb. 4c. Letzteres 

lasst sich auch horizontalstratigraphisch auf Gra- 

berfeldern belegen, so z. B. in Heldrungen in Thii- 

ringen, wo nebeneinander Glockenbecher- und 

Aunjetitzer Graber vorkommen (Mania 1966, 85).

12 Wagner 2001,4 f.; vgl. z. B. die Verbindung zwi-

schen der Aunjetitzer Gruppe im Raum Halle mit 

den Salzvorkommen vor Ort.

13 Zich 1996,464b; 476; 482. Die Circumharzer 

Gruppe kann nach Zich (1996, 25 ff.) jeweils noch 

naher als lokale Nordharzer oder Halberstadter 

Gruppe spezifiziert werden.
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bergruppen untersucht werden, das erkennen lieE, dass das Siedlungsareal deutlich 

getrennt von den Bestattungsplatzen in der Nahe eines Baches lag (Koch 2005, 74).

4 Die Pithosbestattung von Eulau

Grab 4 vom Stobenberg bei Quedlinburg zahlt zu jenen seltenen Aunjetitzer Pithos- 

bestattungen, bei denen der Tote in einem liegenden GefaE bzw. Teilen von zwei Vorrats- 

tdpfen beigesetzt wurde. Da jedoch keines von beiden GefaEen vollstandig in das Grab 

verbracht worden war, handelt es sich hier um keine klassische, d. h. in einem einzelnen 

ganzen GefaE niedergelegte Bestattung (es liegt also eine so genannte »unechte« Pithos­

bestattung vor). Pithosbestattungen sind nur selten im mitteldeutschen Raum vertreten 

(Muller 1982,119; Probst 1996, 54), zahlenmaEig haufiger lassen sie sich z. B. im Bereich 

der jiingeren bbhmischen Aunjetitzer Kultur nachweisen14. Als besonders interessant 

erwies sich daher der Umstand, dass erst jiingst eine weitere Pithosbestattung in Eulau 

bei Naumburg ausgegraben wurde. Sie bildet zusammen mit dem Quedlinburger Fund 

den fiinften bzw. sechsten Nachweis fur den mitteldeutschen Raum. Aus dieser Region 

sind aufrecht stehende Pithoi bekannt, wie dies wohl auch fur den Eulauer Befund anzu- 

nehmen ist, der bei einer Ausgrabung im Jahr 2003 zutage kam15.

Der Eulauer Pithos (Befund 1) wurde am Rande einer lockeren Streuung von Sied- 

lungsbefunden entdeckt. Die Grabgrube besaE in Planum 1 einen runden bzw. zylindri- 

schen Umriss mit einer schwach muldenartig ausgepragten Sohle (Durchmesser r,20 m| 

Tiefe 0,30 m unter Planum 1).

In Planum 1 fanden sich wenige Keramikfragmente und das Bruchstiick eines ver- 

brannten Mahlsteins aus Porphyr (Abb. 30). Bereits wenige Zentimeter unter dem Pla­

num 1 kamen Fragmente eines grobkeramischen GefaEes zum Vorschein (Abb. 31). Es 

handelte sich um verstiirzte Teile eines groEen bauchigen VorratsgefaEes mit grober, 

fingerverstrichener Schlickrauung am Kbrper, davon abgesetztem glatten Hals und klei- 

nen Henkeln auf den Schultern.

Der Pithos war nahezu vollstandig und von rundbauchiger Form, er besitzt einen 

Schulterabsatz und einen einziehenden Rundhals mit vier sich nicht exakt gegeniiber- 

liegenden Henkeldsen16. Der Randdurchmesser des GefaEes betragt ca. 34,5 cm, seine 

Hbhe ca. 54,0 cm, der Bauchdurchmesser misst 54,8 cm. Das GefaE war in zwei Halften 

zerbrochen. Unter dem westlichen Teilstiick (Randstuck) kam im nachsten Planum ein 

Schadel zum Vorschein (Abb. 32). AuEerhalb der beiden GefaEe, an deren Nordostseite an- 

gelehnt, fanden sich Reste weiterer GefaEe, darunter eine flache Schale mit einziehen- 

dem Hals, Schulterabsatz und horizontalem halsstandigem Henkel. Sie lag mit der Off- 

nung nach unten und war stark zerscherbt (Randdurchmesser ca. 28 cm, Hbhe ca. 7,3 cm;

14 Neustupny 1933,19f.; Jiittner 1950, 365ft.; Tihelka 

1963, 7ft.; Dezort 1950, 367ft.; Bartelheim 1998, 

161; z. B. 257, Nr. 140-4.

15 Fur die Einsichtnahme in den Grabungsbericht

dankt Verfasser ganz herzlich dem Ausgraber, 

Herrn Robert Ganslmeier. Dieser stellte Verfasser

auch freundlicherweise die hier gezeigten Fotos 

und Ergebnisse zur Verfiigung.

16 Der Fund ist bisher nicht restauriert, eine Zeich- 

nung lag noch nicht vor. Verfasser wollte auher- 

dem dem Grabungsleiter beziiglich einer genaue 

ren Gesamtpublikation nicht vorgreifen.
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Abb. 30 Eulau, Burgenlandkreis. Befund i - Der Pithos im Planum i.

Abb. 31 Eulau, Burgenlandkreis. Befund 1 - Detail des Pithos im Zwischenplanum.
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Abb. 32 Eulau, Burgenlandkreis. Die Gefafihalften des Pithos und der Kinderschadel in situ.

Abb. 33 Eulau, Burgenlandkreis. Die Schale 

in situ.

Abb. 34 Eulau, Burgenlandkreis. Detail eines 

der Beigefafireste.

Abb. 33). An diese weitgehend vollstandige Schale gelehnt fand sich ein langhalsiger 

Topfrest (ca. ein Drittel) ohne Boden mit kraftig abgesetztem Schulterabsatz und Lap- 

penknubbe (Abb. 34). Sein Randdurchmesser betragt ca. 30,0-32,0 cm, sein Bauchdurch- 

messer ca. 39,0-40,0 cm. Innerhalb der GefaEreste fanden sich Kieselsteine von Block- 

grbEe und Trummer von Porphyren und anderen Felsgesteinen in z.T. verbranntem 

bzw. gesprengtem Zustand sowie kleine Rotlehmfragmente. Weitere aufgefundene Rand- 

und Wandungsscherben lassen sich keinem der GefaEe zuordnen.

Das gut erhaltene Skelett eines ca. sechsjahrigen Kindes lag in West-Ost-Richtung 

unter einer der Pithoshalften (Abb. 35-37). Es handelt sich um einen rechten Hocker mit
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Abb. 35 Eulau, Burgenlandkreis. Das Kinderskelett zwischen den Gefafischerben.

5

Abb. 36 Eulau, Burgenlandkreis. Detail des Kinderskeletts.
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Abb. 37 Eulau, Burgen- 

landkreis. Die Grube mit 

dem freipraparierten 

Skelett.

stark angezogenen Beinen, parallel vor der Brust abgelegten Oberarmen und dem Kopf 

im Westen mit Blick nach Siiden. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass das GefaE vermut- 

lich schon bei der Bestattung (oder bald danach) in zwei Teile zerbrochen war und das 

Oberteil mit dem Leichnam in die beschriebene Lage verrutschte.

Zu den Beigaben zahlt ein Knochenfragment mit einer Lochreihe, das westlich vor 

der Stirn des Kindes lag. Vor dem Korper wurden Reste von zwei einzelnen Muschel- 

schalen entdeckt.

Im Pithos fand sich hinter dem Riicken des Toten eine bronzene Osenkopfnadel mit 

gerilltem Schaftende senkrecht mit der Spitze nach oben stehend. AuEerhalb des Pithos, 

nur wenige Zentimeter nordlich des GefaEteils mit dem Skelett, konnte eine weitere, 

waagerecht liegende, gebogene unverzierte Osenkopfnadel geborgen werden (Abb. 38). 

Beide besitzen eine Lange von 7,8 cm.

Da sich keinerlei Stbrungen am Befund ausmachen lieEen, muss davon ausgegangen 

werden, dass es sich, auch den Zustand der BeigefaEe beriicksichtigend, um den kom- 

pletten Grabverband handelt.
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Abb. 38 Eulau, Burgenlandkreis. Die aufierhalb des Pithos liegende Osenkopfnadel in situ.

5 Pithosbestattungen

Im Jahr 2005 kam bei den Grabungen an der B 6n nordlich von Quedlinburg moglicher- 

weise eine weitere Pithosbestattung zutage, zumindest deutete ein komplett erhaltenes, 

groEes, aufrecht stehendes VorratsgefaE darauf hin. Hier hatten sich jedoch keinerlei 

Skelettreste innerhalb des Topfes gefunden, wodurch die Deutung als Pithosbestattung 

letztlich fraglich bleibt (Deffner u. a. 2006,125 Abb. 2). Audi bei Glisten, Salzlandkreis, 

war man auf der B-6n-Trasse im Jahr 2006 auf zwei ehemals komplett erhaltene, liegende 

VorratsgefaEe in sehr engen Gruben gestoEen, fur die nur eine solche liegende Deponie- 

rung in Betracht zu ziehen war (Abb. 39 und 40)17. Die Untersuchung des Inhaltes 

erbrachte keine Skelettreste. Jedoch ist es hier den Angaben des Ausgrabers Erik Peters 

zufolge auch nicht vdllig auszuschliefien, dass die Knochen bis hin zu den Zahnkronen 

durch ein aggressives Bodenmilieu und letztlich auch durch Kleintierfauna vollstandig 

vergangen sind. So lieEe sich zumindest in einem Fall an ein Pithosgrab denken18.

Altere Funde aus der Harzregion lieferten bisweilen den Nachweis von Teilbestattun- 

gen (Schadel) in GefaEen (Hofmeister 1934, 38ff.). Bei dem Fund aus Neuhaldensleben 

bleibt jedoch fraglich, ob wirklich nur ein Schadel und ein nicht naher beschriebener 

Knochen eines Kindes in das liegende VorratsgefaE verbracht wurden oder ob erhal- 

tungsbedingt nur noch der Schadel tibrig geblieben war (Wegener 1896, 348 f.).

17 Es handelt sich um die Befunde 2292 und 2293. 

Ein Befund war bereits durch den Pflug gestort, 

der andere lag noch mit kompletter oberer Wan- 

dung in einer Grube. Fur die Publikationserlaub- 

nis habe ich E. Peters, A. Deffner und V. Dresely 

sehr zu danken.

18 Fur die freundlichen Auskiinfte hat Verfasser 

Erik Peters sehr zu danken. Hingewiesen sei auf 

eventuell wahrend der Ausgrabung im Bereich der 

Ortsumgehung Helfta, Ldkr. Mansfeld-Siidharz, 

nicht erkannte Pithoi (nach Grabungsleiter 

H. Szedeli).
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Abb. 39 Glisten, Salzlandkreis/B 6n. Aunjetitzer Vorratsgefafi (Pithos?) in Fundlage.

Abb. 40 Glisten, Salzlandkreis/B 6n. Aunjetitzer Vorratsgefab (Pithos?) in Fundlage.
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Die spezielle Grabform ist auf Kinderbestattungen beschrankt, tritt aber allgemein bei 

der Grablegung von Kindern, soweit diese iiberhaupt bei Grabungen erfasst werden, nur 

sehr selten auf und muss im Rahmen von Sonderbehandlungen im Bestattungsritus gese- 

hen werden. Gewisse soziale Aspekte mbgen hier ebenfalls eine Rolle gespielt haben, da 

Kinderbestattungen auf Friedhbfen insgesamt deutlich unterrepriisentiert sind. Pithoi sind 

gleichermafien auf Graberfeldern wie auch in Siedlungen vertreten (Primas 1977, 83 f.).

Derartige Sonderbestattungen treten nach bisherigem Kenntnisstand bisweilen 

innerhalb der spaten Phase der Aunjetitzer Kultur auf und waren in der Regel fur Kinder 

angelegt worden19. In diesen Bereich fallt sicherlich eine Kinderbestattung aus Patince, 

Slowakei, in einem aufrecht stehenden VorratsgefaB mit Schadelteilen eines alteren In- 

dividuums sowie Bronzedrahtresten. Das Grab selbst fand sich dabei innerhalb einer Hutte 

bzw. eines Grubenhauses mit Herdstelle und kreisfbrmigem Backofen und lag unterhalb 

der zusammengesturzten Ofenkonstruktion (Chropovsky u. a. i960,177 mit Taf. 49,24).

Inwieweit die Beisetzung eines Kindes in dieser speziellen Bestattungsart auch be- 

stimmte Riten voraussetzte, lasst am ehesten noch der Pithos aus Eulau erahnen. Reste 

mehrerer GefaEe, die nicht zu den Beigaben zahlen, und verbrannte Tierknochen gelang- 

ten mbglicherweise im Zusammenhang mit Begrabnisfeierlichkeiten mit in das Grab. 

Wahrend des Zeremoniells wurden offenbar Trankopfer dargebracht und Geschirr zer- 

schlagen, auch Speisen kbnnten eine Rolle gespielt haben20. Ethnologische Parallelen las- 

sen erahnen, dass mit einer Pithosbestattung fur Kinder moglicherweise bestimmte Glau- 

bensvorstellungen verbunden waren, die sich heute nur durch den archaologischen 

Befund nicht mehr rekonstruieren lassen. So beschreibt z. B. der Ethnograph N. Barley eine 

Begrabniszeremonie aus Siidchina, bei der die Toten zweimal bestattet wurden. Nachdem 

sie einige Zeit in der Erde gelegen haben, werden sie wieder ausgegraben, von den 

Fleischresten befreit und in eine fbtale Stellung gebracht, um dann in ein KeramikgefaE, 

einen »goldenen SchofG, gebettet und in einem Grab deponiert zu werden. Das Gefafi bildet 

dabei ein Pendant zum weiblichen Geschlechtsapparat21. Da es sich gerade bei den Aun­

jetitzer Grabern nahezu ausschliehlich um Kinderbestattungen handelt, erscheint es 

zumindest mdglich, eine ahnliche Geisteshaltung auch hier anzunehmen.

Alle bekannten alteren Pithoi und besonders die bdhmischen Funde wurden inner­

halb der Aunjetitzer Kultur bisher als spat eingestuft. Fur den Quedlinburger Pithos liegt 

jedoch ein 14C-Datum vor (2140-1880 BC-Wahrscheinlichkeit 95,4%), das noch in die 

Zeit unmittelbar vor den Beginn der jiingeren Aunjetitzer Kultur (1975 V. Chr.) datiert, 

wahrend die beiden anderen beigabenfiihrenden Aunjetitzer Graber (Grab 2/Bef.

19 Hachmann 1973,497f. Zur allgemeinen Problema- 

tikvon Sonderbestattungen vgl. Meyer-Orlac 1997, 

1 ff. und weitere Beitrage im selben Band. Im vor- 

liegenden Fall einer Pithosbestattung muss hin- 

sichtlich der Sonderbestattung am ehesten vom 

(niederen?) Status eines Kindes ausgegangen wer­

den (Meyer-Orlac 1997, 3).

20 Kulthandlungen und Gedenkzeremonien sowie

rituelle Festmahle an Grabern im Zusammenhang 

mit der Opferung von Speisen lassen sich gele- 

gentlich an Grabern nachweisen, so z. B. in spat

bronzezeitlichem Kontext (Wilhelmi 1981, 24; 

37 ff- - Keramikopfer mit wahrscheinlichem In­

halt an Kreis- und Schlussellochgrabenanlagen).

Parallelen mit derart ausgiebigen Kulthandlungen 

finden sich im Orient, so z. B an den kiirzlich auf- 

gedeckten, etwas jiingeren (als der Pithos) Konigs- 

grabern von Qatna in Syrien (National Geographic 

Deutschland Marz 2005,12if.; I26f.).

21 (S. 34) Barley 2003,140 mit der entsprechenden 

Primarliteratur.
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7000= 1950-1730 BC-Wahrscheinlichkeit 91,6%; Grab5/Bef. 70631980 -1740 BC- 

Wahrscheinlichkeit 91,6 %)22 zeitlich etwas junger liegen. Aus Quedlinburg liegt damit 

ein erster, sehr fruher Beleg fur eine Pithosbestattung vor. Audi der Eulauer Fund datiert 

eher in die mittlere Phase der Aunjetitzer Kultur23. Eine Datierung in die Stufe A 2 bele- 

gen auch die mit dem Grab vergesellschafteten Osenkopfnadeln.

Parallelen fur eine derartige Bestattungsform liegen neben den schon erwahnten 

Fundregionen im bstlichen Europa auch aus Bayern vor (Torbriigge 1959, 19; 58 Nr. 5 

und 10), finden sich aber vor allem im mediterranen Raum, z. B. in Italien sowie in Grie- 

chenland mit dem agaischen Kulturkreis (z.B. Nordquist 1990, 35ff.; Wilke 1928,162 

mit Lit.), und als friihe Belege im Vorderen Orient (Primas 1977, 81). Auch in der bronze- 

zeitlichen spanischen El Argar Kultur lassen sich Graberfelder mit einer Vielzahl von 

Pithosbestattungen24 nachweisen. Dort -wie im iibrigen mediterranen Raum- treten 

auch Beisetzungen von Erwachsenen in liegenden, aufrecht stehenden oder umgestiilp- 

ten Tdpfen auf. Von welcher Seite her die Einflussnahme auf die Aunjetitzer Kultur bei 

dieser speziellen Bestattungsart erfolgt ist, bleibt bislang unklar. J. Neustupny lehnte sei- 

nerzeit die Ubernahme aus dem Bereich der El Argar Kultur strikt ab und befiirwortete 

eher Anregungen aus Mesopotamien und ihre Vermittlung uber den agaischen Raum 

(Neustupny 1933,19 f.). Die Datierung des Quedlinburger Pithos widerspricht dem zeit- 

lichen Ansatz der Pithoi im agaischen Raum nicht, wenn auch der Verbreitungsschwer- 

punkt dieser Grabform in etwas jiingerer Zeit liegt. Aber auch innerhalb der El Argar 

Kultur sind die Pithosbestattungen in der auf die dortige Glockenbecherkultur (Stufe A) 

folgenden Stufe B zu finden, die zeitlich ca. zwischen 2000 und 1550 v. Chr. einzuordnen 

ist. Trotz ahnlicher Tendenzen -besonders in den Anfangsphasen der El Argar Kultur 

und der Aunjetitzer Kultur - hebt M. Bartelheim eine unabhangige Entstehung beider 

Kulturen, allerdings unter Kontakt mit der jeweiligen Glockenbecherkultur, hervor und 

sieht die auftretenden Analogien eher als ein Zufallsprodukt an, zumal sich der Einzugs- 

bereich der Aunjetitzer Kultur und derjenige der spanischen El Argar Kultur nicht be- 

riihren (Muller-Karpe 1980, Bd. IV, 1. Teilband 280E; Jensen 1999, 260 Nr. 165; Bartel­

heim 1997, 280 ff.).

Der Quedlinburger Pithos mit seiner ungewbhnlichen Konstruktion aus zwei Gefa- 

Een stellt eine bislang weitgehend singulare Erscheinung in der Harzregion dar und ist 

ein weiterer Beleg fur die Vielfalt Aunjetitzer Bestattungsarten25. Ahnlichkeiten lassen 

sich zu dem Grabfund von Bbrnecke, Ldkr. Harz, erkennen, bei dem der liegende Pithos 

durch eine grohe Randscherbe und weitere grohe Wandungsscherben eines zweiten 

Gefahes bedeckt und uber der Mrindung verschlossen worden war. Im vollstandigen 

GrabgefaR fanden sich nur die Schadelreste eines jiingeren Individuums und eines klei 

nen tassenartigen Beigefahes (Krone 1934, 85 b; Hofmeister 1934, 39ff.).

22 Die 14C-Datierungen wurden vom Physikalischen 

Institut der Universitat Erlangen-Niirnberg erstellt 

(Schreiben vom 07.09.2004). Proben Quedlinburg 

05/04-3 bis 5 entsprechend Erlanger Nummern 

7035-7037 fur die Befundnummern 7062

(Grab 4 - Fd.-Nr. 23), 7063 (Grab 5 - Fd.-Nr. 4) und 

7000 (Grab 2 - Fd.-Nr. 1). Vgl. Rinne 2006,47ft. zu 

den 14C-Auswertungen.

23 KIAA 27959, Bef.-Nr. 5240, Fd.-Nr. 2394 (Knochen 

reste), kalibrierte Daten: 1975-1925 (Wahrschein­

lichkeit 27,3%; one sigma range). Two sigma 

range: 1834-1745 (Wahrscheinlichkeit 63,0%).

24 Muller-Karpe 1980, Bd. IV, 1. Teilband 279; 3. Teil­

band Tafeln, Taf. 453, E; Jensen 1999, 260 Nr. 165.

25 vgl. z. B. Berthold u. a. 2005, 76 ff. mit der entspre- 

chenden alteren Literatur.

Jahresschrift fur mitteldeutsche Vorgeschichte / Band 91 / 2007 (2009)



EINE SELTENE AUNJETITZER P I T H O S B E S T AT T U N G BEI QUEDLINBURG 239

Zusammenfassung

Im Zuge der B-6n-Grabungen 2003 bei Quedlinburg konnte eine Siedlung der Aunjetit- 

zer Kultur mit insgesamt funf Grabern erfasst werden. Eine Besonderheit stellte eine 

Pithosbestattung dar. Der Leichnam eines ca. 10-jahrigen Kindes war in Teilen von zwei 

groEen Vorratsgefafien bestattet worden. Im selben Jahr wurde bei Eulau ein weiteres, 

etwas reicher ausgestattetes Pithosgrab entdeckt. Parallelen fur diese seltene Bestat- 

tungsform finden sich besonders im Bereich der bbhmischen Aunjetitzer Kultur, Ver- 

bindungen in den mediterranen Raum und den Vorderen Orient sind bislang umstritten 

und nur unzureichend beleuchtet.

Summary

A rare Aunjetitz pithos burial and other early Bronze Age burials and settlement 

remains near Quedlinburg, Harz district, and a comparable find from Eulau, Burgen­

land district

In the course of the B-6n-excavations in 2003 near Quedlinburg a settlement of the Aun­

jetitz culture was recorded with a total of five burials. An exceptional find was one pithos 

burial. The corpse of a ca. ten year old child was buried in parts of two large storage ves­

sels. In the same year near Eulau another, more richly equipped, pithos grave was disco­

vered. Parallels for this rare type of burial are found especially in the area of the Bohe­

mian Aunjetitz culture. Connections into the Mediterranean and the Near East are to 

date controversial and only inadequately elucidated.
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