Friedrich Laux: Die Axte und Beile in Niedersachsen II (Lappen- und Tiillen-
beile, Tiillenmeiflel und -hammer). PBF IX z5. Franz Steiner Verlag, Stuttgart 2005.
110 Seiten, 61 Tafeln.

Mit dem zweiten Band der Axte und Beile aus Niedersachsen liegen nun alle Geriite die-
ser Art vor, die der Autor aus seinem Untersuchungs- und Wirkungsraum zusammen-
getragen hat. Die insgesamt 1498 Axte und Beile aus Kupfer und Bronze umspannen
einen Zeitraum vom Neolithikum bis zum Ubergang der spiten Bronze- zur frithen Eisen-
zeit. Die Fiille des vorgestellten Materials ist nicht nur Ausdruck des niedersachsischen
Fundreichtums, sondern vor allem Ergebnis der langjahrigen Tatigkeit des Verfassers in
der nordwestdeutschen Archaologie und seiner umfassenden Materialstudien. Die PBF-
Reihe erweist sich wieder einmal als geeignetes Medium, die Bronzezeitforschung an den
Ergebnissen einer umfangreichen und umsichtigen Materialarbeit teilhaben zu lassen. Im
nun vorliegenden abschliefenden zweiten Band behandelt F. Laux die 430 Lappen- und
Tullenbeile aus Niedersachsen von der mittleren Bronzezeit bis in die frithe Eisenzeit
(Periode ITI-VI).

Die Gliederung der Arbeit entspricht der Herangehensweise bei der Abhandlung der
niedersichsischen Flach-, Randleisten- und Absatzbeile im ersten Band (Laux 2000) und
beginnt mit der naturraumlichen Gliederung des Untersuchungsgebietes. Im anschlie-
enden chronologischen Uberblick wird versucht, Fundumstinde und Fundkombinatio-
nen zur Erhellung der chronologischen Stellung der behandelten Stiicke heranzuziehen.
Keines der 430 Lappen- und Tullenbeile stammt aus einem gesicherten Grabfund, meist
handelt es sich um Einzelfunde. Fiir eine inhaltliche und chronologische Diskussion lie-
fern nur solche Beile weiter gehende Anhaltspunkte, die aus niedersachsischen Hortfun-
den stammen. An dieser Stelle wire es fiir den Leser nicht uninteressant gewesen, wenn
der Verfasser die Verteilung der untersuchten Objekte auf die verschiedenen Fundgat-
tungen aufgeschliisselt hitte, denn in diesem Kapitel nimmt die Diskussion um die Stel-
lung von einzelnen Beiltypen in den niedersachsischen Hortlandschaften einen relativ
breiten Raum ein. Zahlt man die katalogisierten 430 Funde durch, so stammen 68 Beile
aus 29 Hortfunden, 168 Beile sind Einzelfunde, bei 186 Beilen sind die Fundumstande
unbekannt, drei Beile kommen aus unsicheren Grabfunden und fiinf Beile stammen aus
zwei ungesicherten Depotfunden.

Konkrete chronologische Anhaltspunkte durch die Kombination mit andere Bronzen
ergeben sich nur selten: Die schlichten vierkantigen Tiillenbeile der Variante Hademar-
schen sind durch den gleichnamigen Grabfund in Schleswig-Holstein der Periode III
zuzurechnen (Nr.76-78). Auf der anderen Seite werden dhnliche Tiillenbeile der Varian-
ten Kleinenheerse und Hesepe (Nr.79-83) durch den Vergleich mit dem grofSen Depot-
fund von Plestlin der jiingeren Bronzezeit zugeordnet (S.27). Die fraglichen Beile der
Depotfunde von Kleinenheerse und Plestlin sind jedoch lediglich mit anderen Beilen ver-
gesellschaftet und somit fiir eine differenzierte chronologische Ansprache kaum geeig-
net. Die Datierung der Horte muss nicht unbedingt identisch mit der Datierung der Beile
sein. Diese Einschrankung gilt im Prinzip auch fur die Depotfunde von Rethwisch,
Augustenfeld und Adendorf, bei denen die jungbronzezeitliche Datierung auf ein Rasier-
messer mit zurtickgebogenem Griff und die verzierten Pinzetten zurtickgeht (S. 2).
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Nun bilden die untersuchten Tiillenbeile zwar mengenmafig eine bedeutende Fund-
gruppe, fir die chronologische Diskussion diirften aber andere Bronzeobjekte besser
geeignet sein. Daher ist eine genauere Datierung auch dann kaum mdéglich, wenn der
Verfasser das Material in das Gefiige der regionalen Hortmuster einzubetten versucht,
indem er das Vorkommen bestimmter Beiltypen in spezifischen regionalen Hortzusam-
mensetzungen verfolgt. Diese Zusammenhange lassen sich im Untersuchungsraum nur
partiell nachweisen. So kommen zwar z. B. »ungarische« Tiillenbeile in Bak, Herzogtum
Lauenburg, mit der Schmuckkombination Bahrendorf vor, aber betrachtet man weitere
«ungarische« Ttllenbeile, so tritt ein solches in Handorf, Kr. Liineburg, neben zwei wei-
teren Tullenbeilen, einer Lanzenspitze sowie einer Knopfsichel und einem Sichelfrag-
ment auf (Taf. 51D). In diesem Fall hilft der Hinweis auf den Schmuckhorttyp Bahren-
dorf weder bei der inhaltlichen noch bei der chronologischen Interpretation weiter. Von
der chronologischen Diskussion bleibt die Erkenntnis, dass die Tillenbeile im Verlauf
der Periode V zu VI an Grofie verlieren.

Die Einteilung des Fundstoffes erfolgt in Gruppen, Typen, Varianten und Formen.
Ausgangspunkt der Gliederung sind die Arbeiten von E. Sprockhoff (Sprockhoff 1937,
1949/50,1956) und K.Tackenberg (Tackenberg1971). F.Laux versteht es jedoch, die
Maoglichkeiten einer differenzierteren Ansprache der Objekte in vollem Mafle auszurei-
zen und fithrt eine Reihe neuer Varianten und Formbezeichnungen ein. Am leichtesten
fallt die Beschreibung der kleinen Gruppe von 75 Lappenbeilen, die sich in unter-, mittel-,
ober- und endstandige Lappenbeile gliedern lassen. Die Masse bilden die 343 Tullen-
beile, die sich auf folgende Gruppen verteilen lassen: schlichte vierkantige Tiillenbeile,
Tillenbeile mit seitlich abgesetzten Randleisten, Tiillenbeile mit glockenférmig abgesetz-
ten Breitseiten, Tiillenbeile mit Lappenornament, Tiillenbeile mit halbrundem Rippen-
lappenornament auf den Breitseiten, grofle Tiillenbeile mit senkrecht angeordneten, fei-
nen Rippen und Tullenbeile mit seitlich abgesetzten Breitseiten. Leider haben sich in
Norddeutschland keine griffigen Typenbezeichnungen durchsetzen kénnen. Fur die
tberregionale Vergleichbarkeit ist dies nicht unbedingt von Vorteil. Aus einem Lausit-
zer Tillenbeil der Niederlausitzer Variante wird ein Tullenbeil mit seitlich abgesetzten
Randleisten, Variante Wulfsen (Nr.141).

Die beiden typologisch besonders interessanten frithen Ttllenbeile von Borstel, Kr.
Harburg (Sogel-Wohlde-Stufe), und Westerwanna, Kr. Cuxhaven (P I1I), sind bereits im ers-
ten Band als Randleistenbeile mit aufgesetzter Tiille behandelt worden. Dennoch wire es
vielleicht auch in der Abteilung der Tiillenbeile hilfreich gewesen, einen Hinweis auf
diese beiden frithen Beispiele fiir Beile mit Tillenschaftung zu finden. Die Prasentation
des Fundstoffes schliefit mit den wenigen niedersachsischen Tillenmeifieln und -ham-
mern. Auch bei diesen Geraten wurde die Tiille fur die Schaftung schon in der élteren
und mittleren Bronzezeit genutzt, wie der lange Ttullenmeifiel aus Stade zeigt (Nr. 423).

Fiir einige Nutzer des Katalogteils diirfte es bedauerlich sein, dass unter den Informa-
tionen zu den Fundsticken zwar durchgingig die Angaben zur Linge zu finden sind,
Gewichtsangaben jedoch fehlen. Diese Angaben kénnten unter Umstanden fiir die Inter-
pretation der Fundstiicke von Interesse sein, denn das Gewicht der Beile interessiert im
Zusammenhang mit der Deponierungssitte, spielt aber sicherlich auch eine Rolle bei der
primaren Funktion der Beile: Schliefilich stellt sich gerade bei den kleinen Beilen hin-
sichtlich des Gewichtes die Frage nach ihrer Benutzbarkeit.
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Auf tiberregionale Beztige geht der Verfasser im abschliefenden Kapitel »Zusammen-
fassung und Wertung« ein. Dabei wird deutlich, dass die niedersédchsischen Beile aus
verschiedenen Richtungen beeinflusst sind: Der Ursprung der in Niedersachen gefunde-
nen Lappenbeile ist in Mittel- und Siiddeutschland zu suchen. Unter den Tillenbeilen
mit seitlich abgesetzten Randleisten (darunter Lausitzer Tiillenbeile) stellen die nieder-
sachsischen Varianten bis zur Weser die westlichen Vertreter dieser Formen dar. Als
einheimische Formen sind die einfachen Tiillenbeile mit abgesetzten Breitseiten zu
erkennen (S.87f.). Allerdings ist es nicht immer ohne Weiteres moglich, die Beschrei-
bungen des Kataloges und die Schlussfolgerungen in Einklang zu bringen. Die Ttllen-
beile mit glockenférmig abgesetzten Breitseiten und mehreren Rippen unterhalb des
Tiilllenmundes gelten einerseits als dstliche Vertreter der niederlandischen Bronzeindus-
trie, deren Verbreitung nach Osten durch die Weser begrenzt wird (S.87), auf der ande-
ren Seite zeigt die Tafel 42, dass fast alle Varianten dieser Gruppe aber auch ostlich der
Weser auftreten, die Variante Barum sogar tiberwiegend, da sie als Form der Liineburger
Heide gilt (S. 49).

Es stellt sich die Frage, ob man das Material nicht vielleicht doch etwas grofiziigiger
hitte gliedern kénnen. Je enger man die Grenzen einer Variante beschreibt, desto schwie-
riger wird es natiirlich, Parallelen auflerhalb des Arbeitsgebietes zu finden.

Die Beztige zu den Beilen auflerhalb Niedersachsens werden recht zurtickhaltend the-
matisiert. Schon K. Tackenberg hatte z. B. auf die 6stliche Verbreitung der Tiillenbeile
mit glockenformig abgesetzten Breitseiten hingewiesen. Vergleichsstiicke finden sich
im Stidosten zwar nur in geringer Anzahl, diese streuen aber immerhin von Ungarn (Cson-
grad — Holste 1951 Taf. 29,3) tiber Serbien (Vrsac — Holste 1951 Taf, 19,7) und Kroatien
(Otok-Privlaka — Holste 1951 Taf. 5,6) bis nach Siebenbiirgen (Hida— Holste 1951 Taf. 49,6).
Betrachtet man konkret die niedersdchsische Variante Dolldorf (Nr.209-218, mit Rip-
pen unterhalb des Miindungswulstes und mit Ose) so lieRe sich z. B. auch ein Stiick aus
dem slowakischen Depotfund von Gemer (Novotna 1970 Nr. 785) in diese Reihe einfiigen.

Die Zusammenfassung endet in einer inhaltlichen und chronologischen Diskussion
der niedersachsischen Depotfunde, aus denen Beile tiberliefert sind. Dabei diskutiert der
Verfasser nicht nur die regional erkennbaren Deponierungsmuster, sondern dufSert sich
auch zu den moglichen inhaltlichen Beziigen und den religiosen Motiven, die hinter den
Deponierungen stehen mogen.

Die Vorlage der niedersachsischen Lappen- und Tiillenbeile ist fiir sich betrachtet
schon eine beeindruckende Arbeit. Diese gewinnt noch zusatzlich an Gewicht, sieht man
sie im Zusammenhang mit dem ersten Band der Axte und Beile aus Niedersachen. In der
Gesamtheit werden diese beiden Bande mit Sicherheit als Arbeitsgrundlage dankbar ange-
nommen werden. F. Laux ist es gelungen, dieses umfangreiche und in vielen Museen und
Sammlungen verstreute Fundmaterial in souveraner Weise aufzubereiten und der Bronze-
zeitforschung damit eine grofie Materialsammlung in die Hand zu geben.

Christoph Jahn, Halle (Saale)
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