JEAN-MARIE PEROUSE DE MONTCLOS, L’Architecture & la Frangaise.
XVIe, XVIIe, XVIII¢ siécles, Paris, Picard, 1982. 350 S., 165 Abb.

Im Mittelpunkt des Buches steht, was seinem Titel schwerlich zu entnehmen ist,
die Auswirkung der in Frankreich widhrend der Renaissance und des Barock ent-
wickelten Verfahren des Steinschnitts auf die Baukunst. Bisher war die Stereotomie
noch von keinem Historiker einer Monographie fiir wiirdig befunden worden.
Solch geringes Interesse hat verschiedene Griinde. Mathematisch betrachtet handelt
es sich bei der Stereotomie um ein Anwendungsgebiet der darstellenden Geometrie.
Die Situation ist, was die Grundlagen betrifft, also dhnlich wie bei der Perspektive.
Das wird deutlich, wenn man den Perspektivtraktat des Piero della Francesca in die
Untersuchung mit einbezieht (W. Miiller, Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte,
Bd. 28, 1975, 39—54. Bei den folgenden Selbstzitaten handelt es sich um Aufsétze,
die der Autor moglicherweise iibersah), oder wenn man an die Analogie zwischen
der Konstruktion von Diagonalbogen in einem Kreuzgratgewolbe und Vorstufen
der Anamorphose denkt (W. M., Technikgeschichte, Bd. 38, 1971, 93—106).
Wechselwirkungen dieser Art vollzogen sich nach unserem heutigen Kenntnisstand
anonym, weder Diirer noch De I’0Orme noch Derand behaupten, die von ihnen in
die Literatur eingefiihrten Verfahren erfunden zu haben. Zur Heldenverehrung bie-
tet die Geschichte der Stereotomie dem Historiker also vorerst wenig Gelegenheit.
Wenn tatsdchlich einmal ein iiberragender Mathematiker wie Desargues in den
Gang der Entwicklung eingriff, dann kam etwas dabei heraus, was denkbar un-
praktisch war und von den Werkleuten abgelehnt wurde. Selbst die Ergebnisse der
anonym verlaufenden Entwicklung erweiterten wohl den Lehrstoff, die Praxis sah
aber, wie bei Frézier nachzulesen ist (W. M., Blitter fiir Technikgeschichte, 32./33.
Heft, Wien 1970/71, 129—147), oft anders aus. Sofern sich nicht ein akademisch
gebildeter Architekt der Sache annahm, war die Situation in Frankreich von der
deutschen nicht allzu verschieden.

Wihrend der Renaissance und des Barock wurden in Frankreich die mittelalterli-
chen Methoden par équarrissement zu den neueren par panneaux weiterentwickelt.
Im ersten Fall (Fig. 1) werden auf den Seiten eines exakt gearbeiteten Parallelepi-
peds die Orthogonalprojektionen der zugehorigen Seiten des zu erstellenden Werk-
steins angerissen. Dann arbeitet man, von den angerissenen Konturen senkrecht
nach innen gehend, den betreffenden Werkstein aus dem Parallelepiped heraus. Im
zweiten Fall (Fig. 2) muf3 man zunichst die Winkel bestimmen, unter denen die ein-
zelnen Flichen des Werksteins aufeinandertreffen, und man muf} die Schablonen
fiir die einzelnen Seiten des Werksteins konstruieren. Dann kann man den glatten
Fliachen des Steins von vornherein den richtigen Winkel zueinander geben und muf}
auf diese Fldachen nur noch die Konturen der Oberflachen des Werksteins iibertra-
gen. Daf} auch komplizierte Dinge mit Hilfe der alten Methoden par équarrissement
machbar waren, hat die Spatgotik zur Geniige bewiesen. Blieben bei den neuen
Methoden par panneaux also nur gewisse Vorteile durch die Lohn- und Materialer-
sparnis. Da dieser Vorteil in der Praxis offenbar nur in geringem Umfang genutzt
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Abb. 1 Bad Orb, Kath. Pfarrkirche (Staatl. Landesbildstelle Hessen)
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