Rezensionen

als Ganzes zu wiirdigen und fir seine Bewah-
rung zu wirken. Erfafst sind auch einige
bemerkenswerte Kirchenbauten mit ihrer Aus-
stattung, denen ebenfalls Verluste und Entstel-
lungen nicht erspart blieben.

Den Blick zuriick zum Kloster lenken
Geschichte und Beschreibung der Kapelle St.
Meinrad (,Etzelkapelle’) auf S. 346-354, erst-
mals 1289 erwihnt, 1697/98 durch Caspar
Moosbrugger neu erbaut. Hier am Etzelpafs
hatte der Uberlieferung nach der hl. Meinrad
828 seine erste Zelle erbaut, und hier wurden
auch seine Eingeweide bestattet. »Die Zelle
bzw. deren ,Nachfolgebauten’ (Gnadenkaplle
und Etzelkapelle) gehoren als duferes Zeichen
des Finsiedlertums zur Ikonographie des hl.
Meinrad« (S. 3471). Das Bildprogramm von
Altar und Gewolbe umfafdt 14 Szenen aus der
Meinradsvita und stellt zusammen mit dem
Bau ein geschlossenes Zeugnis der Einsiedel-
ner Verehrung des Heiligen dar. »Die Etzel-

kapelle ist so auch durch die bildliche Ausstat-
tung — entsprechend den Begleitumstinden der
Baugeschichte und analog zur Aufnahme des
Paradigmas der Gnadenkapelle in den bauli-
chen Mafsnahmen - als eigentliche ,Memorie’
des Meinradkultes ausgebildet, so wie es seit
dem tridentinischen Konzil gefordert wurde«
(S. 353). Zum II. Band gehoren ebenfalls
Anmerkungen und Register (S. 409-474).
Der Raum einer Rezension reicht nicht aus,
um die vielschichtige Dokumentation und
Interpretation insbesondere der Stiftskirche in
ihren Beziigen zur Kunst- und Kirchenge-
schichte, zu Theologie und Frommigkeit im
Detail zu wiirdigen. Mit Abbildungen von
historischen und aktuellen Zustinden, von
Schriftstiicken und Entwiirfen wurde nicht
gespart. Ausfihrliche Legenden erldutern im
Einklang mit dem fortlaufenden Text ihren
Inhalt und ihre Bedeutung.

Hartmut Mai

Konig Ludwig I. von Bayern und Leo von Klenze. Der Brief-
wechsel.
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Die auf hehre Ideale ausgerichtete Kunstpoli-
tik des Kronprinzen und Konigs Ludwig L. von
Bayern (1786-1868) sowie ihre politische und
praktische Durchsetzung unter prosaischen
Bedingungen und widrigen Umstinden gehort
zu den fesselndsten Kapiteln der deutschen
Kunstgeschichte des 19. Jh.s. Mit Leo von

Klenze (1784-1864), der Schlisselfigur im
bayerischen Baugeschehen, pflegte der mani-
sche Briefschreiber Ludwig, der relativ selten
in Minchen weilte, eine Korrespondenz, die in
Umfang, Dichte, Inhalts- und Detailreichtum
ihresgleichen sucht. Der zeitliche Bogen reicht
von September 1815, als Klenze dem Kron-
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prinzen Zeugnisse seiner Anstellung bei Konig
Jérome in Kassel tibermittelte, bis zum Januar
1864, seinem letzten Lebensmonat. Insgesamt
gingen — nicht mitgerechnet die amtliche Kor-
respondenz der Hofbauintendanz, die uber
den Dienstweg des Ministeriums des Inneren
lief — mehr als 1700 Briefe hin und her, davon
508 bis zur Thronbesteigung Ludwigs im
Oktober 1825, von denen 506 aufgefunden
werden konnten. Die Korrespondenz wurde
von beiden Partnern sorgfiltig registriert und
aufbewahrt, dies jeweils mit Blick auf die
Nachwelt. Auf Seiten Ludwigs geschah dies
aus einem eigentiimlichen Dokumentations-
und Sammeltrieb, der auch fiir sein Kunstpro-
gramm kennzeichnend ist, auf Seiten Klenzes
nicht zuletzt aus Griinden der Rechtfertigung,
die er ruckblickend seinen Memorabilien -
Farben zu dem Bilde, welches sich die Nach-
welt von Ludwig 1. Kbnig von Baiern machen
wird anvertraute. Das siebenbiandige Memoi-
renwerk wurde im Jahre 2000 durch Winfried
Nerdinger auf CD-Rom herausgebracht.

Die Briefe Klenzes an Ludwig befinden sich
grofStenteils im Bayerischen Hauptstaatsar-
chiv, Abt. III, Geheimes Hausarchiv, die Lud-
wigs an Klenze in dessen schriftlichem Nach-
laf$ in der Handschriftenabteilung der Bayeri-
schen Staatsbibliothek (‘Klenzeana’). Dieses
reiche Quellenmaterial wurde von der For-
schung bereits ausgiebig genutzt, angefangen
von Hans Kieners bei Heinrich Wolfflin ent-
standener Miinchner Dissertation tiber Klenze
(1920) und dem auf Kieners Forschungen auf-
bauenden Klenze-Buch von Oswald Hederer
(1964) uber die zahlreichen Arbeiten unter-
schiedlicher Autoren zu den einzelnen Bauun-
ternehmungen in den vergangenen Jahrzehn-
ten — u. a. Glyptothek, Walhalla, Alte Pinako-
thek, Ludwigstrafse, Residenz, Allerheiligen-
hofkirche — bis hin zu Adrian von Buttlars
meisterhafter, ebenso detailscharfer wie per-
spektivenreicher Klenze-Monographie (1999)
und zum Katalog der grofSen, von Nerdinger
konzipierten Miinchner Klenze-Ausstellung
(2000).
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Mit der umfassenden Edition des Briefwech-
sels der Kronprinzenzeit durch Hubert Glaser
und sein Team wird nun erstmals ein licken-
loser Gesamtiiberblick tber dieses Quellen-
materials geboten. Die drei dickleibigen Bande
ermoglichen detaillierte Rekonstruktionen der
wechselvollen Planungen, der Grundstiicksge-
schifte, der Materialbeschaffung, der schwie-
rigen Finanzierung und der komplexen Bau-
abldufe. Sie geben dartiber hinaus Einblick in
die Kunstanschauungen beider Partner sowie
in die weitlaufigen Bereiche und veristelten
Wege der schopferischen Anregung, aber auch
in politische Details und wirtschaftsgeschicht-
liche Sachverhalte und vermitteln im tbrigen
einen hochst lebendigen Eindruck von dem
sehr engen, nicht selten spannungsgeladenen
Zusammenwirken zweier Personlichkeiten
von sehr unterschiedlichem Profil.

Ludwig war ein Autokrat, der seine Projekte
tiber Jahrzehnte hinweg mit ziher Beharrlich-
keit verfolgte. Er zeigte sich in einem geradezu
bedngstigenden Ausmaf3 bis in kleinste techni-
sche und o6konomische FEinzelheiten infor-
miert, war stets wifSbegierig und begeiste-
rungsfihig, doch ebenso sprunghaft und
pedantisch wie mifStrauisch und sparsam, pfle-
gend einen kantig-befehlenden, spontan-abge-
hackten Briefstil, grundsitzlich ohne Anrede,
zudem in schwer leserlicher Handschrift. Der
Architekt, umfassend gebildet, als Kunstagent
und Organisator ausgestattet mit hohem
diplomatischen Geschick, ein Meister nicht
nur in der Kunst des Bauens, sondern auch im
hofischen Intrigenspiel, antwortete geschmei-
dig-argumentativ in geschliffener Sprache und
gestochenem Schreibduktus.

Hier eine Leseprobe, stellvertretend fiir vieles
andere. In bezug auf den geplanten Konigs-
platz in Minchen schreibt Ludwig am 6.
August 1817 aus Aschaffenburg: »Schone,
und schonere Wirkung noch als bei der Glyp-
tothek, ich rdume es ein, wird der Siaulen-
durchgang jenseits am Anfang des Konigpla-
zes gewdhren. Ein Konigsplaz soll es werden.
Ich Griinde vernahm ich, und entschliefle
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mich, der ich hart daran gewollt, zu dem Plane
ohne Sdulendurchgang fiir die Glyptothek.
Verlange aber auch daf$ solche fertig von aus-
sen und innen (die 2 Festsihle allein ausge-
nommen) desgleichen dafs in ihr die Bildhaue-
reyen aufgestellt seyn werden vor dem 12f
October 1821.« Es folgt eine Reihe von Auf-
forderungen an den Architekten, seine Mei-
nung zu unterschiedlichen Einzelproblemen zu
aufSern, sowie von konkreten Fragen, die der
Kronprinz in strengem Ton an ihn richtet. Der
Brief endet: »Ich erwarte von Klenze’s bewie-
senem warmen Eifer, auf jede Frage dieses u.
auf jede der noch unbeantworteten m. beyden
vorigen Schreiben, bestimmte Antwort, ver-
bleibend Ihr / Ihnen sehr geneigter / Ludwig
Kronprinz. Geschlossen 8. Aug. 17« (Dok.
79). Zehn Tage spiter antwortet Klenze im
Ton selbstbewufter Bescheidenheit: »Sehr hat
mich der gnidige Beifall erfreut welchen Ew.
Konigliche Hoheit der Idee den Konigsplatz
mit einem Siulenthore zu schlieffen gegeben
haben; ich selbst gestehe dafd mich dieser Ein-
fall freut und ich die grofste Wirkung davon
hoffe. Der Einwurf welchen Ew. Konigliche
Hobheit ad 12° noch gegen die Annahme des
geschlossenen Vestibuls machen, wird sich
durch eine nihere Erklirung des Plan’s viel-
leicht heben lafen«. Klenze gibt, wie
gewiinscht, ausfithrliche Erlduterungen zu
jedem Einzelaspekt und schlieit: »In tiefster
Ehrfurcht ersterbe ich / Durchlauchtigster
Kronprinz / Gnidigster Herr / Ew. Konigli-
chen Hoheit / allerunterthanigster Diener / L.
Klenze / Miinchen d. 16€™ Aug. 1817 »(Dok.
80)«.

Bei aller Intensitit des Gesprichs bleibt auf
beiden Seiten die personliche Distanz stets
spiirbar. An der virtuosen Rhetorik, die Klenze
anwandte, um Kritik, hinter der er nicht selten
die Einfliisterungen mifSgiinstiger Kiinstlerkol-
legen vermutete, gebithrend zu parieren,
unliebsame Einfille, Wiinsche und Launen des
koniglichen Auftraggebers gehorsamst abzu-
wehren, und dessen Meinung nach Moglich-
keit wieder dahinzubiegen, wo er sie gerne

haben maochte, sowie auf Ludwigs personliche
Befindlichkeiten und Molesten im Gestus
besorgter Unaufdringlichkeit einzugehen, 14t
sich zugleich ermessen, daf mit der Monar-
chie auch ein ganzer Zweig einschligiger
literarischer Kultur abgestorben ist.

Die Edition des Briefwechsels der Kronprin-
zenzeit stellt die Forschung zur ludoviziani-
schen Kunstpolitik auf eine neue Basis. Erst-
mals liegt eine verlifliche Transkription in
buchstaben- und zeichengetreuer Wiedergabe
vor. Auf eine Modernisierung von Orthogra-
phie und Interpunktion wurde — auch im Hin-
blick auf die Nachbardisziplinen, insbeson-
dere die Sprachwissenschaft — mit Recht
zugunsten grofstmoglicher Authentizitit ver-
zichtet (von den Tiicken der Rechtschreibre-
form nicht zu reden). Den einzelnen Doku-
menten sind Kopfregesten vorangestellt, wel-
che die Inhalte in Stichworten wiedergeben.
Fir den nachgestellten Kommentar sind
jeweils zahlreiche weitere, in der Regel nicht
edierte Quellen ausgewertet worden, wie
zusatzliche Selbstzeugnisse, Tage- und Ausga-
benbiicher, Korrespondenzen mit und von
Dritten, Ministerial- und Verwaltungsakten,
Plansammlungen, Personalakten und Melde-
bogen. Alle Aussagen in den Briefen, die in
Frage stehenden Vorgiange, erwahnte Perso-
nen und Kunstwerke usw. erhalten auf diese
Weise Konturen von grofSer Prizision. Nicht
selten konnten aufgrund der archivalischen
Uberpriifung die Angaben Ludwigs und Klen-
zes sachlich korrigiert werden. Diesen streng
positivistisch  gearbeiteten =~ Kommentaren
kommt ein hoher wissenschaftlicher Stellen-
wert zu. Sie bieten kritische Zusammenfassun-
gen der bisherigen Literatur, zahlreiche bio-

graphische  Konkretisierungen, minutiose
Rekonstruktionen von Bauabldufen, etwa
zum Leuchtenbergpalais (Dok. 68), und

andere weiterfithrende Forschungsergebnisse,
etwa zur frithen Gasbeleuchtung in Deutsch-
land (Dok. 73), um nur diese Beispiele heraus-
zugreifen. Eine Reihe von bisher unpublizier-
ten Planzeichnungen Klenzes wird erstmals
veroffentlicht.
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Dem ersten Band ist ein Verzeichnis der unge-
druckten und gedruckten Quellen sowie der
umfangreichen Literatur zu Klenze und Lud-
wig L. vorangestellt, ferner eine ausfiihrliche
Einleitung. Sie bringt eine pragnante Charak-
terisierung der beiden Korrespondenten, ana-
lysiert den Briefwechsel im Hinblick auf Quel-
lenwert, Rezeptionsgeschichte und behandelte
Themen, erldutert die Editionsprobleme und
-prinzipien und bringt eine Synopse der
Lebenslaufe Ludwigs I. und Klenzes. Ein
detailliertes Register am Ende des dritten Ban-
des erschliefSt die Fiille des Materials nach Per-
sonen, Kunstwerken, Sachbetreffen und
Orten, und hier wiederum nach Plitzen,
StrafSen und Bauwerken.

Herausgeber und Bearbeiterinnen haben ein
Grundlagenwerk ersten Ranges geschaffen.
Sein Nutzen reicht weit tiber die Belange der
Kunstgeschichte hinaus. Auch andere Diszipli-
nen werden davon vielfiltig profitieren. Abge-
sehen vom Dokumentenfundus selbst und der
historischen Durchdringung des riesigen Stoffs
setzt die opulente Publikation zugleich einen
editorischen Maf3stab fur die kiinftige Bear-
beitung und Prisentation von Quellentexten
des 19. Jh.s, insbesondere von Briefwechseln.

Erratum

Im Mirzheft ist bedauerlicherweise ein sinn-
entstellender Fehler in Reinhard Zimmermanns
Rezension des Buches Caspar David Friedrich.
Asthetik und Religion von Werner Busch gera-
ten. Auf Seite 160, dritter Abschnitt, sind unter

An diesem MafSstab wird sich zunichst vor
allem die in Aussicht genommene Herausgabe
der zweiten Phase des Briefwechsels, die der
Konigszeit (Oktober 1825 — Marz 1848), ori-
entieren, in der Klenze im Auftrag Ludwigs 1.
u. a. auch politische Missionen wahrnahm.
Die dritte und letzte Phase der Beziehung, d. h.
die Zeit nach der Thronentsagung des Konigs
(Mirz 1848 — Januar 1864), brachte den Wie-
deraufstieg Klenzes, der 1843 durch den all-
maéchtigen Minister Carl von Abel von der Lei-
tung der Obersten Baubehorde im Staatsmini-
sterium des Inneren entbunden worden war.
Die Vollendung wichtiger Bauvorhaben wie
der Bayerischen Ruhmeshalle, der Befreiungs-
halle bei Kelheim und des Miinchner Konigs-
platzes durch die Propylien mufSte gegen den
Widerstand Maximilians II., des Sohnes und
Nachfolgers Ludwigs 1., durchgesetzt werden.
Die knapp soo Schreiben, die der abgedankte
Monarch mit seinem Architekten noch wech-
selte, verteilen sich, wie die der Konigszeit, auf
viele verschiedene Bestinde, was eine vollstian-
dige Erfassung und Bearbeitung erheblich
erschwert. Zu hoffen ist, daf$ auch ihre Edition
in einer nicht allzu fernen Zukunft erfolgt.

Jorg Traeger

»Drittens« die Worte »das Gegenteil« zu strei-
chen: Oharas Aufsatz ist die detailgenaue Fall-
studie eines ,Werkprozesses’, ,also genau des-
sen, was Busch als Hauptproblem seiner eige-
nen Untersuchung definiert.“

Bei der Redaktion eingegangene Neuerscheinungen

Else Marie Bukdahl, Mikkel Bogh: The Roots of Neo-
classicism. Wiedewelt, Thorvaldsen and Danish Sculp-
ture of our Time. Kopenhagen, The Royal Danish Aca-
demy of Fine Arts 2004. 71 S., 30 meist farb. Abb.
ISBN 87-7945-034-2.
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