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Die auch in der » Kunstchronik« (Marc Carel
Schunp: “Elefstiorniunit 2004684 s roszimin)
geflihrte Diskussion um den Umbau des Altar-
bereichs im Heiligkreuzmiinster in Schwi-
bisch Gmiind belegt, dafs das seit Jahrzehnten
virulente Problem der Altarinseln und der
sogenannten Volksaltire, an denen der Prie-
ster mit dem Blick ins Kirchenschiff stehen
kann, die Denkmalpflege weiterhin, ja sogar
verstarkt beschiftigen wird. Es handelt sich
dabei, wie das Beispiel von Schwibisch
Gmiind offenkundig macht, weitgehend um
ein katholisches Problem, wihrend sich auf
der anderen konfessionellen Seite immer noch
die »bewahrende Kraft des Luthertums«
(Johann Michael Fritz) zu bewihren scheint.
Wie der Fall Schwibisch Gmiind zeigt, sind
aber nicht nur die in ihrer Qualitit immer
noch oft unterschitzten Kirchen des 19. und
frithen 20. Jh.s bedroht, sondern auch ‘dltere
Bauten. Zahlreiche weitere Beispiele liefSen
sich dafiir anfithren, erwahnt sei etwa die
postmoderne Neugestaltung des Altarbereichs
der Miinchner Theatinerkirche. Es war eines
der letzten Vorhaben des jlingst verstorbenen
Regensburger Ordinarius Jorg Traeger, die
Schwierigkeiten dieses Umbaus aufzuzeigen.

Die Problematik, um die es hier geht, ist in der
kirchlichen Krise der Gegenwart verankert.
Weil die Gottesdienstbesucher gerade in den
grofSen, oft kunstgeschichtlich bedeutsamen
Kirchen der Innenstidte mehr und mehr aus-
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bleiben (vgl. Barbara Polaczek: Altar und
Altarraum. In: Das Miinster 47 [2004], S. 81),
gibt es bereits jetzt die Tendenz, die Zahl der
Kirchenbinke zu verringern und die Haupt-
schiffe mit neuen Altaranlagen zu fullen.
Gleichzeitig werden kaum mehr neue Kirchen
errichtet, so dafd viele im kirchlichen Bereich
tatige Architekten, Kinstler und Kunsthand-
werker eben nur noch bei Umbauten Beschif-
tigung finden konnen. Dementsprechend
schreiben etwa die Herausgeber des Linzer
Sammelbandes Altarraum als Gemeinderaum.
Umgestaltung  bestehender  Kirchen, dafd
Umgestaltung bestehender Kirchen, insbeson-
dere Altarraumumgestaltungen »[...] mittler-
weile das haufigste Unterfangen kirchlicher
Bautitigkeit« (S. 9) sind. So wie dieses Unter-
fangen normalerweise in der Praxis umgesetzt
wird, steht es allerdings nicht nur denkmal-
pflegerischen und kunsthistorischen, sondern
auch den tatsdchlichen theologisch-liturgi-
schen Grundeinsichten diametral entgegen.
Die Beitrige des vorliegenden Sammelbandes
sind bestens geeignet, diese Tatsache zu bele-
gen. Immer wieder stofSt man dabei auf das
Kernproblem, die Behauptung, es handle sich
um die »Kompromisslose Umsetzung der
liturgischen Vorschriften des Zweiten Vatika-
nums« (S. 21). Es kann nicht deutlich genug
betont werden, dafs sich in der Liturgiekonsti-
tution ebenso wie in den anderen Dokumen-
ten des letzten Konzils keine einzige Vorschrift
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findet, die einen Volksaltar verlangte. Dieser
Umstand, der zumindest den kirchlichen Ver-
antwortlichen bekannt sein diirfte, hindert sie
jedoch keineswegs, aus dem sog. »Geist des
Konzils« entsprechende Bediirfnisse abzulei-
ten, die dann sehr konkrete Folgen fiir den
Bestand des kunstlerischen Erbes haben. Im
Linzer Sammelband liest man: »Hat nicht vor
dem Hintergrund eines konkreten ‘Bediirfnis-
ses’ einer lebendigen und feiernden Gemeinde
der Museumswert zuriickzutreten?« (S. 79)
Wer die Frage in dieser Weise stellt, der hat sie
natiirlich schon in seinem Sinne beantwortet.
Wie sich diese KompromifSlosigkeit dann fir
die vorgefundene Architektur und das vorhan-
dene Inventar auswirkt, wird ebenfalls mit
grofser Offenheit dargelegt. So schreibt der bei
zahlreichen Kirchenumbauten beschaftigte
Architekt Heinz Tesar: »Kann man eine Kir-
che entgegen ihrer urspriinglichen architekto-
nischen Ausrichtung umgestalten? Geht das?
Was denn? — Ich kann darauf nur sagen: Alle
Dinge sind moglich dem, der glaubt.« (S. 63,
Hervorhebung im Original). Uber seine Arbeit
in der Kirche von Schleedorf berichtet Tesar:
»Es gab einen Altar von Meinrad Guggen-
bichler. Ich entschied mich, diesen Altar zu
lichten — was sicher angreifbar ist. Ich habe
Guggenbichler genau studiert [...] und glaube,
dass einige Figuren nun prisenter sind als hin-
ter dem aufwendigen Dekor, das mir tberfliis-
sig schien. Als Architekt kann ich nur subjek-
tiv argumentieren und reagieren.« (S. 65) Das
Problem des Schleedorfer Altars, dessen
urspriingliche barocke Gestalt zum Zeitpunkt
der Umgestaltung der Kirche nicht mehr erhal-
ten war, soll hier nicht erértert werden, aller-
dings gewinnt man den Eindruck, daf§ Tesar
durchaus auch ein vollstindig tberliefertes
Werk Guggenbichlers — immerhin einer der
bedeutendsten barocken Bildhauer Oster-
reichs — nach seinen subjektiven Vorstellungen
zugerichtet hitte. Immerhin ist er sich wenig-
stens der »Angreifbarkeit« seines Vorgehens
bewufst.

Noch radikaler als Tesar dufSert sich Leo Zog-
mayer, der ebenfalls nicht wenige Kirchenum-
bauten zu verantworten hat: »Ich bin darauf
gekommen, dass es nur einen Feind gibt und
dieser eine Feind ist das Bild. Das BILD ist der
FEIND« (S. 108). Eine derartige Aussage ent-
zieht sich natiirlich der Diskussion, bemer-
kenswert wird sie eigentlich nur dadurch, dafl
sie in einer dem katholischen Raum entstam-
menden Publikation veréffentlicht werden
konnte. Deutlicher als es Zogmayer tut, wird
man den Traditionsbruch, den es in der katho-
lischen Kirche gegeben hat, kaum benennen
konnen, denn hier wird eine bis ins Neue
Testament reichende bilderfreundliche Uber-
lieferung schlicht zum Feind erklirt. Im
Johannesevangelium las man jedenfalls, dafd
Christus selbst das Bild, die Ikone, des Vaters
ist (vgl. lo 14, 9) — eine Aussage, die zu den
wichtigsten Grundlagen der christlichen Bil-
dertheologie gehort. Im Moment diirfte die
ikonoklastische Position Zogmeyers, der sich
tbrigens erstaunlicherweise selbst als »Bilden-
der« Kinstler bezeichnen lafSt, kaum prakti-
sche Konsequenzen haben. Dennoch - Veran-
derungen, die an die Substanz des im Besitz
der katholischen Kirche befindlichen kiinstle-
rischen Erbes rithren, sind schon seit langerem
nicht zu tibersehen. Wer heute die in Richard
Hoffmans Buch Bayerische Altarbaukunst
(Munchen 1923) abgebildeten katholischen
Altdre aufsucht, wird kaum eines dieser Werke
in seiner dort dokumentierten Gestalt mehr
vorfinden; Ausnahmen wie St. Peter in Miin-
chen sowie einige in Privatbesitz befindliche
Kirchen bestatigen die Regel.

Schaut man sich nun die veranderten Bauten
an, wie sie etwa auch der Linzer Sammelband
vorstellt, so mufl man — wiederum von weni-
gen Ausnahmen abgesehen — deutlich feststel-
len, daf$ die gestalterischen und liturgischen
Qualititen der Volksaltire und Altarinseln
erschreckend niedrig sind. Wahrend die Altare
und Ambonen mancher Kirchenneubauten
durchaus mit den gelungensten gestalterischen
Leistungen der deutschen Nachkriegskunst
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konkurrieren konnen, lifSt sich das bei den
neugeschaffenen Ausstattungen fir Kirchen-
umbauten leider nicht behaupten. Am ehesten
ist es noch gelungen, romanische und gotische
Kirchen mit neuen Altaren zu versehen, erin-
nert sei etwa an die Trierer Liebfrauenkirche.
In der Regel war das allerdings nur moglich,
weil neuromanische oder neugotische Vorgan-
ger restlos beseitigt wurden. Dort aber, wo
historische Mensen und Retabel erhalten
geblieben sind, konnten sich keine befriedi-
genden neuen Losungen ergeben.

Architektur und Ausstattung historischer
katholischer Kirchen sind in aller Regel auf die
jeweiligen Hauptaltiare bezogen. Diesen Rau-
men liefS sich einfach kein neues Zentrum
organisch einfiigen. Jede neue Anlage, und sei
sie aus Spolien zusammengesetzt, stort die
Logik einer tberkommenen kiinstlerischen
und liturgischen Raumkonzeption, denn der
alte Hauptaltar, auf den aber immer noch
Architektur und Ausstattung der Kirche bezo-
gen sind, ist nun tberhaupt kein Altar mehr.
Die Linzer Autoren haben diese Situation klar
erkannt und wollen radikal Abhilfe schaffen,
indem sie die historischen Kirchenrdume als
solche auflosen. In die gerade noch bewahrten
Raumschalen soll vollig neues liturgisches
Inventar gestellt werden, das nichts mehr mit
den gestalterischen Prinzipien der historischen
Kirchen zu tun hat. Das tiberkommene Inven-
tar soll der Benutzung entzogen werden und
bestenfalls noch museal aufgestellt werden.
Der Vorwurf des »Musealen« wird sich jeden-
falls eher auf umgestaltete als auf in ihrer
historischen Gesamtheit - genutzte Kirchen
beziehen lassen. (Der eigenartige Begriff von
Musealitit, wie ihn nicht nur die Autoren des
Linzer Sammelbandes vertreten, kann an die-
ser Stelle nicht diskutiert werden.)

Bis vor kurzem erschien die Situation fiir die
historischen katholischen Kirchenausstattun-
gen geradezu hoffnungslos. Die Denkmaldm-
ter mufSten annehmen, daf§ gegen Umbauvor-
haben der kirchlichen Behorden keine stich-
haltigen Argumente gefunden werden konn-
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ten. Die sog. Volksaltare seien liturgische Not-
wendigkeiten. Wer innerhalb der Liturgiewis-
senschaft anderer Meinung war, diskreditierte
sich von vornherein als theologischer Reak-
tionar.

In der Zwischenzeit sieht die Lage jedoch
durchaus anders aus, wie das nunmehr schon
in dritter Auflage vorliegende Buch Conversi
ad Dominum von Uwe Michael Lang belegt.
Neben zahlreichen historischen und archdolo-
gischen Ausfuhrungen gibt der Autor, ein in
England lebender deutscher Liturgiewissen-
schaftler, die in der katholischen Kirche
tatsachlich gultige liturgische Rechtslage zur
Frage der Volks-altire wieder. Und diese
Rechtslage besagt eindeutig und zweifelsfrei,
dafs Volksaltire keineswegs vorgeschrieben
sind. Langs Darlegungen erhalten dadurch ein
besonderes Gewicht, dafl sie mit einem
zustimmenden Vorwort Kardinal Joseph Rat-
zingers erschienen sind — damals noch Prafekt
der romischen Glaubenskongregation, heute
Papst Benedikt XVI. Der Verdacht, daf§ Lang
irgendwelche abseitigen Sondermeinungen
vertrite, kann also gar nicht aufkommen.
Damit erweist sich auch der in Bezug auf Kir-
chenumbauten oft gemachte Verweis auf den
»Geist des zweiten Vatikanischen Konzils« als
nicht gerechtfertigt. Der heutige Papst spricht
sich ausdriicklich gegen »Fanatismen« aus,
»die in den letzten vierzig Jahren im Streit um
die Liturgie leider nicht selten gewesen sind«
(S. 8), und er erklart, daf$ es auch und gerade
nach dem Konzil theologisch sinnvoll ist,
wenn sich der Liturge und die tibrigen Gottes-
dienstteilnehmer wihrend des eucharistischen
Teils der Messe gemeinsam in eine Richtung
wenden.

Auch wenn die archdologischen und theologi-
schen Argumente Langs hier nicht alle refe-
riert werden sollen, muf$ doch hervorgehoben
werden, daf$ der Verf. ausfiihrlich und quel-
lengestiitzt belegt, dafs sich die gemeinsame
Gebetsrichtung von Liturge und Gottesdienst-
teilnehmern keineswegs erst im Mittelalter
herausgebildet hat, sondern vielmehr seit den
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Anfingen des christlichen Gottesdienstes
bezeugt ist. Bereits Otto Nuflbaum hatte ja
anerkannt: »:[...] im Osten wie im Westen ist
die Tradition fiir die Stellung des Liturgen zwi-
schen Altar und Gemeinde ebenso alt wie die
Tradition fur seinen Standort versus populum.
Beide Moglichkeiten reichen zuriick, soweit
unsere Kenntnis Gber den christlichen Kult
zuriickreicht.« (O. NufSbaum: Der Standort
des Liturgen am christlichen Altar. Eine
archiologische  und  liturgiegeschichtliche
Untersuchung |= Theophaneia 18], Bonn
1965, S. 413.) Lang prazisiert diese Aussage
dadurch, dafS er feststellt, dafs auch im Alter-
tum die Zelebration versus ad orientem die
Regel war, wihrend eine Zelebration versus
populum die Ausnahme darstellte und nur fir
einige wenige gewestete Kirchen anzunehmen
ist. Das Argument, die heutige Praxis wiirde
urchristliche .Verhiltnisse wiederherstellen,
wird von Lang jedenfalls mit besten Belegen
zuriickgewiesen.

Lang bleibt nicht bei historischen Problemen
stehen, er wendet sich vielmehr ausfiihrlich
der gegenwirtigen Situation zu. Treffend stellt
er fest, dafd durch die Aufstellung von neuen
Altdren, die die Zelebration versus populum
ermoglichen sollen, die alten Kirchenraume zu
»Sinnruine[n]« (S. 139) werden.

Im Hinblick auf die Erfordernisse der Denk-
malpflege ist es aber wohl noch wichtiger, dafs
Lang, wie erwdhnt, einen sehr genauen
Uberblick iiber die aktuelle liturgische Gesetz-
gebung gibt, die namlich bis heute keineswegs
eine Zelebration wversus populum verlangt.
Lang untersucht alle einschlagigen Texte, etwa
die Einleitungen der offiziellen MefSbuchaus-

gaben. Besonders zu erwihnen ist in diesem
Zusammenhang eine Erklarung der romischen
Gottesdienstkongregation. Diese Behorde,
deren Entscheidungen in liturgischen Fragen
verbindlich sind, hat 1993 in ihrer amtlichen
Zeitschrift Notitiae (322, vol. 29 [1993] —
Num. 5, S. 246-249) eine Stellungnahme mit
dem Titel »Pregare ‘ad orientem versus’« ver-
offentlicht, die der Erhaltung der tberkomme-
nen Struktur von Kirchenraum und Hochaltar
dienen soll. In der Ubersetzung (S. 138-139)
von Lang lautet dieser im Original italienische
Teact:

»Die Anlage des Altares versus populum ist
sicher etwas, das von den gegenwirtigen litur-
gischen Bestimmungen gewiinscht ist. Jedoch
handelt es sich dabei nicht um einen absoluten
Wert, der iiber allen anderen steht. Man muf
jene Fille berticksichtigen, wo das Presbyte-
rium eine Ausrichtung des Altars zum Volk
hin nicht zuliflt, oder wo der vorhandene
Altar in seiner Gestaltung nicht bewahrt wer-
den kann, wenn ein zum Volk hin gewandter
Altar als Hauptaltar hervorgehoben werden
soll. In diesen Fillen entspricht es dem Wesen
der Liturgie besser, am vorhandenen Altar mit
dem Riicken zum Volk zu zelebrieren, als zwei
Altire im selben Presbyterium zu erhalten.
Das Prinzip, daf§ es nur einen einzigen Altar
geben sollte [...], ist theologisch wichtiger als
die Praxis, zum Volk hin zu zelebrieren.«
Diesen Worten ist im Grunde nichts hinzuzu-
figen. Thre Bedeutung fiir einen Fall wie
Schwibisch  Gmiind ist offensichtlich. Es
bleibt zu hoffen, daf die Verantwortlichen den
Mut aufbringen, sich auf sie zu berufen.

Christian Hecht
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