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Kunstdenkméler und Politik

INTERESSENTEN FUR SCHONBRUNN GESUCHT

Die Behauptung, Politik unserer Tage werde schlechthin bestimmt von ebenso iiber-
zeugenden wie klaren und vor allem festen Grundsétzen, ist wohl allzu optimistisch; ja,
sie vermdchte eigentlich {iberhaupt nur in einem geradezu euphorischen Taumel abgege-
ben zu werden. So gesehen wird der Fall umso bemerkenswerter, daB ein Politiker in
unbeirrter, dann bald starrer und schlieBlich ginzlich verhérteter Weise an einer vom
Prinzip her durchaus respektablen Idee festhélt, wobei allerdings einer der bedeutend-
sten Kunstschitze Osterreichs unter die Rader zu kommen droht und schweren Schaden
erleiden konnte.

Es geht um Schonbrunn. Dabei hat er viel fiir sich, dieser Slogan, dem Wirtschaftsmi-
nister Dr. Wolfgang Schiissel folgt: ,,mehr privat — weniger Staat” wie das auf allen
Plakatwinden heifit, und ohne Frage hat seine Anwendung in jiingster Zeit auf mancher-
lei Gebieten der Wirtschaft, der Industrie und an verschiedenen biirokratischen Einrich-
tungen sichtbare Erfolge gebracht. Es ist wohl die Effizienz unternehmerischen Denkens
ebenso wie der in Beamtenkreisen nicht immer gleich deutliche Leistungsdruck, der of-
fenbar hier zur Wirkung kommt.

Die Vorstellung aber, aus einem der schonsten und wiirdevollsten Denkméler unserer
Geschichte, dem Kaiserschlo Maria Theresias, dem Geburts-, Arbeits- und Sterbeort
Kaiser Franz Josephs, dem groBartig gestalteten und ausgestatteten Kunstwerk, dem hi-
storischen Platz, der mit Napoleon oder dem Herzog von Reichstatt ebenso verbunden
ist wie mit der Musikkultur Osterreichs — mit Mozart etwa —, doch genau so mit den
groBen politischen Ereignissen, dem tragischen Frieden von Schonbrunn oder dem Zu-
sammenbruch der Monarchie im Jahr 1918, aus einem Kernpunkt also europdischen Be-
wuBltseins und Osterreichischer Identitdt ein Modell der ,effizienten Vermarktung”
durchzuexerzieren, was bedeutet: eine Geldquetsche fiir wie es so schon heifit ,,eine pri-
vate Interessentengruppe” zu machen, das alles konnte und darf nicht unwidersprochen
bleiben.
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Die Vorgeschichte in Kiirze. Eines Tages, so etwa vor einem Jahr, las man in einer
Tageszeitung merkwiirdige Dinge. Gefahr fiir Schonbrunn sei im Verzug, hie es da;
hinter verschlossenen Tiiren spreche man von Plidnen, Schlof und Park Schonbrunn —
wie gesagt — einer ,,totalen Vermarktung” zuzufiihren, was durch Verpachtung an einen
privaten Betreiber oder an eine ganze Gruppe von Interessenten geschehen solle. Man
las es mit einigem Befremden, ohne allerdings zunéchst solchen Phantasien besonderen
Glauben zu schenken. Es klang ein wenig nach tibertriebener Sensation. Dann aber be-
kam ,,Disneyland” (von einer Zeitung bald ,,Habsbourg-land” genannt) als Zukunftsvi-
sion Schonbrunns immer greifbarere Formen. Aufmerksamkeit mufite wecken, als
Informationen aufkamen, daf nicht iibersehbare Aktivitdten bereits ganz konkrete For-
men anndhmen: Pléne zum Umbau der Orangerie des Schlosses zu einem durch ein auf-
gesetztes BaugeschoB erhohten Hotel, Einrichtung und Umbau der Gloriette zu einem
Kaffeehaus, der Gartenpavillons zu einem Walzerkaffee und einem Seniorentanzlokal,
schlieBlich wollte manches Geriicht nicht verstummen, daB ausliandische Interessenten
aus dem Fernen Osten ebenso wie aus den USA sich im Schlo8 selbst mit einem Luxus-
hotel zu etablieren beabsichtigten, sich schon mit Umbaupldnen befaften und sogar
schon prominente Architekten wie Baufirmen mit Vorarbeiten verschiedenster Art be-
auftragt seien. Auch ging es um ein Nobelrestaurant im ParterregeschoB des Schlosses,
woriiber soeben verhandelt werde. Daneben spielten die Redereien iiber die im Park kur-
sierenden Kleinbusse, um Wiirstelstinde in den Parkanlagen u. a. eine zwar auch
schockierende, doch untergeordnete Rolle.

Eine Anfrage an die zustindige Stelle des Wirtschaftsministeriums, dem die Bauten
unterstehen, mit der man zu erfahren hoffte, ob an solchen Geriichten etwas Wahres
dran sein konne, ergab eine iiberraschende Auskunft. Man sei gezwungen, jede Antwort
zu verweigern, da in der Frage der Privatisierung von Schonbrunn ein Sprechverbot er-
lassen worden sei. So gebe es keinen Kommentar und schon gar nicht eine beruhigende
Klarstellung. Nun nahmen Zeitungen Notiz von der Sache. Zugegeben, die Schlagzeilen
waren nicht alle von der noblen Art: ,,Grafbobbyland ante portas” hieB es da (Die Pres-
se) und ,,Gondeln fiir Schonbrunn” — was sich auf das Geriicht einer Gondelbahn zur
Gloriette bezog (Die Furche); ,,Schonbrunn darf nicht zum Disneyland werden” (Sams-
tag); ,Erlebniswelt Habsburgland” (Wochenpresse) oder ,,Schonbrunn — Minister
Schiissels LuftschloB” (Die ganze Woche) usw. Auch das Fernsehen griff das Thema
auf.

Das geweckte Aufsehen fiihrte zu einer Einladung an den Minister, in einer Club 2
Sendung des ORF ausfiihrlich dazu Stellung zu nehmen, was auch geschah. Beruhigende
und doch beunruhigende Worte: Fachleute haben errechnet, daf eine Totalsanierung des
Schlosses etwa eine halbe Milliarde Schillinge, also etwas iiber 70 Millionen DM, erfor-
dere, und um diese nicht dem Staatshaushalt aufzulasten, sondern aus privater Finanzie-
rung aufzubringen, vertrete er, Minister Schiissel, die Auffassung, daB ein Pachter fiir
diese ganze Fremdenverkehrsattraktion die beste Losung wére. Abgesehen davon, dafl
der genannte Betrag in einer Zeit der Hochkonjunktur mit den enormen Aufwendungen
des Staates fiir die unterschiedlichsten Zwecke, von denen so manche den Rang eines
Kulturmonumentes hochsten Ranges gewiB nicht besitzen, wahrhaftig nicht uner-
schwinglich sein miifite, stimmt unserer Auffassung nach auch die ganze Rechnung
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nicht, zumal ja nur ein kleiner Teil einer solchen Summe iiberhaupt pro Jahr in dem
durch Besucher dermaBen stark frequentierten Objekt verbaut werden konnte. Jedenfalls
nicht, ohne zu schliefien und den Besucherstrom zu stoppen. Das aber will man natiirlich
auch nicht, denn dieser bringt doch die Einnahmen. Davon allerdings wird auch nicht
gerne gesprochen, daB der Finanzminister die jahrlichen Einnahmen von etwa 86 Millio-
nen immerhin auch wohlwollend kassiert. Und damit ist man beim Kern der Malaise:
Schénbrunn untersteht gar nicht einem, sondern zumindest drei, wenn nicht gar vier
Ministerien; und alle erteilen Weisungen, verwalten, bestimmen, verzogern; so kann
man manchen Unmut iiber Verwaltungsschwichen verstehen. Nicht aber kann man der
AuBerung Minister Schiissels beipflichten, daB Beamte grundsitzlich eine geschickte
Vermarktung nicht beherrschen konnten. Sie konnten genau so betriebswirtschaftlich
denken und handeln, vorausgesetzt allerdings, man setzt qualifizierte Beamte ein und
man laBt sie denken und handeln. Es lag nahe, daB daraufhin auch die Gewerkschaft ent-
sprechend scharf und in Protestaktionen einstieg; und das ausgerechnet jene Sektion,
welche Minister Schiissels OVP nahesteht.

Aber der Unmut erfafte bald viel weitere Kreise. In einem Interview faBte ihn der Kai-
serenkel Karl Habsburg wie folgt zusammen: ,,Das ist unverantwortlich! Von den Kon-
zepten ist doch keines zu akzeptieren! Gewil wird es gut sein, die Gastronomie zu
verbessern, aber solche Konsequenzen sollte der derzeitige Betreiber ziehen, verbunden
mit einer Verwaltungsvereinfachung. Nichts also gegen wirtschaftliches Denken, aber
nicht verbunden mit einem Zirkus”. Man gab mir Gelegenheit, in der Tageszeitung Die
Presse die Angelegenheit aufzurollen; es gab Zustimmung und Ablehnung: Schiissel sei
ein hochqualifizierter Mann der Wirtschaft und alle wirtschaftlichen Leistungen von Be-
amten (siehe verstaatlichte Industrien, z. B. Osterreichische Stahlwerke) seien ohnehin
suspekt. Die immer mehr ans Tageslicht kommenden Skandale vergangener Jahre triigen
auch nicht gerade bei, das Vertrauen in , Beamte” zu stdrken. (Dann miile man aber
auch sagen: So manche Ereignisse stirken das Ansehen so mancher Politiker auch nicht
gerade, jedoch ist die eine wie die andere Verallgemeinerung unzuléssig.) Was klar war,
nun kam Minister Schiissel zu Wort: ,,Schonbrunn — kulturpolitische Barbarei oder
sinnvolle Nutzung?” stellte er die Frage in einem Artikel in der Presse, und er bekannte
sich zu letzterem. Er sicherte als Schlagzeile zu: ,,Unsinn, keiner opfert Schonbrunn”
(Kronenzeitung), und ging auch rasant zum Angriff iiber: ,,Es ist Schwachsinn, was alles
tiber Schlof Schonbrunn, Habsburg-Disneyland, Barockkutschen und die Generalpacht
geredet wird..”

Inzwischen war eine Ausschreibung des Wirtschaftsministeriums im offiziellen Amts-
blatt, der Wiener Zeitung, erfolgt. Deutlich genug hief es hier: ,,Das Bundesministeri-
um....beabsichtigt den Betrieb....im Bereich der Schauridume, der Gloriette, des
Tiergartens und der Wagenburg, eventuell auch Orangerie....einer ...Person auf deren
eigene Rechnung und Risiko zu iibertragen.” Das war eigentlich klar und eindeutig ge-
nug, um zu fragen, was es mit der Beteuerung auf sich habe, ,,es ist Schwachsinn, von
Generalpacht zu reden”, wie es der Minister gesagt hatte. Von was sonst war da die
Rede? :

Man erfuhr bald, daB sich bis zum Ablauf der Frist 27 Bewerber aus aller Welt gemel-
det hatten. Und bald wuBten recherchierende Journalisten mehr; es war schockierend ge-
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nug. Pldne iiber Pléne: stilvoll geschmiickte Busse im Kreisverkehr im Park,
Musikkaffee in der Gloriette, wiederum die leidigen Gaststdtten im Schlo8 (mit unver-
meidlichen Gulyasdiiften in den kaiserlichen Prunkrdumen), eine tolle Folge von Festen
im SchloB, von einer stindigen Auto-Oldtimer-Schau im Vestibiil, von allerlei geld-
trachtigem Schnickschnack in Souvenirshops, T-Shirts mit Franz-Joseph- und Sissy-
portrits, Luftballons mit Doppeladler (offenbar in Anlehnung an ,,So steig empor Du
stolzer Adler...”), dann war von einem Seniorentanzkaffee im Park, von livriert verklei-
deten Statisten aller Art, von Sénftentrégern und sogar — Glanzpunkt der Geschmacklo-
sigkeit — von einer taglichen gemimten Kaiseraudienz im Arbeitszimmer Franz Josephs
mit kostiimierten Darstellern die Rede.

Man hitte gerne alles als lacherlich, absurd und zu dumm verstanden, wenn nicht eine
Einladung des Ministers an mich als Obmann des inzwischen gegriindeten Vereins
Freunde Schonbrunns zu einem sogenannten Hearing der letzten sechs oder sieben in die
nihere Wahl gezogenen Bewerbern ergangen wire, offenbar um uns von der Seriositét
der Projekte zu iiberzeugen. Es kam ganz anders. Man glaubte es nicht, was da zum
Vorschein kam; man iiberbot sich geradezu in cleveren Ideen, als deren Superlativ nur
die eine zu erwihnen ist: Zur schnelleren Besichtigung der Flucht von Prunkridumen
(d. h. schneller = mehr zahlende durchgejagte Besucher) wire zweckméBig eine flie-
Bende Rolltreppe durch die Réume zu ziehen, da das dahinschleppende Stehenbleiben
der Fiihrungen solcherart zu verhindern wire. Zeit ist eben Geld. Wir gingen an die
Offentlichkeit.

Es sei der Ordnung halber klargestellt, daB man nun von seiten des Wirtschaftsmini-
steriums mit Umsicht agierte. Die Bewerber wurden gesiebt und es blieben zuletzt zwei,
genauer drei durchaus seriose Gruppen iibrig. Seither wird von diesem Ministerium an
einem Vertragswerk gearbeitet, das Pflichten und Rechte nun nicht mehr eines Péchters
(), sondern eines auf fiinf Jahre befristeten Managers — was einen betrachtlichen Unter-
schied machen wiirde, wenn es wirklich dabei bliebe — klarstellen und formulieren soll.
Zur Zeit ist man an der siebenten Fassung, und es besteht Anla$f zu glauben, daf auch
diese noch allzuviele offene Fragen beinhaltet. So haben die Freunde Schonbrunns ein
Mitglied, einen Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes, um eine Beurteilung des
ihnen zugekommenen vertraulichen Vertragsentwurfes gebeten. Kurz gesagt, es sind
schwerste Bedenken, die von diesem Spitzenjuristen eingewandt werden. Dem Herrn
Minister wurde davon Kenntnis gegeben mit der Bitte, das Vorhaben noch genauer Prii-
fung zu unterziehen und neu zu iiberdenken. Aus dem Finanzministerium war nun so-
eben zu vernehmen, daf} es in der Tat mit einer Priifung befaBt ist und daB schon eine
erste Einsicht zur Uberlegung gefiihrt habe: Vielleicht ist es gar nicht moglich, ein Kul-
turmonument so wie eine Industrie zu privatisieren?. Vielleicht namlich spielen da doch
noch andere Faktoren eine Rolle als allein greifbar finanzielle?

Soviel unerwartete Einsicht liberrascht zutiefst. Vor Tische las man’s anders. Aber es
besagt zuletzt doch nichts. Denn ich befiirchte, uns stehen in der causa Schonbrunn ganz
andere Uberraschungen bevor. Auch wenn der Herr Bundesminister in der Presse hat
verlauten lassen, er habe sich den Prasidenten des Bundesdenkmalamtes Dr. Sailer und
den Obmann des Vereins der Freunde Schonbrunns Dr. Koschatzky als ,,watch-dogs”
bestellt; sie sollten achten, ob der Manager alle Auflagen erfiille. Ich weiB bislang offi-
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ziell liberhaupt davon noch nichts und schon gar nicht, ob wir iiberhaupt eine solche
Machtfiille zugestanden erhalten werden, da wir Wirtschaftsmanager in Schranken zu
weisen vermogen.

Eines aber steht fest. Schonbrunn muf} von allen Kniffen und Tricks freigehalten wer-
den. Es bedeutet der gesamten Kulturwelt zu viel, um als blanke Attraktion verstanden
und vermarktet werden zu diirfen. Im iibrigen steht viel zu viel an Beispielfolgerung fiir
so manches andere Kunstdenkmal auf dem Spiel. Es wird ndmlich rasch Schule machen,
wenn erst einmal der Staat selbst vorgefiihrt hat, wo und wie aus altem Geméuer noch
mehr Geld gemacht werden kann. Und wir alle wissen, was dann in so manchen Kopfen
Vorrang hat, wenn es um das ,,non olet” geht: die historische Wiirde etwa, die Ehrfurcht
vor dem Kunstwerk, die kulturelle Vertiefung oder der Mammon.

Walter Koschatzky

Neue Funde

JUSTI UND GRECO.
EIN ALTES MISSVERSTANDNIS
AUS DER PERSPEKTIVE NEUER DOKUMENTE
(mit einer Abbildung)

Mit Begeisterung beschrieb Carl Justi seinem Bruder Ferdinand am 9. September
1874 ein Werk El Grecos, das er zufdllig in der Sammlung Manfrin in Venedig entdeckt
und sofort gekauft hatte (4bb. 1; Harold E. Wethey, El Greco and his school. 2 Bde.,
Princeton 1962, Bd. 2, S. 54—55 und S. 56, Nr. 82; Bd. 1, Fig. 58. Eine Kopie des
Briefes befindet sich nach Wethey in amerikanischem Privatbesitz). In der damals Fede-
rigo Barocci zugeschriebenen ,,Entkleidung Christi” sah er die unmittelbare Vorstudie
fiir das gleichnamige Bild des Griechen in der Kathedrale von Toledo. Ferdinand Justi
antwortete aus Marburg am 17. September 1874: ,,Zu dem Ankauf des Greco wiinsche
ich Dir vielmals Gliick” (Staatsarchiv Marburg, Akte Justi 340, 144).

Wahrscheinlich hatte Justi schon auf seiner ersten Spanienreise im Winter 1872—73,
wihrend eines dreitdgigen Toledo-Aufenthaltes (Spanische Reisebriefe, Bonn 1923, S.
19), die Werke Grecos gesehen. Eine intensive Auseinandersetzung scheint indes erst
im Frithjahr 1876 erfolgt zu sein. Jedenfalls finden sich nun in den sorgsam gefiihrten
Tagebuchblattern (1856—1887) die zwei Wochen zwischen dem 12. und 25. Juni mit
der Uberschrift ,,Uber den Greco, Domenico Theotocopouli, llamado El Greco” und der
Aufzidhlung der Werke ,,Espolio, S. Mauritius, Cond. Orgaz” versehen (Staatsarchiv
Marburg, Akte Justi, 340, 183 Blatt 145, 23. April—21. Juni). Man darf annehmen, da
Justi bereits damals, noch unter dem Eindruck seines gelungenen Kunstkaufes, erste Be-
trachtungen zu Greco niederschrieb, die ihm fiir seine spiteren Veroffentlichungen als
Grundlage dienten. Jedenfalls behauptete er spéter, den Griechen seitdem nie aus den
Augen verloren zu haben (Universitétsbibliothek Bonn. Handschriftenabteilung, Nach-
laB Justi, Akte S. 1722, 137, Brief vom 4. 3. 1897).

1888 widmete er El Greco ein eigenes Kapitel in Diego Veldzquez und sein Jahrhun-
dert (2 Bde., Bonn 1888, S. 76—80). 1897/98 erschien der Aufsatz ,,Domenico Theoto-
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