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DIE MUSTERSANIERUNG DER MARBURGER ALTSTADT
(Mit 5 Abbildungen)

Vorliegender Bericht uiber Erfahrungen und Erfolge bei den Restaurie-
rungs- und SanierungsmalBnahmen in der Marburger Altstadt wurde im
ersten Teil von Heinrich Klotz, im zweiten Teil von dem Marburger Stadt-
planer Diethelm Fichtner verfaBt.

Erfolgsmeldungen aus dem Bereich der Altstadtsanierung sind in der
Bundesrepublik selten. Wenn nun Marburg auf dem Wege ist, mit den
wenigen exemplarisch-positiven Sanierungsprogrammen einiger europé-
ischer Stadte wie Bologna, Kolmar oder Berlin-Kreuzberg gleichzuziehen,
ja diese zu ubertreffen, so hat das seinen Grund in einer langfristig an-
gesetzten Vorplanung, im Verzicht auf schnelle Effekte und vor allem in
einer erfindungsreichen Organisation. Wie sehr die Grundentscheidungen
der gesamten Stadtplanung im Ermessensspielraum einiger weniger liegen,
erweist sich am Beispiel dieser Stadt, wo ein aufgeschlossener Oberblirger-
meister und ein ungewohnlich einfallsreicher Stadtplaner die Mafstabe
der Altstadtsanierung setzten. Auf die individuelle Einsicht der Entschei-
dungstriager allein angewiesen zu sein, macht freilich noch nicht die No-
vellierung des Stadtebauférderungsgesetzes und auch eine veranderte
Steuergesetzgebung zugunsten des Denkmalschutzes uberflissig. Doch
hat die Marburger Stadtplanungsabteilung bewiesen, dafl sich Gesetze
und andere bindende Vorgaben grofizligiger als allgemein tiblich interpre-
tieren lassen, sofern die Erhaltung einer historischen Stadt erklartes Ziel
ist. — So haben die Marburger hinsichtlich der Finanzierung neue Wege
beschritten, indem sowohl die Mittel fiir den Sozialen Wohnungsbau als
auch die Aufwendungszuschiisse (Mietzuschusse) fiir die Restaurierung ein-
gesetzt werden. Wahrend z. B. das benachbarte Frankenberg in den ver-
gangenen Jahren die Forderungsmittel des Landes und des Bundes zum
Abbruch eines Altstadtkerns verwendete, werden in Marburg die ent-
sprechenden Mittel zur Altbaurestaurierung genutzt. Wie in Frankenberg
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so kommen in der gesamten Bundesrepublik nicht allein die Zuschuf3mittel
der offentlichen Hand dem einzelnen Hauseigentimer fiir den Neubau
zugute; dartiber hinaus werden diesem die Abbruchkosten und grotesker-
weise auch noch der geschatzte, oft hohe Restwert des Altbaues erstattet.
Alle diese Mittel gehen in Marburg in die Erhaltung des Altbaues .Ein
solcher Vergleich verdeutlicht, daﬁ es vorwiegend auf das Sanierungskon-
zept ankommt, um die Relativitdt der sogenannten Sachzwénge blofizu-
legen, um also die der Erhaltung dienenden Finanzierungsmoglichkeiten
gegen eine hergebrachte einseitige Gesetzesauslegung aufzuzeigen.

Es versteht sich von selbst, daf3 sich aufgrund des Sanierungskonzeptes
des Marburger Magistrats zwischen einer stadteplanerischen Denkmal-
pflege einerseits und einer kunstgeschichtlichen Denkmalpflege anderer-
seits engste Verbindungen herstellen. So entspricht den Vorstellungen der
Kunstgeschichte, wenn mit Beginn einer jeden Sanierung das einzelne
Fachwerkhaus bis zu einem gewissen Grade freigelegt wird, um notigen-
falls die noch erhaltene Grundsubstanz zur Rekonstruktion des urspring-
lichen Hausgertuistes zurlckzugewinnen (Abb.1—4b). Gleichzeitig mit der
Freilegung erfolgt eine detaillierte Bauaufnahme. Die bereits vorliegenden
Planzeichnungen entsprechen dem ersten Band eines Grundrifi- und Aufrifi-
inventars der Stadt. Da die staatliche Denkmalpflege wegen personeller
Unterbesetzung nicht in der Lage ist, die dokumentarischen Aufgaben einer
solchen umfassenden Stadtsanierung mitzutibernehmen, beteiligt sich das
Kunstgeschichtliche Seminar der Universitdt an der dokumentarischen Be-
standsaufnahme. Die Fotodokumentation der gesamten Altstadt liegt jetzt
publiziert vor. — Um die Geschichte des Fachwerkbaues auf eine verlaf-
lichere Datengrundlage zu stellen, hat es das Marburger Stadtplanungsamt
Ubernommen, jedes zur Sanierung anstehende Fachwerkhaus in allen sei-
nen Teilen dendrochronologisch datieren zu lassen. Entgegen der tblichen
Ansicht, dafd die Marburger Fachwerkhiuser friithestens aus dem begin-
nenden 16. Jahrhundert stammen sollen, ergaben sich einige sehr frithe
Daten, so das Jahr 1417 fir ein monumentales Fachwerkhaus am Mar-
burger Obermarkt. Im benachbarten Limburg-Lahn, wo ein privates Archi-
tekturbiiro die gleiche Dokumentationssystematik licernommen hat, wurde
jetzt das fritheste deutsche Fachwerkhaus aus dem Jahre 1297 dendrochro-
nologisch aufgefunden. Doch nicht allein im Bereich der Dokumentation,
sondern in der praktischen Restaurierung selbst wurden langgehegte Sa-
nierungsvorstellungen des kunstgeschichtlichen Denkmalschutzes aufge-
nommen. So besteht z. B. im gesamten Altstadtbereich Marburgs die Auf-
lage, alle restaurierten Hauser wieder mit Sprossenfenstern zu versehen.
Im Proportionssystem einer Fachwerkfassade wird das kleinteilige Spros-
senfenster zu einem nicht zu unterschitzenden Element der Aufrifikonsi-
stenz, die unmittelbar hineinwirkt in den gesamten Mafizusammenhang der
Altstadt. Um den Anforderungen modernen Wohnkomforts zu geniigen,
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wurden schallddmmende und gut isolierende Thermopane-Sprossenfenster
oder auch Kastenfenster mit vorderer Sprossenteilung und riickwartiger
Grofdscheibe verwendet.

Zu einem solchen Sanierungskonzept, das die voéllige Restaurierung der
Altstadt anstrebt, gehort auch die Vorsorge, im Falle eines unumgéng-
lichen Abbruches oder der Ergidnzung seit alters bestehender Baullicken
eine dem Stadtbild integrierte Neubebauung zu ermoglichen (vgl. H. Klotz
u. F. Burkhardt: ;Entwerfen in der historischen Stadt®, Berlin 1976). Nach-
dem eine im Kreise der Denkmalpfleger wahrend der vergangenen Jahre
protegierte Heimatstilarchitektur auch in Marburg an prominenter Stelle
zu Wort gekommen ist, sollen in Zukunft international bekannte Archi-
tekten verpflichtet werden, um zu verdeutlichen, dafl ein die Gegenwart
nicht verleugnendes Bauen die Voraussetzung dafir ist, sich mit dem
historischen Bestand der Stadt ausdriicklicher zu verbinden als dies eine
laue Anpassungsarchitektur vermag. (Zunachst sollen die beiden deutschen
Architekten Ungers und Jourdan sowie der Amerikaner Charles Moore
mit Neubauten fir bereits bestehende Bauliicken beauftragt werden.)

Wahrend in allen Wirtschaftsbereichen der Begriff des ,Management®
langst zur Selbstverstandlichkeit geworden ist, wurde ein Management
,Sanierung oder Stadtumbau‘ bei den zustidndigen kommunalen Stellen
noch kaum entdeckt. In den meisten Stadten sind die fir die Sanierung
Verantwortlichen meist liber mehrere Dezernate verteilt und damit prak-
tisch regelrecht dezentralisiert. Vor solch einem politisch motivierten Hin-
tergrund der Machtverteilung saniert es sich wahrlich schlecht! Ange-
sichts der sich nun auf Altstadtgebiete verlagernden Spekulation benoti-
gen die Stadte dringend flexible 6ffentliche Stabe, die interdisziplinidr be-
setzt und mit einem ausreichenden Entscheidungsspielraum ausgestattet
sind.

Vor allem im Bereich der Denkmalpflege durfen nicht allein mehr asthe-
tisch-formale Argumente im Vordergrund stehen, sie sind durch politische,
0konomische und soziale Aspekte zu ergédnzen (Ziel z. B.: Keine Verdrén-
gung einkommensschwacher Gruppen durch steigende Mietpreise). Nur
auf diesem Wege kann die Denkmalpflege aus dem ihr von der OUkonomie
auferlegten Zwang der Erhaltung von Fragmenten entflichen.

In Marburg ist seit 1971 ein Sanierungsstab aufgebaut, der allen Belan-
gen einer Altstadtsanierung moglichst gerecht werden kann. Dieser Stab
arbeitet auf mehreren Ebenen:

Grofle Arbeitsgruppe — (Dezernentenebene/amteribergreifend): Dezer-
nenten; Vertreter des Sanierungsbiiros; Vertreter anderer Verwaltungs-
einheiten; Externe Planergruppe. —

Kleine Arbeitsgruppe — (Abteilungsebene/z.T. &mterubergreifend): Stadte-
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planer; Sozialplaner; Finanzplaner, Vertreter anderer Verwaltungseinhei-
ten.

Sanierungsbiiro, Kleine Arbeitsgruppe und die Untere Denkmalschutz-
behorde sind integrierte Organisationseinheiten der Stadtplanung. Ent-
scheidungen werden in der gemeinsamen Arbeitsgruppe erarbeitet; der
Dezernent entscheidet nur im Streitfalle. Anlaufstelle fur die Offentlich-
keit ist das Sanierungsbiiro. Hier werden die vielschichtigen und komplexen
Sanierungsprobleme erortert:

Stadtbild, Denkmalpflege, Bebauungsplanung, Substanzbewertung, Bau-
planung, Finanzierungsplanung, Ersatzwohnraumbeschaffung, Betriebsver-
lagerung/Betriebsstillegung, Nutzungsstruktur, Wohnungsstandard, Mietho-
hen, Entschadigungsfragen.

Grundlage aller Entscheidungen ist eine detaillierte Sanierungskonzep-
tion, die seit 1971 von der ,Grofien Arbeitsgruppe“ erstellt, mit der Offent-
lichkeit diskutiert und laufend fortgeschrieben wird. Das Konzept baut syste-
matisch auf einem allgemeinen Zielkatalog auf, beinhaltet verschiedene
Programme zur Situation des Stadtbildes, des Wohnens, des Gewerbes und
des Verkehrs. Rahmenplane sind Durchfiihrungsinstrumente, ergédnzt durch
eine Denkmalschutzsatzung und eine Altstadtinventarisierung. Ein Sanie-
rungbauhof erganzt im bautechnischen Bereich die vorhandene ,techno-
logische® Liicke.

Der Eingriff in bebaute und bewohnte Gebiete, soweit es sich nicht um
Flachensanierung handelt, ist mit vielen, oft nicht gleich erkennbaren
Schwierigkeiten verbunden. Der Umbau und die Restaurierung alter Stadt-
kerne ist auch nicht allein durch Bebauungsplane zu lésen.
Zielvorstellungen wie

— die Zahl der negativ betroffenen Mieter so klein wie méglich zu halten,

— die Modernisierung von den Hauseigentiimern selbst leisten zu lassen,

— Erhaltung oder Reaktivierung der Funktionen, die dem dufleren Bild der
Stadt entsprechen,

setzen ein behutsames Vorgehen und sorgfaltige Abwéagung oOffentlicher
und privater Interessen voraus. Die Durchfithrung kann sich nicht primér
an technischen Ablaufplanen und abstrakten Auflagen orientieren, sondern
soll ebenso die persénlichen Verhaltnisse und Moglichkeiten der einzelnen
Hauseigentimer, Mieter und Gewerbetreibenden einbeziehen. Fiir die Mar-
burger Stadtplanung steht im Vordergrund der Bemiihungen das ,normale
Biirgerhaus®, nicht die Monumentalbauten. Die Auswahl erfolgt nicht pri-
mar nach asthetischen Kriterien, sondern nach der funktionalen und struk-
turellen Bedeutung im Gesamtraum der Altstadt. Abbriiche aus wirtschaft-
lichen Griinden kommen nicht in Frage, wenn die Bedeutung des Gebaudes
es erfordert. Fassadenkosmetik ist tabu. Im Vordergrund steht eine durch-
greifende Substanzerhaltung, die wie selbstverstdndlich am Schlufl ihr
,make up“ erhalt.
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Der in Marburg beschrittene Weg zur Modernisierung historischer Bau-
substanz fuhrt zwangslaufig zu einer ,Mosaiksanierung“ (verstreute Moder-
nisierung und Restaurierung im gesamten Sanierungsgebiet). In einer fle-
xiblen Verhandlungsfiihrung von Sanierungsbiiros und beteiligten Archi-
tekten entstehen von allein zusammenhéngende Bildteile, denn nachbar-
schaftliche Abhéangigkeiten ergeben sich bei fast allen Mafinahmen: z.B.
benachbarte Gebadude besitzen eine gemeinsame Brandwand oder Grenz-
verhaltnisse sind ungeklart. Nicht selten greifen Gebaude reifiverschluf-
artig ineinander.

Die Sanierung ganzer Ensemble wirkt beispielgebend auf die Umgebung
und fordert den Nachbarn heraus! Erhaltung wird plotzlich zur echten Ge-
meinschaftsaufgabe, ohne die empfindlichen Spielregeln unseres okonomi-
schen Systems zu vernachliassigen. In Hausversammlungen werden die
Probleme zwischen Hauseigentiimern, Mietern, Architekten und Vertretern
des Sanierungsbiiros erdrtert und gemeinsame Losungswege erarbeitet.
Diese gemeinsamen Initiativen haben dazu gefiihrt, dal bis Ende 1975
35 Einzelbauten des historischen Stadtkerns modernisiert sein werden;

24 Objekte bis Ende 1976 begonnen werden;

45 weitere Restaurierungen fir 1977 in der Planung sind;

34 Gebaude mit 184 Haushalten (280 Personen) entmietet und 104 Wohnun-
gen vermittelt werden konnten.

Nach einer bisher vorliegenden Ubersicht zu den laufenden und in der
Planung befindlichen Mafinahmen werden 1976 voraussichtlich sanierungs-
bedingte Investitionen in einer Grofienordnung von etwa 17—19 Millionen
DM investiert werden. Dieses Volumen kann nur bewaltigt werden, weil
neben den Fremd- und Eigenmitteln der Eigentiimer auch auf Férderungs-
programme zur Modernisierung und zur Schaffung von Ersatzwohnungs-
bau auf Mittel des Sozialen Wohnungsbaus sowie auf die anstehenden
Sanierungsforderungsmittel zuruckgegriffen werden kann. Ausgangspunkt
der Sanierung ist die Initiative einzelner Eigentimer, die den Mut aufbrach-
ten, die Reaktivierung ihrer Hauser in einem offenen Verfahren experi-
mentell zu wagen, experimentell deshalb, weil

— die seit Jahren weitgehend auf Neubau ausgerichteten Architekten, In-
genieure und Handwerker hilflos versuchen, mit Methoden des Neubaus
die Probleme des Altbaus zu losen,

— geeignete Methoden zu einer méglichst unaufwendigen Untersuchung der
Fachwerkbauten und Steinbauten fehlen, besonders zur Erfassung von
Zusammensetzung und Schiden am oft nicht sichtbaren und meist tiber
Jahrhunderte veranderten statischen System,

— bauaufsichtliche Auflagen die historische Substanz in ihrer Grundstruk-
tur bedrohen und hohe Kosten erzeugen.

Was wir brauchen werden, ist

— der Architekt mit Schutzhelm, der téglich auf der Baustelle zu finden
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ist, weniger perfekt am Zeichentisch arbeitet als wirklich den Bau lei-
tet,

— der Handwerker, der bei den unsystematischen Bauablaufen zu improvi-
sieren versteht,

— der Ingenieur, der den stidndigen Uberraschungen gewachsen ist und
ebenso zu improvisieren versteht,

— eine Berufsschule, die wieder Grundtechniken der Verarbeitung und
kunstlerischen Gestaltung vor Ort lehrt (Ausspruch eines alten Mau-
rers im Jahre 1976: ,Es macht mir richtig Spaf, einen Bogen zu mauern®),

— eine Wissenschaft, die mit modernen Forschungsmethoden versucht, ver-
lorenes Terrain im Bereiche der Altbautechnologie wiederzugewinnen.

Die Krise der Bauwirtschaft ist die Chance eines neuen Ansatzes mit ver-
anderten Vorzeichen. Die uns heute gegebenen gesetzlichen Mdéglichkeiten
geniligen durchaus, sie missen nur politisch genutzt werden.

Heinrich Klotz/Diethelm Fichtner

PROBLEME DER RESTAURIERUNG SPATROMANISCHER
GLASMALEREIEN

Bericht iber das am 29. und 30. Méarz 1976 in Linnich abgehaltene Colloquium
(Mit 4 Abbildungen)

Dafi nahezu alle noch in situ befindlichen Glasmalereien in den letzten
zwanzig Jahren in alarmierendem Umfang schadlichen Umwelteinfliissen
ausgesetzt sind, die in absehbarer Zeit ihre materielle und damit auch ihre
kiinstlerische Substanz unwiederbringlich zerstéren werden, ist fiir einen
viel zu kleinen Kreis von Kunsthistorikern, Technologen und Restauratoren
ein vertrautes, wenn auch schwer losbares Problem. Seit einigen Jahren
sind zwar immer wieder Hiobsbotschaften in die breiteste Offentlichkeit
gedrungen. Auch haben 1975 aus Anlafl des europaischen Denkmalschutz-
jahres gut besuchte Ausstellungen in Freiburg i.Br., Graz und Minster
versucht, die Probleme der Erhaltung und Sicherung mittelalterlicher Glas-
malereien anschaulich zu machen. Die fiur die Vielzahl der Objekte Ver-
antwortlichen sind jedoch meist ebensowenig tiber die Voraussetzungen
und Folgen der unaufhorlich fortschreitenden Zerstorung wie tiber die im
Einzelfall vertretbaren Sicherungsmafnahmen unterrichtet.

Diesen ganzen Problemkomplex einem Kreis von Denkmalpflegern, Ver-
tretern der Kirchen und Bauverwaltungen sowie einigen in der mediaevisti-
schen Forschung tatigen Kunsthistorikern nahezubringen, war das Ziel
eines auf Anregung des deutschen Corpus Vitrearum Medii Aevi vom Zen-
tralinstitut fiir Kunstgeschichte im Frihjahr in Linnich veranstalteten Collo-
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