Burgktichen des Mittelalters und der friihen Neuzeit

Die Erforschung und besonders die Inventarisierung der Kiichenanlagen
auf Burgen des ehemaligen ungarischen Konigreichs — das neben dem
heutigen Ungarn die Gebiete der heutigen Slowakei, des 6sterreichi-
schen Burgenlandes und Siebenbiirgens im heutigen Rumanien umfasste
- gehort nicht zu den beliebtesten Themen der Burgenkunde sowie der
Archdologie des Mittelalters und der frilhen Neuzeit. Das Interesse lag
bislang eindeutig auf den reprasentativen Rdumlichkeiten der Burgen; die
Servicerdume - darunter die Kiichen - wurden hingegen stiefmutterlich
behandelt.

Selbiges gilt auch flr diesbeziigliche Arbeiten aus dem westlichen
Mitteleuropa: hier dominieren ebenso mehr Liicken als Ergebnisse die
Forschung; verwiesen sei nur auf das Handbuch,Burgen in Mitteleuropa”
aus dem Jahre 1999.2 So scheint ein Uberblick tiber die Burgkiichen des
Karpatenbeckens auch fiir die deutschsprachige Fachoffentlichkeit sinn-
voll und von Nutzen zu sein.

Eine zusammenfassende Bearbeitung der mittelalterlichen Kiichen
fehlt bislang. Allein der Architekturhistoriker Konstantin Vukov beschéf-
tigte sich im Zusammenhang mit der Burg von Esztergom mit dem Typus
der Kiichen mit hohen Pyramidenessen.? Aufgrund der Zerstdrungen
in der sogenannten Tirkenzeit (16.-17. Jahrhundert) ist die Mehrheit
der mittelalterlichen Kiichenanlagen nicht erhalten und uns nur aus
zeitgendssischen Darstellungen, Fotos und Vermessungen des 19. Jahr-
hunderts sowie aus archdologischen Forschungen bekannt. Die heute
noch bestehenden und schon nédher untersuchten Burgkiichen datieren
friihestens in das spate 14. Jahrhundert, stammen meist aber erst aus
dem 15. Jahrhundert.

Was die Kiichen des kdniglichen Hofes anbelangt, ist unsere ein-
zige Quelle ein Stich aus Hartmann Schedels Weltchronik (1493). Sie
informiert uns Uber die topographische Lage und die Form des grof3en
spatmittelalterlichen Kiichengebdudes der kdniglichen Residenz in der
Hauptstadt Buda (Abb. 1), die in der Tiirkenzeit zerstort wurde. Nach dem
Architekten Kalman Lux soll der Klichenbau mit mehreren charakteristi-
schen Pyramiden- bzw. Kegelessen an der Donauseite, stidlich von einem
der Renaissance-Palastfliigel des Kénigs Matthias Corvinus, gestanden
haben. Seine Identifizierung beruht vor allem auf auslandischen, teilweise
auch auf ungarischen Analogien und stammt aus den 20er Jahren des
19. Jahrhunderts.* Dieser Zuordnung widersprach der Kunsthistoriker Erné
Marosi nach 1980° und wies darauf hin, dass diese hypothetischen Essen
eine auffallende formale Ahnlichkeit mit den spatgotischen Zeltdachern
einiger bohmischer Kirchen (Sankt Barbara in Kutna Hora, Sankt Nikolausin
Louny) aufweisen. Er schrieb diese Dacher — abweichend von der neueren
boéhmischen Forschung - noch dem CEuvre von Benedikt Ried zu, mit der
Begriindung, dass sich dieser groBe Baumeister wahrscheinlich auch in
Ungarn aufgehalten habe. Nach einem Bild im Wirzburger Skizzenbuch
(1536-38) befanden sich fiinf dhnliche Dacher auch auf dem Gebaude
des Prager Wladislaw-Saals; vor den gro3en Zeltdachern findet man dort
auch sonst noch eine weitere Reihe kleinerer Konstruktionen.®

Fir eine Identifizierung des Budaer Gebdudes mit einem Kiichenbau
sprechen aber unserer Meinung nach die ,laternenartigen” Abschliisse
der Pyramiden- bzw. Kegelessen, die weniger als Zierde, sondern eher
als Liftungsoffnungen interpretiert werden kdnnen. Auch Lage und Pro-
portionen des Baus deuten auf ein Wirtschaftsgebdude hin: eine Kiiche
in der unmittelbaren Nahe der gro3en nérdlichen Saalbauten ware ideal
gewesen, wahrend eine grof3ziigige Zeltdachreihe auf einem niedrigen

im Kénigreich Ungarn

Istvdn Feld & Krisztina Orosz’

(mit Farbtafel 2)

1 Die Bearbeitung der mittelalterlichen Kiichenbauten
stammt von Krisztina Orosz, die Ubersicht tiber die
friihneuzeitlichen Anlagen erarbeitete Istvan Feld.

2 Burgen in Mitteleuropa 1999, | 308 f. Selbst die Fach-
terminologie - zum Beispiel Esse, Schlot, Rauchfang

- scheint noch nicht eindeutig geklart zu sein.

3 Vukov 2001, 176-182; ders. 2004, 53-66. — Die
Verfasserin dieser Zeilen versuchte zwar die Samm-
lung und die Analyse der Kloster- und Burgkiichen des
mittelalterlichen Konigreichs Ungarn, diese Arbeit ist
aber noch unpubliziert: Orosz 2006. Kurze Zusammen-
fassung: Kisban/Mezey/Orosz 2006, 40-43.

4 So zum Beispiel Fontevrault (Frankreich), Wildberg
(Osterreich), Somlé (Ungarn) und Solymos (heute
Soimos, Rumanien): Lux 1920, 11.

5 Marosi 1983, 295.

6 Abgebildet bei Klazarova 2003, 261.

Abb. 1: Die Konigsresidenz von Buda in der
Weltchronik von Hartmann Schedel, 1493.
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Abb. 2: Visegrad, Kénigspalast; Klichenrdume
nordlich des Haupteinganges (1: Lagerraum
[?1 Anfang des 15. Jahrhunderts, Kliche in der
zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts, 2: Sinkgru-
be, 3: Lagerraum [?], 4: Kiiche) (Foto: Krisztina
Orosz).

7 Sz6ke 2003, 192-194; ders. 2004, 318.

8 So zum Beispiel in der Burg Szentgyorgy (heute Biely
Kamen, Slowakei), nach den Beschreibungen aus dem
Jahre 1412 und 1425: C. Téth 2005, 8, 10 f.

9 Die Freilegung dieses nordlichen Kiichenteiles fand
unter der Leitung von Gergely Buzas und Matyas
Széke im Sommer 2006 statt. Ich bedanke mich bei
ihnen fir die Publikationsméglichkeit ihrer Ausgra-
bungsergebnisse.

10 Die Sinkgrube enthielt in gro3er Menge Tierkno-
chen und keramisches Material.

11 Wéhrend der Zeit des Kénigs Sigismund von
Luxemburg (1387-1437) befanden sich die Lebens-
mittelmagazine in den nérdlichen und westlichen
Erdgeschossraumen des Nordwestpalastes. Hier fand
man auch Reste einer Fischrducherei, sowie vielleicht
einer Eisgrube: Buzas/Lévei 2001, 15 f.

12 In den letzten Jahren wurde hier eine Rekonstruk-
tion nicht nur der Bauteile, sondern auch des ehema-
ligen Mobiliars einer mittelalterlichen Kiiche nach
Planen von Zséfia Lukdcs und der Verfasserin dieses
Beitrages durchgefihrt.
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Bau kaum denkbar ist. Beispiele fiir Klichen mit mehreren Essen (zwar
nicht mit vier bis sechs, aber wenigstens mit zwei) sind sonst auch an-
dernorts bekannt; hier sei nur auf die erzbischoflichen Kiichenbauten
von Esztergom auf einem Stich von Wolfgang Meyerpeck (1595) oder auf
die konischen Kiichenessen im Palacio Nacional in Sintra (Portugal) vom
Ende des 14. Jahrhunderts hingewiesen.

Dank der ausgedehnten Ausgrabungen der letzten Jahre wissen
wir etwas mehr Gber die Kiichen des ebenfalls zerstorten Kdnigspalastes
von Visegrad, nordlich von Buda im Donauknie gelegen (Farbtaf. 2). Hier
wurden zwei Typen von Kiichenbauten identifiziert: die groBe Kiiche,
die in der Nahe des grof3en Saales das Hofvolk und die Gaste bediente,
sowie die Privatkliche (coquina privata), die direkt neben den koniglichen
Gemadchern nur der Kénigsfamilie zur Verfiigung stand. Die grof3e Kiiche
befand sich um 1400 noch im Siidteil des Westpalastes (Farbtaf. 2 Nr. 2).
Es handelte sich um einen 28 m langen Raum mit einem Tonnengewdlbe
und an seinen Enden durch Gurtbégen abgetrennten Rauchfangen.” Die
Backofenluke wurde in der Kiichenostwand freigelegt, der Backraum
selbst befand sich wahrscheinlich auBBerhalb des Gebdudes. Nach den
Schriftquellen existierten zwar in den Burgen des frithen 15. Jahrhun-
derts schon separate Backhduser bzw. Backradume neben den Kiichen,?
nach unserem heutigen Wissen sah aber die Situation im Visegrader
Kichenkomplex noch anders aus: Es wurde im Backofen der grof3en
Kiiche sowie in der Privatkiiche gebacken. Ein weiterer Teil des Komplexes
wurde nordlich des Haupteinganges ausgegraben (Farbtaf. 2 Nr. 1 und
Abb. 2).° Dort fand man zwei gréBere und eine kleinere Raumlichkeit
sowie einen weiteren Gebaudeteil, der als grof3e Sinkgrube diente. Der
Raum siidlich der Sinkgrube diente wahrscheinlich —im Vergleich mit der
stidlichen, grof3en Anlage - als eine kleinere Kiiche, hier stand namlich der
Backsteinunterbau einer Feuerstelle. Die gemauerte Sinkgrube verfligte
Uber zwei Abort- bzw. Abfallschdchte, der Schacht in der Ostwand gehorte
wahrscheinlich zum Obergeschoss.” Die weiteren zwei Rdume dienten
zu dieser Zeit vermutlich als Lager.”



In der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts verlor dann der erwdhnte siid-
liche Bau seine urspriingliche Funktion: Der friihere Kiichenraum wurde
durch Quermauern aufgeteilt, und das Gebdude erhielt ein Obergeschoss.
Die neue,grof3e Kiiche"richtete man in dem vorher erwdhnten Lagerraum
nordlich der Sinkgrube ein (Farbtaf. 2 Nr. 1; Abb. 2 Nr. 1). In der Mitte der
Nordwand fand man Reste eines Wandkamins; die Dreiviertelsdulen in
den Ecken des quadratischen Raumes konnten auf ein Gewdlbe mit
Rauchfang hindeuten.

Die Privatkiiche wurde von Gergely Buzas im ersten Obergeschoss
des nordéstlichen, quadratischen Wohnpalastes in der Siidostecke iden-
tifiziert (Farbtaf. 2 Nr. 3; Abb. 3). Der 7 x 10 m grof3e Raum diente vielleicht
schon in der Zeit des Kénigs Sigismund von Luxemburg (1387-1437),
eindeutig jedoch unter Matthias Corvinus (1458-90) als Kiiche. In seiner
Nordostecke befand sich eine niedrige Herdstelle aus Backstein, Giber der
man einen Rauchfang annehmen darf. In der Ostwand darunter fand man
die Lukenreste eines nachtrdglich von auf3en angebauten Backofens.?

Ebenfalls an der Donau, im Kerngebiet des ehemaligen Konigreichs
Ungarn, liegt Esztergom. Die dortige — nur in ihrem Siidteil erhalten ge-
bliebene - kénigliche Burg erhielt 1256 der Erzbischof der Stadt, der sie
mehrmals erweitern lief3. So entstand nach Istvan Horvath vielleicht schon
im 14. Jahrhundert im Erdgeschoss des Westflligels eine Kiiche mit zwei
Raumlichkeiten (Abb. 4)." Der nordliche Teil wurde im 15. Jahrhundert mit
einem Tonnengewdlbe versehen, Giber dem stidlichen Teil baute man eine
Pyramidenesse, deren dul3ere Reste (Steingesims mit gotischem Profil, dar-

Abb. 3:Visegrad, Konigspalast; Rekonstruktion
der Privatkiiche im Obergeschoss des Nordost-
palastes (Foto: Krisztina Orosz).

Abb. 4 (unten links): Esztergom, Grundriss
der erzbischoflichen Burg, stdlicher Teil; mit
Markierung der Kiichenrdume (nach Marosi
1984).

Abb. 5 (unten): Esztergom, erzbischofliche
Burg; Rekonstruktion der Pyramidenesse der
unteren Burgkiche (nach Vukov 2004).
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Abb. 6: Die Burg Somlé. Grundriss mit den
Bauperioden und der Markierung der Kiichen-
rdume; 1: 13. Jh.-14. Jh,, 2a-b: Ende 14. Jh.—
Anfang 15. Jh. (?), 2c: Ende 14. Jh.-1. Halfte
15. Jh. (?), 3: Mitte 15. Jh.-Anfang 16. Jh. (?), 4:
Mitte-2. Halfte 16. Jh., 5: 2. Halfte 16. Jh. (nach
Fulop 2006).

Abb. 7: Die Burg Somlé. Die Kiiche von Nord-
osten (Foto: Krisztina Orosz).
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Uber die mit glasierten Dachziegeln bedeckten unteren Backsteinreihen
des pyramidalen Aufbaus) im Jahre 1988-89 freigelegt werden konnten.
Ausgehend von dem schon erwdhnten Stich aus dem Jahre 1595 war so eine
theoretische Rekonstruktion dieses spater abgetragenen bzw. sekundar
eingewdlbten Bauteils moglich (Abb. 5)." Auf dem Stich ist ebenfalls ein
dhnlicher Rauchfang tiber dem Obergeschoss zu sehen, der wahrschein-
lich zu dem méchtigen nérdlichen Saalbau gehorte. Hierher gehdren zwei
groBe Wasserspeier bzw. Ausguss- oder Schiittsteine, typische Elemente
zur Entsorgung des Kiichenabfalls bzw. des Brauchwassers.

Kiichen mit hohen, pyramidalen Essen (Schloten) waren — wie sonst
Uberall in Europa - auch in den Hohenburgen des spatmittelalterlichen
ungarischen Hochadels verbreitet. Nordlich vom Balaton erheben sich die
Ruinen der Burg Somlo, deren pyramidale Kiichenesse besonders gut er-
halten ist. In der Slidwestecke der Kernburg, in den Palastfliigel integriert,
entstand wahrscheinlich in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts Giber
dem auf einem unregelmaBig viereckigen Grundriss errichteten, unter-
kellerten Kiichenraum der achteckige, pyramidale Schlot mit Trichterge-
wolben in seinen inneren Ecken (Abb. 6 und 7). Der etwa 7 m hohe Bau
ist aus Stisswasserkalkstein erbaut, Reste seines inneren Verputzes sind
noch heute vorhanden. Der Kiichenraum ist nach Nordosten durch einen
Gurtbogen gedffnet, was darauf hinweisen kann, dass der benachbarte
Raum zu Vorbereitungsarbeiten genutzt werden konnte. In der Stidost-
mauer befindet sich in einer Nische ein gut erhaltener Ausgussstein.
Ein Kiichenherd ist aber nicht bekannt, da die urspriingliche Decke des
Geschosses nicht erhalten blieb."

Ein sehr dhnlicher, ebenfalls achteckiger, sich verjiingender Schlot
erhebt sich Uber der Kiiche der heute burgenlandischen Burg Lanzsér
(heute Landsee, Osterreich).'® Sie datiert in die Zeit zwischen 1460 und
1485, befindet sich im Burgkern und diente somit wahrscheinlich auch
zurVersorgung des Burgherren. Den Ubergang vom Viereck zum Achteck



bilden vier Trompen (Abb. 8 und 9). Der Schlot selbst war von auf3en nicht
zu sehen, die hohen AuBBenmauern verleihen diesem Bau daher einen
turmartigen Eindruck. Der Ausgussstein istin der westlichen Kiichenmauer
erhalten geblieben, mit einer kleinen, verschlie3baren Nische daneben. Da
das Backsteingewdlbe des Bodens eingestdirzt ist - man vermutet einen
Lagerraum unter der Kiiche —, wissen wir auch hier nichts Naheres Giber
die urspriingliche Feuerstelle.

Nur aus Fotoaufnahmen und Vermessungen des spaten 19.Jahrhun-
dertsist uns die pyramidale Kiichenesse der Burg Solymos (heute Soimos,
Rumanien) am Marosch-Flu3 bekannt."” Die Kiiche lag in der Nordwestecke
der Kernburg und war direkt neben dem spatgotischen Palastfliigel un-
tergebracht (Abb. 10 und 11).’8 Sie besal3 einst eine pyramidale Esse mit
einem achteckigen Abschluss, dessen fiinfeckige Rauchabzugsoffnungen
gut dokumentiert sind."

Bei einigen adeligen Hohenburgen des spaten 15. und frihen
16. Jahrhunderts sind die Rauchfange der Kiichen nicht erhalten geblie-
ben, die archdologischen Befunde geben uns aber eindeutige Hinweise
aufihre ehemalige Existenz. In der Burg Csévar, norddstlich von Budapest,
fand man im westlichen Raum des nérdlichen Wirtschaftsfliigels einen
Ausgussstein in der Ecke, die inneren Schichten enthielten neben Asche
und vielen Tierknochen auch Kiichengerate. Ein aus massivem Material
gebauter Herd konnte aber auch hier nicht nachgewiesen werden.

Eine dhnliche Situation war in der Burg Fiizér im heutigen Nordost-
ungarn zu beobachten. Die im norddstlichen Wirtschaftsfliigel unterge-
brachte Kiiche besal3 in ihrer Mitte vier Saulen, die einst einen nicht mehr
erhaltenen Schlot trugen. Ein gebauter Herd kam nicht zum Vorschein
(Abb. 12). Die Kiichenfunktion des um 1500 errichteten Raumes ist aber
nach den neuesten Forschungen erst ab 1540-60 mit Sicherheit nachzu-
weisen.” Furr diesen Bautyp gibt es eine Parallele im sogenannten Ochsen-
schlotin der Cadolzburg in Deutschland.?? Der 6stlich angrenzende Raum
konnte in Flizér — wenigstens fiir seine Spatphase - als Backstube identifi-
ziert werden. Hier kam also eine Anordnung vor, die fiir die Adelsbauten
des 16.-17. Jahrhunderts schon als typisch bezeichnet werden kann.

Fir die Burgkiichen des Mittelaltersin Ungarn kdnnen wirzusammen-
fassend feststellen, dass das Vorhandensein von sogenannten Kiichen-
tlrmen nicht nachzuweisen ist — nur die Anlage in Landsee kann in dieser
Hinsicht in Frage kommen. Auffallend ist das Fehlen von Kiichenherden
und auch von Servierfenstern zum Hof oder zu einem benachbarten Bedie-
nungsraum. Flr die Wasserversorgung der Burgklichen gab es grof3tenteils
in der Nahe Brunnen und Zisternen, meistim Burghof. Die topographische
Lage des Palastes von Visegrad ermdglichte zwar die Errichtung einer
Wasserleitung, Brunnen in den Kiichenrdumen kennen wir aber nicht.
Es ist eine noch offene Frage, ob die Situierung der zuletzt aufgefiihrten

Abb. 8 (oben links): Die Burg Lanzsér (heute
Landsee, Osterreich). Grundriss der inneren
Burg (nach Schobel 2005).

Abb. 9 (oben): Die Burg Lanzsér (heute Landsee,
Osterreich). Der Kiichenschlot von unten (nach
Schoébel 2005).

13 Horvath 1990a, 40; ders. 1990b, 84.

14 Horvath 1990a, 50 Abb. 6; Vukov 2004, 56 Abb. 97.
15 Die éltere Literatur interpretierte diesen Raum
wegen des Fehlens des Kiichenherdes, der Feuer-
spuren und des RuBes als Kapelle. Daher sollte der
Ausgussstein als Lavabo dienen: Darnay-Dornyay/Za-
konyi 1964, 44. Nach meiner Auffassung ist aber diese
Interpretation kaum haltbar, nach dem Leiter der jetzt
laufenden Grabungen handelt sich auch hier um eine
Burgkiiche: Fiilép 2007, 26 f.

16 Schobel 2005, 295-297.

17 Rusu/Feld 2000, 571 Abb. 15 f., 587 Abb. 4; Tamasi
2001, 29.

18 Die Kliche entstand wahrscheinlich gleichzeitig
mit dem Palastfliigel in der zweiten Halfte des 15.
Jahrhunderts.

19 Eine dhnliche Kiichenesse ist in der niederoster-
reichischen Mollenburg erhalten geblieben.

20 Feld 1978, 229 f,; Feld/Jakus/Laszlé 1979, 20, 23.

21 Simon 2000, 33; ders. 2005, 53; ders. 2006, Grund-
riss auf der vorletzten Umschlagseite.

22 Zeune/Dunn/Dresen 1997, 24 f.
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Abb. 10 (oben): Die Burg Solymos (heute
Soimos, Rumadnien), Vermessung der Burg-
kiiche von Prof. Gy6z6 Czigler und seinen Stu-
denten, 1892 (nach Rusu/Feld 2000).

Abb. 11 (rechts): Die Burg Solymos (heute
Soimos, Rumanien), Grundriss mit Markierung
der Kiiche (nach Rusu 2005).
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Kichenrdume in den Wirtschaftstrakten und nicht direkt neben den Pa-
lastrdumen, auf ihre engere Funktion — das heif3t die Versorgung eher des
Burgvolkes, als der Burgherren — hindeuten kdnnte.

Nach der Schlacht bei Mohacs (1526) haben die eingedrungenen Osmanen
bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts das ganze zentrale Gebiet des Kénig-
reichs fiir etwa 150 Jahre besetzt. Die Mehrheit der bisher behandelten
Burganlagen - darunter die drei zuerst prasentierten koniglichen bzw.
erzbischoflichen Zentren — kamen unter tlrkische Herrschaft. Die meisten
Hohenburgen friheren Ursprungs in den westlichen, nérdlichen und
Ostlichen Randgebieten wurden dadurch militarisch aufgewertet, oft be-
deutend ausgebaut und dienten als Residenzen der hochadligen Familien.

EinTeil dieser Burganlagen wurde ab dem Ende des 17. Jahrhunderts
aufgelassen. Die Reste ihrer Kiichen konnten nur anlasslich der Sanierungs-
arbeiten an den Ruinen nach dem Zweiten Weltkrieg freigelegt und unter-
sucht werden. In der nérdlich vom Balaton liegenden bischéflichen Burg
Stiimeg fand man eine dhnliche Disposition wie in den bereits erwdhnten
Burgen Csévar und Flizér. An der nérdlichen Burgmauer, gegeniiber dem
stdlichen Wohnpalast, stand die in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts
erbaute Kliche - schon mit einem grof3en, an die Wand angelehnten Herd.
Im &stlichen Nachbarraum lag die Backstube. Man rechnet hier mit einem
Obergeschoss, was gegen das einstige Vorhandensein eines architekto-
nisch betonten, gréBeren Rauchfangbaus sprechen kénnte.?

Das ist hingegen bei der im 14. Jahrhundert errichteten Burg in
Diésgy6r (Nordostungarn) denkbar, deren Kiiche in der nordwestlichen
Ecke der duf3eren Befestigung lag. Die Burg war um die Mitte des 16. Jahr-
hunderts im Besitz einer Adelsfamilie, die damals bedeutende Bauarbei-
ten durchfiihren lieB. Dazu gehorte die Errichtung eines Baukomplexes
innerhalb des dufleren Mauergirtels. In der Mitte des quadratischen
Kiichenraums wurden die Reste eines freistehenden, aus Stein und Back-
stein gemauerten Herds freigelegt. Ausnahmsweise 6ffnete sich hier ein
Backofen noch in den Kiichenraum. Ein Brunnen stand direkt neben dem
Kichenbau.®*

In vielen Fallen wurden die in der friihen Neuzeit ausgebauten
Burgen und ihre zu dieser Zeit errichteten Kiichen weiter - oft bis in die
heutige Zeit - benutzt. Man muss hier aus praktischen Griinden mit viel-
fachen Anderungen und Umbauten rechnen, so dass ihre urspriingliche
Form - besonders, was die Details anbelangt - trotz ihrer archaischen Er-
scheinung mangels bauarchdologischen Forschungen kaum authentisch
festzustellen ist. Das betrifft die meisten Bauten in der heutigen Slowakei
bzw. im Osterreichischen Burgenland.

In der Burg Arva (heute Orava, Slowakei) befindet sich im Erdge-
schoss des zwischen 1556 und 1616 erbauten unteren Palastfliigels eine

Abb. 12: Grundriss der Burg Fiizér, Ende der
1540er Jahre, mit Markierung der Kiiche (nach
Simon 2000).

23 Die einzige Zusammenfassung tber die Freilegung
und Restaurierung der Burgruinen: Koppany/Kozak
1969.

24 Die archdologische Bearbeitung der Ausgrabun-
gen: Czeglédy 1988, siehe bes. 74, 99.
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Abb. 13: Die Kiiche der Burg Krasznahorka
(heute Krasna Horka, Slowakei) (nach Krizano-
va/Kusak 1984).

25 Kavuljakova/Menclova 1963, 49, 82 f,; Huba 1986,
72f.

26 Menclova 1955; Glintherova 1968, 126; Krizanova/
Kusak 1984, 110-117.

27 Schmeller-Kitt 1993; Keil-Budischowsky 1993, bes.
111 (Grundriss).
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Kiiche, die in das 17. Jahrhundert datiert wird. Uber dem an die Mauer
angelehnten Herd erhebt sich eine auf Holzbalken ruhende Konstruktion,
die den Rauch tiber einen in die Zwischenmauer eingebauten Schlot zum
Schornstein flihrte. Diese Kiiche wurde aus einer nahe liegenden Quelle
direkt mit Wasser versorgt.>® Eine noch besser erhaltene Kiiche kennen
wir in ahnlicher Situation aus der Burg Krasznahorka (heute Krasna Horka,
Slowakei), wo unter der hdlzernen Rauchfangkonstruktion ein besonders
massiver Kiichenherd mit einem dicht daneben gelegenen Ausguss steht
(Abb. 13). Die genauere zeitliche Stellung dieser Kiiche ist aber noch nicht
geklart.

Auch in der Burg Frakné (heute Forchtenstein, Osterreich) befindet
sich die auf der Ostseite des Bergfrieds errichtete, relativ gro3e Kiiche zum
Teil direkt an den Palastfliigeln. Sie entstand wahrscheinlich wahrend
des groB3en frithbarocken Ausbaus der Anlage um 1630 - auf einem Plan
aus dem Jahre 1671 (Abb. 14) sehen wir schon die jetzige Disposition.?”
Auf mdchtigen Holzbalken erhebt sich hier der aus leichterem Materi-
al erbaute Rauchfang tber dem groen Herd bzw. der Feuerstelle. Die
Rauchableitung erfolgte, dhnlich wie in Orava, ohne die fiir das Mittelalter
Ubliche eigenstdandige Konstruktion. Das jetzige Kiichenmobiliar ist zum
Teil etwas jlinger (Abb. 15).Von der Kiiche aus war ein Brunnen erreichbar.
Im noérdlichen Nachbarraum befindet sich auch heute noch ein Backofen,
dessen zeitliche Einordnung allerdings unklar ist. Eine dendrochronologi-
sche Untersuchung kdnnte viele neue Erkenntnisse zur genaueren Bauzeit
bringen. Kiiche und Backstube waren hier schon in den geschlossenen
Palastkorper integriert, die Geschosse dariiber enthielten Wohnraume. Es
ist eine wichtige, aber noch offene Frage, fiir wen in der hier behandelten
Kiiche gekocht wurde: Von einer reinen Privatkiiche kann man kaum
ausgehen.

Die friihneuzeitlichen Burgkiichen von Orava, Krasna Horka und
Forchtenstein stellen eigentlich relativ einfache Losungen dar, wir kennen
aber auch Beispiele flr architektonisch reicher ausgebildete Anlagen.
Im mittleren Burgteil von Léka (heute Lockenhaus, Osterreich) wurde
die Kiiche vielleicht schon um 1560, aber spatestens in der ersten Halfte
des 17. Jahrhunderts erbaut. Das Gewdlbe und die Backsteinbdgen des
Rauchfangs werden von zwei, in der Raumachse aufgestellten Steinsdu-
len getragen; die heute als touristische Attraktion dienende gemauerte
Feuerstelle ist aber ihrer Form nach wahrscheinlich spateren Ursprungs.
Die Kiiche war nur vom mittleren Burghof erreichbar und konnte nicht
nur zur Versorgung der Besitzerfamilie dienen.?®
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In der nordostungarischen Stadt Sarospatak entstand nach 1534 eigentlich
schon nicht mehr eine Burg - in den Schriftquellen kommt statt castrum
die Bezeichung arx vor —, und die bequeme hochadlige Residenz wurde
dementsprechend mehrmals griindlich, zuletzt Mitte des 19. Jahrhun-
derts, umgebaut. Diese Umbauarbeiten betrafen auch die Kiiche in der
Sudwestecke des Erdgeschosses (Abb. 16). In dem Raum selbst wurde
noch um 1950 gekocht. Erst aufgrund der vor kurzem, anlasslich von Sa-
nierungsarbeiten durchgefiihrten Bauforschung und Ausgrabung konnte
ihre urspriingliche Form geklart werden, wobei eine prazise Datierung
nicht moglich war. Als Bauzeit kommen das letzte Viertel des 16. oder
die erste Halfte des 17. Jahrhunderts in Frage. Ihre unregelmafige Form

Abb. 14: Grundriss der Burg Frakné (heute
Forchtenstein, Osterreich) von Michael Ig-
natius Osterhold aus dem Jahre 1671 (nach
Keil-Budischowsky 1993). Die Kiiche ist mit,,H"
markiert.

28 Klaar 1970, 39 f; Prickler 1972, 90-92.

Abb. 15: Die Kiiche der Burg Frakné (heute
Forchtenstein, Osterreich) (Foto: Istvan Feld).
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Abb. 16: Grundriss des Burgschlosses von Saros-
patak, mit Markierung der Kiiche (Zeichnung:
Gyorgy Szekér).

29 Die bauarchéaologische Erforschung der Burg ist nur
zum Teil veroffentlicht, zum Thema siehe: Danké/Feld/
Szekér 1999; Détshy 2002.
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ergab sich wohl daraus, dass man bei der Planung auf schon vorhandene
Gegebenheiten Riicksicht nahm. Etwa in der Mitte des Raumes standen
vier massive Pfeiler mit Renaissance-Gesims bzw. Sockeln, die nicht nur
als Stlitzen des Gewdlbes dienten, sondern auch den auf Gurtbégen
ruhenden, relativ breiten, senkrechten offenen Schlot trugen. Dieser war
im Obergeschoss auf allen Seiten von Wohnraumen umgeben. Zwischen
den Pfeilern konnten unter einer spateren Auffillschicht die Reste des
einst freistehenden Herdes freigelegt werden (Abb. 17). So war die relativ
authentische Rekonstruktion einer spaten Burgkiiche méglich. Der 6st-
liche Nachbarraum diente als Backstube, seine Einrichtung fiel aber den
spateren Umbauarbeiten zum Opfer.?®

Zusammenfassend soll vor allem betont werden, dass die uns heute
zur Verfliigung stehenden Befund zu Burgkiichen der frilhen Neuzeit im
Konigreich Ungarn noch kaum zu einer Verallgemeinerung ausreichen.
Wir finden weiterhin Kiichenanlagen in separaten Gebduden vor. Die
zuletzt aufgezdhlten Beispiele sind aber meist schon direkt in die Wohn-
fligel integriert — unter anderem ein Grund, warum sie besser erhalten
geblieben sind. Mit den mittelalterlichen Bauten vergleichbare attraktive
Essen und Schlote sind nicht bekannt. Andererseits waren die einfacheren
Holzkonstruktionen der erwahnten Kiichen sicherlich nicht erst seit der
friihen Neuzeit in Burgen verbreitet. Die Form des Kiichenraums und des
Herds, sowie die Losungsvarianten des Rauchabzugs hingen wahrschein-
lich eng mit ihren konkreten Funktionen zusammen - diese Frage bedarf
aber noch weiterer, systematischer Forschungen.
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Visegrad, Kénigspalast, Grundriss (Zeichnung: Gergely Buzas).
1-2: Kiichenkomplex auf den beiden Seiten des Haupteinganges, 3: Privatkiiche;
Bauperioden: griin: 13231382, blau: 1382-1408, rot: 1476-1490, orange: 1490-1526.
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