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Bau und Boden.

Gemeinsame Tagung des Arbeitskreises
fir Hausforschung und der Arbeitsge-
meinschaft flir Archdologie des Mittel-
alters und der Neuzeit; Comburg, 15.-17.
Mai 1998

Die zweite Sondertagung der AG geht auf eine
Initiative des Arbeitskreises Hausforschung zurlick,
Methoden und Ergebnisse von Bauforschung und
Mittelalterarchdologie an Bauwerken einmal
gemeinsam zu diskutieren. Die Tagung wurde von
einer Arbeitsgruppe vorbereitet, an der Vertreter
beider Vereinigungen (U. Klein, M. Untermann)
sowie A. Bedal (Hochbauamt Schwébisch Hall) - als
Einladender - und H. Schéafer (Landesdenkmalamt
Baden-W(rttemberg) teilnahmen. Das Treffen
konnte in héchst angemessener Umgebung auf der
Comburg bei Schwébisch-Hall stattfinden - wobei es
die erfreulich groBe, aber anfangs unerwartete Zahl
der Teilnehmer leider notwendig machte, aus dem
vorgesehenen Vortragraum in die Mehrzweckhalle
des Ortes auszuweichen.

Ca. 130 Mitglieder beider Verbénde, aber auch in
bauhistorische Projekte eingebundene Natur-
wissenschaftlerinnen, nutzten die Gelegenheit, ihre
unterschiedlichen Ansétze und Vorgehensweisen,
die ja oft ein und demselben Objekt gelten, kritisch
zu hinterfragen. Die Untersuchung von »Bau« und
»Boden« - Bauforschung am Aufgehenden und
Archéologie »unter dem FuBboden« - haben
bekanntlich unterschiedliche wissenschaftliche
Traditionen und Einbindungen, weithin
verschiedene Ausbildungswege und sind in der
Praxis sogar innerhalb der Denkmalpflege oft
organisatorisch getrennt.

Sechs Hauptthemenbereiche, fortschreitend von der
Prospektion bis zur abschlieBenden Publikation,
wurden jeweils durch zwei Grundsatzreferate aus
der Sicht von »Bauforschung« und »Archdologie«
eingeleitet, dem schlossen sich jeweils Kurzvortrége
mit Fallbeispielen oder kritische Thesen an.

Erfreulich offene und intensive Diskussionen - trotz
der groBen Teilnehmerzahl - zeigten, daB die
Differenzen weder in den Fragestellungen und
wissenschaftlichen Zielen noch in den Unter-
suchungsmethoden so grof3 sind, wie es manchmal
den Anschein hat. Beide missen sich mit
substanzschonenden Prospektions- und Untersu-
chungsmethoden befassen, mit den Problemen
einer aussagekréftigen Dokumentation oder den
methodischen Schwierigkeiten der ErschlieBung
und Darstellung vergangener Bauzustédnde.
Zusammenarbeit und methodisch fachuber-

greifende Untersuchungen sind - folgt man den
meisten Vortragenden - schon jetzt vielerorts die
Regel. Die gemeinsame Arbeit an einem Objekt
oder an einer Fragestellung scheitert jedenfalls
selten am guten Willen oder an der Gespréchs-
bereitschaft der jeweils ausfliihrenden Archéologen
und Bauforscher.

Erschwerend flir die Zusammenarbeit und flir das
Zusammenfihren der Ergebnisse erweisen sich
aber einerseits die hdufige organisatorische Tren-
nung in den Fachdmtern, andererseits wirtschaft-
liche Zwéange der meist freiberuflich arbeitenden
Bauforscher. Deutlich wurde, daB zumindest eine
der beteiligten Gruppen auf dieser Tagung fehlte:
die »praktischen Denkmalpfleger«, die im Zusam-
menwirken mit den Bauherren durch die Vergabe
von Bauuntersuchungen und durch die Definition
von Untersuchungszielen in hohem MaBe
»forschungsleitend« - und deshalb wohl auch
»forschungshemmend« wirken. Sie sind bislang
nicht im notwendigen MaB am wissenschaftlichen
Austausch der Ergebnisse und an der fachlichen
Diskussion von Fragestellungen beteiligt, vielerorts
anscheinend auch noch wenig daran interessiert.
Der weitere Umgang mit den Ergebnissen von
Bauforschung und Archédologie hdngt eng mit dieser
regional unterschiedlichen Einbindung in Amtsstruk-
turen zusammen - sorgféltige Archivierung ohne
Auswertung und Publikation steht raschen, auch ftir
die Offentlichkeit bestimmten Fachpublikationen
oder aber langdauernden, teuren Auswer-
tungsprojekten gegentiber.

Uber das kritische Hinhdren »Wie machen es die
Anderen ?« hinaus waren viele hochinteressante
neue Befunde, die am »Bau« oder im »Boden«
entdeckt wurden, kennenzulernen.

Das Vortragsprogramm:
Einfdhrung zum Tagungsthema

+  G. Ulrich GroBmann (Ntrnberg), Vorsitzender
des Arbeitskreises flir Hausforschung

*  Barbara Scholkmann (Tubingen), Sprecherin
der AG Mittelalter.

Sektion I: »Zwischen Oberfldche und Tiefgang -
Inventarisation und Prospektion« (Leitung:
Gabriele Isenberg, Minster)

Grundsatzvortrége:
. Fred Kaspar (MUinster)
. Hartmut Schéfer (Stuttgart)
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Berichte:

Albrecht Bedal (Schwabisch Hall): Bauhistori-
sche Untersuchungen in einem Sanierungs
gebiet in Schwébisch Hall

Heinz Pantli (Winterthur): Baugeschichtliche
Inventare - Mdglichkeiten und Grenzen am
Beispiel Luzern

Alois Schneider (Stuttgart): Inventarisierung in
der Denkmalpflege am Beispiel Ellwangen

Donatus Bénsch (Freiburg): Fldchenhafte
Erfassung in thiringischen Stadten

Stephan Lutgert (Hamburg): Bau- und/oder
Bodendenkmal - Zur Problematik einer
systematischen Inventarisation am Beispiel der
Eiskeller Norddeutschlands

Sektion IlI: »Historische Funktion und Nutzung -
Merkmale und Uberreste« (Leitung Fred
Kaspar, Muinster)
Grundsatzvortrége:
Konrad Bedal, Bad Windsheim
Christoph Ph. Matt, Basel
Berichte:
Jochem Pfrommer (Tlbingen): Wohnen, Leben
und Arbeiten in der spétmittelalterlichen Stadt
Laufen - Funktionale Aspekte der rdumlichen
Organisation einer Hduserzeile am
Rathausplatz
Burghard Lohrum (Ettenheimmdtinster) /
Bertram Jenisch (Freiburg): Lager bau oder
Rathaus? - Ein Befund im Villingen

Elmar Altwasser (Marburg): Archdologie im 1.
ObergeschoB - Befunde im ehemaligern
Zisterzienserinnenkloster Heydau

Manfred Résch/Elske Fischer (Hemmenhofen):
Pflanzliche Quellen in Haus und Boden zur
Umweltgeschichte

Sektion ll: »Untersuchung und Dokumentation
von Bau und Boden - Konzepte und
Methoden« (Leitung: Konrad Bedal, Bad
Windsheim)
Grundsatzvortrége:
*  Gert Mader, Miinchen
*  Gabriele Isenberg, Munster
Berichte:

Andreas Christl (MeiBen):

Voruntersuchungen zur Gebdudesanierung an
einem »Freihof« in MeiBen

Ad H. von Drunen ('s-Hertogenbosch):
Baublock-Untersuchungen in 's-Hertogenbosch

Paul Mitchell (Wien): Wiener Hduser vom
Hochmittelalter zum Barock - Bauforschungen
und Grabungen am Judenplatz

Regula Glatz (Bern): Der
Keramikbrennofen in Bliren. Bauforschung
oder Archédologie?

Armand Baeriswyl (Bern): Bauforschung oder
Bodenarchéologie - Wo ist die Héhe Null ?

Sektion IV: »Baumaterial und
Bautechnik« (Leitung: Peter Eggenberger,
Luzern)

Grundsatzvortrage

Baumaterial:

. G. Ulrich GroBmann (Ntirnberg)
. Uwe Lobbedey (Mlinster)
Bautechnik:

. Manfred Schuller (Bamberg)

. Matthias Untermann (Freiburg)
Berichte:

Joachim Kleinmanns (Karlsruhe): Zur
Fensterverglasung im Mittelalter. Funde und
Befunde

Ulrich Knapp (Leonberg): Leichtbaumaterialien
des 15. Jahrhunderts - Spezialziegel zum
Gewdlbebau in Alpirsbach, Bebenhausen und
Maulbronn

Edgar Ring (Llneburg): Terrakotten in
Lineburg

Sektion V: »Vom Befund zur
Rekonstruktion« (Leitung Gert Mader,
Mtinchen)
Grundsatzvortrége:
° Ulrich Klein, Marburg
Peter Eggenberger, Luzern
Berichte:
. Eva Roth (Bern): Aspekte zur Raumaufteilung
im spdtmittelalterlichen Wohnhaus - Die
Rekonstruktion von Kacheléfen anhand von
Befunden im Boden und im Aufgehenden
Ariane Weidlich (GroBweil): Der Bichlhof von
1508 - Ergebnisse der Bauforschung und der
archédologischen Grabung
Andreas Willmy (TUbingen):
» Traditionsbildung« bei Rekonstruktionen:
Héuser der Alamannen und Baiuvaren

Sektion VI: »Auswertung und

Publikation« (Leitung G. Ulrich GroBmann,
Nurnberg)

Grundsatzvortrége:

*  Thomas Ludwig (Bad Homburg)

. Daniel Gutscher (Bern)
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Berichte:

. Stephan Uhl (Warthausen): Publikationswesen
in Hausforschung und Burgenkunde in
Stidwestdeutschland

. Luisa Galioto/Frank Lébbecke (Freiburg):
Materialfiille und Publikumsinteresse:
Auswertung einer kombinierten Grabung-
Bauforschung in Zeiten knapper Kassen

Exkursionen in die Stadt Schwébisch Hall, mit dem
»Bauforschungsmuseum« im Haus Lange StraBBe
59, und in das nahe Freilandmuseum Wackers-
hofen rundeten die Tagung ab.

Die knappe SchluBdiskussion wurde von Ulrich
Klein (Marburg) geleitet: Die Veranstaltung hat klar
gezeigt, wie notwendig ein solches Treffen und der
fachliche und persénliche Austausch zwischen den
beiden Disziplinen war.

Die groBe Spannweite der behandelten Themen
konnte in der kurzen Zeit nur angerissen und nicht
immer weiterfiihrend diskutiert werden. Bei einer
zukiinftigen, bereits ins Auge gefaf3iten Wieder-
holung dieser gemeinsamen Tagung von Hausfor-
schung und Mittelalterarchéologie wird man sich
sinnvollerweise auf Teilaspekte des Themas »Bau
und Boden« beschrénken.

Matthias Untermann





