Einfiihrungsreferat

Herbert Fecker, Finanzministerium Baden-Wiirttemberg

1975 war das Europiische Denkmalschutzjahr. Zusammen mit der
Bundesgartenschau in Mannheim fand im benachbarten Schwet-
zingen ein Symposion iiber historische Girten statt. Eine Woche
lang referierten und diskutierten Historiker, Denkmalpfleger,
Gartenarchitekten, Architekten, Verwaltungsleute und Politiker
iiber historische Girten. AbschlieBend wurde von ihnen eine Reso-
tution verfaBt. IThr Wortlaut:

1. Historische Girten und Griinanlagen sowie Anpflanzungen
(z. B. Alleen) sind unverzichtbare Bestandteile des kulturellen
Erbes Europas und ein Teil der Vielfalt und Unverwechselbarkeit
unserer Umwelt in Stadt und Land.

2. Diese Anlagen sind besonders gefiahrdet, weil sic weder als
Kunstwerke noch in ihrer Bedeutung fiir das Gemeinwohl in vollem
Umfang bekannt sind. Die Folge davon ist, daBl in allen euro-
péischen Lindern noch immer zahllose wertvolle historische Garten
und Anlagen zugrunde gehen.

3. Die Teilnehmer des Symposions rufen die Gesetzgeber, die
Stadte und Gemeinden, die Verwaltungsbehorden, die Denkmal-
pfleger, die Planer aller Bereiche, die Bildungseinrichtungen,
Presse, Rundfunk und Fernsehen sowie die gesamte Offentlichkeit
in allen Lindern auf, sich mehr als bisher der historischen Girten
und Anlagen anzunehmen.

4. Insbesondere geht es darum, diese Anlagen und ihr Umfeld
durch entsprechende Gesetze wirksam zu schiitzen, fiirihren Erhalt
und ihre Wiederherstellung zu sorgen, bei allen Planungen ihren

104

Bestand zu gewihrleisten, ihre Ausstrahlung zu beachten und die
Denkmalpflege bei Planungen von vornherein zu beteiligen.

Diese Veranstaltung und ihre Resolution fielen bereits in eine Zeit,
in der gedindertes GeschichtsbewuBtsein fiir Zeugnisse der Vergan-
genheit, somit auch fiir historisches Griin, wuchs. Biirgerinitiativen
kdmpfen gegen StraBen und um Hauser, ringen um jeden Baum,
auch wenn er ersetzt wird oder unter Umstidnden an anderer Stelle
raumlich richtiger stdnde.

Wir verteidigen ebenfalls unsere Griinflichen gegen weitere Ver-
luste, sind jedoch sehr viel vorsichtiger in der Forderung nach abso-
lutem Erhalt bezichungsweise Hinzufligen von Details. Wir iiber-
priifen, inwieweit eine Veranderung im kieinen eine Parkstruktur
unvorteithaft verdndert oder ob gar der Gesamtwert gefidhrdet
wird. Wir restaurieren und sanieren nach langfristig angelegten
Parkpflegeplanen und versuchen Versdumnisse der letzten 100
Jahre zu beseitigen. Wir vergrofiern penibel kleinmafstdbliche
Originalpldne und wundern uns nachher bei der Umsetzung, da3
die Details grobschléchtig ausfallen. Aber das muB8 ja so sein! (?)
Wir rekonstruieren mit Akribie und mit hohem Aufwand Bosketts
und Broderien und ignorieren, daB wir fiir die Pflege keine Leib-
eigenen mehr haben. Wir fragen uns, ob wir zugunsten tragbarer
Pflegekosten etwas vereinfachen diirfen. Oder ob zum Erreichen
cincs Erstzustandes mit all seinen Einzelheiten Tabula rasa
einschlieBlich des Hinauswurfs der Gemiitswerte gefordert werden
darf.

Kurzum; im Grundsitzlichen folgen wir der Resolution von
Schwetzingen; wir lassen die Gesellschaft unsere Griinanlagen
etwas kosten. Schwetzingen mit seinen seit 1960 ausgegebenen
37 Millionen fiir SchloB und Park ist ein beredtes Beispiel hierfiir.
Diese Mithe wird auch belohnt. Legionen von Besuchern, Einhei-



mische wie Fremde, kommen zu einem Sight-seeing und genieBen
die Vielfalt kiinstlerisch gestalteter Natur. Touristen fallen ein wie
Heuschreckenschwdrme und verkonsumicren die Anlagen wie
vieles andere auch. Sachbiicher unterstiitzen diese Welle. Sogar die
Mutter aus der Nihe sitzt auf der Bank und schaukelt den Kinder-
wagen. Unverkennbar Freizeitwert und Wohlfahrtswirkung vor-
handen! oder mit Fragezeichen?

Die Frage: was soll diese Veranstaltung, wenn wir doch auf dem
rechten Weg* sind? Wenn sogar die Verkehrsplaner einmat auf
50 cm Spurbreite bei ihren StraBen verzichten oder einen Bogen um
Baume machen. Immerhin: manchmal beschleicht uns die Frage,
ob unser Tun iiberall sinnvoll ist, ob nicht das Zuriickholen Gren-
zen hat, ob eine Fortentwicklung, das heilt Anpassung an geén-
derte Verhiltnisse, sinnvoller wire? Gerade aus der Stuttgarter
Situation heraus ist einc Auseinandersetzung mit dem Thema
einmal in dicser Weise zu fithren, denn mit Absolutismen sind nicht
alle Fille losbar.

Zum Beispie! Stuttgart: hier bestimmt nicht einc ungestdrte Lage
das Bild. SchioBplatz, SchloBgarten und Rosensteinpark sind histo-
rische Bereiche, welche von der Entwicklung der Landeshauptstadt
in den letzten 150 Jahren schwerwiegende Beschneidungen erfuh-
ren. Ihre Umgebung hat sich stadtstrukturell und soziologisch ent-
scheidend gewandelt. So wurde aus der Randlage eine zentrale
Situation. Verkehrswege fiir Fulginger dnderten ihre Richtungs-
tendenzen. War es die introvertierte Insellage. war es die man-
gelnde Identifikation der Biirger mit .ihrem Griin* (es gehorte ja
dem Konig, spiter dem Land), war es die Uberzeugung, daB Fort-
schritt und ,,Wohlfahrt** die Verdnderung erfordere? Griinde fiir
die Eingriffe und EinbuBen wie durch Bahn, Strafle und Gebaude
gibt es sicherlich noch viele. Aber es gibt auch den Stolz, etwas
Neues zu schaffen, wie etwa die Koniglich Wiirttembergischen
Eisenbahnen, welche die groBten Parkopfer bedingten. Im zweiten

Weltkrieg wurden nicht nur Hauser zerstort, auch Baume wurden
vernichtet. Hinzu kam ein recht desolater Pflegezustand, die Folge
von mangelndem Verstindnis und sehr wenig Geld. Vor diesem
Hintergrund und in Verbindung mit einer stiirmischen Stadtent-
wicklung sind in den 50er und 60er Jahren die heute sichtbaren
Veranderungen erfolgt.

Neue Qualitdten sind entstanden! Von groBler Attraktivitdt und
groBem Nutzen fiir alle, im besonderen fiir die Kurzzeitrekreation
zahlloser Berufstitiger, zum Beispiel im Oberen SchloBgarten, von
integrierender Kraft fiir die Bauten, meinen die einen; Verlust der
historischen Beztige und Dimensionen, Zerlegung der groBen Form
ohne zwingende Notwendigkeit, meinen die anderen. Eindeutig:
Wohlfahrtswirkung und Freizeitwert sind gesteigert worden.
Gaben wir zuviel auf an historischer Substanz, wenn wir diese Ziele
in einer solchen Situation ansteuerten angesichts des Verbrauchs
und der Mentalitdt sowie der Schnellebigkeit von Gestaltungsvor-
stellungen unserer Zeit? Mit meiner Einfithrung wollte ich ein
wenig das Spannungsfeld der Betrachtungsweise aufzeigen.

Ich freue mich sehr, daB es uns gelungen ist, zu diesem Thema sach-
und fachkundige Referenten zu gewinnen. Dies sind:

Frau Professor Dr. Erika Spiegel. Soziologin an der Universitat
Dortmund

Herr Professor Bicher. Architekt, Gestalter des Unteren Schlo$-
gartens in Stuttgart, zusammen mit der Planungsgruppe 1 fiir die
Bundesgartenschau

Herr Dr. J6rg Gamer, Historiker an der Universitat Heidelberg

Dank den Referenten und Teilnehmern an der Podiumsdiskussion
und besonderen Dank dem ,,Arbeitskreis fiir historische Garten™
der Deutschen Gesellschaft fiir Gartenkunst und Landschafts-
pflege e.V., Landesgruppe Wiirttemberg, fiir seine Mitwirkung und
Hilfe.
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