Buchbesprechung

Giinther Binding, Das Dachwerk auf
Kirchen im deutschen Sprachraum
vom Mittelalter bis zum 18. Jahrhun-
dert, Deutscher Kunstverlag Miin-
chen 1991.

Das Kirchendach, womit man ge-
wohnlich nur die Dachdeckung
oder die Dachhaut meint, gehort so
selbstverstandlich zum Bau, daR man
sich kaum Gedanken dariiber macht,
wie es getragen und gehalten wird.
Kein Wunder: Schwer zuginglich,
also meist unsichtbar fir den Kirchen-
besucher, ruht das Dachwerk in sich
tiber der Decke und den Gewdlben.
Unverzichtbar, dennoch unbeachtet
durch die Jahrhunderte wird es aulier
zur Entstehungszeit nur noch interes-
sant, wenn Schaden auftreten. Oder
wenn es abgebrannt war, wie Fotos
von Kriegsgreueln dokumentieren.

Dabei haben alte Dachwerke etwas
ungemein Faszinierendes an sich. Fir
den Laien ist es stets ein besonderes
Erlebnis, wenn er ein Kirchendach
von innen betrachten darf. Auch fir
den Fachmann, den Bauhistoriker
oder Dachwerkspezialisten halt der
Aufstieg in ein unbekanntes Dachge-
schoB stets Uberraschungen bereit,
direkte durch Besonderheiten der
Konstruktion und indirekte durch Ein-
sichten in die Baugeschichte.

Naturlich hat die Konstruktion vieler
Kirchendacher das zeichnend-mes-
sende und beschreibende Interesse
der Fachleute, neuerdings der Gefu-
geforscher gefunden. Aber eine zu-
sammenfassende aktuelle Darstel-
lung gab es bisher nicht. Man war da
immer noch auf das in seiner Art stu-
pend-materialreiche Werk von Fried-
rich Ostendorf angewiesen ,Die Ge-
schichte des Dachwerks” 1908, seit
1982 durch Reprint wieder zugangli-
cher.

Nun hat sich dem mithsamen Unter-
fangen eines neuen Uberblicks Giin-
ther Binding unterzogen, indem er
zahlreiche Spezialarbeiten, Monogra-
phien, Inventare und noch unpubli-
ziertes Material zusammenstellt, aus-
wertet und systematisch aufbereitet.
Méglich und sinnvoll geworden ist
das Unternehmen durch eine Fiille
erst in den beiden letzten Jahrzehn-
ten dendrochronologisch gesicher-
ter Dachwerke. Im Slidwesten sind
diese Arbeiten besonders geférdert
worden durch Burghard Lohrum/Et-
tenheimmiinster und die theoreti-
schen Grundlagen des leider 1994
verstorbenen Bernd Becker, Forstbo-

tanisches Institut der Universitat Stutt-
gart-Hohenheim. Vorweg kann ge-
sagt werden, daB ohne diese prazi-
sen Holzdatierungen und die geflige-
kundlichen  Detailbeobachtungen
das neue Buch in vielen Abschnitten
nicht sinnvoll zu schreiben gewesen
ware.

Fiir Baden-Wiirttemberg ist die Ar-
beit deshalb besonders wertvoll,
weil tiber 30 Dachwerke des Landes
angeftihrt und kurz charakterisiert
werden. Darunter sind so frithe und
sicher datierte des 12. und 13. Jahr-
hunderts wie Sindelfingen (1132), Rei-
chenau-Niederzell (1134), Billigheim
bei Mosbach (1180/90), Bebenhau-
sen (1191), Sinsheim (1233) oder das
Konstanzer Minster (1236 und 1239).

Die einzelnen Kapitel betreffen zu-
nachst  Kehlbalken-Sparrendacher
als 3lteste erhaltene Konstruktionen,
dann deren Weiterentwicklung und
Anpassung an neue Bauaufgaben
mit Kreuzstreben, Sdulen, Aufstande-
rungen Uber dreischiffigen Kirchen,
deren glpologische Sonderung vom
stehenden Stuhl schwerfallt, geht
man von der Definition des die Kehl-
balken unterstiitzenden Standers =
Stuhlsdule aus. Der stehende Stuhl
wurde als selbstandige Stiitzkonstruk-
tion seit der 2. Halfte des 14. Jahrhun-
derts eingefiihrt. Frithe Beispiele sind
der Miunsterdachstuhl von Schwa-
bisch Gmiind (1341) und die Totenka-
pelle in Neckarbischofsheim (1364).
Es folgen die liegenden Stiihle, bei
denen die Stuhlsdulen parallel zu
den Sparren angeordnet schrag ge-
stellt sind. Das tritt zunachst noch ver-
mischt mit alteren Konstruktionen
auf, so in Handschuhsheim (1483,
Abb. 165). Schiieflich gibt es kurze
Ausblicke auf die barocken Dach-
werke des 17./18. Jahrhunderts, die
recht kompliziete und raffinierte
Konstruktionen aufweisen konnen
wie Wiblingen (1774/76). Aber das
Schwergewicht liegt auf der Darstel-
lung mittelalterlicher Dachwerke, de-
ren Vielfalt und Variationsbreite erst
im Uberblick deutlich werden.

Bei soviel Material konnen terminolo-
gische Schwierigkeiten nicht ausblei-
ben. Ferner scheint die Kluft zwi-
schen Fach(= Geheim)sprache und
Gemeinverstandlichkeit uniber-
windbar. Das Glossar (die Erklarung
der Fachausdriicke) ist zwar hilfreich,
mifte aber in einigen Punkten auf
Vollstandigkeit  {iberpriift werden
(u. a. Stichworte wie Gebinde, Kreuz-
strebe, Standerwand, Waldkante,
Wechselbalken sowie verschiedene
Querverweise). Unbefriedigend
wirkt die aus anderem Zusammen-
hang {ibernommene Typenzeich-
nung (Seite 18), die so vereinfacht
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