Neue Ergebnisse zum sog. ,,.bertholdinischen*! Bau des Freiburger Miinsters

Von Volker Osteneck, Freiburg i. Br.

Der spétstaufische Miinsterbau ist in der Planung eine rippen-
gewolbte, kreuzformige Anlage mit basikalem Emporenlang-
haus, ausgeschiedener Vierung mit offener, achteckiger Tam-
bourkuppel und einem Vierungsturm dartber, im Osten mit
einem schmalen Vorchorjoch und einer Apsis aus fiinf Seiten
eines Achtecks, sowie Chorflankentiirmen. Davon haben sich
bis heute erhalten: das Querhaus vollstdndig bis auf die ur-
spriingliche Bedachung, das untere GeschoB des Vierungs-
turms, weiter die gotisch aufgestockten Chorflankentiirme,
vom Chor die beiden Seitenwinde des Vorchorjochs, die Nord-
und die Siidseite der polygonalen Apsis und der Ansatz ihrer
Schrégseiten. Hohe und Breite des westlichen Vierungsbogens
und die Offnungen zu den Seitenschiffen sowie (jetzt ver-
mauert) zu geplanten Emporen dartiber sichern die Rekon-
struktion des Langhauses in den Grundziigen. Die geplante
Erstreckung nach Westen und der Westabschluf3 sind nicht
bekannt.

Schon H. Schreiber machte 1820 in seiner Beschreibung des
Miinsterbaues auf charakteristische Verschiedenheiten zwischen
Querhaus und Langhaus aufmerksam. Seit dem Ende des letz-
ten Jahrhunderts bemiiht sich die Kunstgeschichtsforschung
um die Rekonstruktion des spétstaufischen Baues: F. Adlers
,Bauanalytische Studie“ in der Deutschen Bauzeitung 1881 gab
erste Ansétze; K. Schéafer schrieb 1894 seine Dissertation tiber
den spatromanischen Bau; beiden entgegnete F.Geiges in einer
umfassenden Studie im 21.Jahrlauf des , Schau-ins-Land®,
wiahrend K. Schuster in den Freiburger Miinsterblattern 1906/08
den romanischen Bau in einer Reihe noch heute sehr brauch-
barer Zeichnungen edierte.

Abgesehen von C.Stehlins Aufsatz in der ,,Oberrheinischen
Kunst“ 1936, der wichtige Uberlegungen und Rekonstruktions-
vorschldge zum spatstaufischen Chor enthilt, riickte mehr die
stilgeschichtliche Ableitung dieser Bauteile, die uns hier nicht
interessieren kann, in den Mittelpunkt des wissenschaftlichen
Interesses.

Die Grabungen des letzten Jahres und die von W.Erdmann
darangekniipften Uberlegungen brachten fiir den spétstaufi-
schen Bau zwei Hauptergebnisse: die genaue GrundriBform
des Chors und Aufschlufl dariiber, wie weit das spatstaufische
Langhaus errichtet war.

Die Ostteile

Wenden wir uns zunéchst den Ostteilen (Abb. 14) zu: Die Hah-
nentlirme schlieBen die Wande des Vorchorjochs und der nord-
lichen und siidlichen Apsisseite ein. Der Ansatz der Schrag-
seiten wird seit Geiges flir die Rekonstruktion eines Polygons
verwertet (Abb. 35). ebenso nahm man schon seit Schafer an,
dafBl die an der AuBlenwand des nordlichen Hahnenturms er-
halten gebliebene Blendarkatur um die ganzen Ostteile, also
auch um den Chor, fiihrte.

Seit 1969 sind diese Vermutungen durch das Auffinden der
Fundamente und aufgehender Teile der mittleren Polygon-
seite bestdtigt. Deren Mauer war so breit, daB sie auBen fiinf
Blendarkaden Platz bieten konnte (Abb. 13, 43); an den Schrig-
seiten standen je drei Blendarkaden. Dieses neueste Grabungs-
ergebnis bestdtigt auch die fritheren Vermutungen Stehlins,
der, von den erhaltenen Blendarkaden im Inneren ausgehend,
rechnerisch ebenfalls eine Apsis mit verbreiterter mittlerer
Seite rekonstruierte (Abb. 41).

Die Ecken des Polygons besaflen urspriinglich keine Strebe-
pfeiler; der 1969 gefundene Strebepfeiler wurde erst nachtrag-
lich an die Ecke angesetzt (Abb. 18) 2. Dieses Grabungsergebnis
ist bedeutsam fiir die Ansicht der ganzen Ostanlage, was wir
schon anhand des Grundrisses erkennen kénnen (Abb. 43): Die
Hahnentlirme sind in ihrem ErdgeschoB auBen nicht vier-,
sondern durch die abgeschnittenen freistehenden Ecken fiinf-
eckig. Statt eines harten rechten Winkels erscheinen zwei
stumnfe. die weich zur Hauptapsis tiberleiten; die , Neben-
chore“ (Kapellen in den Turmuntergeschossen) bereiten die
Apsis als doppelt so breiten Hauptbauteil vor und schlieBen
sich gleichzeitig mit ihr zu einer festen Ostgruppe zusammen.
Weit ausladende Strebepfeiler, wie sie Stehlin analog Basel
annimmt und auch nachzuweisen sucht3, wiirden diese Aus-

Abb. 35. Freiburg i. Br. Munster
Ansatz der nordlichen Schrigseite
des sog. bertholdinischen Chorpolygons

an der ehemaligen AuBenseite der Ostwand des nérdlichen Hahnen-
turms = heute nordliche Westwand im Innern des Chorumgangs

gewogenheit empfindlich beeintrachtigen. Wenn die spater
hinzugeftigten Strebepfeiler einer Umplanung noch innerhalb
der spatstaufischen Bauepoche entstammen sollten, was durch-
aus moglich ist, dann waren sie wahrscheinlich &hnlich wie
jene am Chor in Pfaffenheim (Abb. 36 und 37) gestaltet, luden
vergleichsweise also etwa 1,30 bis 1,35 m aus.

Als Vorbild fiir die Rekonstruktion des Freiburger Chor-
JuBeren (Abb. 40, 41 und 42) diente Stehlin, z. T. auch Geiges
und Schuster, die GeschoBgliederung der Hahnentiirme. Im
ErdgeschoB sieht man tuber den Blendarkaturen ein etwas zu-
riickspringendes Wandfeld, gerahmt von gewulsteten Lisenen,
in die ein Rundbogenfries einmiindet. Ein Schachstab auf die-
sem Rundbogenfries fiihrt tiber die Ecklisenen hinweg. Wenig
iiber diesem Gesims sitzen die Fenster der ersten Hahnen-
turmobergeschosse, der sog. Archivrdume?*. Das dritte Geschol3
erscheint innen achteckig; auBen wird das Achteck dadurch
vorbereitet, daB3 z. B. beim Stdturm die mit dem Querhaus im
Verband stehende Stidwand nicht wie unten der ganzen Breite
nach mit einem Rundbogenfries geschmiickt wurde, sondern nur
der Teil, der der Stidseite des Achtecks in den Obergeschossen
entspricht. Der Rest blieb ungegliedert. Vom vierten Geschof3
ab ist das Achteck der Tiirme auch auBlen voll ausgebildet,
doch reicht das Querhaus nicht ganz bis zur halben Hohe dieses
Geschosses. Auffillig ist, daB Querhaus und Chor in ihren
MaBeinheiten auf die gegenseitige GeschoBeinteilung keinerlei
Riicksicht nehmen. Da hingegen die MafBe der Hahnentiirme
im TUntergeschoB mit groBer Wahrscheinlichkeit (was die
Blendarkatur betrifft, sicher) auch an der Apsis auftraten,
kommt Stehlin zu der einleuchtenden Vermutung, daB alle
an den Tiirmen gegebenen Maf3e fiir die Apsis verbindlich sein
konnten. So ergibt sich fiir den Chor (Abb. 41 und 42):

Erstes GeschofB3: Blendarkaden, dariber ein ungegliedertes
Feld, oben abgeschlossen von Rundbogenfries und Schachstab.
Zweites Geschof3: FenstergeschoQ.

Drittes Geschof3: Zwerggalerie.

Dartliber dann das Dach.

Die im Vergleich zu Schusters Rekonstruktion tiefer herunter-
geriickten Apsisfenster passen sich nicht nur zwanglos in die
GeschoBabfolge ein, auch Beobachtungen im Innern fithren
zu dieser Losung (Abb. 38 und 39).

Der FuBboden des spéatstaufischen Chors lag innen etwa um
2,55 m liber dem der Vierung, wie noch an den Basen der ost-
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Pfaffenheim (ElsaB3). Chor

Abb. 36, oben: Aullenseite von Stiden

Abb. 37, unten: Grundrif3

lichen Vierungspfeiler und an den Tiren zu sehen ist, die zu
den Obergeschossen der Hahnentiirme fithren. Trotz dieser
Uberhohung brachten die noch erhaltenen Apsismauern des
konradinischen Baues endgiiltig den Beweis dafiir, daB nie eine
Krypta vorhanden war (sieche oben W. Erdmann, S.9). Die er-
halten gebliebenen Seiten des Apsispolygons kénnen Aufschluf3
uber das Aussehen der Apsis geben: Auch sie sind mit Blend-
arkaden geschmiickt und damit von den schlicht gehaltenen
Waéanden des Vorchorjochs abgehoben. Da3 diese Arkaden auch
an den iibrigen Polygonseiten standen, wird schon seit Schifer
zu Recht vermutet, zumal diese Bogen auch in den als Kapel-
len ausgebauten Untergeschossen der Hahnentiirme zu finden
sind. Stehlin rekonstruierte anhand dieser Annahme mit gleich
groBen Arkaden den jetzt durch die Grabung bestitigten
Apsisgrundri3 s.

Uber den erhaltenen Blendarkaden, doch etwas héher als bei
den anderen Freiburger Blendarkaden iiblich, zieht sich zwi-
schen den beiden angrenzenden Diensten ein profiliertes Ge-
sims. Auf ihm sitzt je ein Fensterchen, im Norden rundbogig,
im Stiden spitzbogig %a. Wenn dieses Gesims auch in den frei-
stehenden Apsisseiten vorhanden war, so lag es nur wenig
tiefer als der zu rekonstruierende Schachstab auB3en, also hoch
genug, um innen die Fenster aufsitzen zu lassen, wenn wir
eine Fensterbank dhnlich wie bei den Fenstern der Vierungs-
kuppel annehmen (Abb. 55).

Kurz zum Chorgewdlbe, das seit F. Geiges im wesentlichen
richtig rekonstruiert wird: Vorchorjoch und Apsis werden auf
jeder Seite durch ein kriaftiges Dreierdienstbiindel voneinan-
der getrennt, die beide einen dem Vierungsbogen #hnlichen
Gurt mit Unterzug trugen. Die Deckplatten der Dienstkapitelle
ziehen als Gesims nach Osten und schlieBen die geraden Poly-
gonseiten nach oben hin ab. Zum Vierungspfeiler fithrt eine
spatgotische Uberbriickung. Dariiber wird verputztes Mauer-
werk sichtbar; hier setzte wohl urspriinglich die Tonne des
Vorchorjochgewolbes an. Fiur die Apsis ist ein Funf-Achtel-
Klostergewolbe mit an den Gurtbogen gertlicktem SchluBstein ©
rekonstruierbar, dhnlich wie in St. Ursanne im Schweizer Jura
(Abb. 44). Ob die Kapitelle der in die Apsiswinkel eingestellten
Runddienste gerade wie in St. Ursanne oder iiber Eck wie in
Pfaffenheim (Abb. 45) oder im Tambour der Freiburger Vie-
rungskuppel (Abb. 46) eingestellt waren, 148t sich heute nicht
mehr feststellen.

Zurlick zum AuBlenbau: Auch vom Inneren her erscheint das
Aufsitzen der Chorfenster auf dem Schachstab als die wahr-
scheinlichste Losung. Schuster und Stehlin gaben diesen Fen-
stern die GroBe der Stiidquerhausfenster, bereicherten sie aber
durch eingestellte Sdulen und Rundstabarchivolte. Um einen
Schritt tiber Stehlin hinauszugehen, ist es gerade in Analogie
zu Basel, St. Ursanne und Pfaffenheim ein nur konsequenter
SchluB3, das Mittelfenster groBer als die beiden Seitenfenster
anzunehmen 7.

Fur das Aussehen der Apsis im dritten GeschoB3 sind wir auf
Vermutungen angewiesen: Hier schrigen die Hahnentiirme
ihre zur Apsis hin gerichtete Ecke ab. Dadurch werden ihre
Ostmauern um ca. 0,50 m schmaler als im zweiten Geschof,
die Schrégseiten des Polygons entsprechend breiter.

Diese Verdnderung der Hahnentiirme hatte fiir die Apsis sicher
ihre Bedeutung. Stehlin rekonstruiert an dieser Stelle eine
Zwerggalerie, doch bemerkt hierzu G. Kahl zu Recht3:

,Die Rekonstruktion bleibt problematisch. Der Frage, inwie-
weit der jetzige Zustand der Hahnentiirme etwas lber die
Begehbarkeit der Zwerggalerie aussagt, wird nicht nach-
gegangen, obwohl diese eine der charakteristischsten Merk-
male deutscher Zwerggalerien ist.“

Es zeigen sich in der Tat keinerlei Spuren eines Zugangs zu
einer Zwerggalerie. Wir werden hier also statt einer Zwerg-
galerie eine Blendgalerie annehmen miissen, wie sie auch am
Chor zu Pfaffenheim (Abb. 36) vorhanden ist.

Hohe und Breite der Galeriearkaden tibernimmt Stehlin tiber-
zeugend von den Blendarkaden des Erdgeschosses. Die rest-
lichen freien Wandflichen iiber und unter der etwas hoch-
geschobenen Galerie schmiickt er mit rechteckigen Blendfel-
dern. Dies ist jedoch eine Verlegenheitslgsung, die im wesent-
lichen auf zwei Fehler der Rekonstruktion zuriickzufiithren ist:
1. Durch ein an der Nordostseite des siidlichen Hahnenturms
erhalten gebliebenes Stiick Kaffgesims ist der Dachan§atz des
Chores gesichert. An seiner niedrigsten Stelle in Hohg des
Gesimses, das das dritte Gescho vom vierten trennt, steigt es
noch Nordwesten zu an. Das Chordach setzte unterhalb des
Gesimses an; die GeschoBhohe der Hahnentlirme wurde hier
nicht iibernommen. Stehlin, in der Meinung, hier eine Unge-
nauigkeit der Bauausfithrung zu korrigieren, riickt jedoch das
obere AbschluBgesims des Chors in die Hohe der erwéhnten
Trenngesimse und vergroBert so das dritte ChorgeschoB.

9. Stehlin libernimmt das Trenngesims der oberen Hahnen-
turmgeschosse — {iiber einem Rundbogenfries ein einfaches
Profil aus steiler Kehle und Platte — als oberen Chordach-



Abb. 38. Freiburg i. Br. Miinster
Chor. Innere Nordwand

abschluB3. Wir missen hier sicher einen viel reicheren oberen
Abschlul3 rekonstruieren; vielleicht lud dieses Gesims noch
weiter aus, als es Schuster zeichnet, der Rundbogenfries und
Blattfries wie an den Querschiffen und am Vierungsturm an-
nimmt °.

Im ganzen ergibt sich, da auch der AufriB des so rekon-
struierten Chors sich mit den Hahnentiirmen zu einer festen
Ostgruppe zusammenschliet. Gerade die beiden unteren Ge-
schosse zeigen, wie stark diese Ostfassade zusammengesehen
werden muf3: Vor der Folie der Querhauswande steht der
Block, der sich durch Schridgen zweimal vorstaffelt, dessen
Seiten hin zur Mitte an Breite zunehmen und zudem durch die
Blendarkatur vom Querhaus abgesetzt werden. Das zweite Ge-
schof3, die Fensterzone, 148t die beiden Schrégseiten unbetont
und steigert die FenstergroBe von den Ostfenstern der Archiv-
rdume zur Mitte hin. Im dritten GeschoB3 wird mit der Blend-
galerie der Schmuck auf die drei Apsisseiten konzentriert,
wiahrend die Tlirme anfangen, selbstandig zu werden 2,

Das Langhaus

Wie aus dem Bericht iiber die Grabung hervorgeht (oben W.
Erdmann, S. 17), waren vom Langhaus des spéatstaufischen
Baues nur die ersten beiden Joche des siidlichen Seitenschiffs
fundamentiert und so weit errichtet, daB die siidliche Mittel-
schiffwand mindestens bis liber die Héhe der Emporenoffnung
ging. Durch den noch erhaltenen Ansatz der Emporenoffnung
(Abb. 50) liber der ersten gotischen Siidarkade und in Analogie
zu dem Basler Miinster 148t sich der Aufri rekonstruieren:
Jedes Langhausdoppeljoch besall zwei Spitzbogenarkaden auf
Pfeilern im Stiitzenwechsel 19,

Die Emporendffnungen saflen wie im Querhaus und zu Basel
auf einem Schachstab, unterschieden sich von diesen jedoch in
einem betrédchtlich: Im Querhaus haben wir einen uibergreifen-
den Rund- bzw. Spitzbogen als Hauptform, dem untergeordnet
mit einer Riickstufung eine Dreierarkade auf doppelten Saul-

chenstellungen,
wurde. Im Langhaus setzt diese Arkade jedoch in der Flucht
der Langhausmauer an! Ein iiberfangender Bogen ware also
nur ohne Riickstufung moglich, wie ihn auch Geiges und Schu-
ster gezeichnet haben; gesichert ist ein solcher nicht.

seitlich auf einem Pfeilerstiick, eingestellt

An der Nordseite war das romanische Langhaus nie begonnen
worden; die Grabungsbefunde sprechen dagegen wie auch ein
Detail der gotischen Hochwand: An beiden Seiten war durch
die westlichen Dienste der Vierungspfeiler der Anschluf3 an
das geplante Langhaus gegeben. Bei der Errichtung des goti-
schen Langhauses wurden diese drei Dienste aufgestockt und
mit einer zweiten Kapitellzone versehen (Abb. 52). Hier war
eine groflere Mauerstédrke vorgegeben, als sie der gotische Mei-
ster fur seinen Plan vorsah. Dieser behalf sich dadurch, daB3 er
die Mauerstdarke bis zur Arkadenspitze auf die gotische Breite
kontinuierlich verjiingte; die Arkadenbogen erhielten dadurch
im Ostlichen Teil zum Langhaus hin ein zusétzliches Profil, das
an der Sudseite bei der Arkadenspitze endet. Im Norden ver-
schleift das zusétzliche Profil etwas unterhalb der Arkaden-
spitze mit dem Arkadenbogen. Daruber springt die Mauer zu-
rick, um mit gotischer Stirke gleich an das Querhaus anzu-
setzen; es waren also von hier ab keine Mauerreste vorhanden,
auf die man hatte Riicksicht nehmen missen.

Bei der Rekonstruktion der geplanten Ausdehnung des Lang-
hauses nach Westen und dessen Abschluf3 sind wir nur auf
Analogieschliisse angewiesen. St. Fides in Schlettstadt, das
Basler Miunster und St. Leodegar in Gebweiler besitzen ein
Langhaus von drei Doppeljochen, davor eine doppeltiirmige
Westfassade. Es ist unwahrscheinlich, dal3 der Freiburger Plan
so ausgesehen hat. Eine Wiederholung des konradinischen Ein-
turms (vgl. oben W. Erdmann, S. 16), wie sie spdter auch in
gotischer Zeit geschah, ist anzunehmen.

Abb. 39. Freiburg i. Br. Minster

Chor. Innenraum. Nordl. Polygonseite mit zwei Blendarkaden
des sog. bertholdinischen Baues
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Der Vierungsturm

Um einen Eindruck von der Gestalt des Vierungsturms zu be-
kommen, gilt es, ihn zun&chst von seiner spateren Umbauung
zu befreien !,

Von den acht Seiten des erhaltenen Untergeschosses sind nur
die Siidseite und die Nordseite vom Dachboden des Querschiffs
aus ohne weiteres sichtbar, ebenso die Ostseite vom spéatgoti-
schen Hochchor aus. Von der Westseite befinden sich die bei-
den oberen Ecken iiber dem jetzigen Mittelschiffgewolbe, der
Rest, im Langhaus als Triumphbogen, ist verputzt und tragt
ein Gemaéalde mit der Marienkronung von L. Seitz!2.

Die Schrégseiten endlich wurden, als man die Vierung zunichst
dem Langhaus anglich, um das Dach des Langhauses uber die
Kuppel zu ziehen, und schlieBlich mit dem spétgotischen Chor
verband, in dreieckige Zwickelrdume gesperrt und das Acht-
eck so auflen in ein Quadrat umgewandelt. Der Aufri3 ent-
spricht dem des zweiten Hahnenturmgeschosses: Gewulstete
Ecklisenen und in diese einmiindende Rundbogenfriese rah-
men eingetiefte Felder, deren unterer AbschluB3, eine Schrége,
wegen der Dachansitze verschieden tief liegt. Wie am Quer-
haus beschliet ein Omega-Blattfries das ganze Geschof3. Die
beiden Treppenspindeln in der Mitte der Nord- und Stidseite
verlaufen zum Teil in der Wand und verursachen so die breiten
Lisenen im Inneren des Tambours, zum Teil wegen der ge-
ringen Wandstiarke aullen in einer rechteckigen Vorlage, 8hn-
lich wie die Treppe vom Chor zum stlidlichen Archivraum. In
alle vier Schrigseiten sowie in die Ostseite sind einfache Rund-
bogenfenster eingeschnitten; Nord- und Stidseite besitzen Fen-
ster in den Gewolbekappen !3. Diese Treppenspindeln bewei-
sen, dal mindestens noch ein weiteres Gescho3 geplant war.
Wie weit war der Turm jedoch ausgefiihrt?

Der obere AbschluB3 des Turmgeschosses wird von der Vie-
rungskuppel iiberragt, deren AuBlenhaut bis zu einer Hohe von
1,30 m eine rauhe und unebene Zone aufweist, wihrend dar-
uber das Mauerwerk sorgfidltiz mit Mortel glattgestrichen
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wurde. Seit Adler 1881 wertet man diese rauhe Zone als Reste
des abgebrochenen Vierungsturms, besonders seit Geiges nach-
wies, daB das gotische Langhaus sich gegen den Vierungsturm
abstrebt, mithin dieser Turm frei stand und ,,auf die eine oder
andere Weise zur Vollendung gelangte“ (Geiges 1894, 40).
Schuster* rekonstruierte drei Umbauphasen der Vierung bis
zum heutigen Zustand.

Bei der Priifung des Befundes muf} zunichst auffallen, daB
der Vierungsturm nach allen Seiten auf die gleiche Hohe ab-
getragen worden sein soll, obwohl dieses nur an der Nord- und
Stidseite notwendig gewesen wire. Im Gegenteil: Auf der
Westmauer wurden ungefihr in der Mitte zwei grob behauene
Quader neu aufgemauert, um den Ostlichsten Querbalken des
Langhausdachstuhls zu tragen! Weiter tragen die Oberseiten
der Gesimsquader keine Mortelspuren; die rauhe Gewdlbezone
hétte mihselig bearbeitet werden miissen, um ihr eine so
regelméfBige Oberfliche zu geben. Aus allem ergibt sich, daB
der Turm nie weiter ausgefiihrt war, als er es heute noch ist.
Der Turmstumpf war wahrscheinlich von einem achtseitigen
Pyramidendach iiberdeckt gewesen, bis er vom Langhaus iiber-
fangen wurde.

Uber das Aussehen des geplanten Vierungsturms 148t sich
kaum etwas sagen. Fest steht nur, daBl die Mauerkrone wegen

ihrer Breite von ca. 0,80 m keine Zwerggalerie getragen haben
kann, wie sie etwa die Vierungstiirme in Straburg und Worms
zeigen, wenn man nicht iber dem Blattfries ein weiteres tiber-
maBig weit vorkragendes Gesims annehmen moéchte.

Bei der Betrachtung des Steinverbandes wie der Steinbearbei-
tung an der Stid- und Nordseite springen Unregelmé&Bigkeiten
ins Auge (Abb.55): Die Quader der Rechteckvorlage fiir die
Wendeltreppen sind bis zu denjenigen iiber der Tiuroffnung
im Verband mit der Turmwand aufgemauert, wenn auch zwi-
schen den Vorlagequadern und denen der Mauer Spalten und
Risse auftauchen. Oberhalb der Tiuroffnungen klaffen jedoch
zum Teil fingerdicke bis handbreite Spalten, die notdiirftig mit
Mortel und Bruchsteinen zugesetzt wurden. Von einem ordent-
lichen Verband kann man auBlen nicht mehr reden. Die Vor-
lagequader wurden sehr grob bearbeitet, was in Hohe des
Rundbogenfeldes mit seiner feiner bearbeiteten Oberfldche
besonders stark auffillt. Doch gibt es innen an den Stufen der
Spindel keinerlei Anzeichen fiir eine spédtere Reparatur oder
ein nachtragliches Hinzufligen der ganzen Treppe.

Bei diesen Nachldssigkeiten, zusammen mit dem Liegenlassen
des Vierungsturms und den gleich zu besprechenden Unstim-
migkeiten der Dachkonstruktion, dridngt sich die Vermutung
auf, ob nicht alle diese Umsténde auf einen tiberhasteten Ab-
schluf3 dieser Teile hinweisen konnten.

Die romanischen Ddcher

Wihrend die romanischen Dicher iiber den Emporen der Sei-
tenschiffe auch die erhaltenen Wasserschldge an den Quer-
hauswestwinden sicher zu rekonstruieren sind, stehen uns bei
den Dichern fiir Chor und Querhaus weniger deutliche An-
haltspunkte zur Verfiigung. In die Stdseite des Vierungs-
turms ist eine Nut eingeschlagen, die seit Geiges als ein
Dachansatz gilt. An der Nordseite verlauft an fast entspre-
chender Stelle eine ganz diinne, kaum sichtbare Mortelspur *°.
Fiir das Chordach gibt das oben bei der Rekonstruktion des



Chores erwahnte Kaffgesims insoweit Aufschluf3, als man aus
der Schrige die Firsthohe bestimmen kann, wenn man mit
Stehlin fiir den Chor ein Satteldach annimmt, das sich zu den
Polygonseiten hin abwalmt. Die Hohe des Dachfirstes ent-
spricht dem Niveau, bis zu welchem das Dach des stidlichen
Querhauses am Vierungsturm heruntergereicht hitte. Der
weitere Dachverlauf, vor allem der Anschluf8 Chor—Quer-
schiff, ist heute nicht mehr festzustellen. Auch sonst steckt die
Dachkonstruktion voller Probleme: Dem Vierungsturm fehlen
Kaffgesimse, in der eingeschlagenen Nut konnten keine Mo6r-
telspuren gefunden werden. Die Querschiffddcher mit durch-
gehender Firsthohe hédtten ein sehr geringes Gefidlle gehabt
und waren von den Giebeln in weit starkerem MafQe iiberragt,
als es heute bei den (von Klotz rekonstruierten) Querhaus-
dachern des StraBburger Miinsters der Fall ist. Das stidliche
Querschiffdach setzte unterhalb des Okulus im Giebel an, der
Dachstuhl wire also ohne Belichtung; im Norden ginge der
Dachfirst durch die Mitte der kreuzférmigen Giebeloffnung '°.
Kann man die Dachlosung als Ergebnis eines tberhasteten
Arbeitens sehen oder war hier nur eine Notdachkonstruktion
stehengeblieben? Da am Vierungsturm wohl zuletzt gearbeitet
wurde, ldge eine mogliche Erklarung solcher UnregelmafBig-
keiten darin, dal man hier einen raschen Abschluf3 suchte, um
sich einer neuen Aufgabe widmen zu koénnen: dem gotischen
Langhaus.

Freiburg i. Br. Miinster

Rekonstruktion der Ostansicht des spétstaufischen,
sog. bertholdinischen Baues
Abb. 40 und 41 (Seite 28)
links nach K. Schuster 1906
rechts nach C. Stehlin 1936
Abb. 42 (Seite 29)

nach V. Osteneck 1970

linke Chorhéalfte ursprungllchex Zustand ohne,
rechte mit Strebepfeiler, falls dieser in spatstauﬁschm Zeit
angefihrt wurde.

Abb. 43. Grundrif3: Befund und Rekonstruktion

Die Ostjoche des Freiburger Langhauses !’

Die Beobachtungen am Freiburger Vierungsturm und die dar-
aus gezogenen Schliisse setzen voraus, daB Querhaus und
Langhaus ohne groBe Verzogerung nacheinander errichtet
wurden. Das soll zunachst gepriift werden.

Das Langhaus hat mit seiner vollkommen gotischen Grund-
konzeption mit dem Querhaus nichts mehr zu tun. Ein voll
ausgebildetes Strebewerk mit ausladenden Pfeilern, Strebe-
pfeileraufsdtzen und Bogen Uiber den Seitenschiffdichern ent-
lastet die Wéande, die in den Seitenschiffen fast ganz in MaB-
werkfenstern aufgelost sind, wiahrend im Obergaden noch zu
beiden Seiten der Fenster Wand stehenblieb.

Machen wir uns kurz den Aufbau klar: Durch die Vierung war
die Mittelschiffbreite vorgegeben, die tibrigen MaBe konnte
man frei wiahlen. Die Seitenschiffauenwénde wurden bis fast
in die Flucht der Querhausfassaden geriickt, die Arkaden-
weite so gewéhlt, dal die Joche der Seitenschiffe einen fast
quadratischen Grundri3 erhielten. Wie auch beim spatstaufi-
schen Langhaus ergab die Spitze eines gleichseitigen Dreiecks
uber der Langhausbreite die Hohe des Mittelschiffs; die Halfte
davon die Hohe der Seitenschiffe.

Der Aufril des Mittelschiffs ist schlicht: Spitzbogenarkaden
auf Bilindelpfeilern mit einer glatten Wand dariiber, deren
auBerordentliche Hohe dem eigentiimlichen Langhausgrundrif3
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Abb. 44, oben links:
Apsisgewolbe des Chores von St. Ursanne (Schweizer Jura)
Abb. 45, oben rechts:
von Pfaffenheim (Elsal3)

Abb. 46, links Mitte:
Tambour der Vierungskuppel im Munster zu Freiburg i. Br.

zuzuschreiben ist'®, dann, tiber einem Profilgesims, ein ver-
gleichsweise niedriger Obergaden mit schmalen Spitzbogen-
fenstern und, zum Teil in der Mauerstiarke, einem Laufgang
davor. In den Seitenschiffen tragen die Blendarkaden eben-
falls einen Laufgang vor den hier breiten MaBwerkfenstern.
Fiinf Dienste jedes Blindelpfeilers steigen die Mittelschiffwand
hoch, um die Gewolberippen aufzunehmen, je drei tragen die
Arkadenbogen, die restlichen fiinf Dienste bleiben fiir die Sei-
tenschiffgewolbe; ihnen entspricht ein Fiunferdienstbiindel an
den Seitenschiffaulenwanden.
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Eine Unterteilung des Freiburger Langhauses in zwei dltere
Ostjoche und vier jiingere Westjoche hat schon Schreiber 1820
gemacht, und spitestens seit Geiges 1894 ist der enge Zusam-
menhang zwischen Detailformen des Querhauses und der Ost-
joche erkannt.

Die Annahme, dal3 eine Reihe Steinmetzen des Querhauses am
Langhaus weiterarbeiten, wird besonders an den Kapitellen
deutlich. Ein charakteristischer Kapitelltypus des spatstaufi-
schen Baues ist z. B. das Schilfblattkapitell: Hier ist der Kelch
dicht mit acht Schilfblattern besetzt, wovon vier zu den Kapi-
tellecken hochsteigen, jede Seite also drei Blatter aufweist
(Abb. 51). Diese Blétter konnen nun entweder spitz zulaufen
oder sie schlagen um und laufen in Palmetten aus oder rollen
sich ein. Vor diese Blatter kann sich auch noch eine zweite,
niedrigere Blattreihe stellen. Entsprechende Kapitelle finden
wir im Langhaus z. B. an den Biindelpfeilern (Abb.52). Am
dritten Dienstbiindel des Nordseitenschiffs zeigt ein Wellen-
rankenfries mit einem Greifen darin (Abb. 54) eine enge Ver-
bindung zu den Zierformen der Nikolauskapelle (Abb. 53), in
der nordlichen Blendarkadur trégt eine der Sdulen ein Adler-
kapitell. Weiter legen die SchluBsteine der Seitenschiffge-
wolbe und die kugelbesetzten MaBwerkformen Zeugnis fir
das Bemiihen ab, einheimische Steinmetzkunst mit der neuen
Architektur zu verbinden.

Da eine Zweitverwendung dieser Werkstilicke ausgeschlossen
ist, konnen wir mit Sicherheit annehmen, daB3 die Freiburger

Abb. 47

Pfaffenheim
(ElsaB)

Chor

Mittelfenster




Bauhiitte zwar eine bedeutsame Plandnderung vornahm, ihre
Werkleute jedoch zum groBen Teil beibehielt.

Wann geschah diese Plandnderung? G. Dehio IV (1926, 91 s)
meint dazu:

,Uber alle Zwischenstufen hinweg wird sogleich der weite
Sprung ins Hochgotische gewagt. (Die gemeinhin beliebte Be-
zeichnung des Freiburger Miunsters als ,frithgotisch® ist bei
strenger Fassung nicht haltbar; sie beruht auf Unkenntnis der
franzosischen Entwicklung oder auf Verwechslung von Friih-
gotik und reduzierter Hochgotik...) ... ; sein (des Freiburger
Langhauses) Vorbild war das Miinster in Straburg.*

Als Baubeginn nennt er die Jahre ,um oder bald nach 1260“.
Heute ist der Stand der Forschung viel komplizierter. H. Jant-
zen, Das Freiburger Miunster, 1929, weist, auf W. Noacks For-
schungen fuBlend, auf burgundische Architektur hin und ge-
steht dem Freiburger Meister ,eine von StraBburg unabhin-
gige, wenn auch unsichere Kenntnis der Gotik“ zu.

W. Noacks Aufsatz ,Das Langhaus des Freiburger Munsters®
im Schau-ins-Land 1957 bildet die Grundlage der heutigen
Lehrmeinung: Zunichst setzt er den Planwechsel mit dem Tod
des letzten Zahringers Berthold V. (f 1218) in Verbindung. Die
gegenliber dem StraBburger Miinster so frithe Datierung Frei-
burgs erklart Noack mit zisterziensischen Einfllissen. Die Ost-
joche werden zwei verschiedenen Meistern zugeordnet, von
denen der erste in zisterziensischer Manier die Langhaus-
gewoOlbe durch ein verdecktes Strebewerk stiitzen wollte und
deswegen die Strebepfeiler nur bis zu den unteren Baldachi-
nen errichtete. Ein zweiter, aus Straburg kommender Meister
hatte dann die Strebepfeiler hinter den Baldachinen erhoht,
z. T. diese etwas abgearbeitet, um das heutige offene Strebe-
werk zu errichten. ,Die charakteristische Gruppierung der
Oberteile der Strebepfeiler erweist sich also als ... ein Zusam-
mentreffen von zwei verschiedenen Bauvornahmen® (Noack,
S. 35).

Somit ware dann der &hnlich gebildete, aber im Verband auf-
gemauerte Strebepfeiler an den Ostjochen des StraBburger
Langhauses spéater als Freiburg erbaut.

Als Vermittlerrolle zu Burgund bot sich das Zisterzienser-
kloster Tennenbach an, dessen Abt Bruder des Grafen Egon I.
von Freiburg war!®. So fligen sich stilistische und historische
Verbindungen scheinbar nahtlos zusammen; sogar eine Art
Vorgangerbau scheint vorhanden.

Dem steht entgegen:

1. Die Kirche des Zisterzienserklosters Tennenbach, eine wohl
auf Betreiben Bertholds IV. von Zahringen 1158 von Frienis-
berg (Schweiz) aus erfolgte Griindung, ist im Gesamten wie im
Detail ein romanischer Bau, ,ein vereinzelter Fremdling, der,
wie er selbst Bodenstdndiges nicht allzuviel und nurmehr
nebensdchlich und in geringerer Qualitdt aufnimmt, auch aus
dem Grunde ohne Wirkung auf seine Umwelt bleiben mubB,
weil schon sein Anknipfungspunkt in der Entwicklung am
Ende eines veralteten abseitigen Gleises lag®?’, namlich der
westschweizerischen Zisterzienser-Architektur. Lediglich das
Westportal zeigt sich in seinen Detailformen mit den Freibur-
ger Ostjochen verwandt.

Abb. 50

Freiburg i. Br.
Miinster

Fuge
zwischen
spatstaufischer
Vierung

und gotischem
Langhaus

an der
stidlichen
Mittelschiff-
wand

mit Resten
der ehemals
vorhandenen
Emporen-
offnung

Abb. 48

Freiburg i. Br.
Miinster

Emporen-
offnung g

an der
Ostwand |}
des stidlichen
Querhauses

2. Mit dem Tod des letzten Zahringer Herzogs 1218 und der
Herrschaftsiibernahme durch die Freiburger Grafen brach
zwar eine neue Epoche in der Geschichte Freiburgs an, doch
kann man damit kaum einen Stilwandel erklaren.

3. Zum verdeckten Strebewerk: Es sind unter den Seitenschiff-
dichern keine Anzeichen fiir die Planung eines solchen vor-
handen. Die Rechteckvorlagen, die an der Stdschiffhochwand
aulBlen uber den Pfeilern bis zu einer gewissen Hohe hoch-
gemauert wurden, sprechen nicht gegen ein offenes Strebe-
werk, wie St. Peter und Paul in Neuweiler und St. Georg in
Schlettstadt zeigen.

4. Eine Umplanung an den Strebepfeilern ist in der Tat zu
erkennen, doch in einem anderen Sinne als bei W. Noack zu
deuten: Die im Grundri quadratischen Tabernakel stehen
uber Eck auf ihrer Unterlage (Abb. 58). Jede ihrer vier spitz-
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giebelig zulaufenden Seiten schmiicken hohe, oben kleeblatt-
formig schlieBende Blendoffnungen, von denen je die beiden
aulBeren der Sudseite zur Aufnahme der jetzt erneuerten
Konigsstatuen ausgemuldet wurden 2!.

Einfache Achteckhelmchen mit einer Kreuzblume auf der
Spitze bekronen die Tabernakel. Die riickwéartigen Pfeiler sind
nur im Norden mit weit gekehlten Kanten versehen, zwischen
denen liber dem Tabernakel ein Horn herauswéchst. Vor der
Tabernakelseite des zweiten Nordstrebepfeilers sollten kleine
Fialen stehen, von denen die hinteren roh abgearbeitet wur-
den, wie Noack richtig bemerkte. Pfeiler und Tabernakel sind
nicht im Verband gemauert, doch rechnet die Kleeblattoffnung
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Abb. 51, links:

Kapitell
aus dem

Abb. 52, rechts:

Vierungspfeilers

mit diesem, wie das freie Ausschwingen des Bogens angibt
(Abb. 60). Beim ersten Pfeiler fehlen die hinteren Fialen; Pfei-
ler und Tabernakel stehen im Verband.

Auf der Stidseite steht das Tabernakel des zweiten Studpfeilers
frei vor dem rlickwértigen Strebepfeiler, das des ersten Pfei-
lers wurde auch in dieser Absicht begonnen, doch ab der zwei-
ten Steinlage im Verband mit dem riickwartigen Pfeiler auf-
gemauert (Abb. 58). Hier ersehen wir klar, dal die urspring-
lich frei vor dem Pfeiler geplanten Tabernakel spéater, wohl
aus Sicherheitsgriinden, in den Verband des Pfeilers aufge-
nommen wurden. Ein nachtrigliches Hinzufligen des hinteren
Pfeileraufsatzes kann daraus nicht geschlossen werden. Die
Abarbeitungen im Norden konnen die Folge einer Diskrepanz
zwischen gezeichnetem Plan und Ausfiihrung sein.

5. Die Strebepfeiler der StraBburger Ostjoche (Abb. 61) sind
ahnlich gebildet, doch vermittelt zwischen dem Pfeiler und
dem quadratischen' oder sechseckigen Tabernakel ein im
Grundrif3 trapezformiges Mauerstiick, das oben spitz zulduft
und in einer Knospe auf hornartig sich abspreizendem Stengel
endet. Das Hornmotiv als oberer Abschlufl eines eng angesetz-
ten Mauerstlicks, wie wir es auch auf den Strebepfeilern des
Kapitelsaals am StraBburger Miunster finden, scheint doch das
urspriingliche Motiv zu sein, nicht das unvermittelt aus der
Mauer stoBende Horn.

6. Die enge Abhéngigkeit auch der angenommenen ersten Bau-
etappe der Freiburger Ostjoche, die doch mindestens die Sei-
tenschiffauBenwénde und die Biindelpfeiler im Innern um-
fassen mufB, von den StraBburger Ostjochen und die enge
Verwandtschaft mit den Freiburger Westjochen ist nicht zu
iibersehen. Lassen wir uns nicht von den seltsamen Fenster-
malBwerken des Nordseitenschiffs irritieren; in Freiburg

herrscht ein ganz ausgepriagter Sinn dafiir, die Nordseite ge-
genliber der Slidseite schlichter zu gestalten.

Wie ein Lehrbeispiel sitzen die Seitenschiffenster des zweiten
und dritten sudlichen Jochs nebeneinander (Abb. 59). Im drit-
ten gotischen MaBwerk in wohlverstandener Gliederung und
Ausformung: als Kkleinste Form vier Lanzetten, von denen je

‘Abbi 53  Stidquerhaus. Eingang zur Nikolauskapelle
Kapitell mit Alexanderfahrt
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nordlichen Archivraum

Aufstockung der Dienste
des stidwestlichen

zum Langhaus hin

zwel zusammen mit einer VierpafBrosette von einem Spitz-
bogen tiberfangen werden, ein Rundstab mit Basis und Kapi-
tell hebt diesen Spitzbogen hervor. Die so entstehenden zwei
Lanzetten groBerer Ordnung ihrerseits fiillen mit einer Sechs-
palBrosette die ganze Fensterbreite aus; folgerichtig ist die
Fensterleibung mit zwei Wulsten ausgesetzt. Hier ist der
StraBburger Einflul unmittelbar zu spliren, die geringen Ab-
weichungen sind als Reduktion erkennbar. Das FenstermaQ-
werk des zweiten Ostjochs dagegen kann auf den ersten Blick
durch die sehr kraftigen Fensterpfosten ohne die iiberordnende
Gliederung altertlimlicher wirken, doch ist das Prinzip des
MaBwerks dasselbe, beide Fenster sind von dem gleichen Vor-
bilderkreis abhéngig?*. Das FenstermaBwerk des ersten Sud-
seitenschiffs entstand aus dem Bemitihen, wegen des Treppen-
turms einerseits die Proportionen des Fensters zu wahren,
andererseits keine Formen liberschneiden zu lassen. Das Er-
gebnis, der ,hinkende“ DreipaB, ist weniger ebenméaBig schon
als originell.

Die Blendarkatur im Inneren ist eine vereinfachte und ver-
groberte Wiedergabe der StraBburger Ostjocharkaden (Abb. 63
und 64); der unsaubere seitliche Abschlul3 kann als etwas ver-
ungliickter Versuch angesehen werden, die Arkaden wie in
StraBburg verschleifen zu lassen.

Endlich die Arkadenpfeiler. Es sind hochgotische Biindel-
pfeiler, deren néachste Analogie trotz der etwas anderen Aus-
formung wieder in StraBburg liegt.

Das Vorbild der Freiburger Ostjoche kann also von Anfang
an nur in den StraBburger Ostjochen gesehen werden; der
Baubeginn erfolgte somit frithestens gegen 1235. Man mulB
offenlassen, wie weit die StraBburger Ostjoche schon standen,
als man in Freiburg zu bauen anfing. In Freiburg war man
wohl weit mehr auf den Bauplan als auf die Anschauung
gotischer Bauten angewiesen, womit viele der Umformungen
erklirt werden konnten; sicher stammt der Plan aus StralB3-
burg, und ein StraBburger Meister kam dann auch seinem
Freiburger Kollegen zur Hilfe, als es darum ging, den Bau zu
wolben.

Abb. 54. Nordliches Seitenschiff
Kapitell mit Rankenornament und Greif



Abb. 55. Freiburg i. Br. Minster

Rekonstruktion des sog. bertholdinischen Baues
Léangsschnitt durch die Vierung mit der Kuppel

Wenn nun der AbschluB3 der Arbeiten am spétstaufischen Bau
in etwa festliegt, so ist damit fiir deren Beginn nichts ausge-
sagt. R. Becksmann (1. c.) datiert die in die Apsis einzusetzenden
Wurzel-Jesse-Scheiben um 1210/20; demnach mii3te um diese
Zeit auch der Chor benutzbar gewesen sein. Fiir Becksmann
spricht auch die Nachricht, da Herzog Berthold V. im Chor

des Freiburger Minsters bestattet worden sein soll. Doch ist

die Quellenlage sehr unsicher: Von Bertholds Begrédbnis im
Freiburger Miinster erfahren wir aus dem Tennenbacher Ur-
bar von 1341, und erst 1724 tiberliefert uns Tschamser in seiner
Chronik den Chor als urspriingliche Grabstédtte. Die heute im
zweiten Sudseitenschiffjoch aufgestellte, seit Sattler 1511 als
Herzog Berthold angesprochene Ritterfigur (Abb. 63) stammt
aus der Mitte des 14. Jahrhunderts.

Immerhin konnte man mit einiger Wahrscheinlichkeit anneh-
men, daB3 Berthold wirklich 1218 im Chor begraben wurde, daf3
dessen Grab dann im Zuge der Arbeiten am neuen Chor 1354 ss
an die Stelle versetzt wurde, an der noch heute die aufgerich-
tete Grabfigur steht 23.

Um 1218 waren die Ostteile sicher nicht vollendet, doch hitte
der Chor mit dem quadratischen Vorchorjoch des konradini-
schen Baues provisorisch verbunden gewesen sein koOnnen,
wihrend man die Querhausmauern auffiihrte.

Anmerkungen:

1 Die frithesten noch aufrechtstehenden Teile des Freiburger Miin-
sters werden auf Herzog Berthold V. von Zdhringen bezogen, unter
dessen Herrschaft dieser Bau begonnen wurde. Man nennt ihn des-
halb auch den ,bertholdinischen Bau“. Diese Bezeichnung birgt in
sich jedoch die Gefahr, nicht nur den Anfang, sondern auch das
Ende seiner Errichtung mit diesem Herzog zu verbinden, zumal
Berthold nach seinem Tod 1218 im Chor des Freiburger Miinsters
bestattet wurde. Doch fiihrt diese in der Tat heute fast allgemein
vertretene Ansicht zu einer zu friihen Datierung und damit zu einer
falschen Beurteilung der Langhaus-Ostjoche, wie unten gezeigt
wird.

Der Verfasser promovierte im Juli 1969 an der Universitdt Freiburg
bei Prof. Dr. M. Gosebruch (jetzt TH Braunschweig) mit der Disser-
tation: ,Die romanischen Bauteile des Freiburger Miinsters und ihre
stilgeschichtlichen Voraussetzungen. Studien zur sp&dtromanischen
Baukunst des Oberrheins.“ Gerne nimmt er die Gelegenheit wahr,
an diesem Orte einige seiner Forschungsergebnisse darzulegen. Aller-
dings gestattet die gebotene Kiirze nur das Eingehen auf wenige
Probleme; es sei besonders, was stilkritische Fragen angeht, auf die
Dissertation verwiesen, deren Drucklegung zu diesem Zeitpunkt
noch nicht abgeschlossen ist. Das am Ende des Beitrags aufgefiihrte
Verzeichnis fiihrt im wesentlichen nur Literatur an, die sich haupt-
sdchlich mit dem romanischen Freiburger Miinster beschéaftigt.
Vgl. oben W. Erdmann, S. 9 und Abb. 18.

In der Nord- und Stidwand des spatgotischen Chors 1duft von der
Spitze der ersten Arkade je eine schrdge Steinlage hin zum ersten
Freipfeiler (vgl. Stehlin 1936, Abb. 2). Stehlin h&lt diese Steinlage
fiir den Rest einer provisorischen Uberbriickung dieses Pfeilers, der
wegen der ausladenden Streben des damals noch stehenden roma-
nischen Chors nicht hatte errichtet werden kénnen. Doch abgesehen
von der sehr wenig stabilen Briickenkonstruktion stammen diese
Pfeiler in ihren unteren Teilen. wie mir Minsterbaumeister Dr.
P. Booz mitteilte, aus dem 14. Jahrhundert, also bereits aus der
ersten Bauperiode des spadtgotischen Chors.

Hierzu K. Schuster, Die Archivrdume in den Hahnentlirmen des
Miunsters, Freiburger Miinsterblatter 2 (1906), 64—74. Heute sind diese
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Raume leider durch Relaisstationen und Motoren fiir die Orgeln
vollig verbaut.

Stehlin brachte an der mittleren Polygonseite innen drei Arkaden
an, W. Erdmann vier. Diese Diskrepanz erkldrt sich dadurch, dag
Erdmann die an der AuBenwand ermittelte Arkadenbreite, die lbri-
gens auch mit der in den Turmkapellen iibereinstimmt, zur Rekon-
struktion der inneren Chorarkaden heranzog, wiahrend Stehlin die
um 20 cm breiteren Bogen der nordlichen Polygonseite zugrunde
legte. Da die kleinere Arkadenbreite auch an der stidlichen Polygon-
seite hinter dem Grabmal des Generals von Rodt zu finden ist,
miissen beide Moglichkeiten in Betracht gezogen werden.

5a Im Stiden ist das Gesims abgeschlagen.

Die Apsis von Pfaffenheim ist trotz einer durchgehenden von einem
Stichkappengewodlbe iiberdeckt, dessen SchluBstein genau in die
Mitte gesetzt wurde (Abb. 45). Gegen Stichkappen in Freiburg spre-
chen nicht nur die verputzten Flachen, die abgearbeitetes Mauer-
werk dahinter vermuten lassen, sondern auch der einzelne erhaltene
Dienst im Winkel zwischen gerader und dem Ansatz der noérd-
lichen schragen Polygonseite, der hochstwahrscheinlich auch nur
eine Rippe des Klostergewolbes tragen sollte. In Pfaffenheim stehen
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an entsprechenden Stellen schmale Dreierdienstbiindel. Auch fiir die
zusatzlichen Rippen fiir den Fall eines in die Mitte gesetzten SchluB-
steins fehlen die zusétzlichen Dienste; auBerdem 148t die stark ge-
drickte GrundriBform der Freiburger Apsis als gilinstigste Losung
erscheinen, wenn der SchluBstein zum Gurtbogen hin versetzt ist.
Hierzu vgl. auch R. Becksmann, Das Jessefenster im romanischen
Chor des Freiburger Miinsters, Zeitschrift des Deutschen Vereins
flir Kunstwissenschaft 23 (1969), S. 8—48, vorher auch bei I. Krummer-
Schroth, Glasmalereien im Freiburger Miinster (Freiburg 1967) 29 u.
Anm. 11. R. Becksmann geht von den heute in die Rundbogenfenster
des Sitidquerschiffes eingesetzten Wurzel-Jesse-Scheiben aus, fur
welche er vollig tiberzeugend das Mittelfenster der Apsis als ur-
spriinglichen Ort annimmt, welches dann eine Hohe von 4,64 m und
eine Breite von 2,00 m (Seite 20 ff.) haben miiBte.

G. Kahl, Die Zwerggalerie (Wirzburg 1939), Beitridge zur Kunst-
geschichte und Archéologie 3, 148, Anm. 161.

R. Becksmann (1. c.) vergroBert wegen des von ihm rekonstruierten
Wurzel-Jesse-Fensters das FenstergeschoB3 des Chors und schiebt da-
durch die Blendgalerie des ndchsten Geschosses hinauf, gleichzeitig,
um auch die Blendfelder zu verkleinern. Auf diese Weise wiirden
lediglich die Untergeschosse des Chores und der Hahnentlirme ganz
tubereinstimmen. Die von R. Becksmann geforderte Fensterhohe
betrdagt 4,68 m. Zusammen mit der Schrige der Fensterbank und
-leibung (an den Sildgquerhausfenstern zusammen ca. 55 cm, am
Ostfenster des Nordquerschiffs 35 cm) und dem Riicksprung fir die
eingestellten Sdulen mit der Rundstabarchivolte (am Nordguerhaus-
fenster 35 cm) ergibt sich eine Gesamthohe von ca. 5,60 m. Ungefdhr
gleich hoch ist das ganze FenstergeschoB ohne den Rundbogenfries
von 55—60 cm Hohe. Dieser konnte, wie es der Chor von Pfaffen-
heim zeigt, noch iiberschritten werden, so daB3 eine Erhéhung des
Geschosses nicht unbedingt notwendig ist (Abb. 47). Unsere Rekon-
struktion folgt in diesem Falle Stehlin.

Das von Schuster angenommene Fenster in der Ostwand des Std-
querschiffs war héchstwahrscheinlich nicht vorhanden; sicher nicht
in der von Schuster in Analogie zur Nordseite angenommenen
GroBe, die die Abmessungen der heute dort befindlichen Tir zum
Obergeschof3 der spatgotischen Sakristei tibertrifft. Ein kleines Fen-
ster wédre andererseits kaum so stark in die Ecke gedriangt wor-
den. — Unsere Rekonstruktion zeigt auf der linken Seite die Chor-
16sung ohne Strebepfeiler, rechts mit einem solchen, falls dieser
noch wihrend des Bauvorgangs hinzugefligt worden wire. Wegen
des Apsisgewolbes mulB3 der Pfeiler, anders als beim Pfaffenheimer
Chor (dem auch die innere starke Uberhohung des Chorbodens
fehlt), bis in die Galeriezone hineingezogen werden. Bei beiden
Losungen ist der AnschluB der Blendgalerie an die Hahnentlirme
bei gleichbleibender Arkadenbreite nicht sauber.

Fiir jeden Hauptpfeiler war noch zum Langhaus hin ein Dreier-
dienstbiindel zum Tragen des Gurtbogens sowie der Gewolberippen
vorgesehen.

Vgl. hierzu besonders K. Schuster, die Umbauten der Vierung des
Freiburger Munsters, Freiburger Munsterblatter 4 (1908), 1—7.

Abb. 59. Freiburg i. Br. Miinster
Sudseite
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12 vgl. F. Kempf, Das Freskogemailde iiber dem Triumphbogen im
Freiburger Minster, Freiburger Munsterbldtter 10 (1914), 1—21. Das
Bild sitzt an der Stelle zweier Vorginger aus dem 14. und 15. Jahr-
hundert. Uber ein etwaiges Abschlagen des Putzes und Beobachtun-
gen, die Riickschliisse flir die Westseite des Vierungsturms hitten
geben konnen, ist nichts berichtet.

13 Entgegen der Auffassung Schusters spricht der Befund an der Kup-
pel dafiir, da3 die Fenster urspriinglich sind. (Freundliche Mittei-
lung von Dr. P. Booz.)

14 Vgl. Anm. 11.

15 Die Giebelwdnde miissen fiir diese Untersuchung ganz ausfallen, da

sie innen mit Putz beworfen sind.

Geiges, S. 77 und 79, auBerdem S. 84, Anm. 8, vermutet, daB die

Giebel die Querschiffddcher zwar tiberragt héitten, aber in so gerin-

ger Weise, daB3 die Giebeloffnungen noch in den Dachstuhl gefiihrt

hédtten. Die niedrigeren Dachansatzspuren erklirt er mit einem Ab-
knicken der Dachfirste zum Vierungsturm hin. Diese Losung treffen
wir heute an St. Andreas in Koln, jedoch als Restaurierung des

20. Jahrhunderts mit dem Zweck, den Vierungsturm von den sehr

hohen spédtgotischen Ddchern vom Langhaus und den Querschiffen

zu befreien. Mittelalterlich konnte die sogenannte , Alteste Ansicht

Basels“ (Holzschnitt Basel, Historisches Museum, und Federzeich-

nung Basel, Kupferstichkabinett) solch eine Konstruktion zeigen.

Der Quellenwert dieses nur in nachmittelalterlichen Kopien iiber-

lieferten Bildes ist zu unsicher, um hiervon Schliisse ziehen zu

konnen.

7 Wichtigste Literatur hierzu Geiges, Dehio IV, Jantzen Freiburg 1929,

Noack Schau-ins-Land 1957; auBerdem H. Wagner, Die friuhgothi-

schen Theile der Miinster in StraBburg, Freiburg und Breisach und

ihr Meister, Centralblatt der Bauverwaltung (1898), 413 ss.

Gewohnlich betragt das Verhdltnis Seitenschiffbreite:Mittelschiff-

breite um 1:2, in Freiburg jedoch 1:1,17 im Suden und 1:1,22 im

Norden. Dadurch schiebt sich bei gleichem Neigungswinkel der An-

satz der Seitenschiffddcher an die Hochwand nach oben. Wenn wir

annehmen, daB Freiburg als Pfarrkirche auf ein Triforium verzich-
tete, so ist hier die liberaus hohe, glatte Wand als technische Not-
wendigkeit anzusehen.

19 Vgl. u. a. E. Adams Beitrag ,Freiburg i. Br., Kunstdenkmadler® in
der ,Beschreibung des Stadt- und Landkreises Freiburg im Breis-
gau®“ I/2 (Freiburg 1965), 983—1034, besonders 990 s.

20 E.-F. Majer-Kym, Die Bauten des Cistercienserklosters Tennenbach,
Oberrheinische Kunst 2 (1926/27), 115. Dieser Aufsatz ist eine gekiirzte
Fassung der Dissertation (Freiburg 1922) dieses Autors. Dort ist auch
die dltere Literatur verzeichnet. Sonst vergleiche H. Hahn, Die friihe
Kirchenbaukunst der Zisterzienser (Berlin 1957), 132 et passim.

21 Die alten Konigsstatuen stehen jetzt im Augustinermuseum, werden

jedoch mit ,Ende 12. Jahrhundert® weitaus zu frith datiert.

Dieser Eindruck verstdrkt sich bei Betrachtung von Aufnahmen, die

noch den AchtpaB im Okulus zeigen. Der AchtpaB wurde 1925 leider

entfernt, geringe Abarbeitungsspuren sind noch zu erkennen.

(Freundliche Mitteilung von R. Becksmann.)

23 Vgl. hierzu H. Flamm, Grab und Grabmal Herzog Bertholds V. von
Zahringen, Freiburger Miinsterbldtter 7 (1911), 20—32, mit weiterer
Literatur.
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