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Ein befestigtes Steinwerk am Bohlendamm in Hannover

Von
Rainer Atzbach

Mit 13 Abbildungen

Zusammenfassung:

Von 1982 bis 1987 fand am Bohlendamm in Hannover die wohl letzte ausgedehnte Stadtkerngrabung in Hanno-
ver statt, die die Uberreste der historischen Dammstrafie zutage forderte: Im 11./12. Jahrhundert begann die Be-
siedlung, fafibar ist ein Grubenhaus, das sich moglicherweise als Vertreter der Hausform ,, Gasselte B “ identifizie-
ren ldft. Nach der Zerstorung eines ersten Stinderbaues im spdten 12. Jahrhundert entstand ein Anwesen aus
Steinwerk, erschliefbarem Vorderhaus, einem Grubenhaus und einem groffen Graben. Letzterer erlaubt die Re-
konstruktion eines ausgedehnten , Urgrundstiickes*, das offenbar noch vor Ende des 13. Jhs. mit Entstehung des
tiberlieferten historischen Katasters aufgeteilt wurde. Dieses Anwesen wird der friihstidtischen Oberschicht zuge-
wiesen und folgt offensichtlich wehrhaften Vorbildern.

Summary:

Between 1982 and 1987 the last major urban excavation in the Bohlendamm in Hannover took place, which re-
vealed the last remains of the historic Dammstrafie road. The colonization began there in the eleventh and twelth
centuries. Tangible evidence of a pitdwelling was discovered, which is possibly an advocate of the housetype
, Gasselte B“. Following the destruction of a post-framed structure in the late twelth century, a stone building was
erected with an linked front section, pithouse and a ditch. The latter allowed a wide originalplot to be reconstruc-
ted, which appears to have been divided up before the end of the thirteenth century as a result of a historical land-
register. This building can be attributed to an early urban upper class and appears to follow military precedents.

1. Einleitung

In den Jahren 1982-87 fuhrte das Institut fur Denkmalpflege (Hannover) am Bohlendamm die wohl
letzte ausgedehnte Stadtkerngrabung in Hannover durch. Die in drei Vorberichten knapp vorgestell-
ten Grabungsbefunde waren 1994 Gegenstand einer Magisterarbeit am Lehrstuhl fir Archaologie des
Mittelalters und der Neuzeit an der Universitat Bamberg'. Der vorliegende Aufsatz stellt einen Aus-
zug der Ergebnisse dieser Arbeit zu den Bau- und Siedlungsbefunden des 11. bis 14. Jhs. im sudlichen
Bereich des Bohlendammes, dem Nachfolger der historischen Dammstral3e, dar.

Schon knapp unter der bis dato als Parkplatz genutzten Oberflache kamen die Mauerkronen der im
Zweiten Weltkrieg durch Bomben zerstorten Bebauung zum Vorschein (Abb. I und BUSCHER u. a.
1984, Abb. 5 n. S. 158). Die Keller wurden maschinell gerdumt, die ehemaligen Innenhofe ausschnitt-
weise in mehreren Plana ausgegraben. Die Befunde erlauben eine Rekonstruktion der Besiedlungsge-
schichte vom 11. Jahrhundert bis in die Neuzeit (Periode A-F) und lassen sich anhand der For-
schungsergebnisse von M. SCHORMANN (1984) ab dem frihen 15. Jahrhundert auch konkreten
Hausbesitzern zuweisen (vgl auch BUSCHER u. a. 1984, 140ff.).

1 Der ausfihrlichste Vorbericht: BUSCHER u. a. 1984. ATzBACH 1994. Die Arbeit ist ausleihbar tiber die Universitatsbiblio-
thek Bamberg, ferner liegt je ein Exemplar beim Institut fir Denkmalpflege (Hannover) und beim Historischen Museum in
Hannover. Die wichtigsten Ergebnisse zur Keramik liegen mit ATZBACH 1996 vor.
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Abb. 1 Hannover. Bohlendamm.
Gesamtplan der Mauerbefunde studlicher Grabungsbereich mit eingetragenen Profilen.
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2. Periode A: Die frihe Besiedlung (11./12. Jahrhundert)

Abgesehen von wenigen Scherben aus der Romischen Kaiserzeit und dem 10./11. Jahrhundert, die
aus deutlich jungeren Befunden stammen, ist die Besiedlung des Bohlendammes erst ab dem 11./12.
Jahrhundert gesichert. Die in mehreren Ausschnitten erfalite édlteste Oberflache verlief im Bereich
Dammstrae 13 bis 15 eben, bildete jedoch von Dammstrale 10 bis 12 eine wannenformige Senke,
deren Sohle etwa einen halben Meter tiefer als das angrenzende Gelande liegt. In dieser Senke 0,70 m
eingetieft liegt Grube E°, die im spaten 11./12. Jahrhundert verfiillt worden ist. Sie mifit tber 3 x
2,50 m, wobei ihre Studostecke, aber nicht ihr westlicher Abschluf3 erfa3t wurde (Abb. 2). Ihre Form
und ihr waagrechter Boden erinnern an ein Grubenhaus; die grofe Eingrabung in der Stdostecke
(Abb. 3, P 4,2) ist als Pfosten zu rekonstruieren, der mit dem nordlich von ihr gelegenen Pfostenloch
Pf 2 und der siidlich befindlichen Grube Gr 144.2 auf einer Flucht liegt. Ahnlich groRe Pfostenlocher
und Abmessungen kennzeichnen die Halbkeller der mutmaBlichen Fruhform des niederdeutschen
Hallenhauses (,, Typ Gasselte B<, 11./12. bis 13. Jahrhundert), dessen bislang Ostlichster Vertreter in
Bielefeld ausgegraben worden ist (DONAT 1993, 391-396). Zudem entspricht die Lange des hallenar-
tigen Vorderteils dieses Haustyps recht genau der Entfernung von Grube E bis zur historischen Lein-
strale, hatte dort also Platz gefunden. Zur Erhartung dieser Interpretation waren freilich weitere, we-
niger ausschnitthafte Befunde dieses Haustyps aus dem Raum Hannover erforderlich.

Nach der Verfillung von Grube E wird tber ihr die Bruchsteinmauer M 257 errichtet (Abb. 4). Sie
ruht auf einer Ausgleichsschicht aus Lehm und Bruchsteinen (Abb. 5, P 6,6.7). lhre Ostliche und
nordliche Kante bestehen aus sorgfaltig zugehauenen, vermortelten Kalksteinquadern. Die parallel zu
ihr verlaufende Innenkante von Mauer M 186 diirfte ein weiterer, in die jungere Bebauung integrier-
ter Bestandteil dieser Bauphase sein. Die nahere Gestalt dieses Bauwerkes ist nicht mehr zu rekon-
struieren: Die geringe Hohe der Mauer, ihre flache Grindung und die mit kleinen Quadern gebildete
Nordostecke deuten auf einen Fachwerkbau mit Steinfundament hin. Gegen eine Rekonstruktion als
Massivbau sprechen auch der umfassende Abbruch und die Integration der erhaltenen Teile in der
nichsten Bauphase. Immerhin liegen die erfaten Uberreste dieses Baues parallel zu den deutlich jiin-
geren Mauern M 125 und M 141, diese konnten also eine Bauflucht konserviert haben, die zur Bau-
zeit von M 257 bestand. Sie deuten somit moglicherweise auf ein zugehoriges, zur Leinstra3e orien-
tiertes Vorderhaus in ihrem Bereich hin. In Ermangelung zugehoriger Funde ist eine direkte
Datierung dieser Mauer nicht moglich, Grube E liefert nur den terminus post quem. Die Mauertech-
nik gleicht dem Fundament der Aegidienkirche in Hannover, dessen altesten Abschnitt H. PLATH
(1952, 34; 40ff.) ,um 1100 datiert, selbst wenn man keine , Romanische Kapelle unter der Aegi-
dienkirche vermutet, so muf3 dieser Abschnitt spatestens mit dem tbrigen Fundament (1149/79) er-
richtet worden sein, womit ein allgemeiner Zeitansatz in das 12. Jahrhundert vertretbar erscheint.

3. Periode B: Das befestigte Steinwerk
(spates 12. bis Mitte 13. Jahrhundert)

3.1. Brand und Wiederaufbau

Im spaten 12. Jahrhundert wird Graben A ausgehoben (Abb. 3, P 4,3 und Abb. 4). Seine Ausdeh-
nung in Richtung Dammstrale muf3 offen bleiben, seine Fullung enthielt Keramik aus dem spaten 12.
bis 1. Halfte 13. Jahrhundert. Da das Gelanderelief nach Norden anstieg, konnte er zum Schutz der
sudlich liegenden Gebédude gegen anlaufendes Regenwasser gedient haben. Eine ausgepragte Brand-
schicht uberdeckt den gesamten Bereich dieser frithen Bauvorgange (Abb. 3, P 4,4), ihr jungstes
Fundgut gehort in das spate 12. oder fruhe 13. Jahrhundert Moglicherweise ging die frithe Bebauung
in jenem Brand unter, den Konig Heinrich VI. 1189 bei der Belagerung der civitas Hanovere entfach-
te (PERTZ 1859, 222). Die Konzentration der Brandschicht in der Nédhe des éltesten Steinfundamentes
M 257 ist zudem ein weiteres Indiz fur seine Rekonstruktion als Fachwerkbau. Unmittelbar nach dem

2 Die Bezeichnungen der Befunde aus BUSCHER u. a. 1984 werden beibehalten.
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Abb. 3 Hannover. Bohlendamm.
Profil 4: 2 Grube E. 2a Hellgraubrauner Lehm. 3 Grube A. 4 Laufhorizont. 5 Pf 8. 6 Bauhorizont.
7 Graubrauner Sand. 8 Grauer, lehmiger Sand. 9 Dunkelbrauner, lehmiger Sand. 10 M 257.
11 Grauer, sandiger Lehm. 12—13 Grube B. 14 Hellbrauner Sand. 15 Grauer sandiger Lehm.
16 Neuzeitliche Bruchsteinmauern.
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Abb. 5 Hannover. Bohlendamm.
Profil 6: 2—5 Grube E. 5a Pfostenloch. 6 Hellgraubrauner Lehm. 7 M 257. 8 Hellbrauner leicht lehmiger Sand.
9 Grauer sandiger Lehm. 10 Grobkorniger, beiger Sand. 11 Beiger, lehmiger Sand. 12 Grauer sandiger Lehm.
13 Dunkelgrauer sandiger Lehm. 14 Dunkelbeiger, stark lehmiger Sand.

Brand begann der Wiederaufbau (Abb. 6), von dem zwei flache Pfostenlocher zeugen (Pf 7 und 8),
deren ostliches auf der bereits in Periode A belegten Flucht liegt, die von vier weiteren Pfosten aufge-
nommen wird (Pf 3-6).

3.2. Das Steinwerk

Im Rickbereich von Dammstrale 12 erstreckt sich eine Schicht mit Mortelspuren, Steinabschlagen
usw., die sie als Bauhorizont eines Steingebaudes ausweisen (Abb. 3, P 4,6). Das Fundgut dieser
Schicht enthalt mehrheitlich Formen des 12. Jhs., die jingsten Typen gehoren in das fruhe 13. Jahr-
hundert, sie entstand also etwa um 1200. Auf ihr ruht die Mauer M 186 (Abb. 7, P 1,6.7). Sie lauft
nach Studen und uberbaut die Reste der altesten Mauer M 257 in neuer Technik. Das neue Gebaude
ist ein Massivbau: die Fundamente lassen grob lagerhaft geschichtete, kleinteilige Kalkbruchsteine er-
kennen, die in Lehm versetzt wurden. Sie sind in Schalenmauerwerk aufgefithrt und ruhen teilweise
auf einem Lehmbett (Abb. 8§, P 7,34). Die Mauertechnik entspricht der Ausfithrung des jungeren
Fundamentes der Aegidienkirche (1149/70), ebenfalls in derselben Technik aufgefiihrt ist die Sud-
und Ostwand des altesten Rathauskellers (erstes Drittel 13. Jahrhundert) und der untere Schachtab-
schnitt eines Brunnens aus der Schmiedestrale 30 (um 1200). Diese Vergleichsbefunde unterstiitzen
die Datierung ,,um 200" Nach Suden wird das Fundament in den anstehenden Boden eingetieft
und besitzt eine Fundamentverstarkung.

Dieser Bau ist als Steinwerk anzusprechen. Zur éltesten Bauphase gehoren die Umfassungsmauern
(Abb. 6, M 186, 102,120/122,75/90), deren Mauerstarke auf weiten Strecken 1,00 bis 1,50 m be-
tragt, lediglich im Bereich hinter M 257 ist sie auf 0,70 m geschwacht. Dies konnte daraufhin deuten,

3 PrATH 1950, 140, Abb. 2—4; 1952, 40ff. Abb. 10; Taf. 25; 1955, bes. 108 Abb. 6 und 7.
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daB auf diesem Teilstiick unter Verwendung der Uberreste des alteren Gebéudes ein Vorbau existier-
te, moglicherweise der Eingang oder ein Abtritt.*

Die Nordwand besteht aus einer duBeren, mit M 186 auf Verbund gebauten Schalenmauer (M 75)
und einer inneren, vorgesetzten Mauer M 90. Diese innere Wand war wiederum mit der Westwand
(M 120/122) auf Verbund gebaut und entspricht in ihrer Ausfihrung Siid- und Ostwand, so dal} eine
Gleichzeitigkeit der Umfassungsmauern wahrscheinlich ist. Alle Innenwande weisen grob lagerhaft
geschichtete, in Lehm versetzte Kalkbruchsteine mit sorgfaltig geglatteter Oberflache auf. Verdoppel-
te AuBBenwande sind bei frihen Steinwerken in Braunschweig nachgewiesen worden, die innere Mau-
er trug die Balken der holzernen Flachdecke — ihre Auflage in der Sudmauer erfolgte entweder in
Balkenlochern oder auf einem (einst hoher gelegenen) Absatz, der durch die Kriegszerstorung nicht
mehr erfalt werden konnte’. Die Innenkante von M 186 zeigt in der Nordostecke einen deutlichen
Versprung gegen die Verlangerung von M 90. In Ermangelung eines Bauaufmafles muf3 die Deutung
dieser Erscheinung offen bleiben, es konnte sich um eine Plananderung oder um eine weitere Baupha-
se handeln — die Nischen und Mauerdurchbriiche sind jingeren Datums (sieche Per. D-E).

Der zugehorige Kellerboden (Abb. 8, P 7,26a) besteht aus unverzierten Ziegelfliesen (Format 19 x 19
x 6 cm), die in regelmafigen Reihen auf grauem Sand verlegt sind. Diese Bodenausfithrung liegt auch
bei einem Braunschweiger Steinwerk aus dem 13. Jahrhundert vor. Die Kellerhohen der dortigen
Steinwerke betragen 1,90 bis 3,00 m und geben so einen Anhaltspunkt fir die aufgehende Baugestalt
(ROTTING 1985,102). Hinter dem dunneren Abschnitt der Ostwand M 186 befindet sich M 166, bei-
de umschlieBen einen erdgefiillten Zwischenraum (Abb. 8, P 7,22—-24). Sollte diese Wand zum élte-
sten Bau gehoren, so wiirde sie den Innenraum gegen den mutmaflichen Eingang M 257 abschirmen.
Der sudlich anschlieBende Mauerblock (Abb. 6) konnte ein Kaminfundament sein, der Befund wird
allerdings durch die jungste Treppe (Abb. I, M 96—98) verunklart. Insgesamt ergibt sich ein
annahernd quadratischer Baukorper von ca. 9,00 x 10,50 m, dessen Wande nicht rechtwinklig zuein-
ander stehen. Der Kellerraum war urspriinglich nicht unterteilt und besall einen Zugang aus dem dar-
uberliegenden Erdgeschof3, der aus dem Befund nicht naher zu bestimmen ist — wahrscheinlich eine
Falltir oder Leiter.

3.3. Das Umfeld

Bei Dammstrafle 10 zeichnen sich tber der Brandschicht vier Stakenlocher in regelmaBigem Abstand
ab, die in der alten Flucht liegen (Abb. 6, Pf 6-3; 7, P 1, 8.10.11.14). Weitere Stakenlocher befinden
sich im Hinterhofbereich von Dammstrale 12, sie sind in den Bauhorizont eingetieft (Abb. 6, Pf 9)
und als Uberrest eines Zauns anzusprechen. Der Sachsenspiegel aus dem 13. Jahrhundert schreibt die
Einzdunung eines Grundstucks vor, Flechtwerkzaune werden ausdricklich genannt.’

Zeitgleich entstand ostlich dieses Zauns ein ca. 3 m tiefer und Uber 2,50 m breiter Graben, der sich
von Sud nach Nord verbreiternd iber das gesamte Grabungsareal von DammstraBe 9-15 zieht
(Abb. 6). Seine édltesten Einfillschichten enthalten Funde der Zeit um 1200 (Abb. 8, P 7, 9-11; 9, P
10,17). Unmittelbar neben dem Steinwerk ist er als Spitzgraben ausgebildet, er schneidet in IR 18 den
Bauhorizont des Steinwerks. Die tiefste Stelle des Grabens liegt 6stlich des Steinwerks, nach Studen
verflacht er deutlich, nach Norden geringfigig. Damit lauft sein Gefélle gegen die nattrliche Gelande-
neigung zur Leine hin, er war also weniger geeignet, Wasser abzuftihren als solches zu halten. Die aus-
ladende Fundamentsicherung der Steinwerk-Ostwand (Abb. 8, P 7,3) spricht fur die Existenz oder
die Planung des Grabens beim Bau des Steinwerks. Nordlich und ostlich des Gebaudes befinden sich
mehrere Erdschichten uber dem Bauhorizont des Steinwerkes (Abb. 3, P 4, 7-9 tiber 6), die aus-
schlieBlich dlteres Fundgut enthalten, sie mussen also verlagert sein. Wahrscheinlich handelt es sich

4 Als Hocheingang zu deutende Vorbauten existieren in Braunschweig-Wendenstraf3e 1, vgl. FRICKE 1975, 29 Abb. 25, irr-
tumlich als Kaminfundament bezeichnet, an seiner Stelle liegt jedoch in den hoheren Geschossen jeweils die ErschlieBung.
Klarer in Boppard und Essen, vgl. WIEDENAU 1984, 41 und 65, Abortanbau z. B. Wolfsturm, Trier, vgl. WIEDENAU 1984,
261f.

5 FLESCHE 1949, 13. Auch holzerne Innengertste sind in Braunschweig belegt.

6 SACHSENSPIEGEL 1989, Ldr. II 49 § 2 und Ldr. I 50 §50 ,wer da czuonet, de sal die este kern in sine hof* ist nur als
Flechtwerkzaun sinnvoll zu deuten.
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bei diesen Schichten um den Aushub, der bei der Ausschachtung des Grabens anfiel und bewuf3t von
auflen an das Steinwerk geschuttet wurde. Die Baugrube der Ostwand des Steinwerks schneidet zu-
dem fundleere Schichten, die ebenfalls zum Aushub gehoren durften (Abb. 8, P 7, 5-7 iiber 4).

Das Steinwerk stand in der oben erwahnten wannenformigen Gelandesenke (siehe Per. A), es verfug-
te darum im Norden, an ihrer tiefsten Stelle, iiber keine Baugrube. Statt dessen wurde dort das Fun-
dament wie erwahnt zugeschiittet und das Areal so eingeebnet. Da das Auflenniveau dennoch leicht
nach Norden anstieg, wurde wiederum quer zur Steigung ein etwa 1 m breiter und tiefer Wasserfang-
graben, dhnlich und fast an derselben Stelle wie Graben A gezogen (Graben B: Abb. 3, P 4, 12.13),
er mindete in den grolen Graben. Die Funde aus der obersten Einfiillschicht datieren zugleich die
neue Gelandeoberkante bei 54,50 m in das 13. Jahrhundert (Abb. 10, P 2,18).

Somit handelt es sich beim Bau des Steinwerkes, der Anlage des grofen Grabens und des Entwasse-
rungsgrabens B um die Ausfilhrung einer einheitlichen Planung in der Zeit um 1200. Mit der Anlage
des gro3en Grabens wurde der Bereich der Grundsticke Dammstra3e 13—16 erstmals nachweisbar in
eine Siedlungstatigkeit eingebunden: dort entstand Grube F (Abb. 6; 9, P 10,5-7). Deren Fullung
stammt aus dem 12./13. Jahrhundert, wahrscheinlich handelt es sich um ein Grubenhaus, der Befund
ist fur eine nahere Deutung allerdings zu ausschnitthaft: die Nord- und Westgrenze sind im Planum
erfalit, die Ausdehnung nach Stden und Osten muf} offenbleiben (Abb. 6). Setzt man als Begrenzung
den groflen Graben im Osten voraus, so ergabe sich eine Lange von maximal 3 m, also die fir Gru-
benhauser ubliche Dimension’. Der zungenformige Auslaufer nach Westen ist mit 0,40 m Breite fur
einen Zugang zu schmal, seine Deutung muf} offen bleiben.

3.4. Das Steinwerk im historischen Kataster

Der Verlauf des grolen Grabens durchschneidet die historischen Parzellen K 47 und K 48, folgt aber
grob der Nord-Std-orientierten Grenze zu Parzelle L 2. Der Zaun an seiner Kante spricht dafiir, daf3
er eine altere Grundsticksaufteilung nachzeichnet, die offenbar weit gro3ztigiger war als das seit dem
15. Jahrhundert uberlieferte historische Kataster®. Leider miissen die Grenzen nach Studen, Norden
und Westen hypothetisch bleiben: Hochstwahrscheinlich reichte dieses ,,Urgrundstick® im Suden bis
zur LeinstraBe — nach ihrem Verlauf orientiert sich ja die Bauflucht seit Beginn der Besiedlung. Im
Norden befindet sich um 1200 bereits die alteste Marktplatzbebauung (PLATH 1955, 87). Setzt man
fur diese spekulativ eine gleichgeartete ,,Urstruktur® voraus, so dirfte die gemeinsame Grenze auf
halber Strecke der Dammstral3e gelegen haben, daraus ergibt sich eine Grundstuckstiefe von ca. 50 m.
Eine derartige Aufteilung ist in Hannover tblich: ahnlich tiefe Parzellen zeigt das Urkataster zwischen
Lein-, Kobelinger- und Osterstralle (Abb. 11).

Die westliche Begrenzung dieses ,,Urgrundstiickes” ist weniger sicher zu erschlieBen. Die alteste
Dammstral3e verlief sicherlich nicht unmittelbar an der westlichen Mauerkante des Steinwerks, son-
dern — wenn es sie zur Bauzeit des Steinwerks tiberhaupt gab — weiter im Westen: Der Vorldufer der
historischen Dammstraf3e, namlich der fir den heutigen Bohlendamm namengebende Bohlenweg des
spaten 13. Jahrhundert (sic!) wurde auf dem Marktplatz in zwei Metern Lange angeschnitten. Er ver-
lauft parallel zur Westfront des Rathauses und damit im spitzen Winkel zur historischen Dammstral3e
(PLATH 1955, 87). Verlangert man den Verlauf dieses Ausschnittes auf die Leinstralle zu, so betragt
der Abstand von der Westkante des grolen Grabens bis zur hypothetischen dltesten Dammstral3e ca.
40 m. Das so rekonstruierte Grundstiick mifit also etwa 40 x 50 m. Geringere Dimensionen ergibt ein
anderer Ansatz: Grundsitzlich konnte die Westgrenze des ,,Urgrundstiickes® durch die historischen
Parzellengrenzen der westlicheren LeinstraBenbebauung ahnlich konserviert worden sein wie die Ost-
grenze zu L. 2. In diesem Falle wiére sie wohl mit der Grenze L 294/295 zu identifizieren (Abb. 12).
Ahnlich groBziigig geschnittene Grundstiicke zeigt das Urkataster von Hannover siidlich der Burg-
strale (Abb. 11), also in der , Lehnshofsiedlung“ der Forschungsgeschichte, der eine (nieder-)adlige
Bewohnerschaft zugeschrieben wurde (vgl. STUDTMANN 1941 und BUSCHER 1996).

7 Umfassende Ubersicht bei DONAT 1993, 56—69; 83-91 oder GrimMM 1990, 24f.; 104; Abb. 17-39.
8 Zur Grundsticksstruktur der historischen Dammstraf3e vgl. LEONHARDT 1941; BUSCHER u. a. 1984, 140ff.; SCHORMANN
1984.
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Abb. 11 Hannover. Bohlendamm.
Rekonstruktion der Grundstiicksgrenzen von 1689. Gefiilltes Dreieck: Aus den Schriftquellen
lokalisierbares Steinwerk (Plangrundlage: STUDTMANN 1941 und ATzBACH 1994, Anhang 2).

Dieses Urgrundstiick bestand offenbar nicht mehr lange im 13. Jahrhundert: Bereits die altesten Ein-
fullschichten belegen, daf3 der grof3e Graben noch in dieser Periode, also vor dem spaten 13. Jahrhun-
dert, erheblich verflachte (Abb. 8, P 7,9-12; 9, P 10,17). Er war wahrscheinlich schon in der Mitte
des 13. Jahrhundert bei weitem nicht mehr so imposant wie zu Beginn des Jahrhunderts. Offenbar
hatte er zu diesem Zeitpunkt nicht mehr die Funktion, fiir die er angelegt worden war. Das historische
Kataster setzt die Aufgabe des grolen Grabens ohnehin voraus, da er ja dessen Grundsticke K 47
und 48 tberschneidet. Es ist plausibel, daB die Anderung des Katasters und die Anlage der histori-
schen Dammstralle vor dem Hintergrund der Stadtrechtsbestdtigung von 1241 zu sehen ist, die wohl
nicht nur mit dem folgenden Stadtmauerbau groflere Veranderungen in der Stadt nach sich gezogen
haben diirfte (GROTEFEND/FIEDELER 1860, Nr. 11 u. 65).

4. Periode C: Die Friuhzeit der historischen Straf3e
(spates 13. bis fruhes 14. Jahrhundert)

Der sudliche Teil des grolen Grabens blieb nur ostlich des Steinwerks weitgehend unberuhrt. Dort
gibt es nur geringe Erdeintragungen aus dem 13./14. Jahrhundert (Abb. 8, P 7,8). Der mittlere Teil
wurde wahrscheinlich ab der Mitte des 13. Jhs. verfullt, als auch der dort mindende Graben B aufge-
geben wurde. Der nordliche Teil enthélt erhebliche, offenbar bewuf3t eingeschiittete Erdmengen, de-
ren jiingste Funde in das frithe 14. Jahrhundert weisen (Abb. 9, P 10,18.28). Der einst grofle Graben
beschrankt sich nun offenbar auf einen kurzen Abschnitt — unter der Trauflinie des Steinwerks, evtl.
als Wasserfang (Abb. 13). Die Verschiittung besonders des Abschnittes hinter Dammstrafe 14 diente
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Abb. 12 Hannover. Bohlendamm.
Rekonstruktionsvorschlag fir die Ausdehnung des ,,Urgrundstiicks® um 1200.

hochstwahrscheinlich der Baulandgewinnung. Sie ist der terminus post quem fiir die Bebauung des
ruckwartigen Teiles der bislang tiberschnittenen Grundstiicke K 47-49. Das Grundstick Dammstraf3e
13 zeigt Reste der altesten Bodenoberflache, ihre jiingsten Funde gehoren in das 13./14. Jahrhundert
(Abb. 10, P 2,19).

Vor 1300 entstand die grof3e, holzausgesteifte Grube H: Im Planum zeichnet sich ein langsrechtecki-
ger Grundrif von ca. 1,80 x 3,40 m als Verfarbung mit Holzresten ab. Der Schnitt zeigt — rekonstru-
iert man die Grube bis zur zeitgenossischen Oberflache (Abb. 10, P 2,19) — eine ursprungliche Tiefe
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von ca. 3,80 m. Die genaue Konstruktion ist nicht mehr zu ermitteln, doch durfte es sich um einen
Holzkastenbau gehandelt haben. Der holzerne Boden war mit einer Schicht aus Dachziegeln bedeckt,
auf der zwei vollstandige Gefal3e (BUSCHER u. a. 1984, 140ff. Abb. 11), eine Randscherbe Siegburger
Fruhsteinzeug und mehrere Glasscherben (BUSCHER u. a. 1984, 140ff. Abb. 15) lagen, alle Funde
dieser Schicht gehoren in die Zeit um 1300.

Die Ansprache dieser Grube ist nicht zweifelsfrei moglich: Einerseits reicht sie bis auf den von
H. PLATH erschlossenen Grundwasserspiegel hinab, andererseits ist ihre Grundflache fiir einen her-
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kommlichen Brunnen viel zu grof3. Dennoch bezeichnete H. PLATH einen ahnlichen Schacht auf dem
Grundstiick Burgstraf3e 15 als Brunnen. Fur eine Vorratsgrube oder einen Holzkeller erscheint der
Schacht zu tief, aulerdem fehlt ein Kellerhals. Aus Braunschweig, Libeck und Gottingen-Johannis-
strale sind mehrere Holzkastenlatrinen vergleichbarer Grofle und Form aus dem 13./14. Jahrhundert
bekannt. Sie besitzen oft eine spitz ausgezogene Ecke, tber der H. ROTTING den Sitz vermutete, in
Analogie dazu ware die kastenformige Erweiterung der Nordostecke als Fallschacht/Einwurfschacht
zu deuten. Allerdings enthielt sie keine Fakalienfillung. Brunnen und Latrine mussen einander nicht
ausschlieBen, ein Brunnenschacht wird haufig sekundar als Latrine genutzt, grundsatzlich ist auch
moglich, da3 hier eine Latrine erbaut, aber aus unbekannten Grunden nicht als solche, sondern z. B.
als Vorratsgrube genutzt wurde.” Die Funde liefern den terminus ante quem fur die Anlage der Gru-
be, sie mussen nicht zur ersten Fullung des Baues gehoren, der dementsprechend noch in das spéite
13. Jahrhundert gehoren konnte.

Aus naheliegenden Griinden bevorzugen Latrinen einen abgelegenen Ort auf dem Grundstiick, meist
an der hinteren Grundsticksgrenze. Diese Baugewohnheit verursachte offenbar Streit und Regelungs-
bedarf: in einem Gottinger Ratsstatut wird 1304 ein Abstand eingegrabener Latrinen zur Grund-
sticksgrenze von drei Full bestimmt, sinngemal3 gleichlautend ist auch die entsprechende Vorschrift
im Sachsenspiegel."” Tatsachlich betragt der Abstand zur historischen Grundstiicksgrenze K 48/49 ca.
0,70 m, also weniger als drei Hannoveraner Ful3''. Moglicherweise durfte die Grube deshalb nicht als
Latrine benutzt werden.

Immerhin dient Grube H indirekt als Datierungshilfe fur das Entstehen der Grundstiicksgrenze K
48/49, deren Existenz ja fiir die angenommene Randlage vorauszusetzen ist. Diese Grenze — und mit
ihr die historische Dammstrafle! — muf3 vor 1300 entstanden sein. Es handelt sich um die Nordgrenze
des aus dem Haus- und Verlassungsbuch erschliebaren Grundstuckes ,alt L 1“."” Der oben erwéahnte
Bohlenweg auf dem Marktplatz, der als Frihform der Dammstrae angesehen wird, stammt aus dem
spaten 13. Jahrhundert und unterstreicht somit diesen terminus ante quem fir die Anlage der Damm-
straf3e.

5. Perioden D und E

Die weitere Entwicklung der Bebauung auf dem Grabungsgelande ist nicht Gegenstand dieses Aufsat-
zes. Hierzu sei lediglich angemerkt, daf3 ab dem 14. Jahrhundert eine zunehmende bauliche Verdich-
tung einsetzt, die den wachsenden Bevolkerungsdruck in der Stadt Hannover widerspiegelt: Die in Pe-
riode C falbare erste Unterteilung des ,,Urgrundstickes in einen zur LeinstraBe orientierten
Abschnitt ,,alt L1“ und einen zur Dammstraf3e orientierten Abschnitt ,,alt K 47 bestimmt die weitere
Bauentwicklung, beide langsrechteckige Parzellen werden nach dem Grundschema Vorderhaus mit
quergestelltem Riuckgebaude und seitlich am Vorderhaus vorbeifuhrender Grundstiickszufahrt bebaut
(BUSCHER u. a. 1984, 133ff. Abb. 5). Entsprechend der groBeren Grundstiickstiefe weist die Parzelle
»alt L1 eine differenziertere Struktur auf: zwischen die Baugruppe aus Vorderhaus und Steinwerk
(Dammstrafle 9—11) und dem quergestellten Ruckgebaude (Dammstrale 13) schiebt sich ein Zwi-
schenfligel (Dammstra3e 12). Der letzte in den Quellen faBbare Gesamteigentiimer dieses Grof3-
grundstiickes ist wahrscheinlich der Werkmeister des Schneideramts, Hans Kone. Seine Erben teilen
in der ersten Halfte des 15. Jhs. das Anwesen entsprechend der Bebauung in kleine Einheiten, die hi-
storischen Parzellen, auf und verduflern es; analog verlauft die Entwicklung von ,,alt K 47, das 1469
in die Kleinparzellen K 47 und K 48 aufgeteilt wird (BUSCHER u. a. 1984, 1401f.). Auch das Stein-
werk wird im 15. Jahrhundert tiefgreifend verandert: In der Stidostecke wird ein Durchbruch zu K 53
geschlagen, der Innenraum wird in mehreren Bauphasen eingewolbt (Abb. 8§, P 7,25.29) und erhalt
mit Ziegeln ausgekleidete (Licht-)Nischen (Abb. 8, P 7,28). Mit der Aufteilung des Anwesens ,,alt
L 1% verliert auch der Keller des Steinwerks seine einheitliche Nutzung, er gehort mehreren Besitzern.

9 Hannover: PLATH 1955, 142. Goslar: GRIEP 1958, 59. Zur Unterscheidung Brunnen/Latrine: SCHUTTE 1986, 243. ROT-
TING 1985, 49-57 Abb. 23-25 (Typ V). MULLER 1992, 146; 154; 155. ERDMANN 1984, 29 u. Abb. 5.2.

10 Rorp 1907, 31, Nr. 53. SACHSENSPIEGEL 1989, Ldr. II 51 §1. Vgl. ROTTING 1990, 143, ebenso ROTTING 1987, 205.

11 1 Hannoveraner Stadtful = 29,2 cm. Nach PrEIFFER 1986, 699.

12 Vgl hierzu BUSCHER u. a. 1984, 140ff.
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6. Die Stellung der Befunde in der haus- und
siedlungskundlichen Entwicklung

6.1 Grubenbauten

Die frihen Grubenbauten (Grube E und F) sind fur eine sichere Einordnung zu verstimmelt. Auf die
Moglichkeit der Interpretation von Grube E (spites 11./12. Jahrhundert) als Uberrest der Frithform
des niederdeutschen Hallenhauses, ,, Typ Gasselte B*, wurde bereits hingewiesen. Ahnliche Dimensio-
nen und Pfostenlocher hat ein Befund gleicher Zeitstellung der Grabung Turnierstrale in Braun-
schweig; H. Rotting siedelt ihn hauskundlich zwischen Grubenhaus und Kemenate an — in Lubeck
wurden holzerne Kemenaten erfaf3it."” Grubenhduser sind eine giangige Hausform generell von der él-
teren Kaiserzeit bis in das spate 13. Jahrhundert. Im nordlichen Harzvorland — auch in Hannover
selbst — kommen sie nicht nur als ungeheizte Nebengebaude vor, sondern konnen auch Herde besit-
zen, also Wohn- oder Arbeitszwecken dienen'.

6.2 Frihe Stinderbauten

Der alteste Mauerzug der Grabung, M 257 aus dem 12. Jahrhundert, gehort zu einem dinnwandigen
Massivbau oder einem Holzstanderbau tber massivem Fundament. Die Standerbauweise ist westlich
des Rheins bei Kirchen schon im frithen Mittelalter neben der alteren Pfostenbauweise belegt. Im Pro-
fanbau stammen die dltesten Vorkommen (Rheinland und Magdeburg) aus der Zeit um 1000, ver-
mehrt tritt sie offenbar erst seit der zweiten Halfte des 12. Jahrhundert in stadtischen Siedlungen auf.
Grundsatzlich gehen sozial gehobene Bauten und Vorderhauser einfachen Hausern und Nebengebau-
den in der Einfiihrung des Standerbaus voran. Letztere konnen noch bis in das spate Mittelalter oder
gar die Neuzeit in Pfostenbauweise aufgefuhrt sein."

6.3 Steinwerk und grofser Graben

Um 1200 entwickelt sich in Norddeutschland aus dem élteren adligen Wohnturm tuber quadratischem
Grundri3 (turris) das Steinwerk (die Bezeichnung ,,Kemenate® sollte beheizten Bauten vorbehalten
bleiben). Im Bereich des historischen Herzogtums Sachsen, insbesondere im Raum zwischen Ostlichen
Westfalen und Magdeburg erscheint ab dem spaten 12. Jahrhundert ein charakteristischer Bautyp, zu
dem auch das Steinwerk der Grabung Bohlendamm zu rechnen ist: Der quadratische turmartige
Baukorper erhebt sich tiber einem halb oder ganz eingetieften Keller mit meist einem Erd- und einem
Obergeschof3. Der Keller besitzt urspriinglich eine Holzbalkendecke, wird im spaten Mittelalter aber
haufig eingewolbt. Die tber eine Aullentreppe erschlossenen oberen Geschosse umfassen jeweils ei-
nen Raum und sind in der Regel unbeheizt. E. FRICKE (1975, 15; 181f.) nimmt fur die Braunschweiger
Steinwerke schon in der Bauzeit ein Ziegeldach an. A. WIEDENAU (1979, 219-222; 1986) zahlt diese
Bauform zum ,,Jiingeren Wohnturmtyp “. Diese Bauten stehen regelhaft an der Langsseite des Grund-
sticks hinter dem Vorderhaus. Eine Ausnahme macht Goslar, dort liegen die Steinwerke auch neben
dem Dielenhaus in der Stralenfront und sind ein integraler Bestandteil des gehobenen Birgerhauses,
stets beheizt und bewohnt. Die tubrigen Steinwerke dienen dagegen Handlern und Kaufleuten als feu-
ersicheres Warenlager."” E. FRICKE (1975, 25) vermutet die Nutzung der Oberstockwerke auch unge-
heizter Steinwerke als Sommerwohnungen oder Reprasentationsraume.

13 ROTTING 1987, 214. FEHRING 1989, 271ff. Abb. 9. — Es handelt sich allerdings um Standerbauten.

14 ROTTING 1987, 213. Ein beheizbares Grubenhaus (11. Jh.) kam im Spreenswinkel in Hannover zum Vorschein: PLATH
1961, 178, Abb. 6.

15 DonNAT 1980, 31-35. Katalog frither Hausbefunde bei SCHEFTEL 1990, 57; 59; 73; 77. Herrenhof in Standerbauweise (vor
1100) aus der Wistung Holzheim bei Fritzlar: WAND 1991, 179. — Allgemein: FEHRING 1980, 276; 1986, 49. ISENBERG
1987, 34-36. STEUER 1985, 203. KASPAR 1988, 69-77.

16 Allgemein: WIEDENAU 1984, 12—-20. MRUSEK 1973, 96 ff. FEHRING 1986, 52—55. — Regionaltyp fiir das Herzogtum Sach-
sen: MECKSEPER 1982, 131-134. GOEHRTZ 1941, 39. FEHRING 1980, 272-275; 1987, 57. Kaspar 1987, 57. — Exempla-
risch fir Braunschweig mit Bauaufnahmen: FLESCHE 1949, 1-14. Hinz 1981, 146 f. — Sonderfall Goslar: GRIEP 1959,
34-40.
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Obwohl H. Hinz (1981, 146 f.) eine Wehrfunktion fir diesen Steinwerktyp ausdriicklich zuriickweist,
mogen sie auch als Refugium vor innerstadtischer oder auf3erer Bedrohung gedient haben, wie eine
Bremer Chronik schildert: In deme jare des heren 1200 do buwede men vor unde na binnen Bremen
menliken de groten steenkameren umme brandes willen, ock dat de riken lude, de sulffweldigen homot
dreven, velich uppe slapen mochten (CHRONIKEN 1968, 69). Dieser Bautyp war offenbar im siidlichen
Niedersachsen bis in das 15. Jahrhundert gangig, er wurde vom steinernen Saalgeschof3bau — auch in
Backstein — ersetzt.'” Im spaten Mittelalter wird er allerdings im Zuge der baulichen Verdichtung eng
mit dem Vorderhaus verknupft und ab dem 15. Jahrhundert oft mit aufgesetzten Fachwerkstockwer-
ken erhoht."

Dieser Bautyp entspricht den Vorschriften des Sachsenspiegels aus dem fruhen 13. Jahrhundert: Man
muoz wol buwen ane sin orlop (seine, des Richters, Erlaubnis) mit holcze oder mit steine dri buonen
(Geschosse) vber ein ander, eine binnen der erden, die anderen czwuo dar vber, daz man eine tuor ha-
be in deme nid(rgi)sten (Geschoss) ein knie hoch vber der erde.” Das Erdgeschof3 des Steinwerks vom
Bohlendamm liegt mindestens 1 m uber dem Aufenniveau und kommt somit in den Grenzbereich
zum genehmigungspflichtigen, weil wehrhaften Bau.

Es gibt keine Vergleichsbefunde zur Kombination Steinwerk/Graben. Dies liegt auch an der Schwie-
rigkeit, einen Graben Uberhaupt nachzuweisen. Hierzu sind grofflachige Grabungen oder sinnvoll ge-
reihte Profile erforderlich. Aus dem stidniedersachsischen Raum sind innerstadtische Graben meist
fur Entwasserungszwecke (,Soden®, ,,Ehgraben®) bekannt, die haufig an der Trauflinie zwischen zwei
Grundstucken verlaufen. Allerdings sind sie meist weniger breit und tief als der gro3e Graben vom
Bohlendamm.” In der Turnierstrale in Braunschweig konnte ein vergleichbarer Grenzgraben zwi-
schen zwei historischen Parzellen verfolgt werden, der aus der zweiten Halfte des 12. Jhs. stammt; we-
niger klar sind zeitgenossische Befunde aus der Backerstral3e in Minden. In Hannover selbst gibt es ei-
nen ahnlichen, aber leider nur ausschnitthaften Befund aus der Burgstrafe.”

Der gro3e Graben vom Bohlendamm ist mit etwa 2,80 m Tiefe neben dem Steinwerk nach dem Sach-
senspiegel genehmigungspflichtig, weil nicht ,alse diphe, alse eyn man mit deme spaden aupschezen
mach erde” — dhnliche Bestimmungen gelten auch fur den suddeutschen Raum und markieren die
Grenze der Wehrhaftigkeit. Obwohl die Graben von Stadtburgen und -befestigungen deutlich breiter
sind, gibt es aus dem dorflichen Bereich in Niederdeutschland durchaus vergleichbare Minderformen
(westfalische Graftenhofe, rheinische Hofesfesten u.a.)™.

Um 1200 sind die Steinbauformen des Adels und des Birgertums eng verwandt. Befestigte Adelshofe
hat es in den meisten Stiadten gegeben, ihre Bewohner gehorten zur niederadligen Dienstmannschaft
des Stadtherrn (Ministerialitdt), die zur Sicherung gegen innere und duflere Bedrohung oft am Rande
einer urbanen Siedlung wohnten und zur stiadtischen Oberschicht gehorten.” Zu dieser Zeit ist in
Hannover der Marktplatz bereits ausgebildet, das Steinwerk vom Bohlendamm befand sich darauf be-
zogen in Randlage (Abb. 11,8). Die Verschiittung des grolen Grabens — und damit die Aufgabe des
mutmaflichen ausgedehnten Urgrundstiickes — fallt zeitlich mit den BaumafBnahmen an der Stadtbe-
festigung zusammen. Héaufig werden adlige Eigenbefestigungen in stadtischen Siedlungen nur gedul-
det, bis die Biirgergemeinde den Schutz der Stadt mit geeigneten Verteidigungsbauten selbst tiberneh-
men kann.*

17 GrIEP 1959, 40. KAsPAR 1987, 59. ISENBERG 1987, 36. FEHRING 1986, 58.

18 GOEHRTZ 1941, 39. GrIEP 1959, 27-29. KASPAR 1987 57.

19 SACHSENSPIEGEL 1989, Ldr. III Art. 66,2. — Zu den Bauvorschriften und ihre Interpretation in Hinblick auf den Burgen-
bau HEINE 1995. Vgl. zu Braunschweig ROTTING 1995.

20 THOMSEN 1937, 89. GREWE 1986. ILL1 1987, 189—-193.

21 Braunschweig: ROTTING 1987, 235-237; 241 Abb. 6. Minden, ,,Grabensystem®: ISENBERG, 1987, 34. Hannover: PLATH
1961, 188 Abb. 15 und 16. H. PLATH deutete die Eingrabung als Zisterne, doch scheint sich der Befund in den Origina-
lakten weniger eng begrenzt darzustellen. Korrektur und Datierung um 1200 nach BUSCHER 1996, 157, Abb. 43.

22 SACHSENSPIEGEL 1989, Ldr. III, Art. 66. Hinz 1981, 131. — Vgl. z. B. den Graben der Burg Lauenrode bei Hannover,
PLATH 1961, Abb. 2. Gottinger Stadtgraben: SCHUTTE 1987. — Minderformen: Hinz 1981, 135-142f. (Griftenhof).
ScHEPERS 1960, 102ff. (Hofesfeste). WELTERS 1940.

23  BOCKHORST 1989, 21 mit Anm. 8—12. MRUSEK 1973, 95-98, 163ff. HiNz 1981, 143—147. BosL 1980, 220-248. ScHU-
BERT 1992, 385. Zur Randlage vgl. auch die Grabungsergebnisse vom Leonhardsgraben in Basel: D’AUJOURD’HUI und
MATT 1993, 240.

24  MRUSEK 1973, 15; 164. WIEDENAU 1986, 40.
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Wahrend in der mittelalterlichen GrofBstadt Braunschweig von K. FLESCHE (1949) 136 Steinwerke
nachgewiesen werden konnten, sind fur die Landstadt Hannover nur 17 erschlieBbar. Eine Kartierung
der lokalisierbaren 14 Steinwerke (Abb. 11) ergibt folgendes Bild: Der Bereich zwischen Schmiede-
straBe und Stadtmauer weist keine Steinwerke auf. Im engeren Stadtzentrum um Schmiedestraf3e-
Marktstra3e und Knochenhauerstra3e-Kobelingerstralle liegt knapp die Halfte der bekannten Bauten.
Die eher in Randlage befindlichen Steinwerke Nr. 3—6, 12 und 17 liegen auf oder bei auffallend
groflen Parzellen, darunter auch geistliche Stiftungsflaichen (Loccumer Hof, Marienseer Hof) und der
Ratshof, die fir einen gehobenen Status sprechen diirften. Bei Dammstraf3e 11 (Nr. 8) ist die Existenz
eines groferen Urgrundstickes in der Bauzeit wahrscheinlich, bei Nr. 7 dementsprechend nicht vollig
auszuschliefen.

Es muf3 beim gegenwartigen Forschungsstand offen bleiben, ob es sich bei diesem Bild um ein Zufalls-
produkt der Quellenlage oder um einen historischen Zustand handelt. Leider sind die dargestellten
Steinwerke nicht mehr datierbar — ihre Erwdahnungen stammen allesamt aus dem Spatmittelalter
(A1zBACH 1994, Anhang 2). Der alteste Beleg fur ein Steinwerk in Hannover ist die Nennung eines
Johannes de Lapidea domo in der Zeugenliste der Stadtrechtsurkunde von 1241. Allein sein Zeugnis
spricht fir seine Bedeutung. Er nannte sich wohl nach seiner Behausung, die fir die Zeitgenossen so
auffallig war, dal} sie zur Identifikation herangezogen werden konnte (GROTEFEND/FIEDLER 1860,
Nr. 11a u. b. PLATH 1992, 53f.). Damit ist auch in Hannover die Existenz von Steinwerken hinrei-
chend belegt und zumindest die frithe Steinbauweise wohl ein Charakteristikum der Oberschicht.
Selbst wenn man das Urgrundstiuck vom Bohlendamm mit Steinwerk und gro3em Graben nicht als
(nieder)adlige Eigenbefestigung bezeichnen will, so folgt es deutlich ihrem Vorbild. Es gehorte mit Si-
cherheit einer Personlichkeit der stadtischen Oberschicht mit gesteigertem Reprasentationsbediirfnis,
wenn auch nicht unbedingt Johannes vom Steinhaus.

Latrinen kommen in stadtischen Siedlungen verstarkt vom 13. Jahrhundert an vor. Obwohl im Haus
integrierte Ortlichkeiten belegt sind, ist das kleine Nebengebdude im Hofraum — bis in die Gegenwart
bekannt — die Regel. Ihr Aufbau ist als einfaches Fachwerk- oder Bretterhauschen zu erganzen. Auf
ihre bevorzugte Lage am Rande des Grundstucks wurde bereits hingewiesen. Grundsatzlich kann ein
Abtritt auch von mehreren Parteien benutzt werden und damit (unterirdisch) erhebliche GroBe errei-
chen.”

6.4 Die Parzellenentwicklung

Aus den Grabungsbefunden vom Bohlendamm laft sich eine ausgedehnte Urparzelle an der Ecke
Leinstrale/Dammstralle erschlieBen, die um die Mitte des 13. Jahrhundert in zwei langsrechteckige
Parzellen des historischen Katasters umgegliedert wird: ,alt L 1%, spater aufgeteilt in L1 und K
49-56, sowie ,,alt K 47, spater aufgeteilt in K 47 und 48. Langsrechteckige Parzellen von etwa 15 x
30-50 m GroBe sind im 12./13. Jahrhundert in Norddeutschland gelaufige Grundstucksgrofen (BU-
SCHER u. a. 1984, 140ff. SCHORMANN 1984. VOGEL 1986, 260). A. NOLDEKE (1932, 27) vermutete
die Entstehung des historischen Katasters in Hannover vor 1300, H. PLATH (1950, 142) nahm sie be-
reits im 12. Jahrhundert an. Frihstddtische Kataster, die im 13. Jahrhundert aufgegeben und in klei-
nere Einheiten umgegliedert werden, sind auch in Lubeck, Braunschweig, Minden und Soest nachge-
wiesen. Dagegen entsteht in Gottingen, Goslar und Minster das historische Kataster offenbar durch
Aufteilung ebenfalls groBer Urparzellen, die sich noch rekonstruieren lassen und ihre Ausmale in
kirchlichem oder adligem Besitz durch die Jahrhunderte konservieren konnten.*

25 CRAMER 1985. ScHUTTE 1986, 246; 248. IrLr 1987, 189-193. Typentbersicht, allerdings ohne Verbreitungsangaben:
ROTTING 1985, 52ff. Abb. 23-25.

26 Allgemein: VOGEL 1986. — Einzelbelege: LEGANT-KARAU 1993 (Libeck). VOGEL 1983, 9-54 Schleswig). ISENBERG
1987, 34; 1990, 110-112 (Minden, Soest, Minster). ROTTING 1990, 143 Braunschweig). GRIEP 1959, 12-15 (Goslar).
ScHUTTE 1990, 123 (Gottingen). — Zur Erhaltung von Grofparzellen: KASPAR 1989, 36—39.
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7. Ergebnis

Bis zum 11. Jahrhundert liegt das Grabungsgelande lediglich im Streubereich menschlicher Sied-
lungstatigkeit, ohne daf3 sich konkrete Befunde erhalten haben. Die Besiedlung des Bohlendammes
beginnt gesichert erst im spaten 11. Jahrhundert mit der Errichtung eines Grubenbaues, bei dem es
sich moglicherweise um einen Vertreter des Haustyps ,,Gasselte B* handelt, also einen Vorlaufer des
niederdeutschen Hallenhauses. Im 12. Jahrhundert entsteht an seiner Stelle ein Standerbau mit Stein-
fundament, das auf den gehobenen Rang des Grundeigentumers hinweist. Wahrscheinlich im Zuge
der Belagerung Hannovers 1189 durch Heinrich VI. geht die gesamte Bebauung in einem Feuer un-
ter. Um 1200 wird ein wohl zweigeschossiges Steinwerk errichtet, das hinter dem nur erschliebaren
Vorderhaus auf einer mutmaBlichen GrofBparzelle liegt, diese ist nach Osten durch einen Zaun und ei-
nen groflen Graben begrenzt. Abgesehen von einem Grubenhaus (?) waren keine weiteren Bebau-
ungsspuren erfaf3bar. Der Eigentumer dieses reprasentativen Anwesens war sicher Angehoriger der
frahstadtischen Oberschicht und moglicherweise der landesherrlichen Ministerialitat. Grundsatzlich ist
fur alle in den Quellen genannte Steinwerke eine ahnliche Struktur anzunehmen, inwieweit der ,,Befe-
stigungscharakter fiir die ibrigen, insbesondere peripheren Anwesen (Abb. 11) auch vorliegt, kon-
nen nur gezielte archdaologische Untersuchungen zeigen.

Wohl zeitgleich mit der Bestatigung des Stadtrechtes und der Vollendung der Stadtbefestigung in der
Mitte des 13. Jahrhundert wird das GroBgrundstiick in mindestens zwei langsrechteckige Parzellen
aufgeteilt, die von der spatestens jetzt angelegten Dammstra3e erschlossen wurden. Dieser Zeitpunkt
ist als der eigentliche Einschnitt zwischen fruhstadtischer und stadtischer Phase Hannovers zu bewer-
ten. Dartiber hinaus ist festzuhalten, daf3 die frihstadtische Oberschicht Hannovers offenbar nicht auf
den Bereich der ,,Lehnshofsiedlung® oder der ,,Marktsiedlung® der Forschungsgeschichte beschrankt
ist, sondern die frihe Entwicklung der Stadt sich polyzentrischer gestaltet als bisher angenommen. Ab
dem 14. Jahrhundert erfolgt die zunehmende Verdichtung der innerstadtischen Bebauung, die
schlieBlich in der Aufteilung und Veraulerung der groBeren Anwesen miindet. Die entstehenden
,Buden“ dienen der Oberschicht als Kapitalanlage und Zinsquelle. Die Eigentiimer, bei denen es sich
nicht immer auch um die Bewohner handeln muf, sind anhand der Haus- und Verlassungsbucher der
Stadt Hannover zu identifizieren.

Gerade vor dem Hintergrund der weitgehend abgeschlossenen Neubebauung Hannovers seien die Er-
gebnisse vom Bohlendamm Anregung und Fragestellung fur Ausgrabungen in vergleichbaren Stadten.
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