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Bronzezeit

61 Anderlingen FStNr. 24, Gde. Anderlingen, 

Ldkr. Rotenburg (Wumme), Reg.Bez. Lu

Im Zeitraum vom 05. bis 07.09.2005 fanden im 

Bereich der FStNr. 24, von der der bekannte Bild- 

stein stammt, archaologische Nachuntersuchungen 

statt. Sie hatten eine genaue Lokalisierung des von 

H. Hahne bereits 1908 - allerdings unvollstandig - 

dokumentierten Grabhugels zum Ziel. Weiterhin 

sollte eine genauere Sondierung des Fundstellen- 

gebietes vermehrt Aufschluss uber das weitraumige 

Grabumfeld mit mdglicherweise jungeren Nach- 

bestattungen erbringen. Die Hoffnung auf noch 

erhaltene Originalbefunde hat sich nicht erfullt. 

Auch ein Graben als Einhegung des Grabhugels 

oder ahnliches lieB sich nicht feststellen.

Abgesehen von rezenten Metallobjekten wurden 

drei Keramikfragmente in etwa 33 m Entfernung 

nordlich vom Hugelkern geborgen.

Lit.: Hesse, St.: Der Bildstein von Anderlingen. 

Forschungsgeschichte und Nachuntersuchung. Ar­

chaologische Berichte des Landkreises Rotenburg 

(Wumme) 13, 2006.

F, FM, FV: Kreisarch. Rotenburg (Wumme)

St. Hesse

Abb. 68 Bartelsdorf FStNr. 38, Gde. ScheeBel, 

Ldkr. Rotenburg (Wumme) (Kat.Nr. 62) 

Axt mit gebogenem Nacken.

M. 1:2. (Zeichnung: Kl. Gerken)

Bliedersdorf FStNr. 19, Gde. Bliedersdorf, 

Ldkr. Stade, Reg.Bez. Lu

Flintartefakte und Keramikscherben; mit Abb. 

vgl. Mehrperiodige Fundstellen, Kat.Nr. 196
62 Bartelsdorf FStNr. 38, Gde. ScheeBel, 

Ldkr. Rotenburg (Wumme), Reg.Bez. Lu

Beim Kartoffelroden fand C. Mahnken eine recht- 

winklige Axt der Form 2, Variante a, nach BRANDT 

(1996, 383 f.) mit nach unten gebogenem Nacken 

(Abb. 68). Die Axt besitzt eine fur diese Gruppe 

typische konische Bohrung. Die Schneide zieht nach 

unten aus. Aus dem Landkreis Rotenburg (Wumme) 

konnte bisher kein vergleichbares Exemplar ge­

borgen werden. Das Hauptverbreitungsgebiet dieser 

Axtform liegt im Oldenburger Munsterland und in 

den nordbstlichen Niederlanden (Brandt 1996, 

379). Der Fund ist in die jungere Bronzezeit oder 

fruhe vorrbmische Eisenzeit zu datieren. Aufgrund 

der ausnehmend wenigen Exemplare zwischen Elbe 

und Weser darf hier ein Import aus dem westlichen 

Niedersachsen vermutet werden.

Lit.: Brandt, K. H.: Zur Renaissance steinerner 

Axte in der Jungbronzezeit des westlichen Nieder- 

sachsens. Die Kunde N. F. 47, 1996, 373-408.

F, FV: C. Mahnken; FM: H. Ringe St. Hesse

Bossel FStNr. 8, Gde. Burweg, 

Ldkr. Stade, Reg.Bez. Lu 

MutmaBlicher Netzsenker; mit Abb. 

vgl. Unbestimmte Zeitstellung, Kat.Nr. 240

Dudenbuttel FStNr. 37, Gde. Dudenbuttel,

Ldkr. Stade, Reg.Bez. Lu

Mehrere Grabenbefunde, davon einer (Befund 14) 

aufgrund der aufgefundenen Keramikscherben 

vielleicht bronzezeitlich; mit Abb.

vgl. Jungsteinzeit, Kat.Nr. 32

Gleesen FStNr. 21, Gde. Emsburen, 

Ldkr. Emsland, Reg.Bez. W-E 

Keramik der jungeren Bronzezeit 

(Oberflachenfunde).

vgl. Mehrperiodige Fundstellen, Kat.Nr. 204
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63 Hamersen FStNr. 27, Gde. Sittensen, 

Ldkr. Rotenburg (Wumme), Reg.Bez. Lu

Im Rahmen der Aufnahme der Sammlung F. Kaiser 

konnte ein Dolch aus grauem Flint begutachtet wer- 

den. Es handelt sich um ein Exemplar vom Typ IV A 

nach Lomborg (1973). Er konnte etwa 1959 von E. 

Burfein aus einem abgetragenen Grabhugel ge- 

borgen werden und wurde anschlieBend von F. Kai­

ser erworben. Von dem Grabhugel lag damals eine 

Feldsteinpackung offen, vermutlich als Unterfutter- 

ung eines Baumsarges. Der Flintdolch wurde hier 

offensichtlich als Beigabe niedergelegt.

Lit.: Lomborg, E.: Die Flintdolche Danemarks. 

Studien uber Chronologie und Kulturbeziehungen 

des sudskandinavischen Spatneolithikums. Nordiske 

Fortidsminder, Serie B, 1. Kpbenhavn 1973.

F: E. Burfein; FM, FV: F. Kaiser St. Hesse

Abb. 69 Juhnde FStNr. 96, Gde. Juhnde, 

Ldkr. Gottingen (Kat.Nr. 65) 

Flacher Steinhugel im Anschnitt.

(Foto: M. Beuermann)

fragliche Anlagen kartiert worden. Sie verteilen sich 

auf einem Nordwest-Sudost-ausgerichteten Gelan- 

derucken uber eine Ausdehnung von rund 600 x 

100 m. Wenn sie auch mit nur rund 3-5 m Durch- 

messer und maximal 0,50 m Hohe relativ klein 

waren, wurde doch eine Entstehung als urgeschicht- 

liche Grabhugel vermutet. Bei Kenntnis vergleich- 

barer Formen als spatmittelalterlich-fruhneuzeit- 

liche Ackerrelikte (Lesesteinhaufen) oder auch als 

geomorphologische Phanomene (Felsausbisse) 

konnten hier aber nur Probegrabungen die notwen- 

digen Aufschlusse liefern.

64 Hipstedt FStNr. 10, Gde. Hipstedt, 

Ldkr. Rotenburg (Wumme), Reg.Bez. Lu

Dr. J.-L. Ringot meldete im Rahmen einer Luftbild- 

auswertung mehrere Bodenverfarbungen, die auf 

obertagig zerstorte Grabhugel hinweisen konnten 

(vgl. Vorromische Eisenzeit, Kat.Nr. 78; FStNr. 60). 

Auch wahrend einer Uberprufung im Gelande 

konnten eine deutlich sichtbare Bodenverfarbung 

und eine rundliche Erhebung beobachtet werden. 

Aus dem Areal stammen mehrere Wandungs- 

scherben der Bronze- oder Eisenzeit sowie ein 

verbrannter Flint. Die eisenzeitlichen Keramikfrag- 

mente gehdren vermutlich zu einer Nachbestattung 

der alteren Eisenzeit, wie sie auch im benachbarten 

Grabhugel FStNr. 48 nachgewiesen werden konnte. 

Der neu entdeckte Hugel gehdrt zu einer Gruppe 

von mindestens 23 Grabhugeln, die sich von Sud- 

westen nach Nordosten erstrecken.

F, FM: Dr. J.-L. Ringot; FV: Kreisarch. Rotenburg

(Wumme)

..

de

St. Hesse

Abb. 70 Juhnde FStNr. 103, Gde. Juhnde, 

Ldkr. Gottingen (Kat.Nr. 65) 

Steinhugel, im ersten Planum freigelegt.

(Foto: M. Beuermann)

65 Juhnde FStNr. 96-98, 103 und 104, 

Gde. Juhnde,

Ldkr. Gottingen, Reg.Bez. BS

Die beantragte Erweiterung eines Kalksteinbruches 

um eine groBe zukunftige Abbauflache auf dem 

bewaldeten Muschelkalkrucken der „Emme" warf 

auch die Frage nach dem archaologischen Charakter 

und Denkmalwert hier vorhandener kunstlich er- 

richteter Steinhugel auf. In den 1970er- und 1980er- 

Jahren waren ca. zehn Steinhaufen sowie weitere

Unter Finanzierung durch den Antragsteller der 

Steinbrucherweiterung, unterstutzt durch den Grund- 

eigentumer (Freiherr Grote, Gut Juhnde), fanden 

im April und Mai 2005 die Ausgrabungen von funf 

ausgewahlten Steinhugeln statt (Abb. 69-72). Sie 

wurden nach Lage innerhalb der Gesamtverteilung 

und nach GroBe stichprobenartig ausgewahlt. So
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Hugel 103 zeigte trotz aller Bioturbationsdefekte 

durch Durchwurzelung und ehemalige Tiergange 

den besterhaltenen Befund mit einer annahernd 

kreisformigen Anordnung groBer Steinblocke um 

das Hugelzentrum sowie einer Verteilung der 

Knochenreste, die eine Hockerbestattung rekon- 

struieren lieB (Abb. 73). Beigaben fanden sich nir- 

gends. Zwei 14C-Untersuchungen am Kollagen- 

gehalt von Knochen aus Hugel 96 ergaben das 

ubereinstimmende Altersergebnis von 1600-1650 

v. Chr. (KIA 26 809 u. KIA 26 810). Damit ist eine 

alterbronzezeitliche Datierung der Bestattungen 

nachgewiesen.

F, FM, FV: Kreisarch. Gottingen Kl. Grote

CN

Abb. 71 Juhnde FStNr. 98, Gde. Juhnde, 

Ldkr. Gottingen (Kat.Nr. 65) 

Beginn der Abtragung der sudlichen Halfte des 

Steinhugels. (Foto: M. Beuermann)

wurden mit den Hugeln 96, 103 und 104 die groBten 

und besterhaltenen, mit den Hugeln 97 und 98 zwei 

unscheinbare, kaum wahrnehmbare Strukturen un- 

tersucht.

Als Ergebnis ist festzustellen: Bis auf einen geo- 

morphologischen Befund handelt es sich um kunst- 

lich aus Kalksteinbrocken des engen Umkreises 

aufgeworfene urgeschichtliche Grabhugel. Fur die 

Platzwahl hatte man zumeist eine naturliche gering-

LRFA ODITNGH
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Abb. 73 Juhnde FStNr. 103, Gde. Juhnde, 

Ldkr. Gottingen (Kat.Nr. 65)

Markierte Lage der menschlichen Knochenreste als 

Hinweis auf eine Hockerbestattung im Hugelzentrum. 

(Foto: M. Beuermann)

66 Juhnde FStNr. 131-144, Gde. Juhnde, 

Ldkr. Gottingen, Reg.Bez. BS
2-.

2

Die vorgenannte Gruppe anthropogener Steinhugel 

auf dem bewaldeten Muschelkalkrucken der 

„Emme" kann nach systematischer Gelandepros- 

pektion durch 14 weitere Objekte erganzt werden. 

Mit den teils deutlich ausgepragten, teils noch 

fraglichen Hugeln ist die Gruppe in lockerer 

Streuung besonders nach Sudosten um rund 100 m 

Ausdehnung zu erweitern. Aufgrund der 2005 er- 

zielten Grabungsergebnisse ist auch hier mit Grab- 

anlagen aus der alteren bis mittleren Bronzezeit zu 

rechnen.

F: M. Beuermann, G. Bredemann; FM: Kreisarch.

Gottingen

Y

Abb. 72 Juhnde FStNr. 103, Gde. Juhnde, 

Ldkr. Gottingen (Kat.Nr. 65) 

Quadrantenausgrabung des groBeren Steinhugels.

(Foto: M. Beuermann)

fugige Gelandeerhdhung ausgenutzt, zumeist einen 

Felsausbiss. Die Steinblockschuttungen erscheinen 

heute homogen; Steinsetzungen - etwa im Zentrum 

oder als Kranz um den HugelfuB - konnten nicht 

sicher bzw. nur in einem Fall erkannt werden. Eben- 

so waren keine Gruben im Untergrund der Hugel 

nachweisbar. In zwei Hugeln (96 u. 103) fanden sich 

menschliche Knochenreste, auBerdem in alien 

Hugeln einige rot gebrannte Kalksteine in regelloser 

Streuung.

Kl. Grote
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67 Ludingen FStNr. 11,

Gde. Stadt Visselhovede,

Ldkr. Rotenburg (Wumme), Reg.Bez. Lu

obachtet werden. Dabei sind die Gruben offenbar 

ohne groBe Sorgfalt entstanden. Einen Hinweis 

darauf gaben die uberwiegend asymmetrischen 

Schnittbilder der Befunde 1, 4-6 sowie 13; nur 

Befund 17 zeigte ein symmetrisches Schnittbild mit 

klaren Grenzen.

Der Befund 14 enthielt aufgrund der Grubenform 

ehemals mit hoher Wahrscheinlichkeit eine Urnen- 

bestattung. Diese konnte aber ebenso wenig wie eine 

Steinpackung im B-Horizont dokumentiert werden. 

Befund 14 verweist damit deutlich auf die geringe 

Eintiefung der Urnen. Befund 15 stellte den 

schwachen, schon sehr unklaren Rest einer Grube 

dar und enthielt weder Keramik noch Leichenbrand. 

Ebenso wie Befund 14 veranschaulicht er die sehr 

schlechten Erhaltungsbedingungen. Letztlich muss 

aber auch berucksichtigt werden, dass ein Leichen- 

brandlager in einem organischen Behaltnis nicht 

ausgeschlossen ist.

Die Gruben 10 und 19 sind in ihrer Interpretation 

unklar. Beide Befunde besitzen eine groBe Flache 

und Tiefe mit stark verlaufender Form. Die Ver- 

fullung bestand aus dunkelbraunem humosen Boden 

mit zahlreichen Holzkohleflittern. Mbglicherweise 

handelt es sich um Brandgrubengraber. Eine 

thermische Beeinflussung des Bodens konnte nicht 

nachgewiesen werden.

Die aus dem Fundplatz geborgene Keramik ist nach 

erster Sichtung des Materials in die jungere 

Bronzezeit/altere vorrbmische Eisenzeit zu datieren. 

Sie ist an der Oberflache geglattet, im GefaBinneren 

haufig etwas grbber belassen. Die Farbe changiert 

von hellbeige bis rbtlich-beige. Dunkelfarbungen 

kommen nur vereinzelt an der Innenseite der Urnen 

vor. Die Rander sind uberwiegend gerundet, ver­

einzelt auch leicht abgestrichen. Verzierungen sind 

die Ausnahme. Nur Urne la kann eine radial geritzte 

Rille am Ubergang von der GefaBschulter zum 

GefaBhals vorweisen. Abgesehen von den Streu- 

funden von der gesamten Grabungsflache, besitzen 

nur die Urnen la und 16a Henkelreste sowie Urne 

18a eine Knubbe als mogliche Handhabe.

Nach bisherigem Auswertungsstand konnte fur die 

Urnenbestattungen 1 und 5 eine Deckschale nach­

gewiesen werden. Bei den Urnen 3, 4, 6, 7, 9, 11-14, 

17, 18 und 20 scheinen weder Deckschalen noch 

BeigefaBe im Keramikbestand vertreten zu sein. 

Lediglich bei Bestattung 16 konnte ein BeigefaB 

vorhanden gewesen sein.

Von den 18 geborgenen Urnen enthielten 17 

Leichenbrand. Der Leichenbrand befand sich 

zumeist noch im unteren Bodenabschnitt der Urnen. 

Offenbar enthielten die geborgenen Urnen bis auf 

Grab 8 keine Beigaben. In diesem Grab fand sich ein

Im Rahmen baubegleitender archaologischer Unter- 

suchungen eines kleineren privaten Sandabbau- 

gebietes kamen Reste eines Urnengraberfeldes 

zutage. Nach dem maschinellen Abtrag des humosen 

Oberbodens zeigten sich zunachst nur vereinzelte 

Leichenbrandlager. Die daraufhin erfolgte plan- 

maBige Untersuchung im Zeitraum vom 11. bis 

18.07.2005 erbrachte auf einer Grabungsflache von 

etwa 1 000 m2 insgesamt 20 Befunde. Dabei handelte 

es sich um 18 Urnengraber und zwei Gruben mit 

unklarer Funktion.

Alle GefaBe waren stark fragmentiert. Anhand der 

horizontalen Keramikverteilung und der dokumen- 

tierten Befundstruktur wurde deutlich, dass die 

Bestattungen nur knapp unter der ehemaligen 

Oberflache eingegraben worden waren. Aufgrund 

spaterer landwirtschaftlicher Nutzung wurden Ur­

nen und Deckschalen z. T. zerstort und uber eine 

groBere Flache verteilt. Es ist somit davon aus- 

zugehen, dass sich hier - wie auch vielfach andern- 

orts - aufgrund bereits komplett zerstorter Graber 

nur noch ein unvollstandiges Gesamtbild zeigt.

In der raumlichen Verteilung der Urnenbestattungen 

zeigten sich keine auffalligen Konzentrationen. 

Fehlende Uberschneidungen von Grabern lassen 

eine obertagige Vermarkung der Graber vermuten. 

Ein Steinschutz war bei neun Bestattungen nach- 

weisbar, allerdings unterschiedlich gut erhalten. Ob 

Decksteine verwendet wurden, konnte nicht er- 

mittelt werden. Vereinzelt waren die Basissteine 

nicht immer plan auf den Grubenboden gesetzt, 

sondern passten sich wohl der Gruben- oder 

Urnenform an. Immer wieder lagen Steine auch als 

bloBe Fragmente der vormaligen Einfassung in den 

Grubenbefunden, ohne einen Hinweis auf die 

Konstruktion des Steinschutzes. Ein Verbindungs- 

mittel - wie etwa Lehm - konnte nicht beobachtet 

werden. Ebenso konnten keinerlei Brand- oder 

Nutzungsspuren an den Feldsteinen nachgewiesen 

werden. Die Gruben besaBen einen Durchmesser 

von etwa 40-60 cm und waren selten mehr als 20 cm 

unter Planum eingetieft. Uberwiegend waren somit 

nur jeweils das unterste Funftel oder Viertel der 

ehemaligen Grube im Profil erkennbar. Nur bei 

Urne 16 wurde die Eingrabung tiefer angelegt als 

spater die Steinsetzung ausgefuhrt wurde. Die 

Grubenverfullung bestand aus dunkelbraunem bis 

schwarzbraunem humosen Sand.

Eine andere Bestattungsform verzichtete auf einen 

Steinschutz. Dies konnte bei sieben Urnen be-
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Pfriem aus Bronze mit einer Lange von 4,5 cm und 

einem Durchmesser von ca. 1 mm. Der leicht ko- 

nische Pfriem hatte im ersten Drittel einen runden 

Querschnitt. Auch eine intensive Suche mit dem 

Metalldetektor auf der gesamten Grabungsflache 

erbrachte, abgesehen von modernen Eisenmetall- 

splittern, keine weiteren Funde.

F, FM, FV: Kreisarch. Rotenburg (Wumme)

I. Neumann

Scherben zutage brachte. Moglicherweise wurde 

durch diese Grabung nur der Rand-bereich eines 

grbBeren Areals beruhrt. Wahrscheinlich ist somit, 

dass dem Luneburger Museum in den 1920er-Jahren 

eine ganze Reihe von Funden gemeldet wurden, die 

an verschiedenen Stellen des Ortes entdeckt worden 

waren. Ob diese Fehlinfor-mationen nun auf 

fehlende Fundnotizen zuruckzu-fuhren sind, oder ob 

man moglicherweise amtliche Grabungen auf dem 

eigenen Acker furchtete, lasst sich heute nicht mehr 

feststellen. Aufgrund der Meldung von 2005 konnte

vermutlich die alte Fundstelle68 Luneburg FStNr. 28, Gde. Stadt Luneburg, 

Ldkr. Luneburg, Reg.Bez. Lu

von Kruger

seinerzeit bereits zutreffend in die jungere 

Bronzezeit datiert - wieder prazise lokalisiert 

werden.

Lit.: Kruger, F.: Das vorgeschichtliche Dorf 

Oedeme. Luneburger Museumsblatter 12, 1928, 6 f. 

- Laux, F.: Das Hugelgraberfeld von Deutsch 

Evern. Luneburger Blatter 23, 1977, 77-100.

F, FM: J. Wanke; FV: MFLu

Im Sommer 2005 fand Herr Wanke aus Luneburg- 

Oedeme beim Ausheben eines Gartenteiches eine 

Reihe von Scherben, die er der Denkmalpflege der 

Stadt Luneburg zur Kenntnis brachte. Im Auftrage 

der Luneburger Stadtarchaologie nahm der 

Verfasser die Fundstelle in Augenschein. Aussage- 

kraftige Befunde konnten nicht mehr dokumentiert 

werden, da die Arbeiten bereits weitgehend abge- 

schlossen waren. Bei den Funden handelt es sich um 

die Bruchstucke einer Henkeltasse mit Riefen- 

verzierung auf der Schulter. Ein direkter Vergleichs- 

fund stammt aus Deutsch Evern, Grabhugel 30 

(Laux 1977, 97, Taf. 33,3). AuBerdem wurde eine 

Wandscherbe eines doppelkonischen GefaBes ent­

deckt. Die Keramik stammt aus dem Ubergang von 

der jungeren Bronzezeit zur fruhen Eisenzeit. 

Leichenbrand wurde nicht beobachtet, sodass es sich 

hier wohlum einen Siedlungsbefund handelt. Bereits 

in den 1920er-Jahren wurden F. Kruger, seinerzeit 

Archaologe am Luneburger Museum, aus dem Um- 

feld dieser Fundstelle, im sog. „Rehrfeld", Keramik- 

funde gemeldet. Die Fundstelle wurde damals je- 

doch nur unprazise beschrieben (KRUGER 1928, 6): 

„Im Jahre 1927 sind in dem Luneburg benach-barten 

Dorfe Oedeme Funde zu tage gekommen, die 

Aufschluss geben uber die Besiedlung in vorge- 

schichtlichen Zeiten. Im Sudwesten des Dorfes, etwa 

1 000 m entfernt, liegt dicht am Wege Oedeme- 

Heiligenthal eine Koppel (...) mit den alten Flur- 

bezeichnungen Kunkelberg oder Rehrfeld. Hier 

kamen bei Sandabtragungen vorgeschichtliche Ge- 

genstande zu Tage...". Offensichtlich sind in Krugers 

Bericht die Fundorte durcheinander geraten, da der 

Kunkelberg und das Rehrfeld ein ganzes Stuck weit 

auseinander liegen. Es verwundert daher kaum, dass 

eine moderne Nachgrabung der Stadtarchaologie 

unweit des Rehrfeldes im Neubau-gebiet in Richtung 

Heiligenthal (FStNr. 27; s. Fund-chronik 2001, 220 

Kat.Nr. 337) weitgehend fundfrei blieb und nur eine 

geringe Menge vermutlich metall-zeitlicher

D. Gehrke

Luttum FStNr. 98, Gde. Kirchlinteln, 

Ldkr. Verden, Reg.Bez. Lu

Flintartefakte und Keramikscherben; mit Abb.

vgl. Mehrperiodige Fundstellen, Kat.Nr. 213

Abb. 74 Nortmoor OL-Nr. 2711/4:136-8, 

Gde. Nortmoor, Ldkr. Leer (Kat.Nr. 69) 

Siedlungsgrube 23 der alteren Bronzezeit.

(Foto: H. Lange)

69 Nortmoor OL-Nr. 2711/4:136-8,

Gde. Nortmoor, 

Ldkr. Leer, Reg.Bez. W-E

Zwischen Brinkum und Brunn bstlich der Bundes- 

straBe B 436 erstreckt sich eine groBflachige Sand- 

anhohe, die sich bis +8 m NN aus der bstlich vor- 

gelagerten Niederungszone erhebt und heute von 

einem Gewerbegebiet sudlich der Autobahn fast 

vollstandig eingenommen wird. Seit langem ist diese 

Anhbhe durch Feldbegehungen als ausgedehntes
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Abb. 75 Nortmoor OL-Nr. 2711/4:136-8, Gde. Nortmoor, Ldkr. Leer (Kat.Nr. 69)

1 Randscherbe eines bronzezeitlichen Kumpfes, 2 Wandungsscherbe mit einer Doppelreihe MeiBelstiche, 

3 GefaBboden mit kleinem dickwandigen StandfuB. 1.2: M. 1:2., 3: M. 1:3. (Zeichnung: S. Starke)

urgeschichtliches Siedlungsgebiet bekannt und 

durch die Rettungsgrabungen der letzten Jahre 

stellenweise dokumentiert worden, wobei Siedlungs- 

reste des Spatneolithikums und der fruhen Bronze­

zeit entdeckt wurden.

Ein weiteres Grundstuck wurde nun partiell 

untersucht, weil es mit Schotter fur einen Parkplatz 

aufgefullt werden sollte. Dabei kamen auf etwa 500 

m2 Flache Siedlungsgruben mit Keramik und 

Steinartefakten der Bronzezeit zutage. Im Sudteil 

der untersuchten Flache ballten sich Siedlungs­

gruben mit ovalem Grundriss, relativ ebenem Boden 

und schrager Wandung (Abb. 74), die auf etwa 4-5 m 

Breite nebeneinander und in nordwest-sudostlicher 

Richtung hintereinander angeordnet waren. Der- 

artige Nordwest-Sudost-ausgerichtete Grubenkom- 

plexe fanden sich auch in Weener-Hilgenholt und 

begleiteten dort die jungerbronzezeitlichen Haus- 

bauten. In Brinkum befand sich zwischen ihnen 

jedoch nur ein befundfreier Raum von 5 m Breite, 

der hier einen entsprechenden Baukomplex er- 

warten lasst. Durch die tief reichende Abbaggerung 

fur den Parkplatz oder aus anderen Grunden wurden 

keine Pfostengruben entdeckt. Vermutlich stand 

dort ein Haus der Bauweise, wie es im benachbarten 

Hesel freigelegt worden war.

Die Keramik in den Siedlungsgruben ist von grober 

Machart. Neben den Wandungsscherben gibt es den 

spitzen Rand eines Napfes (Fund-Nr. 15), den 

waagerecht abgestrichenen Rand eines Kumpfes 

(Abb. 75,1) sowie einen GefaBboden mit StandfuB

(Fund-Nr. l; Abb. 75,3). Die Rander und der Boden, 

die Machart der Keramik sowie das Fehlen eindeutig 

spatneolithischer und jungerbronzezeitlicher Ware 

datieren die Siedlung in die Perioden I bis III der 

Bronzezeit (nach Montelius).

Bemerkenswert ist noch die Wandungsscherbe eines 

mit Fischgratmuster verzierten Bechers der Einzel- 

grabkultur (Fund-Nr. 43), der aber ebenso deutlich 

von den ubrigen Keramikfunden abweicht wie die 

mit einer Doppelreihe aus MeiBelstichen verzierte 

Wandungsscherbe, die durch ihre rote Farbe an 

Glockenbecherkeramik erinnert (Fund-Nr. 22) 

(Abb. 75,2).

Dagegen fugen sich die Flintartefakte gut in die 

ersten Abschnitte der Bronzezeit ein. Neben Ab- 

schlagen, unter denen auch einzelne aus qualitats- 

vollem Flint sind, gibt es auch zwei Klingen, einen 

Klingenkern und drei Schaber mit gebogenen 

Arbeitskanten, wie die Abschlage aber zumeist aus 

minderwertigem Flint der Morane gefertigt. Ein 

Pfriem oder Kernbohrer mit dreieckiger Spitze 

(Abb. 76) war ebenfalls aus Moranenflint hergestellt 

worden. Er fand sich zusammen mit der Rand­

scherbe des Kumpfes, weiteren Flintabschlagen und 

Wandungsscherben in der Siedlungsgrube 23.

Lit.: Schwarz, W.: Weener, Ostfriesische Fund­

chronik 1992, Nr. 48. AMaN 16, 1993, 87. - 

Schwarz, W.: Nortmoor, Ostfriesische Fund­

chronik 1993, Nr. 19. AMaN 17, 1994, 81. - 

Schwarz, W: Hesel, Siedlungsreste der Bronze­

zeit. In: M. Fansa, F. Both, H. HaBmann (Hrsg.),
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nordisches Tullenbeil mit glockenfdrmig abgesetzten 

Breitseiten ohne Mundungsrippe (Abb. 77) 

(Tackenberg 1971, 23-31). Die Ose sitzt direkt an 

der Mundung, die von einem kraftigen Wulst 

eingefasst ist. Die Seiten des annahernd rechteckigen 

Tullenbeiles sind leicht gebogen und die Schneide 

nur schwach geschwungen. Der Tullenmund ist 

breiter als die Schneide (Mabe: L. 7,7 cm, Mundungs- 

Dm. auBen 3,7 cm, Mundungs-Dm. innen 3,0 cm, 

Schneiden-Br. 4,0 cm, Gew. 137 g, Patina: grun bis 

dunkelgrun). Die Gusszapfen und -nahte wurden 

kaum iiberarbeitet. Seitlich der Ose unterhalb der 

Mundungsrippe ist deutlich ein Gussfehler zu 

erkennen. Das Beil gehdrt zum Typ F 3 nach 

Schmidt (1993, 37 f.) beziehungsweise zu der fur 

Jutland und Funen herausgestellten Variante des 

Typs VII C 2 a nach Baudou (1960, 23 f., Taf. VI). 

Derartige Beile werden in die Periode IV und den 

Ubergang Periode IV/V nach Montelius datiert. Die 

fehlenden Stutzleisten des vorliegenden Bronze- 

beiles, die vor allem zur Stabilisierung des Holz- 

schaftes in der Tulle dienten, sprechen fur eine 

Datierung in die Periode IV nach Montelius.

Abb. 76 Nortmoor OL-Nr. 2711/4:136-8, 
Gde. Nortmoor, Ldkr. Leer (Kat.Nr. 69) 

Dreikantige Spitze aus Moranenflint. M. 1:2. 

(Zeichnung: S. Starke)

ArchaologielLandINiedersachsen. 25 Jahre Denk- 

malschutzgesetz - 400 000 Jahre Geschichte. AMaN

Beiheft 42. Stuttgart 2004, 390-395. 

F, FM, FV: OL W. Schwarz

70 Ost- und Westeroden FStNr. 119 und 120, 

Gde. Merzen,

Ldkr. Osnabruck, Reg.Bez. W-E

Im Zuge der Markierung der Grabhugel des 

jungbronze- bis fruheisenzeitlichen Graberfeldes 

„Plaggenschale" (FStNr. 1-100 u. 105-115) im 

Vorfeld von umfangreichen forstwirtschaftlichen 

PflegemaBnahmen konnten nordwestlich des Gra- 

berfeldzentrums zwei bislang nicht aufgenommene 

Hugel festgestellt werden. Sie weisen 5 bzw. 7 m 

Durchmesser auf und sind kaum uber 0,3 m hoch. 

Damit steigt die Anzahl der erkannten Hugel des 

grbBten noch erhaltenen Grabhugelfeldes des 

Osnabrucker Landes auf 113.

Lit.: Wulf, Katalog Osnabruck 2000, 442 f. Kat. 

Nr. 1199, Abb. 274 u. 275.

F, FM: Stadt- und Kreisarch. Osnabruck

A. Friederichs / W. Remme

Abb. 77 ReeBurn FStNr. 66, Gde. ReeBum, 

Ldkr. Rotenburg (Wumme) (Kat.Nr. 71) 

Bronzenes Tullenbeil. M. 1:2. 

(Zeichnung: A. Ratuschniak-Schulte)

Vergleichsfunde sind fur Skandinavien - vor allem 

Funen und Nordjutland - sowie fur Schleswig- 

Holstein, Niedersachsen und die Nordostnieder- 

lande belegt, wobei die nordwestdeutschen und 

niederlandischen Exemplare meistens etwas langer 

ausfallen. Aus dem Landkreis Rotenburg (Wumme) 

stammen zwei weitere Tullenbeile dieses Typs, 

jedoch aus einer anderen Gussform. Eines wurde bei 

Tarmstedt (Nelson 1990, 36; 116 Abb. 28,5, Taf. 3,3), 

das zweite bei HaaBel in der Gemeinde Selsingen 

(Tackenberg 1971, 257 Liste 7 Nr. 40) gefunden. 

Bei dem Einzelfund handelt es sich wahrscheinlich 

um einen sogenannten „Einstuckhort" (Geiss- 

linger 1984, 321 f.). Etwa 250 m nordwestlich des

71 ReeBum FStNr. 66, Gde. ReeBum, 

Ldkr. Rotenburg (Wumme), Reg.Bez. Lu

Im Jahr 2005 meldete W. Rohrs ein Tullenbeil, das 

vor einigen Jahren norddstlich von ReeBum auf 

einem Acker im Zuge landwirtschaftlicher Tatig- 

keiten geborgen worden war. Es handelt sich um ein
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Fundortes befanden sich hangaufwarts einst mehrere 

Grabhugel unbekannter Zeitstellung und ein 

vermutlich jungbronzezeitlicher Urnenfriedhof.

Lit.: Baudou, E.: Die regionale und chrono- 

logische Gliederung der jungeren Bronzezeit im 

nordischen Kreis. Acta Univ. Stockholmiensis = 

Stud. North-European Arch. 1. Stockholm 1960. - 

Tackenberg, K.: Die jungere Bronzezeit in 

Nordwestdeutschland. Teil 1, Die Bronzen. Ver- 

offentlichungen der urgeschichtlichen Sammlungen 

des Landesmuseums zu Hannover 19. Hildesheim 

1971. - GEISSLINGER, H.: Stichwort „Depot-fund". 

In: RGA_ 5. Berlin/New York 1984, 320-338. - 

Nelson, H.: Katalog ur- und fruhgeschichtlicher 

Funde der Sammlung Johann Tholken im Tarm- 

stedter Spieker. Archaologische Berichte des Land- 

kreises Rotenburg (Wumme) 1, 1990, 6-140. - 

Schmidt, J.-P.: Studien zur jungeren Bronzezeit in 

Schleswig-Holstein und dem nordelbischen Ham­

burg. Universitatsforschungen zur Prahistorischen 

Archaologie 15. Bonn 1993.

F,FV: I. Dodenhoff; FM: W. Rohrs, ReeBum

K. P. Hofmann

Aussagen von Herrn Winter befand sich in der Nahe 

der Fundstelle fruher ein zerpflugter Grabhugel. 

Dieser scheint heute vollstandig zerstbrt zu sein.

F, FV: Familie Winter; FM: Stadtarch. Stade

A. Schafer

72 Remels OL-Nr. 2612/8:6, Gde. Uplengen, 

Ldkr. Leer, Reg.Bez. W-E

Abb. 78 Stade FStNr. 156, Gde. Stadt Stade, 

Ldkr. Stade (Kat.Nr.73) 

Bronzenes Absatzbeil. M. 1:2. 

(Zeichnung: A.-K. Plata)

Suchschnitte in dem geplanten Neubaugebiet „Feld- 

kamp" erbrachten Hinweise auf bronzezeitliche 

Grabanlagen und die wohl dazugehdrige Siedlung. 

Dort sind jetzt groBflachige Ausgrabungen von- 

noten.

F, FM, FV: OL R. Barenfanger 74 Uelsen FStNr. 22, Gde. Uelsen, 

Ldkr. Grafschaft Bentheim, Reg.Bez. W-E

Solling FStNr. 13, GfG. Soiling (Ldkr. Northeim), 

Ldkr. Northeim, Reg.Bez. BS

Ein groBerer GefaBrest bronzezeitlicher Keramik, 

moglicherweise aus einem zerstdrten Grabhugel. 

vgl. Mehrperiodige Fundstellen, Kat.Nr. 221

Im Berichtsjahr wurde der Fund von zwei Bronzebeil- 

Fragmenten gemeldet, die schon 1999 bei einer Feld- 

begehung ca. 1 km dstlich der Uelsener Kirche 

gefunden worden waren. Es handelt sich um das 

Schneidenbruchstuck eines alterbronzezeitlichen 

Rand- leistenbeils mit breit ausgezogener Schneide 

(Abb. 79,1) und das Nackenbruchstuck eines Ab- 

satzbeils (Abb. 79,2) vom gemeinen Nordeuropa- 

ischen Typus der alteren Bronzezeit (Periode II nach 

Montelius). Der Finder vermutet, dass die Fundstucke 

aus dem Aushub eines neu angelegten StraBengrabens 

stammen, der kurz zuvor auf dem Acker in der Nahe 

des Grabens verteilt wurde. Moglicherweise handelt es 

sich um den Rest eines Hortfundes (Brucherzdepot), 

der von seinem ehemaligen Besitzer nicht mehr 

geborgen werden konnte.

F, FV: B. Sager; FM: M. Buschhaus, Lingen

H.-W. Meyersieck / F.-W. Wulf

73 Stade FStNr. 156, Gde. Stadt Stade, 

Ldkr. Stade, Reg.Bez. Lu

Beim Kartoffelroden wurde in den 1950er-Jahren am 

„Viertkamp" ein bronzenes Absatzbeil gefunden 

(Abb. 78). Das Beil wurde der Stadtarchaologie von 

Herrn Egon Winter zur Dokumentation zeitweise 

uberlassen.

Es weist eine Lange von 15,9 cm und eine maximale 

Breite von 6,6 cm auf und ist in die altere Bronzezeit 

(Periode II nach Montelius) zu datieren. Nach
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der Mutterboden abgeschoben war, tatsachlich Be- 

funde zutage.

Zehn sichere Befunde und ein paar fragliche Gruben 

und Grubenrelikte verteilen sich auf einer Flache 

von 150 x 280 m. Darin sind drei Befundkonzen- 

trationen zu erkennen: Die eine besteht nur aus einer 

Feuerstelle und ein paar Gruben und Pfosten. Die 

zweite ist wohl der Rest einer Darre, die dritte 

schlieBlich der Uberrest eines Topferofens neben ein 

paar Gruben oder Pfosten.

Etwa im Bereich der zuerst genannten Befund- 

konzentration war ein Teil der Feuersteingerate, 

aber keine Keramik, aufgesammelt worden, an den 

anderen beiden gar nichts. Die Lesefunde vom 

Acker lieferten also hier nur sehr ungenaue 

Auskunfte uber die Befundverhaltnisse im Boden. 

Die Feuerstelle hatte einen ovalen Umriss, war im 

Planum 1,80 x 1,00 m groB und 0,20 m tief ein- 

gegraben. Die Fullung bestand aus massiver Holz- 

kohle. Funde wurden darin nicht geborgen, sodass 

ihr Alter ungewiss bleibt: Ein neuzeitliches Hirten- 

feuer ist nicht auszuschlieBen. Eine Grube in der 

Nahe enthielt Keramik der jungeren Bronze- bis 

fruhen vorrdmischen Eisenzeit (Abb. 80 u. 81).

Der als Darre gedeutete Befund hatte im Planum 

einen unregelmaBig dreieckigen Umriss von 1,80 x 

1,40 m GroBe und war 0,50 m tief eingegraben. Die 

Fullung bestand aus dicht gepackten thermisch 

beeinflussten Feldsteinen, die in holzkohlehaltigen 

Sand eingebettet waren. Es wurde allerdings kein 

verkohltes Getreide geborgen, weshalb die Deutung 

als Darre hypothetisch bleiben muss. Die Grube 

enthielt keine Funde und kann deswegen auf diesem 

Wege nicht datiert werden.

Die dritte Befundkonzentration bestand im Wesent- 

lichen aus den Resten eines Topferofens (Abb. 82). 

Der Befund hatte im Planum eine ovale Form von 

2,00 x 1,40 m Durchmesser, war aber nur 0,30 m tief 

eingegraben. Am Boden der Grube zog sich ein nur 

etwa 5 cm machtiges tiefschwarzes Band aus Holz- 

kohle hin, wahrscheinlich der Rest der Befeuerung. 

Daruber lag Sand, in verschiedenen Anteilen mit 

Huttenlehm oder Holzkohle durchmischt. In der 

obersten Verfullschicht mit angeziegeltem Hutten­

lehm lagen Feldsteine und viele sekundar gebrannte 

Scherben. Offenbar ist dies der Rest eines flach 

eingegrabenen Topferofens mit unterirdischer 

Brennkammer, dessen oberirdische Kuppel (mit 

Feldsteinfundament?) einsturzte und dabei die 

Uberreste eines Fehlbrandes unter sich begrub. Die 

vbllig vergluhten Scherben kbnnen nicht naher 

datiert werden; ein GefaBboden aus einem benach- 

barten Gruben- oder Pfostenrelikt (Abb. 81,21) 

unterscheidet sich aber nicht von den jungbronze- bis

(

Abb. 79 Uelsen FStNr. 22, Gde. Uelsen, 

Ldkr. Grafschaft Bentheim (Kat.Nr. 74) 

1Schneidenteil eines alterbronzezeitlichen 

Randleistenbeiles, 2 Nackenbruchstuck eines 

Absatzbeiles der alteren Bronzezeit.

(Zeichnung: H.-W. Meyersieck)

75 Volkersen FStNr. 83, 

Gde. Flecken Langwedel, 

Ldkr. Verden, Reg.Bez. Lu

Nordlich von Volkersen erhebt sich der Duvels- 

hagen, eine bewaldete Geestkuppe, an deren 

Hangen Sand abgebaut wird. Die Fundstelle liegt am 

West- bis Sudwesthang uber dem Kienmoor. Bei 

einer Feldbegehung anlasslich des Genehmigungs- 

verfahrens fur einen neuen Bodenabbau wurden, als 

das Gelande noch Ackerland war, unspezifische 

Feuersteinartefakte an mehreren gut einzugren- 

zenden Stellen aufgesammelt.

Im April 2004 wurde unter Hilfe von Maschinen- 

einsatz der Abbaufirma eine Probegrabung durch- 

gefuhrt, die aber auBer ein paar auBerst fraglichen 

Befunden und ein paar Scherben nichts ergab. Daher 

konnte sich die weitere Tatigkeit an dieser Stelle auf 

die archaologische Beobachtung des Bodenabbaus 

beschranken. Dabei kamen dann im Winter 2005, als
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Abb. 80 Vblkersen FStNr. 83, Gde. Flecken Langwedel, Ldkr. Verden (Kat.Nr. 75) 

Keramik der Bronzezeit bis fruhen vorrbmischen Eisenzeit: 1-15 Rand- und Wandscherben. M. 1:4. 

(Zeichnung: 1-3.5-9.11-15 A. Boneff, 4.10 J. Precht)

fruheisenzeitlichen Scherben, sodass wohl auch fur 

den Ofen ein gleiches Alter anzunehmen sein wird. 

Inzwischen wurden in der Nachbarschaft groBe 

Flachen abgeschoben, die aber befundfrei blieben. 

Zum gegenwartigen Zeitpunkt muss man daher 

davon ausgehen, dass Ofen, Feuerstelle und Darre 

weit entfernt von der nachsten Siedlung betrieben 

wurden. Die Feuergefahr, die von solchen Ein­

richtungen ausgeht, macht das nachvollziehbar. 

Heute sind die hangabwarts gelegenen Flachen 

offene Felder, uber die ein scharfer Wind streicht. 

Wenn die Windverhaltnisse damals genauso waren, 

hatten sie den Betrieb der Feuerstatten erleichtert. 

Da der Bodenabbau an dieser Stelle weitergeht, 

werden die archaologischen Beobachtungen fort- 

gesetzt. Dem Betreiber der Sandgrube, Herrn Hans-

Jorg Specht aus Rotenburg, und seinen Mitarbeitern 

ist fur die gute Zusammenarbeit zu danken!

F: M. Kehrbach; FM, FV: Ldkr. Verden, Arch.

Denkmalpflege J. Precht

76 Watenstedt FStNr. 17, Gde. Gevensleben, 

Ldkr. Helmstedt, Reg.Bez. BS

Im Jahr 2005 wurde die Zusammenarbeit zwischen 

den Mitarbeitern der Abteilung Ur- und Fruh- 

geschichte des BLM und der Uni Gottingen im 

Umfeld der Hunenburg bei Watenstedt fortgesetzt. 

Unmittelbar sudlich des vermuteten ehemaligen 

Eingangs der bronzezeitlichen Befestigung war im 

Jahr 2001 - gefdrdert durch das Niedersachsische
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Abb. 81 Volkersen FStNr. 83, Gde. Flecken Langwedel, Ldkr. Verden (Kat.Nr. 75)

Keramik der Bronzezeit bis fruhen vorrbmischen Eisenzeit. M. 1:4. (Zeichnung: A. Boneff)

Ministerium fur Wissenschaft und Kultur - eine 

knapp 2 ha groBe Flache geophysikalisch prospek- 

tiert worden. Das untersuchte Areal zeigt eine starke 

Konzentration an Siedlungsbefunden. Aufgrund der 

in den zuruckliegenden Jahrzehnten aufgesam- 

melten zahlreichen jungbronzezeitlichen Keramik- 

funde war eine Zeitgleichheit mit der jungbronze­

zeitlichen Besiedlungsphase der sog. Hunenburg 

nicht auszuschlieBen. Zusatzlich waren weitere 

Epochen im Lesefundmaterial vertreten.

Fur die geophysikalisch prospektierte Flache wurde 

ein 5 x 5-m-Raster ausgewiesen und ausgewahlte 

Quadranten mit unterschiedlicher Befundintensitat 

ausgegraben. Insgesamt wurden 375 nF abschlie-

Bend untersucht. Fur das teilweise noch als landwirt- 

schaftliche Flache genutzte Areal sollte die Befund- 

erhaltung geklart werden. Weiterhin war die 

Datierung und mogliche Funktion der Befunde zu 

ermitteln.

Am oberen Sudhang (Abb. 83,1) setzten die Befunde 

unmittelbar unterhalb der Pflugschicht ein und 

waren in den LoBlehm eingetieft. Eine Kulturschicht 

war nicht mehr erhalten. Es konnten einzelne 

Siedlungsgruben, Siedlungsgrubenkonzentrationen 

sowie Pfostengruben dokumentiert werden. Die 

Fundintensitat ist als gering zu bezeichnen, Keramik 

aus der fruhen Jungbronzezeit liegt vor.
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Abb. 82 Vblkersen FStNr. 83, Gde. Flecken Langwedel, Ldkr. Verden (Kat.Nr. 75)

Der zerstdrte Topferofen im Planum und im Profil: 1 Befundgrenzen, Verfullung mit unterschiedlichen Anteilen von 

Sand, Holzkohle und Lehm, 2 Stein, 3 Keramik, 4 Holzkohle, 5 Huttenlehm. (Zeichnung: A. Boneff; digitale 

Bildbearbeitung: J. Precht; Bearbeitung: V. Diaz)
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waren. Dabei handelt es sich ausnahmslos urn kleine 

Pfostengruben mit geringer Befunderhaltung. Deren 

Zeitstellung war nicht eindeutig zu klaren.

Am mittleren Sudhang (Abb. 83,3) erbrachten 

bereits die geophysikalischen Messungen eine auf- 

fallende Konzentration der Befunde. Die folgende 

Ausgrabung fuhrte zu einem komplexen Befund- 

schema mit bemerkenswert gut erhaltener Strati- 

graphie. Unterhalb des Pflughorizontes lag eine noch 

in Resten erhaltene Kulturschicht, in welche 

Steinsetzungen und Steinpackungen jungbronze- 

zeitlicher Zeitstellung eingebettet waren. Diese 

Schicht durchstoBend bzw. von dieser ausgehend 

waren machtige Siedlungsgruben eingetieft worden. 

Die Erhaltung der teilweise kegelstumpffbrmigen 

Befunde reichte bis zu 2 m unter die moderne 

Oberflache. Die Gruben lieferten ein reichhaltiges 

Material an Keramik, Stein- und Knochengeraten 

sowie wenige kleinteilige Bronzeobjekte. Die ver- 

zierte Keramik umfasst u. a. Terrinen mit alter- 

nierenden Riefen- und Kannelurengruppen und 

schragen Kanneluren der Saalemundungsgruppe 

(Abb. 84,1) sowie ein Miniaturbecken der Nordisch­

en Bronzezeit (Abb. 84,2.). Waagerecht geriefte 

Keramik tritt ebenso auf wie Lappenschalen. Die 

Datierung umfasst die Stufen Periode IV bis VI nach 

Montelius.

Unterhalb der jungbronze- und fruheisenzeitlichen 

Kulturschicht konnten weitere Epochen nachge- 

wiesen werden. In situ, zwischen zwei Steinen einge- 

klemmt, lag ein Becher der Aunjetitzer Kultur, dem 

Fragmente weiterer charakteristischer Aunjetitz- 

GefaBe an die Seite gestellt werden kbnnen.

Altere Epochen sind ebenfalls vertreten (vgl. 

Jungsteinzeit, Kat.Nr. 58).

F, FM: BLM-UFG und Uni Gottingen; FV: z. Zt. Uni

Gottingen

3

Abb. 83 Watenstedt FStNr. 17, Gde. Gevensleben, 

Ldkr. Helmstedt (Kat.Nr. 76)

Lageplan der untersuchten Bereiche. M. 1:5000.

(Auf der Grundlage der DGK 5 bearbeitet von V. Diaz.)

oo

2

Abb. 84 Watenstedt FStNr. 17, Gde. Gevensleben, 

Ldkr. Helmstedt (Kat.Nr. 76)

1 Terrine der Saalemundungsgruppe, 

2 Miniaturbecken der Nordischen Bronzezeit. M. 1:4. 

(Zeichnung: Chr. Heske) I. Heske

Weiter bstlich im Bereich der Kuppe am Sudhang 

(Abb. 83,2) erbrachte die Untersuchung einen 

abweichenden Untergrund. Hier trat unmittelbar 

unter der dunnen Pflugschicht anstehender Mergel- 

schiefer auf, in den nur wenige Befunde eingetieft

Westerholt FStNr. 30, Gde. Westerholt, 

Ldkr. Wittmund, Reg.Bez. W-E 

West-Ost-gerichtete Grabgrube mit Leichenbrand 

und einer Bernsteinperle; mit Abb.

vgl. Mehrperiodige Fundstellen, Kat.Nr. 228
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