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Zusammenfassung:

Bei Freilegung eines Kloakeninhaltes in der Altstadt von G ottingen wurden tiber 1000 Tierknochen geborgen, die zu
87 % bestimmt werden konnten. Die Funde datieren in die erste Hilfte des 15. Jahrhunderts. Die Knochen stammen
fast ausschlieflich von Haustieren, vor allem von Hiihnern (51 %). Bei 5—18 % liegt der Knochenanteil von Katze,
Schwein, Schaf/Ziege und dem Rind. Selten fanden sich Tauben- und Gdnseknochen. Die wildlebenden Arten sind
lediglich durch Rothirsch, Hase, Iltis und Hausratte vertreten, die Fische durch Dorsch und Griindling. Die Kloake
diente nicht nur der Entsorgung von Schlacht- und Nahrungsabfall, sondern auch der Beseitigung von verendeten
oder getoteten Haustieren und anderweitigen, nicht geniefsbaren Tierkadavern wie Rinder- und Schaffoten.

1. Einleitung

In den letzten Jahren hat sich die archdozoologische Forschung wiederholt Fundobjekten zugewandt, de-
nen bei aller regionalen oder zeitlichen Verschiedenheit eines gemeinsam ist: ihre Herkunft aus Kloaken,
Fakal- und Sickergruben, aus aufgelassenen Brunnen oder sonstigen Abfallschachten (Worrr 1978; v. d.
Driescu u. Kokasr 1979; v. d. Driescu 1981; ScuisrLer 1981; Csont 1982; Stamprrr 1982; PESKE
1983; Quapk 1984; May 1985; LEamkunL 1986; Rercastein 1986; 1990; 1991a; KrurL 1988; OgHL-
MANN 1989; Kokasr 1989; Pucner 1991). Hierbei hat sich gezeigt, da3 an solchen Fundplétzen in vielen
Fallen die Artenfrequenzen — also der Anteil der verschiedenen Tierarten im Fundgut — wesentlich von
jenen Konstellationen abweichen, die fir einen ,,normalen® Knochenabfall kennzeichnend sind: Nicht
die Schlachttiere Rind, Schaf und Schwein sind besonders zahlreich vertreten, sondern die Knochen von
Tieren, die nicht oder nicht mehr der Ernahrung dienten wie Hunde und Katzen, jung verendete oder ge-
totete Individuen, fotale Stadien oder Totgeburten von Haustieren und sonstige Tierkadaver. Spezielle
Fundsituationen wie die eben geschilderten haben daher fiir Aussagen zu Ernahrungsgepflogenheiten
und zum Fleischkonsum nur begrenzte Bedeutung. Gleichwohl sind osteologische Materialien aus sol-
chen Fundzusammenhingen eine wichtige Quellengattung, die zur Loésung mancher kultur- und wirt-
schaftsgeschichtlich relevanter Fragen beitragen kann. Auch die zoologisch-tiergeographisch ausgerich-
tete Forschung kann aus solchen Studien Gewinn ziehen, wenn bei Freilegung von Brunneninhalten,
Kloaken oder ahnlichem etwa Kleinsauger oder andere wildlebende Tiere zutage gefordert werden
(Rercustein 1970; Pieper u. RercusTteIN 1980; GEMMEKE u. NIETHAMMER 1992).

Mein Dank richtet sich an Frau R. Liicht, die mir bei der Datenerfassung und anderen technisch-wissen-
schaftlichen Vorarbeiten bis hin zur Erstellung der Fototafeln und des Schriftsatzes behilflich war.

2. Das Material: Herkunft, Zeitstellung, Beschaffenheit
Bei Bauarbeiten in der Weender Strae 54 wurde eine Klaoke entdeckt, deren Inhalt im Zuge einer Ret-

tungsgrabung geborgen werden konnte. Unter den zahlreichen Keramik- und Glasscherben, Ofenka-
cheln, Holzkohle-, Metall- und Textilresten fanden sich auch uber 1000 Tierknochen, deren Bearbeitung
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ich nach Anfrage von Herrn Helge Jarecki gern ibernommen habe, da diese Fundgruppe als oft vernach-
lassigte Quellengattung unsere besondere Aufmerksamkeit verdient.

Der vermutliche Nutzungsbeginn der Kloake reicht an den Anfang bis in die Mitte des 13. Jahrhunderts
zurtick (Jarecki 1993).,, Die letzte Nutzungsphase innerhalb des Gesamtnutzungszeitraumes (die Kloake
wurde mehrfach entleert!) liegt in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts “(Jareckr 1993). Aus dieser Zeit
stammen auch die Tierknochen. Nach Angaben von Jareckr wurde die Kloake anfangs als Toilette ge-
nutzt. Das in dieser Zeit entstandene 0,55 m machtige Schichtpaket enthielt nur 66 Knochen. In der dar-
uberliegenden, 2,20 m starken Verfullung, in der Ofenkacheln und Keramik aus dem Bereich Kiiche und
Vorratshaltung dominierten, fanden sich tiiber 900 bestimmbare Tierknochen.

Als Bewohner des Hauses auf dem Grundstiick Nr. 54 haben sich Angehorige der Mittelschicht ermitteln
lassen. Sie ubten vielfach den Beruf des Schmiedes aus, was im archdologischen Fundgut allerdings kei-
nen Niederschlag findet (Jareckr 1993).

Von den insgesamt vorliegenden 1112 Knochen bzw. Knochenfragmenten konnten 967 (= 87 %) bis
zum Artniveau bestimmt werden. Die restlichen nicht bestimmbaren 145 wiegen zusammen 385 g, was
einem mittleren Fragmentgewicht von nur 2,6 g entspricht. Die Knochen sind dank gtinstiger Einbet-
tungsbedingungen von fester Konsistenz. Die der ausgewachsenen Rinder sind stark zerbrochen, weitge-
hend unversehrt jene der Hunde, Katzen und Hiithner, aber auch die der Jungtiere und der Foten.

3. Ergebnisse
3.1 Die Tierarten, absolute und relative Hdaufigkeit

Die aus der Kloake geborgenen Tierknochen stammen fast ausschlieBlich von Haustieren (98 %). Mit
Ausnahme des Pferdes sind alle sogenannten ,,klassischen® Arten vertreten, die wirtschaftlichen Nutztie-
re Rind, Schaf, Ziege und Schwein ebenso wie Hund und Katze, Huhn und Gans und schlielich auch die
Taube, die den Menschen schon lange als Haustier vertraut ist (ZEUNER 1967, 383—385). Die wildleben-
den Arten treten vollig in den Hintergrund, womit einmal mehr dokumentiert wird, daf3 in mittelalterli-
chen Stadten dem Wild eine Bedeutung als Fleischquelle nicht zugekommen ist. Durch lediglich je einen
Knochen sind der Rothirsch (Cervus elaphus), der Hase (Lepus europaeus)und der Iltis (Mustela putori-
us) belegt, durch zwei die Hausratte (Rattus rattus). Im Nahrungshaushalt mittelalterlicher Familien hat
hingegen ,,Fisch® sicher eine Rolle gespielt, wenngleich sich dies (mangels addquater Grabungsmetho-
den) osteologisch nicht belegen la3t. Durch einige Knochen nachweisbar waren nur der Dorsch ( Gadus
morhua,n = 6) und der Grindling ( Gobio gobio, n = 10). Die Bestimmung verdanke ich meinem Kolle-
gen Dr. D. Heinrich.

Was nun die Haufigkeit der einzelnen Haustiere betrifft, so weist der aus der Kloake stammende Fund-
komplex eine fiir einen ,,normalen” Siedlungsabfall ganzlich untypische Konstellation auf: Nicht die
wirtschaftlich bedeutsamen Schlachttiere Schwein, Schaf und Rind bestimmen das Bild, sondern Huh-
nerknochen, die anteilig unter den Haustieren mit rund 51 % (n =480) vertreten sind (s. Tabelle I'). Die
,ublichen“ Hithnerknochen-Anteile bleiben nach Ausweis zahlreicher Grabungsergebnisse durchweg
unter 10 %. Dem aus der Kloake in Gottingen vorliegenden Befund lassen sich allerdings vergleichbare
andie Seite stellen: So enthielten Brunnenschachte der Burg Uda 42 % (StamprL1 1982, 67), eine Kloake
in Braunschweig 53 % (OenLmann 1989, 275), eine Kloake in Hoxter 63 % (RercustrIN 1991a, 482)
und eine Schwindgrube in Liineburg sogar 91 % Hithnerknochen (Rercastein 1990, 186). Ob solche
Ansammlungen von Knochen immer Mabhlzeitreste darstellen, ist ungewif3. Im Falle von Hoxter wollte
ich nicht ausschlieBen, daB die , in die Kloake gelangten Hiihner — aus welchen Griinden auch immer —
nicht gegessen wurden, da selbst die dufSerst fragilen Brustbeine, Rippen, Wadenbeine, Schulterblatter,
Gabelbeine und Hiiftknochen weitgehend unversehrt sind“ (ReicasteIiN 1991a, 483—484).

Gemessen an der Fundmenge (n= 168) nehmen die Rinder hinter den Hithnern erst mit weitem Abstand
den zweiten Rang ein. Aber nur ein Teil dieser Knochen (39 %) ist Schlacht- und Speiseabfall, der Rest
besteht aus Skeletteilen von Rinderfoten, also aus nicht genieSbaren Tierkorpern.
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Tabelle 1:  Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Absolute und relative Haufigkeit der Haustiere. Grundlage:
Knochenzahl (KNZ) und Mindest-Individuenzahl (MIZ).
* EinschlieBlich 102 Fotenknochen.
** EinschlieBlich 46 Fotenknochen.

Art KNZ % MIZ %

Rind 168* 17,8 7 12,1
Schaf 8 0,8 2 3,4
Ziege 1 0,1 1 1,7
Schaf/Ziege 79%* 8,4 4 8,6
Schwein 74 7,8 5 8,6
Hund 66 7,0 2 3,4
Katze 47 5,0 5 8,6
Huhn 480 50,7 28 48,3
Gans 6 0,6 1 1,7
Taube 17 1,8 2 3,4
Summe 946 100 58 100

Das Vorkommen von Ziegen im Fundkomplex aus der Kloake wird durch lediglich einen abgesagten
Hornzapfen bezeugt. Die tbrigen, den kleinen Wiederkduern zugewiesenen Knochen, die 9,2 % der
Haustierknochen ausmachen, sind vermutlich Schafknochen. Auch hier 1a3t sich wie bei den Rindern die
Bedeutung dieser Haustiere als Fleischquelle nicht aus der Fundmenge erschliefen, da ein erheblicher
Teil der Knochen (54 %) von Foten stammit.

In der Haufigkeitsskala nehmen nach den Schafen (Ziegen) die Schweine den vierten Rang ein (8 % der
Haustierknochen). Bleiben bei solcher quantitativen Aufschliisselung die fotalen Knochen der Rinder
und Schafe unberiicksichtigt, ricken die Schweine an die zweite Stelle. Wahrend die Haltung und Zucht
von Rindern, Schafen und Ziegen primar sicher nicht auf die Fleischgewinnung abzielte, gilt dies unein-
geschrankt fur die Schweine, so dafl aus der Haufigkeit im Fundgut unmittelbar auf deren Stellenwert als
Schlachtobjekt geschlossen werden kann.

Gemessen an der Knochenzahl rangiert der Haushund auf dem funften Platz (7 % der Haustierkno-
chen). Es handelt sich allerdings um nur ein Individuum; ein isolierter Backenzahn belegt ein zweites
Tier. Aus der Unversehrtheit aller Knochen ergibt sich, daf wir es hier mit keinem Schlacht- und Speise-
abfall zu tun haben, wie ja iberhaupt der Hund im Mittelalter wohl nur in Ausnahmefallen gegessen wur-
de (Seann 1986, 66; SprankeL 1987, 160; RercusteiN 1990, 187).

Auch die in der Kloake gefundenen Katzenknochen wird man nicht unter dem Blickwinkel ,,Nahrungs-
rest” sehen konnen. Sie sind anteilig unter den Haustierknochen mit 5 % vertreten. Das ist viel im Ver-
gleich mit ihrer Seltenheit im tblichen Siedlungsabfall mittelalterlicher Fundplatze, wie z. B. in Libeck
(0,3 %, Paur 1980, 25), Haithabu (0,4 %, Jonansson 1982, 15) oder Schleswig (1,8 %, Hster 1990,
16), wenig dagegen, wenn man Ergebnisse anderer Untersuchungen an Kloakeninhalten dagegenstellt,
etwa aus Hoxter, wo Katzenknochen in Abfallgruben 22,6 % (REicusteIN 1991a, 482),25,9 % (REI1CH-
sTEIN 1990, 187) oder gar 69 % der Fundmenge stellen (Rercastein 1986, 311). Solche Zahlen signali-
sieren, daB3 Kloaken, aufgelassene Brunnen, Fakalgruben oder ahnliche Fundstellen bevorzugte Platze
waren, um sich nicht nur der Schlacht- und Nahrungsabfalle zu entledigen, sondern auch verendeter oder
aus welchen Grinden auch immer getoteter Tiere.

Keine nahrungswirtschaftliche Relevanz besaen in den Haushalten Weender Stra3e 54 die Génse, da sie
weniger als 1% der Fundmenge ausmachen.

Vergleichsweise unbedeutend ist mit 1,8 % auch der Anteil an Taubenknochen (n = 17). Zieht man in-
dessen in Betracht, dafl in der Mehrzahl aller Félle Taubenknochen in Fundkomplexen immer nur in
Bruchteilen eines Prozents oder gar nicht nachweisbar sind, verdient die vorliegende Fundmenge aus
Gottingen jedenfalls Beachtung. Die Haustaube gilt als altestes Hausgefliigel (Brentses 1962). Sie hat
ihren Weg nach Mitteleuropa erst spét, offenbar aber nicht erstim Verlaufe des Mittelalters gefunden, wie
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Ganpert (1973, 122) geneigt ist anzunehmen, sondern durch den Einflufl der Romer schon wihrend der
ersten nachchristlichen Jahrhunderte (Koxasr 1982, 104; Jonansson 1987, 67).

Geht man bei der Ermittlung des anteiligen Vorkommens der Haustiere nicht von der Fundmenge selbst
aus, also von der Knochenzahl (KNZ), sondern von der Anzahl der nachgewiesenen Individuen (Min-
dest-Individuenzahl, MIZ), erhélt man im Grunde genommen eine entsprechende Verteilung: 48 % der
insgesamt nachgewiesenen 58 Tierindividuen entfallen auf die Hithner (51 % nach der KNZ), aber nur
12 % auf die Rinder (18 % nach der KNZ), 14 % auf Schafe und Ziegen (9 % nach der KNZ) und 9 %
auf die Schweine (8 % nach der KNZ). Mit anteiligen 9 % verhaltnismafig zahlreich sind die Katzen (5 %
nach der KNZ), mit etwa 3 % auch die Tauben (2% nach der KNZ, s. Tabelle I) vertreten.

3.2 Die vertikale Fundverteilung

Die aus der Kloake geborgenen Tierknochen fanden sich in einer etwa 2,70 m machtigen Verfullmasse.
Es werden funf Schichten unterschiedlicher Starke unterschieden. , Schicht 1 weist eine Mdchtigkeit von
ca. 1,60 m auf, sie besteht aus lockerer, humoser Erde. Die Verunreinigungen durch (friih-) neuzeitliches
Fundmaterial, insbesondere in den oberen 50 cm, ist betrdchtlich “(Jareck1 1993). Schicht 2 reicht von et-
wa 1,60 bis 1,90 m, Schicht 3 von 1,90 bis 2,20 m. Die 40 cm machtige Schicht 4 ist relativ fundarm, die
letzte nur wenige Zentimeter messende Schicht 5 etwas fundreicher.

Ebenso wie die anderen Fundgruppen sind auch die Knochen in der Tiefenabfolge nicht in gleichmaBiger
Haufigkeit vertreten. So fanden sich in der 1,60 m machtigen ersten Schicht zwar 33 % der hier bertick-
sichtigten Knochen (n = 716), in der darunterliegenden, nur etwa 30 cm machtigen aber 38 %. Zu ver-
gleichbaren Angaben tber die Funddichte in den jeweiligen Schichten gelangt man am ehesten, wenn die
Fundzahl fur jeweils 10 cm Schichtstarke ermittelt wird: 236 Knochenin 1,60 m Schichtstarke (Schicht 1)
ergeben eine ,,mittlere” Knochenzahl von 15 pro 10 cm Schicht; bei Schicht 2 belduft sich dieser Wert auf
90 Knochen pro 10 cm, bei Schicht 3 auf 48 Knochen pro 10 cm und bei den letzten beiden Schichten zu-
sammen auf 17 Knochen pro 10 cm Verfiilllmasse. Angesichts solcher Unterschiede und der insgesamt
geringen Fundmenge ist es fast muBig, eine weitere Aufschlisselung der Knochen nach Tierarten vorzu-
nehmen, was der Vollstandigkeit wegen aber erfolgt (s. Tabelle 2). In Schicht 1, 2 und 3 liberwiegen mit
50%,79 % und 48 % erwartungsgemaf stets die Hithnerknochen, an zweiter Stelle rangieren mal die der
Schweine (Schicht 3), dann wieder die der Hunde (Schicht 1). Rinder-, Schweine- und Hithnerknochen
fanden sich in allen Schichten, solche der Taube nur in Schicht 1 und 3, der Hunde nurin 1 und 4. Beson-
dere Erwahnung verdienen die Hundeknochen, die trotz unterschiedlicher Fundlage mit Sicherheit von
nur einem Individuum stammen. Die in Schicht 1 gefundenen Knochen erganzen die aus Schicht 4/5 zu
einem vollstandigen Skelett (s. u. Abb. 6 u. 7).

Tabelle 2:  Gottingen, Kloake Weender StraB3e 54. Aufschliisselung der Haustierknochen nach Fundtiefe.

Ohne Foten.
Tierart Schicht 1 Schicht 2 Schicht 3 Schicht 4 u. 5
n O/o n 0/0 n 0/0 n 0/0
Rind 26 11 11 4 18 13 11 17
Schatf/Ziege 13 6 9 3 16 11 = =
Schwein 21 9 17 6 25 117 11 17
Hund 35 15 = = = v 29 44
Katze 18 8 19 7 = = 1 2
Huhn 118 50 215 79 69 48 14 21
Gans 3 1 — . 2, 1 e .
Taube 2 it — = 13 9 — =
Summe 236 2.7, 143 66
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3.3 Die Haustiere

Tabelle 3:  Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Aufschliisselung der Knochen nach Skelettelementen. Klam-
merwerte: die in der Gesamtzahl enthaltenen Fotenknochen. * = Ziege.

Skelettelement Rind Schaf Schaf/ Schwein| Hund | Katze | Huhn | Gans | Taube
Ziege
Hornzapfen — - 1* - - - - = =
Oberschadel 11 (11) - 8 (7) 2 1 3 2 — =
Unterkiefer 3 (2) — 2 (2) 3 2 3 16 — 2
isolierte Zahne 1 (1) - 1 (0) 3 2 - — — —
Zungenbein 1 (1) — — = — — = = = —
1. Halswirbel 2 (0) — — — — = _— — — —
2. Halswirbel - - - 1 (0) - - - - - -
tubrige Halswirbel 3 (0) — = - - 1 2 = = —
Brustwirbel 5 (4) — 2 (1) 1 3 - — — —
Lendenwirbel 1 (0) — 2 (0) — 4 2 — - —
Kreuzbein - — — — - — 1 — 9 - .
Wirbel 1 (0) . . = — = — 5 = -
Rippen 43 (206) — 38 (27) — 22 6 30 - -
Brustbein 1 (0) — — — — — — 24 1 2
Schlisselbein — . . . - = = = 18 2 =
Rabenschnabelbein — — — — — — = = 35 - 1
Schulterblatt 10 (7) — 5 (2) 6 2 2 25 — —
Oberarmbein 8 (5) 1 2 (2) 6 2 5 40 — 3
Speiche 9 (4) — 3 (2) 6 2 4 30 — 3
Elle 5 3) - 1 (1) 3 2 5 47 1 1
Handwurzel — — — 1 (0) = = — 1 = =
Mittelhand 8 (8) = 2 (2) 17 6 1 8 — -
Becken 8 (6) — 1 (0) 2 2 — 31 — 2
Oberschenkelbein 11 (7) 2 4 (0) 5 2 2 49 — 3
Schienbein 15 (6) 3 4 (0) 4 2 3 53 . .
Wadenbein = — = — — 4 2 2 10 — -
Rollbein — — = — o 2 - — — — —
Fersenbein 1 (0) 2 1 (0) 2 = = = — =
ubrige FuBwurzel 1 (0) = 1 (0) 1 = = = — =
Mittelful3 8 (6) — — — 3 7 7 40 1 .
Mittelhand/-fuf 5 (35 — — — — — — — — —
1. Zehenglied -+ (0) = = = 4 1 = = 1 =
2. Zehenglied 2 (0) — = = - - - - - -
3. Zehenglied 1 (0) — — — — — - - — —
Sehnenbein — — — . — . — = 7 = —
Summe 168 (102) 8 80 (46) 74 66 47 480 6 17

3.3.1 Das Rind

Nur ein Teil der aus der Kloake geborgenen Rinderknochen ist Schlacht- und Nahrungsabfall. Es handelt
sich um die durchweg stark zerschlagenen, auch langs geteilten Knochen ausgewachsener bzw. halbwiich-
siger Tiere. Unversehrt sind lediglich die Zehenglieder. Mit Ausnahme des Schadels sind alle wesentli-
chen Skelettabschnitte vertreten, also Scapula, Humerus, Radius und Ulna ebenso wie Pelvis, Femur, Ti-
bia, die Metapodia, die schon erwédhnten Phalanges sowie Rippen und Wirbel (s. Tabelle 3). Ein Tibia-
Schaftstiick verweist auf handwerkliche Nutzung von Knochen zur Herstellung von Geratschaften oder
ahnlichem: Aus der Schaftmitte ist ein 25 mm breites Stiick herausgesagt worden; an den so entstandenen
Knochenring wurde tangential ein weiterer Schnitt gelegt (s. Abb. 5).
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Alle anderen, vorwiegend unversehrten Rinderknochen (n = 102) stammen von Foten unterschiedli-
chen Alters. Es liegen Reste von mindestens vier Individuen vor: Neben einigen Schadelknochen zweier
Tiere und zwei Unterkiefern (s. Abb. 2) sieben Scapulae (Lange 49,0/50,0/52,5/70,5/72,5/75,5/76,5
mm,s. Abb. 1), tinf Humeri (Lénge 38,0/38,0/57,0/60,5/61,5 mm,s. Abb. 2), vier Radii (Lange 40,5/
40,5/60,5/64,0 mm, s. Abb. 2), drei Ulnae, sechs Beckenreste, sieben Femora (Lange 46,0/46,0/48,0/
49,0/64,0/64,0/75,5 mm,s. Abb. 3)und sechs Tibiae (Lange 49,0/52,0/54,0/70,0/70,0/80,0 mm,s.
Abb. 3). Die Metapodia sind vertreten durch insgesamt 19 nicht verwachsene Mc IIl und Mc IV bzw. Mt
[IT und Mt IV. In drei Féllen passen der dritte und vierte Strahl der Mittelhandknochen zueinander (Lén-
ge 35,0/36,0/61,0 mm), in drei weiteren Fallen auch die beiden Strahlen der MittelfuBknochen (Lange
63,0/64,0/69,0 mm, s. Abb. 4). Vorhanden sind ferner Rippen und Wirbel.

Die Funde reprasentieren vier verschiedene Embryonalstadien. Mit Hilfe einer bei HaBermEHL (1975)
verOffentlichten Tabelle (Tabelle 5) 1aBt sich abschatzen, welchem intrauterinen Alter die Knochen einer
bestimmten Linge zuzuordnen sind. Am Beispiel der Femora ergibt sich dabei folgende Altersgliede-
rung: Die beiden Oberschenkelknochen mit Langen von 46,0 mm verweisen auf einen Fotus, der etwa
5 Monate (ca. 150 Tage) alt war. Die beiden néachst langeren Knochen (48,0/49,0 mm) stammen von ei-
nem geringfugig dlteren Fotus. Auf ein intrauterines Alter von etwa 6 Monaten (ca. 180 Tage) lassen die
beiden 64,0 mm langen Femora schlieBen. Der ldngste Knochen schlieBlich (75,5 mm) bezeugt ein vor-
geburtliches Alter von wohl 6,5 bis 7 Monaten (ca. 200 Tage). Zu einer entsprechenden Gliederung ge-
langt man auch mittels der ubrigen vermeB3baren Fotenknochen.

Im Unterschied zu anderen Funden handelt es sich beim Gottinger Material um vergleichsweise frithe
Entwicklungsstadien (150.—190. Trachtigkeitstag). Das geht aus einem Hinweis von PrumMEL (1988,
22) hervor, wonach , all Iron Age cattle foetus bones . . . came from foetuses in the last fifth of gestation
was einem intrauterinen Alter von etwa 230 Tagen entspricht. Das vergleichsweise geringe Alter der
Foten aus Gottingen erhellt auch aus einem Vergleich mit Funden von einer prahistorischen Wurt in
den Niederlanden (KnoL 1986, 156). Der jeweils kiirzeste Fotusknochen von dieser Wurt ist wesent-
lich langer als der langste aus der Gottinger Kloake (Wurt Minimum/Kloake Maximum): Humerus
89,6/61,5 mm, Radius 99,8/64,0 mm, Metacarpus 97,7/61,0 mm, Femur 129,3/75,5 mm, Tibia

131,1/80,0 mm und Metatarsus 106,5/69,0 mm.

So sicher die eingangs erwahnten, stark fragmentierten Knochen Nahrungsabfall sind, so sicher verwei-
sen die embryonalen Knochen darauf, daf tiber die Kloake auch Ungenie8bares entsorgt wurde. Es fallt
schlieBlich schwer sich vorzustellen, da3 Foten gegessen wurden, wenngleich SPRANKEL (1987, 159) in ei-
nem kurzweiligen Beitrag darauf hinweist, dafl zumindest in Notzeiten nicht nur Hunde und Katzen, son-
dernauch Ratten und Mause Bestandteil von Mahlzeiten waren (wahrend eines Mittagessens zur Zeit der
Belagerung von Paris 1870).

Das Vorkommen von Rinderfoten in einer Kloake der Gottinger Altstadt wirft eine Reihe von Fragen
auf, die im kultur- und wirtschaftsgeschichtlichen Bereich angesiedelt sind. Wir werden hierauf am
Schluf der Ausfuhrungen noch einmal zuriickzukommen haben.

Hier soll nur kurz ein Thema noch angeschnitten werden, dem bei Erorterungen préhistorischer Haustie-
re oft breiter Raum gewahrt wird: der Korpergrofe und den daraus abzuleitenden Schliissen tiber die
Haustierhaltung und den Stand der Tierzucht. Da mit Ausnahme einiger Zehenglieder alle Rinderkno-
chen aus der Kloake stark zerschlagen sind, lassen sich nur begrenzte Aussagen zur Grofe dieser Haustie-
re machen. Eines der Rinder war mit Sicherheit von zwerghaft kleinem Wuchs. Das bezeugen die Abmes-
sungen an acht zusammengehorigen Zehengliedern. So betragt die Lange der drei 1. Phalanges 46,3;
47,5 und 48,3 mm (GLpe), die Lénge der beiden 2. Phalanges 30,2 und 30,5 mm (GL) und die Sohlen-
linge der drei 3. Phalanges 58,0; 59,5 und 63,0 mm (DLS). Alle diese MeBwerte liegen weit unter den je-
weiligen Durchschnittswerten fiir die Zwergrinder aus dem frihmittelalterlichen Haithabu (Jomansson
1982, 86) (MaBabnahme nach v. d. Driescu 1976).

Auch zwei proximale Radius-Fragmente verweisen geringer Abmessungen wegen auf ein (oder zwei)
sehrkleine Rinder. Die Breite der Gelenkflachen betragt nur 66,5 und 67,5 mm. SchlieBlich konnen —als
Beleg fur Kleinwtchsigkeit - noch zwei Metatarsus-Bruchstiicke aufgefuihrt werden; das eine Fragment
miflt am oberen Ende 38,5 mm (Haithabu im Mittel 41,7 + 0,4 mm) das andere am unteren Ende
45,5 mm (Haithabu im Mittel 47,2 + 0,2 mm).
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Abb. 1 Gottingen, Kloake Weender Str. 54.
Tierknochen. 1—4 Scapulae von Hausrinderfoten unterschiedlichen Alters.
Die paarweise angeordneten Knochen (1—3) gehoren vermutlich jeweils zusammen.
5 Os frontale eines Rinderfotus. 6 Schadelfragment eines Haushuhnes mit Aufwolbung
im Scheitelbereich (Protuberanz). 7 Schadel eines rezenten Haushuhnes (Hollander WeiBhaube)
mit entsprechender pathologischer Veranderung. M. 1:1.

99



Abb. 2 Gottingen, Kloake Weender Str. 54.
Tierknochen. Knochen von Hausrinderfoten unterschiedlichen Alters.
Die paarweise angeordneten Knochen (1, 3, 4, 5, 9) gehoren vermutlich jeweils zusammen.
1—3 Humeri, 4—5 Radii, 6—8 Schadelreste, 9 Unterkiefer. M. 1:1.
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Abb. 3 Gottingen, Kloake Weender Str. 54.
Tierknochen. Knochen von Hausrinderfoten unterschiedlichen Alters.
Die paarweise angeordneten Knochen (2—4, 8) gehoren vermutlich jeweils zusammen.
1—4 Femora, 5 Os frontale, 6 Zungenbeinfragment, 7—11 Tibiae. M. 1:1.
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Abb. 4  Gottingen, Kloake Weender Str. 54.
Tierknochen. 1—6 Knochen von Rinderfoten unterschiedlichen Alters.
1—3 Metacarpalia, 4—6 Metatarsalia. Die paarweise angeordneten Knochen gehoren vermutlich jeweils
zusammen. 7—9 Haushuhnknochen. 7 Héhne, 8 Hennen, 9 Jungtiere. M. 1:1.
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Abb. 5 Gottingen, Kloake Weender Str. 54.
Tierknochen. 1—5 Knochen von Schaffoten. Die paarweise angeordneten Knochen gehoren vermutlich
jeweils zusammen. 1 Unterkiefer, 2 Scapula, 3 Humerus, 4 Ulna und Radius, 5 Metacarpus.
6—8 Knochen von einer Haustaube. 6 Sternum, 7 Femora, 8 Humeri,
9 Knochenartefakt (Rindertibia). M. 1:1.
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Ein fiir ein mittelalterliches Rind ungewohnlich groler Knochen aus der Kloake bedarf noch der Erwéh-
nung. Es handelt sich um eine weitere 1. Phalanx, die mit einer Lange von 64,5 mm und einer proximalen
Breite von 36,5 mm in den Variationsbereich von Auerochsen féllt (s. dazu DEGERBOL u. FREDSKILD
1970; StamprL1 1963; HUBNER et al. 1988). Wenngleich vereinzeltes Vorkommen dieser im 17. Jahrhun-
dert ausgestorbenen Wildrinder noch im spaten Mittelalter in unseren Gebieten nicht ganz ausgeschlos-
sen werden kann (ANTtontus 1922, 166), so liegt doch die Annahme sehr viel naher, da3 der besagte
Knochen, der aus der oberen Grabungsschicht stammt, ein besonders groes Hausrind reprasentiert, das
aber nicht dem Mittelalter, sondern einer jiungeren Epoche angehort, die bereits groSere Hausrinder
kannte. Diese Annahme ist um so wahrscheinlicher, als in der oberen Fundschicht (0—1,60 m), , insbe-
sondere in den oberen 50 cm Verunreinigungen durch (friih-)neuzeitliches “ Material betrachtlich sind
(Jareckr 1993).

3.3.2 Das Schaf/die Ziege

Wegen der bekannten Schwierigkeiten war nur ein Teil der Knochen bestimmbar. Der einzige sichere
Ziegenrest ist ein Hornzapfen, der mit einem Basisumfang von 90 mm von einer Geif3 stammt; erst Um-
fange von 120 mm und daruber verweisen auf ein Mdnnchen (s. dazu PorLox 1976, 25). Nur acht Kno-
chen konnten zweifelsfrei dem Schaf zugewiesen werden (s. Tabelle 3). Die restlichen durften auch Scha-
fe bezeugen, da an mittelalterlichen Fundplatzen Mitteleuropas unter den Knochen der Ovicaprinen die
der Schafe in der Regel stark in der Uberzahl sind. Die eindeutigen Schafknochen stammen von minde-
stens zwei ausgewachsenen, die mutmalBlichen Schafknochen von mindestens drei halbwiichsigen bzw.
ausgewachsenen Individuen.

Wie eingangs schon erwéhnt, befinden sich im Material aus der Kloake auch Skelettreste eines (oder
mehrerer) Foten. Die Lange der meB3baren Knochen (Scapula 54 mm, Humerus und Radius jeweils
57 mm) laB3t den SchluB zu, daf es sich um ein (oder mehrere) nahezu geburtsreife Entwicklungsstadien
handelt. Nach HaBermEHL (1975, Tab. 12) entsprechen die oben genannten Knochenlangen einem in-
trauterinen Alter von etwa 140 Tagen (Tragzeit rund 5 Monate). Der Fund kann allerdings auch ein bald
nach der Geburt gestorbenes Lamm bezeugen, sind doch gerade bei den artiodactylen Haustieren die
Verlustraten wahrend der perinatalen Periode besonders hoch (Noopre 1989, 29). Wie alt das Lamm
vor- oder nachgeburtlich auch gewesen sein mag, als Nahrungsreste wird man die Knochen nicht anspre-
chen konnen.

Die wenigen Knochen erlauben keine verbindlichen Angaben zur Korpergrofie der Schafe in Gottingen.
Vollstandig erhalten ist lediglich ein 169,0 mm langes Femur, das auf ein etwa 60 cm grof3es Individuum
schlieBen laBt (Widerristhohe, berechnet nach Angaben von M. Teicuert 1975). Etwas groBer war ein
zweites Schaf, dessen Femur naherungsweise 182 mm lang ist. Hieraus ergibt sich eine Widerristhohe von
etwa 64 cm, was dem Durchschnitt der mittelgroen Schafe des hohen bis spaten Mittelalters in Schleswig
entspricht (Htister 1990, 125).

3.3.3 Das Schwein

Die vom Schwein verfiigbaren Knochen, die mindestens finf Individuen belegen, sind insgesamt weniger
stark fragmentiert als die der Schafe. Das deckt sich mit einem jungst vorgelegten Befund zum Fragmen-
tierungsgrad von Schaf- und Schweineknochen aus einem frithmittelalterlichen Dorf in Schleswig-Hol-
stein (RexcusTeIN 1993, 237). Von den aus der Gottinger Kloake stammenden Knochen sind rund 46 %
unversehrt. Dieser Anteil ist (zufallsbedingt?) ungewohnlich hoch, wie ein Vergleich mit den Befunden
aus einem germanischen Dorf der romischen Kaiserzeit belegt (Rercusten 1991b, 130).
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Nach Ausweis der altersbestimmbaren Knochen wurden die Schweine vorwiegend nach Vollendung des
ersten bis zum Anfang des dritten Lebensjahres geschlachtet. Dieser Zeitraum ist ganz offensichtlich der
zuchtokonomisch sinnvollste, (s. dazu Rercastein u. Tiessen 1974, 32; Kocks 1978, 62; Becker 1980,
23; GeuL 1981, 43; Quape 1984, 122; Benecke 1988, 17; Teicuert 1988, 167; Huster 1990, 90;
Rercustein 1991b, 140 u. v. a.), wenngleich die wirtschaftliche Funktion und soziookonomische Struk-
tur einer Siedlung (Dorf, frihe Stadt, Handelsplatz, Burg) sehr wohl einen Einflu$3 auf die ,,Schlachtal-
terstruktur® auszuiben vermag (MOLLER 1973, 290; Becker 1980, 20; Rercustein 1991b, 143 ff.).

Da die meisten Knochen von noch nicht voll erwachsenen Schweinen stammen, konnen nur wenige, auf
MeBdaten beruhende Angaben zur Korpergrof3e dieser Haustiere vorgelegt werden. Es hat immerhin
den Anschein, daf3 die aus der Kloake geborgenen Knochen verhaltnismaBig groBwuchsige Schweine re-
prasentieren, gemessen etwa an den kleinen fruhmittelalterlichen Tieren aus Haithabu oder anderer zeit-
gleicher Fundplatze. Der einzige vollstandig erhaltene grofe Rohrenknochen eines nahezu ausgewachse-
nen Tieres (proximale Epiphysenfuge noch sichtbar) ist ein Humerus. Es ist ein bemerkenswert grofer
Knochen, der mit 193,5 mm ,,grof3ter Lange® an der oberen Grenze der Langenvariabilitat frihmittelal-
terlicher Funde aus Haithabu liegt (Becker 1980, 27). Knochen dieser Lange (193,5 mm) bekunden
Schweine mit Widerristhohen zwischen etwa 78 und 79 cm (berechnet nach Angaben von M. TEICHERT
1969); die aus Haithabu stammenden waren im Mittel hingegen nur etwa 70 cm gro3. Auch die drei an-
deren aus der Kloake freigelegten Oberarmknochen verweisen — wenngleich noch ohne proximale Ge-
lenke — auf Individuen von beachtlicher Grofle: Der Abstand von der proximalen Epiphysenfuge bis
zum distalen Gelenkende ist bei zweien dieser Knochen noch groBer als bei dem eingangs erwahnten
Fundstuck mit geschlossener Epiphysenfuge. Auch an der distalen Breite der vier Humeri a3t sich —
trotzmanchen Einwandes gegen die Verwendung von BreitenmafBen zur Groenkennzeichnung (s. dazu
BeckEer 1980, 31; KratocHviL 1981, 99; BENECKE 1988, 24) — ablesen, dafl zumindest die vier durch die
Humeri reprasentierten Schweine aus Gottingen growuchsig waren.

Einen weiteren Beleg fiir GroBwuchsigkeit eines Individuums liefert uns eine fiir ein Hausschwein unge-
wohnlich lange Tibia mit vorhandener, aber noch nicht verwachsener proximaler Epiphyse. Der Kno-
chen ist (mit Epiphyse) 220 m lang. Abgesehen von einer Angabe bei Kratocnvir (1981, 91) reicht kei-
ner der mir bekannten Langenangaben an diesen Wert heran (s. dazu Boessneck et al. 1971, 303; M.
Teicuert 1974, 201; Becker 1980, 83; WiLLBURGER 1983, 136; RercusTEIN 1991b, 389). Diese Tibia
reprasentiert folglich ein Schwein, das mit einer Widerristhohe von rund 86 cm mit zu den grof3ten gehort,
die jemals aus mittelalterlichen Fundzusammenhédngen bekannt geworden sind. Die Lange dieses Kno-
chens (220 mm) laRt an einen Wildschwein-Rest denken; die geringe distale Breite des vorliegenden
Fundes (30,0 mm) macht es jedoch unwahrscheinlich, daf wir es hier mit einer Wildschwein-Tibia zu tun
haben. Die untere Grenze der distalen Breite liegt bei Wildschwein-Tibiae oberhalb von 32 mm (s. dazu
Boessneck 1963, 67; Becker 1980, 90; BEcker u. Jonansson 1981, 155; WiLLBURGER 1983, 143;
Husneretal. 1988, 106; HeinricH 1991, 177; Re1cusTEIN 1991b, 174). Auch der Knochenschaft ist mit
21,5 mm kleinster Breite fur ein Wildschwein recht schmal. Die Zahl deckt sich nahezu mit allen fur pra-
historische Hausschweine angegebenen Hochstwerten oder liegt knapp darunter (21,7 mm, HUsTER
1990, Tab. A50; 22,0 mm, Kratocuvir 1981, 91; WiLLBURGER 1983, 137; 22,5 mm, BoessNEck et al.
1971, 306; 23,2 mm, Becker 1980, 83).

Auch die beiden nahezu vollstandig erhaltenen Schulterblétter sind Zeugnis fur die GroBwuchsigkeit
mancher in Gottingen geschlachteten Schweine. Die ,,Hohe langs der Spina® betragt 200,5 und 203,0 mm;
das liegt oberhalb eines Mittelwertes, den Kratocnvir (1981, 57) fiir Scapulae einer mahrischen Sied-
lung mit 196,3 mm angibt. Auch die Abmessungen am Processus articularis (36,5 u. 39,0 mm) und am
Scapulahals (23,0 u. 25,5 mm) unterstreichen nach Vergleichen mit mittelalterlichen Funden aus Schles-
wig-Holstein (Becker 1980) und Mahren (Krarocuvir 1981), daB3 uns hier Reste verhaltnismafig gro-
Ber Schweine vorliegen. SchlieBlich ist noch auf eines der beiden Rollbeine zu verweisen, das mit einer
»groBten Lange® (GLI) von 47,0 mm im Bereich der oberen Grenzwerte vor- und frihgeschichtlicher
Hausschweine liegt (Becker 1980, 84; KrarocuviL 1981, 100; WiLLBURGER 1983, 145).
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Abb. 6 Gottingen, Kloake Weender Str. 54.
Tierknochen. Haushundskelett, gehoren zum Skelett auf Abb. 7. M. 1:2.
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Abb. 7 Gottingen, Kloake Weender Str. 54.
Tierknochen. Haushundskelett, gehoren zum Skelett auf Abb. 6. M. 1:2.
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3.3.4 Der Hund

Unter den aus der Kloake geborgenen Tierknochen befand sich das nicht ganz vollstandige Skelett eines
verhaltnismaBig kleinen Hundes (s. Abb. 6 u. 7). Nicht vollzahlig sind die Rippen und Wirbel und die
Mittelhand- und Mittelfu3knochen. Ob das ginzliche Fehlen aller Zehenknochen ein mittelbarer Beleg
datiirist, dal das Hundefell genutzt wurde (mit den beim Abziehen im Fell verbliebenen Zehengliedern),
ist nicht mehr als eine Vermutung; ebenso denkbar ist schlieBlich auch, daf3 die kleinen Phalanges bei der
Freilegung des Materials ibersehen wurden.

Spuren einer gewaltsamen Totung des Hundes etwa durch einen Schlag auf den Kopf oder sonstige Ver-
letzungen am Skelett lassen sich nicht ausmachen; das Tier durfte daher eines nattirlichen Todes gestor-
ben, der Kadaver dann in der Kloake versenkt worden sein. Das Sterbealter 1483t sich nicht genau ange-
ben, da alle Epiphysenfugen, auch die der Wirbel, bereits ossifiziert sind. Die proximale Epiphysenfuge
der Tibia ist allerdings noch erkennbar, und da auch die Zahne kaum Abnutzungserscheinungen zeigen,
durfte der Hund etwa drei Jahre alt geworden sein.

Die GroBe (Schulterhohe) des Hundes kann aus der Lange der Extremitatenknochen erschlossen wer-
den (Berechnungsfaktoren nach Harcourt 1974). Die ,groBte Lange“ der linksseitigen Skeletteile
(MaBe s. Tabellenanhang) ergibt Schulterhohen von 32,0 cm (Humerus), 33,1 cm (Radius), 32,9 cm
(Femur) und 32,5 cm (Tibia). Das entspricht der Groe von Zwerghunden, die in Siedlungen des frithen
und hohen Mittelalters, wenn schon nicht haufig, so aber doch eine gelaufige Erscheinung waren
(WUNGAARDEN-BAKKER u. IiZEREEF 1977; WENDT 1978; SpAHN 1986; REICHSTEIN 1991a).

Von einem zweiten Hund liegt lediglich ein Pramolar aus dem rechten Oberkiefer vor (P3), der der Gro-
Be nach zu urteilen ebenfalls ein sehr kleines Individuum bezeugt.

3.3.5 Die Katze

Die von der Katze vorliegenden Knochen stammen von mindestens fiinf Individuen unterschiedlichen
Alters. Nach Ausweis eines Humerus, einer Ulna und einer Tibia wurde eines dieser Tiere nur wenige Ta-
ge alt: Die Knochenldngen betragen 34,5 mm (Humerus); 35,5 mm (Ulna) und 35,3 mm (Tibia). Bei ei-
ner nur wenige Tage alten rezenten Katze lauten die entsprechenden Abmessungen 33,5 mm; 34,8 mm
und 34,5 mm (Sammlung Institut fir Haustierkunde, Inv.-Nr. 30 117).

Zwei weitere Katzen sind halbwiichsig, beide zum Sterbe- (To6tungs-)zeitpunkt etwa sechs bis acht Mo-
nate alt. Von einem dieser Tiere liegt nur die distale Humerus-Epiphyse vor, vom anderen ein Teilskelett
mit Schidel, beiden Unterkiefern (mit geschobenem M1 und noch vorhandenen Milchpramolaren), eini-
gen Rippen, beiden Schulterblattern und den ebenfalls paarigen Humeri, Radii, Ulnae, Femora und Ti-
biae mit beidseitig noch fehlenden Epiphysen (ausgenommen die Humeri mit distal im Verwachsen be-
griffenen Gelenken) und einer Fibula. Auch die meisten MittelfuBknochen dirften von diesem Individu-
um stammen.

Die beiden ausgewachsenen Katzen standen zum Zeitpunkt des Todes im zweiten Lebensjahr (alle Epi-
physen synostiert). Vorhanden sind zwei linke Radii, ein linker Humerus, eine rechte und linke Ulna, ein
rechter Unterkiefer und ein Hals- und zwei Lendenwirbel. Ich halte es fir mehr als wahrscheinlich, daf3
alle Katzenfunde Kadaverreste sind, also keinesfalls bestimmte Ernahrungsgepflogenheiten widerspie-
geln. Ob es sich dabei um an Krankheit verendete oder aber getotete Tiere handelt, die man dann tiber die
Kloake entsorgte, verraten die Funde allerdings nicht.

Vergleiche mit den aus dem frihmittelalterlichen Haithabu vorliegenden Katzenknochen unterstreichen,
daB die beiden ausgewachsenen Tiere aus Gottingen (und wohl auch alle sonstigen Individuen dieser
Stadt) kleinwiichsigen Formen zuzurechnen sind. Die mittlere Lange der Humeri aus Haithabu betrdgt
93,0 mm (Jonansson u. Hoster 1987, 25), der Humerus aus der Kloake ist mit 92,0 mm Lénge noch ge-
ringfugig kurzer. Die durchschnittliche Lénge fiir die Radii aus Haithabu wird mit 88,7 mm beziffert, die
beiden Funde aus der Kloake messen nur 86,5 und 87,8 mm, rezente Katzenknochen im Mittel dagegen
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93,0 mm. Fir Kleinheit der Katzen sprechen auch die beiden Ulnae mit Langen von 101,5 und 103,0 mm
(weitere MaBangaben s. Tabellenanhang); das liegt inmitten der Variationsbreite fur Haithabu-Ulnae,
die von 95,4 bis 112,5 mm reicht (Jonansson u. Huster 1987, 70).

3.3.6 Das Huhn

51 % der aus der Kloake geborgenen 967 bestimmten Tierknochen stammen von Huhnern. So unge-
wohnlich diese Fundkonstellation auf den ersten Blick auch sein mag, so lassen sich diesem Befund — wie
eingangs erwahnt — weitere vergleichbare an die Seite stellen. Die Knochen sind — wie auch sonst Hiih-
nerknochen in Grabungsfunden —im Vergleich mit Knochen der Saugetiere verhaltnismaBig unversehrt.
Das gilt selbst fiir eine Reihe der leicht zerbrechlichen Scapulae und Claviculae, fiir die Sternae und Fibu-
lae ebenso wie fur die Unterschnabel.

Die 480 Huhnerknochen haben sich mindestens 28 Individuen zuweisen lassen, so daf3 auf ein Huhn im
Mittel nur 17 Knochen entfallen, also wesentlich weniger als ein vollstandiges Skelett ausmacht. Damit
wird deutlich, daB ein erheblicher Teil der Knochen (auf welche Weise auch immer) durch sogenannte ta-
phonomische Einwirkungen verloren geht (s. dazu UerpMANN 1972; RE1cHSTEIN 1973; STAMPFLI 1976
LepiksaAr u. HEinricH 1977; Lyman 1987; Noe-NyGaarp 1987; LivingsTon 1989 u. a.). Von solchen
,, Verlusten“ werden die verschiedenen Skelettabschnitte in sehr unterschiedlicher Weise betroffen, was
inzwischen hinreichend bekannt ist. Das gilt auch fiir die Hithnerknochen aus der Kloake in Gottingen.
So sind die groBen Knochen des Fliigels (Humerus, Ulna) und die der Beine (Femur, Tibiotarsus, Tarso-
metatarsus) mit mindestens uiber 40 Funden zahlreich vertreten, weniger haufig dagegen die Scapulae
(25), die Claviculae (18), die Unterschnabel (16) und die Fibulae (10; s. Tabelle 3). Ganz stark unterre-
prasentiert sind die Schadel (n = 2), offensichtlich eine Folge geringerer Stabilitdt. Auch die Knochengro-
Be durfte sich in unterschiedlicher Fundhaufigkeit niederschlagen, weil kleinere Reste leichter iibersehen
werden konnen. Eine starkere Verganglichkeit kleiner Skelettelemente zur Erklarung mancher ,,Verlu-
ste“ scheidet hingegen aus.

Soweit die Knochen erkennen lassen (geringe GroBe und Porositét), wurden gelegentlich Junghtihner
unterschiedlichen Alters verzehrt (s. Abb. 4). Ihr Anteil belauft sich, gemessen an der Zahl aller Hithner-
knochen, auf rund 16 %. Diese jung geschlachteten Huhner durften vorrangig Hahnchen gewesen sein,
sind doch unter den ausgewachsenen Knochen die der Hennen deutlich in der Uberzahl. Das belegen die
Laufknochen (Tarsometatarsus), die bei adulten Hahnen, aber nicht bei Hennen einen Sporn tragen.
Drei sporntragende Knochen stehen 17 ohne Spornbildung gegenitiber, was einem Geschlechterverhalt-
nisvon 1: 5,7 zugunsten der Hennen entspricht. Das 1at auf Zuchtziele schlieBen, die auch der Gewin-
nung von Eiern dienten.

Vergleichende Angaben von MeBBwerten lehren, da3 die Gottinger Hithner zwerghuhnartigen Formen
zuzurechnen sind, die im Mittelalter in Europa weit verbreitet waren (TresinG 1977). Wahrend rezente
Rassen von ,,normalem“ Wuchs wie etwa Italiener, Leghorn oder Araukaner 80,3 mm; 80,7 mm und
84,3 mm lange Tarsometatarsi besitzen (Hennen), sind die aus der Kloake vorliegenden Knochen der
Hennenim Mittelnur 65,8 + 0,5 mm lang (Variationsbreite 64,3—72,7 mm, n= 16; Einzelwerte s. Tabel-
lenanhang). In vergleichbarer Groenordnung bewegen sich die Angaben fiir frithgeschichtliche Sied-
lungen wie etwa fiir Eketorp auf Oland (64,1 + 0,4 mm, BoessNeck u. v. d. Driescu 1979), fiir Menzlin
in Mecklenburg (64,9 + 1,1 mm, Benecke 1989, 31), fiir Hitzacker an der Elbe (65,8 + 0,5 mm, BoEss-
NECK 1982) oder fur Haithabu (66,3 + 0,6 mm, RercHSTEIN u. P1EPER 1986).

Auch mittels anderer Extremitatenknochen lieBe sich die geringe GroBe der Gottinger wie auch weiterer
mittelalterlicher Haushtihner belegen, bestiinde nicht ein in unterschiedlicher KorpergroB3e (= Knochen-
linge) sich manifestierender, hinldnglich bekannter Sexualdimorphismus (RercHSTEIN u. P1epER 1986,
dort weitere Literatur), der grundsitzlich nach einer gesonderten Analyse der Geschlechter verlangt.
Nun sind zwar die Knochen der Hahne im Mittel signifikant langer als die der Hithner (BENEckE 1989,
Tab. 6), wegen MaBiiberschneidungen ist eine sichere Zuordnung einzelner Knochen zum einen oder an-
deren Geschlecht aber nicht immer moglich.
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Die besonders groen Extremitatenknochen aus Gottingen, die sich deutlich gegeniiber einer Gruppe
kleinerer abheben, verweisen auf Hahne (s. Abb. 4). Bei den Coracoidea sind es jene tiber 52,0 mm, bei
den Humeri die tiber 70 mm, bei den Ulnae uber 69,0 mm. Unter den Femora mochte ich jene Funde
Héhnen zuweisen, die tber 78,0 mm lang sind, unter den Tibiotarsi diejenigen mit Langen von tber
100 mm (EinzelmaBe s. Tabellenanhang, Vergleichsdaten s. BENecke 1989).

Die nicht an die eben erwdhnten unteren Grenzwerte fir Hahne heranreichenden Hithnerknochen aus
Gottingen stammen von Hennen. Thre durchschnittlichen Langen betragen: Coracoid 48,9 + 0,4 mm;
Humerus 62,8 + 0,2 mm; Ulna 61,5 + 0,2 mm; Femur 70,9+ 0,5 mm und Tibiotarsus 97,3 + 0,2 mm.
Diese Zahlen decken sich weitgehend mit Durchschnittswerten, die BENeckk (1989, Tab. 6) fir mittelal-
terliche Huhner aus Norddeutschland angibt.

Einem glucklichen Umstande ist es zu verdanken, daf3 die beiden bei der Freilegung des Brunneninhaltes
gefundenen Schadel relativ gut erhalten sind. Einer dieser Schadel weist eine erwahnenswerte anato-
misch-pathologische Veranderung auf: Die Schddelpartie zwischen den Orbitae ist blasig aufgetrieben,
der Knochen in diesem Bereich diinn und poro6s (s. Abb. 1). Es handelt sich nach Neumann (1913, 276)
um ein wichtiges Rassemerkmal, das (von Ausnahmen abgesehen) bei allen Haubenhtihnern, , den Per-
len in der Rassegefliigelzucht“, auftritt (ScroLTYssEk u. Dorr 1978, 288). Wenn dies zutrifft — wenn also
Schadelaufwolbungen Federhauben implizieren — waren den Gottinger Geflugelztichtern bereits An-
fangdes 15. Jahrhunderts Haubenhithner bekannt. Die dltesten schriftlichen Zeugnisse, die das Vorkom-
men von Haubenhithnern in Frankreich erwahnen, reichen in die Mitte des 16. Jahrhunderts zurtick
(Scamipt 1985, 150). Mitte des 17. Jahrhunderts hat ein Holldnder eine schwarze Henne mit weiller Fe-
derhaube im Bilde festgehalten. Zum farblichen Aussehen der Gottinger Hithner lassen sich naturgemafy
keine Angaben machen.

Der mir vorliegende Schadel aus der Kloake entspricht grolenmalig dem Schadel einer Hollander Weil3-
hauben-Henne (Sammlung Institut fiir Haustierkunde, Inv.-Nr.: 7066, s. Abb. 1), die nach Ausweis der
Beinknochen sehr klein war: Das Femur ist nur 63,0 mm; der Tibiotarsus 82,3 mm und der Tarsometa-
tarsus 59,0 mm lang.

Diese mutativ entstandene, genetisch fixierte blasige Auftreibung der Frontalia und die damit einherge-
hende Federhaubenbildung war, wie ein Kloakenfund aus Braunschweig verrat, offenbar schon im 13.
Jahrhundert bekannt (OenLman~ 1989, 277). Ein weiterer osteologischer Beleg zum Vorkommen von
Haubenhtihnern liegt aus Osterreich vor, wo aus einer in das 16. Jahrhundert datierten Senkgrube eines
Wirtshauses ein dem Gottinger Fund vergleichbarer Schidelrest geborgen wurde (Pucner 1991, 101).
Der jiingste Nachweis stammt aus einer Kloake in Hoxter (1. Halfte 17. Jahrhundert, RercasteIN 1995).

3.3.7 Die Gans

Im Nahrungshaushalt der Bewohner der Weender Stra3e 54 haben Hausganse offenbar keine gro3e Rol-
le gespielt. Es liegen nur fiinf Knochenfragmente vor, ein Sternum, zwei Claviculae, eine Ulna und ein
Tarsometatarsus.

3.3.8 Die Taube

Die aus der Kloake geborgenen Taubenknochen (n = 17) werden der relativen Haufigkeit wegen der
Haustaube zugerechnet. Ihr Anteil an der Gesamtzahl aller bestimmten Knochen belauft sich auf immer-
hin 1,8 %. In vergleichbaren GroBenordnungen bewegen sich die Fundanteile auch an einem Schweizer
Fundort (Schlof Nidau, 13./14. Jahrhundert; 1,7 %, BoTTiker u. NussBaumer 1990, 39), auf einer
rheinischen Hohenburg (Isenburg, Anfang 13. Jahrhundert; 1,8 %, Rercastein 1981, 20) und im mittel-
alterlichen Duisburg (9. bis 16. Jahrhundert, 2,0 %; ReicusteiNn 1992, 306). Allen sonstigen Arbeiten
uber mittelalterliche Fundkomplexe in Mitteleuropa ist zu entnehmen, dal Haustauben gar nicht oder in
nur sehr geringen Anteilen nachweisbar waren, so etwa auf Burg Schiedberg/Schweiz mit 0,01 % (Koe-
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pER 1972), auf der slawischen Mecklenburg mit 0,04 % (MutLLER 1984), auf der Burg Alt-Schellenberg
mit 0,05 % (MirTeLEAMMER 1982), in Libeck mit 0,07 % (Quapk 1984), auf Burg Berge im Rheinischen
mit 0,2 % (Nosis 1984) und auf einer Osterreichischen Wehranlage mit 0,4 % (SprtzENBERGER 1983, alle
Prozentwerte berechnet nach Angabe der jeweiligen Autoren).

Die besondere Haufigkeit der Taubenknochen auf Schlofl Nidau in der Schweiz und auf der Isenburg er-
hellt auch daraus, daf3 an beiden Platzen die Taube unter den Hausgeflugel-Resten anteilig mit 12 bzw.
11 % vertreten ist.

Die vergleichsweise seltenen Belege zum Vorkommen von Haustauben im frihen Mittelalter konnten
damit im Zusammenhange stehen, daf3 der von Siiden her erfolgten allmédhlichen Ausbreitung dieses
Hausgefliigels nach Mitteleuropa solange Grenzen gesetzt waren, solange hier die holzerne Bauweise
nicht durch eine auf Stein fuende abgelost wurde. Die Haustaube ist schlieBlich — wie ihr wildlebender
Vorfahre — ein Felsenbrtter, der in der ,, Felslandschaft* heutiger Stadte inzwischen zu einer Plage ge-
worden ist. Noch im ausgehenden Mittelalter wurden die Wohnhauser, wie Kou~eL (1985, 25) vermerkt,
Jfast ausschlieflich als Holz- und Fachwerkbauten ausgefiihrt. “Und an anderer Stelle heif3t es (S. 26):
., Basel hatte im 14. Jahrhundert den Charakter einer Stadt aus Holzhdusern . . . *

Erste Nachweise von Haustauben fiir Siddeutschland liegen schon aus der romischen Kaiserzeit vor
(Boessneck 1964,229; Kokasr 1982, 104; Gurpe 1985, 170; Frey 1991, 138; E.C. MULLER 1989, 15).
Eine ungewohnlich grole Ansammlung von Taubenknochen (n = 110) fand sich in einer romischen Pa-
lastvilla in Bad Kreuznach (20 % der Hausgefliigel-Knochen, Jonansson 1987, 64).

Bei den aus der Kloake in Gottingen stammenden Taubenknochen handelt es sich um Reste mindestens
zweier ausgewachsener Individuen (s. Abb. 5). Die Knochen sind weitgehend unversehrt, die Abmes-
sungen sind im Tabellenanhang zusammengestellt. Die Maf3e liegen im Bereich der Mittelwerte, die Bur-
TIKER Und NussBaUMER (1990, Tab. 17) fir mittelalterliche Haustaubenfunde aus der Schweiz angeben.
Vorhanden sind je zwei Unterschnabel, Brustbeine und Beckenfragmente, je drei Humeri, Radii und Fe-
mora, ein Coracoid und eine Ulna.

4. Besprechung der Ergebnisse

Bei Freilegung einer Kloakenverfillung in der Gottinger Altstadt wurden neben Ofenkacheln, Ziegelre-
sten, Keramikscherben, Glas-, Metall- und Textilfragmenten (Jareckr 1993) auch tiber 1000 Tierkno-
chen geborgen, die zu 87 % bestimmt werden konnten. Die Funde datieren in die erste Halfte des
15. Jahrhunderts. Tierknochen aus Siedlungsablagerungen verhelfen — da in erster Linie Nahrungsab-
fall — zu Einblicken in Ernahrungsgewohnheiten, besonders natiirlich den Fleischkonsum betreffend,
konnen aber auch gewerbliche Aktivitaten widerspiegeln, da aus Knochen vielfaltige Gebrauchsgegen-
stande des taglichen Lebens gefertigt wurden. '

In den letzten Jahren hat sich nun gezeigt, daf die meisten aus Kloaken, Senkgruben oder anderen Ab-
fallschachten stammenden osteologischen Fundkomplexe von anderer ,,Qualitat® sind, als jene, die ein
»normaler® Siedlungsabfall hergibt (Rercasten 1990). Nicht die als wichtige Fleischquelle ausgewiese-
nen grolen Haussdugetiere Rind, Schaf und Schwein dominieren unter den Funden, sondern oft das
Hausgeflugel oder gar solche tierischen Reste, die erkennen lassen, da3 Abfallgruben auch der Beseiti-
gung von getoteten oder an Krankheit verendeten Hunden, Katzen und anderen tierischen Kadavern
dienten (Foten, Totgeburten).

Auch der Fundkomplex aus der Kloake in Gottingen unterstreicht, daf3 sich mittels osteologischer Funde
aus Abfallgruben nicht ausschlieBlich Beziige zur Ernahrung herstellen lassen. Zwar haben sich Rinder-,
Schaf-und Schweineknochen nachweisen lassen, also Reste der wichtigsten Fleischlieferanten; ihr Anteil
an der Fundmenge belduft sich aber zusammengenommen auf nur 34 %. Hinzu kommt, daf3 ein erhebli-
cher Teil der 168 Rinderknochen von vier Foten stammt (61 %), also von nicht als Nahrungsabfall anzu-
sprechenden tierischen Resten. Auch bei den Schafen 1a3t sich die Bedeutung dieser Haustiere als
Fleischquelle nicht aus der Knochenmenge erschlieBen, da iiber die Hélfte der vorliegenden 88 Knochen
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fotalen Ursprungs ist. Zur Herkunft solcher frithen Entwicklungsstadien versagen die Knochen selbst je-
de Auskunft.

AuszuschlieBen ist wohl mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit, daf tragende Rinder oder
Schafe geschlachtet wurden, es sei denn, daf3 dafur Notzeiten oder Nahrungsengpasse Anlaf3 gaben. Eher
schon wird man an krankheitsbedingten Tod tragender Tiere zu denken haben, vor allem aber an Frucht-
tod oder an Fehl- und Fruhgeburten, die selbst in heutiger Zeit nicht selten sind und ,, einen sehr erhebli-
chen Schaden durch den Verlust an Nachzucht und Milch “verursachen, auch zeitweise oder dauernde Un-
fruchtbarkeit des Muttertieres zur Folge haben konnen (Ricuter u. Gérze 1978, 260).

Der Nachweis mehrerer Rinder- und Schaffoten in Kloaken des frihgeschichtlichen Gottingen impliziert
im Grunde eine Haltung dieser Haustiere am Orte. Tatsachlich gibt es (etwa im Schleswig des ausgehen-
den Mittelalters) ehemalige Flurbezeichnungen, die eine Haltung von Rindern innerhalb der Stadt wahr-
scheinlich machen (PETERSEN, zit. n. HOsTER 1990, 118).

Ein nahezu vollstandiges Hundeskelett, das keinerlei Totungsspuren aufweist, ist ein weiterer Hinweis
dafir, da3 man sich gestorbener oder getoteter Haustiere durch Versenken in Kloaken entledigte. Aus
der Unversehrtheit aller Knochen einschlieSlich des Schéadels erhellt, da3 wir es hier mit keinen Nah-
rungsresten zu tun haben, wie ja iberhaupt der Hund im Mittelalter wohl nur in Ausnahmefalle gegessen
wurde. Solche Ausnahmefalle traten in Notzeiten auf, etwa im Jahr 1870 wahrend der Belagerung von
Paris. Kein geringerer als der bertihmte franzosische Zoologe Geoffroy Saint-Hilaire hat einen Bericht
verfaB3t, der auf einam 17. 11. 1870 in Paris abgehaltenes Mittagessen Bezug nimmt. Dort hei3tesu. a.:
, Unter den Umstdanden, in denen sich augenblicklich die Bevolkerung von Paris befindet, wo die Vorrdte
von lebendem Vich auf dem Punkt sind auszugehen. . . istjeder Versuch lobenswert, der Pariser Einwoh-
nerschaft Frischfleisch zu beschaffen . . . Seit langerer Zeit hatten mehrere von uns den Vorsatz gefafit, das
Fleisch der Katze, des Hundes und das der — Ratte zu versuchen. “(zit. nach SprankeL 1987, 159—160).
Tatsachlich enthalt der Uberlieferte Speisezettel Angaben wie ,, Hunde-Koteletts mit griinen Erbsen “und
, Hundekeulen mit kleinen Ratten garniert”,

Auch die aus der Kloake geborgenen Katzenknochen wird man nicht unter dem Blickwinkel ,,Nahrungs-
abfall* sehen konnen. Die Knochen stammen von einem nur wenige Tage alt gewordenen Tier, von zwei
halbwiichsigen und zwei adulten Individuen.

Ob auch die halbwiichsigen Hausschweine als ungeniefSbar verworfen wurden — wofiir volligunversehrte
Skeletteile wie Humeri und Schulterblatter sprachen — la3t sich mittels der Knochen nicht schlissig be-
antworten. Schon ,,im Mittelalter war bekannt, dafs Fleisch mit fiir den Menschen u. U. lebensgefdhrlichen
Krankheiten und Parasiten behaftet sein kann. “(Baum 1989, 542). Daher war es nach der Fleischerord-
nung unerlaBlich, das zum Verkauf bestimmte Fleisch durch einen vereidigten Fleischbeschauer untersu-
chen zu lassen. Trichinoses Schweinefleisch durfte zwar tiberall angeboten werden, ,, mufite aber untiber-
sehbar als solches gekennzeichnet sein. “

Keine Bedeutung als Schlachttier besal3 seit dem hohen und ausgehenden Mittelalter ganz offensichtlich
das Pferd, das durch Knochenfunde nur selten und dann in ganz geringen Anteilen nachweisbar ist. Bele-
ge aus der Gottinger Kloake liegen nicht vor. Der wiederholt vorgetragenen Auffassung, die von einer
Tabuisierung des Pferdefleischessens ausgeht und hierbei christliche Einfliisse geltend macht (Rein-
HARDT 1912, 182), hat Ecart (zit. nach WieGeLmMaNN 1972, 94) entschieden widersprochen.

Einen hohen nahrungswirtschaftlichen Stellenwert im Haushalt der Bewohner Weender Stralle 54 besa-
Ben zumindest wahrend einer bestimmten Wohnzeit zweifelsfrei die Haushuhner, deren Knochen rund
50 % der Fundmenge ausmachen. Der tberwiegende Teil der Knochen stammt von ausgewachsenen
Hennen, die man ganz offensichtlich im Wasser garte, da jegliche beim Grillen oder Braten entstehende
Brandspuren fehlen. Ausgewachsene Hennen sind etwa sechsmal haufiger als Hihne (gemessen an den
ein sekundares Geschlechtsmerkmal tragenden Laufknochen), was auf eine auf Eiergewinnung abzie-
lende Huhnerhaltung mit regelmaBiger Schlachtung von (im Material nicht nachweisbaren) Junghahnen
hinweist. Nur gelegentlich durfte Gansefleisch den Speiseplan bereichert haben, gesetzt den Fall, daf3 die
wenigen Ganseknochen die geringe Bedeutung dieses Hausgeflugels tatsachlich widerspiegeln.

Hervorgehoben zu werden verdienen die Taubenknochen, die — da relativ zahlreich — der Haustaube zu-
geordnet werden. Die auf romischen Einfluf zuriickgehende Taubenhaltung war im Mittelalter in Zen-
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traleuropa offensichtlich (noch) nicht weit verbreitet, vermutlich deshalb, weil die Haustaube, die ja von
der wildlebenen Felsentaube abstammt, in den in Holzbauweise errichteten Hausern des Mittelalters
noch keine geeigneten Lebensraume fand.

Von vollig nachgeordneter Bedeutung im Nahrungshaushalt der Bewohner war wie auch sonst im Mittel-
alter dassogenannte jagdbare Wild, daslediglich durch ein Rothirsch-Geweihfragment und einen Hasen-
knochen vertreten ist. Vom Iltis liegt ein Eckzahn vor, der zumindest mittelbar die Pelznutzung bezeugen
konnte.

Was die Versorgung von Teilen der Gottinger Bevolkerung mit Fisch anbelangt, so sind die aufgefunde-
nen Knochen (Dorsch und Grundling) weder in quantitativer noch in qualitativer Hinsicht geeignet, ein
verlaBliches Bild von der Fischnahrung zu entwerfen.

Uber die KorpergroBe, die als MaB fir physische und physiologische Leistungsfihigkeit der wirtschaftli-
chen Nutztiere gelten kann, Jassen sich wegen Materialmangels nur bescheidene Angaben machen. Die
wenigen mefbaren Rinderknochen bezeugen zwerghaft kleine Tiere, die auch sonst im Mittelalter weit
verbreitet waren. Aus dem Rahmen fallt lediglich die 1. Phalanx eines Rindes, die nach der Grof3e zu ur-
teilen eine Urkuh belegen konnte. Da dieser Fund aber aus der oberen Grabungsschicht stammt, die in
betrachtlichem MaBe ,, Verunreinigungen durch (friih-) neuzeitliches Material enthalt“(JArReckr 1993),
durfte dieser Knochen einer jiungeren Epoche angehoren, die bereits grolere Rinder kannte.

Bemerkenswert gro3en Tieren begegnen wir unter den Schweinen. Das signalisieren einige ganz erhalte-
ne Rohrenknochen, die an der oberen Grenze der fiir das Mittelalter bekannten Langenvariabilitat lie-
gen. Die Lange eines vollstandigen Schienbeines a3t auf ein Tier von etwa 86 cm Schulterhohe schlieBen;
die kleinen frihmittelalterlichen Schweine aus Haithabu wurden hingegen im Durchschnitt nur 70 cm
(Becker 1980), die aus Schleswig nur 72 cm gro3 (Hoster 1990). Die bemerkenswerte Groe der in der
Gottinger Kloake gefundenen Schweine ist wohl weniger Ausdruck besonderer zuchterischer Leistun-
gen, sondern eher eine Folge gunstiger Ernahrungsbedingungen, worauf Schweine mit rascherem
Wachstum reagieren (s. dazu Boessneck et al. 1968, 74; KrarocuviL 1981, 134; RercasteN 1991b,
136). Den Umwelteinflufl auf das Korperwachstum betonen auch Epstein und Bicuarp (1984, 151):
, The great variability in the size of pigs during the post-Neolithic periods of Europe may be. . . due to diffe-
rent conditions of environment, maintenance of feeding at different times and in different places. “

Der aus der Kloake geborgene Haushund stand in der Grof3e heutigen Zwergpudeln oder anderen ver-
gleichbaren Rassen nahe. Nicht ganzlich auszuschlieBen ist, da3 dem getoteten (oder verendeten) Hund
das Fell abgezogen wurde, da alle im Fell verbleibenden Zehenglieder (bis auf eines) fehlen.

Die durch mindestens 28 Individuen vertretenen Haushtithner waren zwerghuhngrof3, entsprachen also in
dieser Hinsicht anderen mittelalterlichen Tieren. Ob damals schon bestimmte Zuchtrassen existierten, ist
schlussig nicht zu beantworten. Bemerkenswert istimmerhin, daf3 sich unter den Hithnerknochen aus der
Kloake ein versehrter Schadel befand, der im Bereich der Orbitae blasig aufgetrieben ist. Solche patholo-
gisch veranderten Schadel weisen Haubenhiihner auf, die heute in verschiedenen Grof3en und Farbschla-
gen gezuchtet werden (Scuorryssek u. Dorr 1978). Mit einem auffallenden Kopfschmuck versehene
Haushuhner dirften also schon in frihgeschichtlicher Zeit verbreitet gewesen sein, worauf drei weitere
Schadelfunde mit entsprechenden Umbildungen hinweisen (OenLmManN 1989; Pucner 1991; REicu-
STEIN 1995).

Tabellenanhang
Alle Mafle sind ,mm®“ — Angaben.

Tabelle 4:  Hausrind. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Radius. MeBstrecken: 1 grofite Breite proximal,
2 Breite der Facies articularis proximalis.

Fund-Nr. Seite 1 2
0—1,60 li 67,5 62,0
0—1,60 re 66,5 61,5
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Tabelle 5:  Hausrind. Gottingen, Kloake Weender Straf3e 54. Metatarsus. MeBstrecken: 1 grofite Breite proximal,
2 grofite Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2

0 —1,60 re — 45,5

1,90—2,20 li 38,5 =

Tabelle 6:  Hausrind. Gottingen, Kloake Weender Straf3e 54. 1. Phalanx. MeBstrecken: 1 gro3te Lange der peri-
pheren Halfte, 2 grofte Breite proximal, 3 kleinste Breite der Diaphyse, 4 groBte Breite distal.

Fund-Nr. 1 2 3 4

0 —1,60 64,5 36,5 29,0 -

2,30—2,65 46,3 23,5 20,5 23,5

2,30—2,65 48,3 22,5 19,0 22,5

2,30—2,65 47,5 22,5 17,8 20,5

Tabelle 7:  Hausrind. Gottingen, Kloake Weender Stra3e 54. 2. Phalanx. MefBstrecken: 1 grote Lange der peri-
pheren Halfte, 2 grofite Breite proximal, 3 kleinste Breite der Diaphyse, 4 grofte Breite distal.

Fund-Nr. 1 2 3 4

2,30—2,65 30,5 23,0 17,0 19,0

2,30—2,65 30,2 23,5 17,0 20,5

Tabelle 8:  Hausrind. Gottingen, Kloake Weender Straf3e 54. 3. Phalanx. MeBstrecken: 1 grof3te Lange der Sohle,
2 Liange dorsal.

Fund-Nr. 1 2

2,30—2,65 59,5 44,8

2,30—2,65 63,0 46,0

Tabelle 9:  Hausschaf. Gottingen, Kloake Weender StraBe 54. Femur. MeBstrecken: 1 groB3te Lange, 2 groBte
Liange vom Caput aus, 3 groBte Breite proximal, 4 Tiefe des Caput femoris, 5 kleinste Breite der Di-
aphyse, 6 gro3te Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2 3 4 5 6

0—1,60 li 169,0 162,5 44,0 21,0 17,0 39,0

0—1,60 re - (178,0) 46,0 21,0 16,0 =

Tabelle 10: Hausschaf. Gottingen, Kloake Weender Strae 54. Tibia. MeBstrecke: 1 grofte Lange.

Fund-Nr. Seite 1

1,90—2,20 li 270

1,60—1,90 re 28,0

1,90—2,20 re 2559
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Tabelle 11: Hausschwein. Gottingen, Kloake Weender Strafe 54. Scapula. MeBstrecken: 1 diagonale Hohe,
2 groBte Lange des Processus articularis, 3 kleinste Lange am Hals.

Fund-Nr. Seite 1 2 3

0 -—1,60 re 203,0 39,0 25,5

1,60—1,90 re — 49,0 24,0

2,30—2,65 li 200,5 36,5 23,0

Tabelle 12: Hausschwein. Gottingen, Kloake Weender StraBe 54. Humerus. MeBstrecken: 1 grofite Lange,
2 groBte Lange vom Caput aus, 3 grofte Breite proximal, 4 Tiefe proximal, 5 kleinste Breite der
Diaphyse, 6 grofite Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2 3 4 5 6

0 —1,60 li — - - - 16,0 37,0

1,60—1,90 re = = - — 17,3 40,5

0 —1,60 re — - = = 16,5 43,0

2,30—2,65 li 193,5 177,0 51,0 62,5 16,0 39,0

Tabelle 13: Hausschwein. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Radius. MeBstrecken: 1 groBte Breite proximal,
2 kleinste Breite der Diaphyse.

Fund-Nr. Seite 1 2

1,60—1,90 re 29,5 16,5

1,90—2,20 re 29,5 16,0

Tabelle 14: Hausschwein. Gottingen, Kloake Weender Stralle 54. Metacarpalia. MeBstrecken: 1 grofite Lange,
2 groBte Breite proximal, 3 kleinste Breite der Diaphyse, 4 grofite Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2 3 4

Metacarpus III

1,90—2,20 li - 19,5 - —

1,60—1,90 re = 17,0 = =

2,30—2,65 re — 15,0 - -

Metacarpus IV

1,90—2,20 re 73,0 15,8 12,0 16,0

1,90—2,20 li - 15,2 = =

1,60—1,90 re = 17,0 — -

2,30—2,65 li — 15,6 - -

2,30—2,65 li — 15,6 - -

Tabelle 15: Hausschwein. Gottingen, Kloake Weender StraBe 54. Talus. MeBstrecken: 1 groBte Lange der late-
ralen Halfte, 2 gro3te Lange der medialen Halfte.

Fund-Nr.

Seite 1 2
0—1,60 li 47,0 (43,5)
0—1,60 re 41,0 39,3
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Tabelle 16: Hausschwein. Gottingen, Kloake Weender Strafle 54. 1. Phalanx. Mefstrecken: 1 groBte Lange der
peripheren Hilfte, 2 grofite Breite proximal, 3 kleinste Breite der Diaphyse, 4 grofite Breite distal.

Fund-Nr. 1 2 3 4
2,30—2,65 38,0 16,5 13,0 15,5
2,30—2,65 34,5 15,3 12,0 13,5

Tabelle 17: Hauskatze. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Mafle am Unterkiefer.

MeBstrecke

1. Totallange

2. Lange Einschnitt zw. Proc. condyl./

Proc. angul. bis Infradentale
. Lange Proc. condyl. bis Hinterrand C-Alv.
. Lange der Backenzahnreihe (Alv.)
. Lange des Reif3zahnes (Cingulum)

. Hohe hinter M1
. Hohe des Astes

~N O AW

56,0

52,0
50,0
18,0
7,0
9,0
21,7

Tabelle 18: Hauskatze. Gottingen, Kloake Weender Straf3e 54. Scapula. MeBstrecken: 1 diagonale Hohe, 2 grof3te

Lange des Processus articularis, 3 kleinste Lange am Hals.

Fund-Nr. Seite 1 2. 3
1,60—1,90 li 448 10,0 9,6
1,60—1,90 re 45,0 10,7 9,4

Tabelle 19: Hauskatze. Gottingen, Kloake Weender Strafle 54. Radius. MeBstrecken: 1 grofite Lange, 2 grofite

Breite proximal, 3 kleinste Breite der Diaphyse, 4 grofite Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2 3 4
0—1,60 li 87,8 8,2 4.5 12,0
0—1,60 li 86,5 8,0 4.7 11,2

5

Tabelle 20: Hauskatze. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Ulna. MeBstrecken: 1 gro3te Lange, 2 Tiefe uber
den Processus anconaeus, 3 kleinste Tiefe des Olecranon, 4 grofite Breite der proximalen Gelenk-

flache.
Fund-Nr. Seite 1 2 3 4
0—1,60 li 103,0 10,6 9,0 8,7
0—1,60 re 101,5 10,8 9,0 8.8

Tabelle 21: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Unterkiefer. MeBstrecke: 1 gro3te Lange.

Seite 1

li/re 48,3
li/re 50,5
li/re 51,5
li/re 48,5
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Tabelle 22: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Stra3e 54. Scapula. MeBstrecken: 1 grote Lange, 2 grofte
Diagonale cranial.

Seite 1 2

li 68,4 11,0
li 62,3 10,5
li 64,0 10,7
li — 9,5
li = 10,2
li — 12,0
li - 10,3
li - 10,4
li — 11,0
re 71,0 12,5
re 67,7 11,1
re 62,7 10,8
re 70,6 12,2
re 64,0 11,0
re 59,8 11,0
re — 10,7
re — 10,6
re — 10,5
re = 10,2
re — 10,8
re — 11,7
re — 12,0

Tabelle 23: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strae 54. Coracoid. MeBstrecken: 1 groBte Léinge, 2 Linge
medial, 3 grofite Breite basal.

Seite 1 2 3

li 55,4 53,0 14,8
li 56,2 53,3 14,3
li 495 47,6 13,2
li 49,4 47,0 12,3
li 472 44,8 12,4
li 48,5 46,0 12,8 .
li 48,5 46,2 13,0
li 49,5 46,8 14,0
li 47,5 45,7 12,4
li 50,4 47,7 14,0
li 47,0 44.6 12,7
li 47,0 44.4 12,3
re 56,0 53,0 14,8
re 55,2 52,7 15,0
re 49,0 46,7 12,8
re 494 47,0 12,2
re 50,2 47,2 12,7
re 50,8 48,8 13,6
re 52,8 51,0 15,0
re 48,6 46,0 12,9
re 46,5 443 12,2
e 48,9 47,5 12,5
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Tabelle 24: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Stra8e 54. Humerus. MeBstrecken: 1 grofite Lange, 2 grof3te
Breite proximal, 3 kleinste Breite des Corpus, 4 grof3te Breite distal.

Seite 1 2 3 4

li 62,0 17,0 6,0 13,2
li 62,4 17,4 6,3 13,8
li 62,3 17,6 6,2 13,7
li 63,3 16,4 6,0 13,5
li 61,2 17,0 6,0 13,8
li 62,3 17,2 6,2 13,1
li 61,2 16,8 6,1 13,9
li 62,3 17,1 6,0 13,3
li 63,0 16,4 6,4 13,3
li 64,0 17,3 6,0 14,0
li 64,7 17,6 6,2 13,6
li - 18,0 6,5 —

li = 18,6 6,7 =

li — . 5,7 13,0
li . . . 13,1
re 62,0 17,4 6,2 13,9
re 62,0 16,8 5,7 13,7
re 70,2 19,0 6,5 15,0
re 64,0 17,6 6,0 13,7
re 61,7 16,0 5,8 12,8
re 63,7 17,0 6,1 13,7
re 65,0 16,0 6,0 13,5
re 62,7 17,7 6,0 13,5
re 64,7 18,0 6,0 13,8
re 71,8 20,0 7,0 16,0
re 60,8 16,7 6,2 13,6
re 71,0 19,6 7,0 15,7
re 64,0 17,0 6,0 13,6
re 62,5 17,1 6,2 13,0
re — 18,5 7,0 —

re — 18,1 6,4 —

re = = 5,5 13,1

Tabelle 25: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Radius. MeBstrecken: 1 gréB.te Lange, 2 kleinste
Breite des Corpus, 3 grofite Breite distal.

Seite 1 2 3
li 63,5 3,0 7,0
li 63,3 3,0 7,0
li 55,8 2,8 6,1
li 57,4 2,8 6,3
li 55,2 3,0 6,3
li 56,3 2,7 5,8
re 63,5 3,0 7,0
re 64,0 3,0 7,0
re 56,0 2,7 6,0
re 55,2 3,0 6,4
re 57,2 2,8 6,4
re 55,6 3,0 6,0
re 57,2 3,0 6,0
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Tabelle 26: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strae 54. Ulna. MeBstrecken: 1 groBte Lange, 2 grofite
Diagonale proximal, 3 grof3te Breite proximal, 4 kleinste Breite des Corpus, 5 gro3te Diagonale distal.

Seite 1 2 3 4 5

li 70,0 13,8 8,7 4,0 10,0
li 70,5 13,3 8,8 4,0 10,3
li 69,8 13,0 8,6 4,0 10,0
li 63,0 12,6 8,3 3,7 9,2
li 61,2 11,2 7,5 3,8 8,0
li 61,0 11,8 8,5 3,8 8.8
li 62,0 11,5 7.4 3,8 8.8
li 61,5 12,3 8,0 4,0 8.8
li 58,3 11,5 7,5 3,5 8,5
li 60,7 11,4 7,6 357 8,4
li 59,8 11,1 7,8 3,6 8,7
li 61,3 11,6 8,0 4,0 8,5
li 61,5 11,8 ] ) 8,8
li 63,3 11,5 7,5 3,7 8,8
li 62,4 11,2 7,6 3,5 8,3
li 61,4 10,5 7,3 3,3 8,5
li - 11,3 7,2 - -

re 70,3 13,6 8.8 4,0 10,0
re 70,5 13,5 8,9 3,9 10,2
re 61,6 11,0 7,7 3,8 8,7
re 61,0 11,0 7,6 3,8 8,5
re 63,2 12,1 8,0 4,0 9,2
re 61,0 11,7 7,8 3;6 8,5
re 62,0 11,5 7,3 38 8,6
re 70,0 12,8 8.4 4,0 9,8
re 62,0 12,3 7,7 4,0 8,7
re 62,5 11,2 7,7 3,6 8,3
re 59,5 11,0 7,2 3,4 8,0
re 61,6 11,2 8,0 3,6 8,6
re = 11,3 7,2 3,6 =

Tabelle 27: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strafle 54. Carpometacarpus. MeBstrecken: 1 gro3te Lange,
2 grofte Breite proximal, 3 Diagonale distal.

Seite 1 2 3
li 37,0 12,3 7,0
li 342 10,7 6,6
re 38,2 12,2 7,1
re 36,8 10,6 6,4
re 35,7 12,0 6,8
re 34,8 11,0 7,0
re 35,0 11,0 7,0
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Tabelle 28: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strae 54. Femur. MeBstrecken: 1 grofite Lange, 2 Lange
medial, 3 gro3te Breite proximal, 4 kleinste Breite des Corpus, 5 groB3te Breite distal, 6 gro3te Tiefe

distal.

Seite 1 2 3 4 5 6

li 80,0 74,8 16,8 7,0 16,0 13,4
li 79,0 74,4 15,0 6,5 15,5 13,0
li 74,3 69,3 15,2 6,0 14,0 11,7
li 71,7 67,0 15,0 6,5 14,0 12,2
li 74,0 68,8 15,8 6,7 14,0 12,8
li 71,2 66,4 15,0 5,8 13,5 11,7
li 71,4 66,1 14,8 6,2 13,0 11,2
li 71,2 65,2 14,5 6,0 13,2 11,0
li 70,3 65,7 15,3 6,0 13,5 12,0
li 69,5 64,8 14,0 6,3 14,0 11,2
li 70,0 66,2 15,8 6,4 14,5 12,0
li 74,2 69,1 15,8 6,4 14,0 12,5
li 70,0 66,2 15,3 6,4 12,4 11,5
li 69,8 65,3 14,0 6,0 13,0 11,0
li 69,0 64,4 13,8 6,0 13,5 11,0
li 67,7 63,2 13,7 5,7 13,4 11,7
li — — 15,2, 6,6 — —

li = — 17,0 6,7 — .

re R0,0 75,0 17,0 7,0 16,2 13,4
re 79,2 74,2 17,7 6,8 16,3 13,2
re 79,0 74,5 16,2 6,3 15,2 12,7
re 70,2 66,0 15,5 5,7 13,3 11,0
re 68,0 64,5 14,0 5,6 12,0 10,4
re 70,7 66,2 15,0 6,1 13,2 11,4
re 70,7 66,0 16,3 6,5 15,0 11,5
re 70,5 66,2 15,6 6,5 13,3 10,9
re 70,5 65,6 15,5 6,0 14,0 11,6
re 73,3 68,3 15,4 6,6 14,0 12,4
re 69,5 64,5 14,7 6,2 14,0 11,3
re 68,6 63,8 14,0 5,9 13,5 11,2
re 77,6 72,3 16,5 6,4 15,4 13,1
re 67,5 63,0 14,0 6,0 13,7 11,1
re . - 15,7 6,5 — —

Tabelle 29: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Tibiotarsus. MeBstrecken: 1 groBte Lange,
2 Lange axial, 3 groBte Diagonale proximal, 4 kleinste Breite des Corpus, 5 grofite Breite distal, 6 Tiefe

distal.

Seite 1 2 3 4 5 6

li 104,4 100,5 19,0 5,5 11,3 11,2
i 94,8 91,5 16,4 5,0 9,4 9,6
li 98,3 94,7 15,8 5,2 9,7 10,2
li 116,5 111,2 22,0 6,0 11,4 12,0
li 109,7 107,3 21,0 6,0 11,0 12,4
li 97,5 93,8 18,7 5,4 9.9 10,8
li 97,0 94,1 17,7 5,0 10,4 11,0
li 96,7 93,0 17,8 5,0 9,8 10,4
li 98,2 94,8 18,8 5.6 10,9 11,1
li 97,0 93,3 17,4 5.3 10,4 10,3
li 97,3 94,0 18,5 4.5 9,7 10,3
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Seite 1 2 3 4 5 6

li 97,2 94,0 18,0 5,4 9,5 10,7
li — — 19,5 5,6 . -

li . — 18,6 5,1 — —

li o — 17,2 5,7 — =

re 113,6 110,0 19,0 6,0 11,0 12,0
re 98,8 95,3 18,2 5.2 10,2 10,3
re 96,8 93,8 17,6 5,0 10,7 11,0
re 111,6 108,2 21,0 6,0 11,4 12,5
re 116,5 111,8 21,6 6,0 11,4 11,8
re 96,8 93,2 17,7 5,1 99 10,1
re 97,5 94,0 18,6 5,3 10,0 11,0
re 97,4 94,3 17,6 5,4 9,5 10,7
re 98,6 95,3 19,0 5,4 10,6 11,1
re 98,0 95,0 17,7 5,0 10,3 10,8
re 97,0 94,0 17,8 5,0 9,7 10,5
re 97,4 94,0 18,5 5,4 10,3 11,0
re 97,4 94,0 18,4 5,4 10,0 11,0
re 101,2 98,5 19,0 5.3 10,8 11,0
re — — 18,8 5,7 — —

Tabelle 30: Haushuhn. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Tarsometatarsus. Mefstrecken: 1 grote Lange,
groBte Breite proximal, 3 kleinste Breite des Corpus, 4 groBte Breite distal.

Seite sex 1 2 3 4

li m 75,7 13,6 7,0 14,0
li m — 13,8 6,6 =

li w 64,6 12,0 5,7 11,3
li w 65,2 12,2 5,7 12,6
li w 65,8 11,6 5,4 12,0
li w 64,8 12,2 5,7 11,6
li w 72,7 13,0 6,0 13,6
li w 65,4 11,9 5,4 12,0
li w 65,2 11,7 5,7 11,1
li w 64,4 11,8 5.4 11,4
li w 65,0 13,0 5.4 11,2
re m 75,3 13,6 7,0 13,5
re w 68,3 11,5 5,5 12,0
re w 65,8 11,4 5,4 11,5
re w 65,6 11,8 5,3 12,1
re w 65,8 11,6 5,2 11,2
re w 65,2 11,2 5.8 11,4
re w 65,0 12,4 5,8 12,0
re w 64,3 11,4 5,3 11,4

Tabelle 31: Haustaube. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Sternum. MeBstrecken: 1 Lange der Crista sterni,
2 Lange vom Manubrium sterni aus, 3 kleinste Breite zwischen den Facies articulares costosternales.

Fund-Nr. Seite 1 2 3
1,90—2,20 re/li 70,6 66,2 25,0
1,90—2,20 re/li 68,0 64,5 —
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Tabelle 32:

Haustaube. Gottingen, Kloake Weender Strale 54. Humerus. MeBstrecken: 1 grofite Lange, 2 grofBte
Breite proximal, 3 kleinste Breite des Corpus, 4 grofite Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2 3 4

1,90—2,20 li 46,7 18,9 5,1 11,0

1,90—2,20 re 46,0 18,4 5,2 10,3

1,90—2,20 re 46,2 18,7 5,0 =

Tabelle 33: Haustaube. Gottingen, Kloake Weender Strafle 54. Radius. MeBstrecken: 1 grofite Lange, 2 kleinste
Breite des Corpus, 3 grofite Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2 3

0 —1,60 li 48,5 2,4 4,8

1,90—2,20 li 49,7 2,3 4,8

1,90—2,20 re 48,4 2:2 5,0

Tabelle 34: Haustaube. Gottingen, Kloake Weender Strafie 54. Femur. MeBstrecken: 1 grof3te Lange, 2 Lange
medial, 3 grofite Breite proximal, 4 kleinste Breite des Corpus, 5 grofite Breite distal.

Fund-Nr. Seite 1 2 3 4 5

1,90—2,20 li 42,0 39,2 9,0 3,6 7,4

0 —1,60 re 41,8 39,2 9,0 3,6 7,6

1,90—2,20 re 42,0 39,3 8,7 33 7,8

Tabelle 35: Haushund. Gottingen, Kloake Weender Stra3e 54. IndividualmalB3e am Schadel.

MeBstrecke
1. Condylobasallange 131,8
2. mediane Gaumenlange 65,0
3. Schnauzenlidnge 57,0
4. Lange der Backenzahnreihe (Alv.) 50,0
5. Lange der Molarreihe (Alv.) 14,5
6. Lange der Pramolarreihe (Alv.) 39,0
7. Mastoidbreite 92,9
8. Breite uber die Condyli occipitales 29,6
9. groBte Hirnschadelbreite 53,8
10. Jochbogenbreite 83,0
11. Schadelhohe 519
12. Linge des Reif3zahnes (Cingulum) 15,2
13. Breite des Reiflzahnes (Cingulum) 8,8
14. Linge des M1 (Cingulum) 10,5
15. Breite des M1 (Cingulum) 13,0




Tabelle 36: Haushund. Gottingen, Kloake Weender Strae 54. Individualmafie am Unterkiefer.

MeBstrecke
1. Totallange 108,0
2. Lange Proc. angul. bis Infradentale 106,7
3. Léange Einschnitt zw. Proc. condyl./
Proc. angul. bis Infradentale 102,5
4. Lange Proc. condyl. bis Hinterrand C-Alv. 98,0
5. Lange Einschnitt zw. Proc. condyl./
Proc. angul. bis Hinterrand C-Alv. 87,5
6. Lange Proc. angul. bis Hinterrand C-Alv. 91,0
7. Lange Hinterrand M3-Alv. bis Hinterrand C-Alv. 63,0
8. Lange der Backenzahnreihe (Alv.) 61,0
9. Lange der Molarreihe (Alv.) 29,7
10. Lange der Pramolarreihe (Alv.) 32,5
11. Hohe hinter M1 14,5
12. Hohe des Astes 39,0

Tabelle 37: Haushund. Gottingen, Kloake Weender Strae 54. Individualmale an postcranialen Skelett-

elementen.

Skelettelement und Mefstrecke Seite

Scapula

1. diagonale Hohe re 88,5
li 89,5

2. kleinste Lange am Hals re 14,7
li 1555

3. groBte Lange des Processus articularis re 20,5
li 20,5

Humerus

1. grofite Lange li 101,0
re 100,5

2. groBte Lange vom Caput aus li 96,5
re 94,5

3. groBte Breite proximal li 22,0
re 21,0

4. Tiefe proximal li 29,5
re 29,0

5. kleinste Breite der Diaphyse li 8,8
re 8,1

6. grofite Breite distal li 24,0
re 23,5

Radius

1. grofite Lange re 97,0
li 98,0

2. groBite Breite proximal re 12,5
li 12,8

3. Kkleinste Breite der Diaphyse re 9,2
li 9,3

4. grofite Breite distal re 16,5
li 16,6
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Skelettelement und MeBstrecke Seite

Ulna

1. grofite Lange re 116,5
li 112,5

2. Tiefe uber den Processus anconaeus re 17,0
li 18,0

3. kleinste Tiefe des Olecranon re 13,0
li 14,0

4. groBte Breite der proximalen Gelenkflache re 12,0
li 12,0

Metacarpus II

1. grofite Lange li 40,5

Metacarpus III

1. grofite Lange li 46,5
re 45,3

Metacarpus IV

1. groBte Lange li 45,3

Metacarpus V

1. grofite Lange li 38,6
re 38,6

Pelvis

1. groBte Lange ciner Halfte li 103,5
re 105,5

2. Lange des Acetabulum li 15,5
re 15,0

3. Innenlange des Foramen obturatum li 23,5
re 23,0

4. kleinste Hohe der Darmbeinsaule li 13,5
re 13,0

Femur

1. groBte Lange re 109,0
li 109,0

2. grofite Lange vom Caput aus re 107,5
li 106,5

3. grofite Breite proximal re 26,0
li 25,5

4. Tiefe des Caput femoris re 13,0
li 13,4

5. kleinste Breite der Diaphyse re 8,5
li 8,3

6. grofite Breite distal re 23,0
li 23,0

Tibia

1. groBte Lange li 108,0
re 107,5

2. grofite Breite proximal li 25,2
re 25,0

3. kleinste Breite der Diaphyse li 9,0
re 8,8

4. grofite Breite distal li 15,5
re 15,7

Fibula

1. groBte Lange re 99,0
li 103,8

Metatarsus II

1. groBte Lange li 43,0
re 43,2
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Skelettelement und MeBstrecke Seite

Metatarsus 111

1. groBte Lange li 48,6
re 47,8

Metatarsus [V

1. grofite Lange li 49,0
re 495

Metatarsus V

1. groBte Lange re 45,5

1. Phalanx

1. groBte Lange 18,0
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