2119, verkauft. Der Brakteat BErGer Kat.Nr. 2519 stammt It. BERGER aus der koniglichen Miinzstatte Lindau,
It. Auktionskatalog KUNKER Nr. 25, 1993, Kat.Nr. 1568, aber aus der Munzstatte der Frauenabtei in Lindau.
Als kleines MiBigeschick ist die Verwechslung zweier Abbildungen der Eisenacher Brakteaten Kat.Nr. 2215
und 2216 zu nennen.

Es ist F. BErGer in kurzem Abstand nach der Publikation der Munzen der Romischen Republik erneut gelun-
gen, ein weiteres Standardwerk der numismatischen Literatur zu veroffentlichen, das auch in archaologischen
Bibliotheken nicht fehlen sollte.
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Fred ManrLer — Edgar RinG, Geschichte im Untergrund. 5 Jahre Stadtarchdologie in Uelzen. — Uelzener
Beitrdage, Band 12. Uelzen: Veroffentlichungen des Museums- und Heimatvereins des Kreises Uelzen, 1992.
182 Seiten, 101 Abbildungen, 2 Beilagen, 28,— DM. ISBN 3-929864-00-2. ISSN 0344-354X. (Auslieferung
durch den Museums- und Heimatverein des Kreises Uelzen e. V., Schlof3 Holdenstedt, SchloBstr. 2, 29525
Uelzen.)

Der hier zu besprechende neue Band der Uelzener Beitrage falt Aufsatze verschiedener Autoren zu Themen
aus den unterschiedlichen Arbeitsbereichen der Stadtarchaologie zusammen.

In einem einleitenden Kapitel zur ,Archdologie in Uelzen® versuchen Edar Rine und Fred MaHLER eine
Standortbestimmung der , archdologischen Forschung einer norddeutschen Mittelstadt“und ziehen eine Bilanz
stadtarchdologischer Arbeit in Niedersachsen (S. 11—14). Dabei werden nicht nur Stadte mit einer etablierten
Stadtarchaologie wie z. B. Gottingen und Braunschweig genannt, sondern auch jingere archaologische Maf3-
nahmen gewurdigt. Die Stadtarchaologie, in einer Klein- und Mittelstadt — wie z. B. Uelzen — hat bisher ge-
fehlt. Es wird sich erst zeigen mussen, ob die Erfahrungen und die Ergebnisse der mittelalterlichen ,,Grofstad-
te auf Mittel- und Kleinstadte ubertragbar sind, oder ob die hier gefundenen Ergebnisse abweichen und das
bisherige Bild der mittelalterlichen Stadt erganzen bzw. korrigieren.

Vor diesem Hintergrund wird deutlich, wie wichtig das stadtarchaologische Engagement der Hauptautoren ist,
das in Uelzen seit 1987 im Rahmen von AB-MafBinahmen stattfand. Den Aufbau der Uelzener Stadtarchaolo-
gie leistete — nach vereinzelten archaologischen Untersuchungen durch verschiedene Ortsansassige — zu-
nachst Edgar Ring, der inzwischen eine feste Stelle in der Stadtarchdologie Luneburg innehat und damit den
Platz fur Fred ManvrEer freimachte.

Ausdrucklich und erfreulicherweise will sich die Uelzener Stadtarchaologie neben der reinen Ausgrabungsar-
beit auch der Bauarchiologie und Bauforschung widmen, sowie auch historische Quellen selbst auswerten. Als
Fernziele werden eine Sozialtopographie genannt, fir die bereits die ab dem 16. Jahrhundert vorliegenden
Steuerlisten ausgewertet werden. Auflerdem ist die — sicherlich sehr hilfreiche — Erstellung eines Kellerkata-
sters geplant.

Die nachsten beiden Beitrage des Bandes befassen sich mit der Auswertung der Schriftquellen.

Thomas VoerHERR beschreibt Verhiltnis und Abhangigkeit der Grindungsstadt Uelzen (Stadtrechtsverlei-
hung 1270) und dem 300 Jahre diteren Kloster Oldenstadt (S. 15—34), wobei er den Schwerpunkt auf die
Entwicklung von Kloster und Klostersiedlung Oldenstadt vor der Grindung Uelzens gelegt hat. Fur die Neu-
griundung Uelzens durch Einwohner der Oldenstadter Klostersiedlung (unter welfischem Schutz) zieht er als
Parallele das ostwestfalische Marsberg (Horhusen) heran.
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Im Anschluf3 geht Hans-Jurgen VocrhERR in seinem Beitrag dem Verhaltnis Uelzens und der Hanse nach
(S. 35—52). Die Schriftquellen belegen weitreichende Handelskontakte. Schon 1278 werden Zollprivilegien
erteilt, spatestens seit dem spaten 14. Jahrhundert kann Uelzen mit der Hanse in Verbindung gebracht wer-
den. Weil es auf der Grenze zwischen den sdchsischen und den wendischen Stadten liegt, spielt Uelzen bis
1476 eine Rolle als ungebundener Verhandlungsort fur die Treffen der Stadtebtinde. Fur die Verbindung zur
Archidologie ist die Auswertung verschiedener Zoll- und Handelsbucher, und die moglichen Aussagen zu
Handel und Handelsgutern von besonderem Interesse.

Zur frihen Stadtgeschichte wie zur Frage der ersten Befestigung ist ebenso wie zu Handelsbeziechungen und
-giitern in Zukunft ein weiterer Erkenntniszuwachs durch die Archaologie zu erwarten.

Der erste archdologische Beitrag des Bandes stammt von Fred ManLER und beschaftigt sich mit dem wichtigen
Thema , Wasserversorgung und Hygieneverhdltnisse in der Stadt Uelzen“ (zwischen dem 14. und 17. Jahrhun-
dert) (S. 53—68). Mit Recht weist er gleich im ersten Abschnitt darauf hin, da3 fir die Organisation dieses
wichtigen Bereichs eine tibergeordnete Institution — also das Gemeinwesen — notwendig und verantwortlich
war. Unklar bleibt, weshalb Wasserversorgung und Abfallentsorgung ,,untrennbar miteinander verbunden*
waren. Obwohl der Beitrag durchaus differenziert geschrieben ist, wird einleitend — wie leider so oft — ein
pauschalisiertes Bild der mittelalterlichen Hygieneverhaltnisse gezeichnet. So ist es beispielsweise nicht rich-
tig, dal} die in Kloakenfullungen nachgewiesenen Endoparasiten durch den Erdboden hindurch die Trinkwas-
serbrunnen verseuchten. Parasitische Infektionen stehen fast immer mit ungentugender Hygiene bei der Nah-
rungsaufnahme in Zusammenhang. Auch wenn sicherlich unsere heutigen Vorstellungen von Ordnung und
Hygiene in der mittelalterlichen Stadt nicht befriedigt wurden, so ist doch zu fragen, ob wirklich Abfalle und
Speisereste ungeregelt , auf Hofen und Strafsen“herumlagen oder ob es nicht auch hier eine Art Ordnungssy-
stem gab. Schon die Tatsache, daf in Kloaken auch (u. a. Speise-) Abfalle entsorgt wurden, deutet doch darauf
hin. AuBlerdem gab es in einigen Orten eine Art Mullabfuhr und Verordnungen zur Luftreinhaltung, da ver-
schmutzte Luft fiir die Ubertragung von Krankheiten verantwortlich gemacht wurde. Interessant ist gerade in
diesem Zusammenhang, die aufgeworfene Frage, ob sich Unterschiede zwischen den ,,Grofstadten” und klei-
neren Gemeinwesen feststellen lassen werden.

Die bisherigen Befunde zu Wasserversorgung und Kloaken werden ausfuhrlich dargelegt und mit vielen Gra-
bungsfotos und Zeichnungen anschaulich gemacht. Da die Quellenlage hier schlecht ist, spielen die archdolo-
gischen Befunde eine besonders grofie Rolle. Es werden offentliche und private Anlagen unterschieden. Fiir
das 17. Jahrhundert konnen offentliche Brunnen wahrscheinlich gemacht werden. Wasserleitungen konnen als
Befund seit dem 15. Jahrhundert nachgewiesen werden. Neben den (bis in die Neuzeit tblichen) gebohrten
Rohren wurde auch eine U-formige, mit einem Brett abgedeckte Rinne gefunden, die durch eine Aussparung
in der Stadtmauer lduft. Die privaten Brunnenanlagen zeigen ein einheitliches Erscheinungsbild: Es handelt
sich um runde Feldsteinschachte, meist auf holzerner Grindung, die im Hofbereich der Burgerhausparzellen
lagen. Da kein Brunnen sicher in die Zeit vor das 16. Jahrhundert datiert werden kann, wird die Frage gestellt,
ob private Brunnen eine Erscheinung der frihen Neuzeit sind, und im Mittelalter die Wasserversorgung uber
offentliche Brunnen organisiert war.

Besonders bemerkenswert ist es, daf3 in Uelzen bis jetzt erst eine regelrechte Kloake aufgefunden wurde. Auf
mehreren Parzellen wurden dagegen (offene?) Entsorgungsgraben gefunden, moglicherweise gab es ein Sy-
stem wie die eher aus Suddeutschland bekannten ,,Ehgraben®. Moglicherweise 1aB3t sich hier schon ein Unter-
schied zwischen Grof3- und Kleinstadten fassen, denn auch in wohlhabenden GroBstadten sind die Kloaken
nicht gleichmafig uber alle Stadtviertel verteilt. Die einzige Kloake an der Hutmacherstrae war wie die Brun-
nen aus Feldsteinen gesetzt, aber von groferem Durchmesser und war mit einer Backsteinkuppel tberwolbt.
Moglicherweise handelt es sich bei mehreren Backsteinkasten, die als Abfallgruben gedeutet werden, ebenfalls
um Kloaken. Der sehr informative und fundierte Beitrag zeigt, da3 hier durch weitere Ausgrabungen noch ei-
niges an neuen Erkenntnissen zu erwarten ist.

Das folgende Kapitel von Edgar Ring fafit die Informationen zur Uelzener Stadtbefestigung zusammen, die
einerseits die Bild- und Schriftquellen geben und die dann durch die Archdologie der Befestigung konkreti-
siert werden (S. 69—82).

Da die Stadtmauer — wie in allen mittelalterlichen Stadten — nicht nur Schutz nach aulen war, sondern auch
Ausdruck der besonderen Rechtsform und Autonomie der Stadt, werden hier auch Aspekte des Wachdienstes,
der Bewaffnung (und deren Finanzierung) und der Wallordnung berticksichtigt. Wahrend die erste Befesti-
gung der neu gegriindeten Siedlung (Mitte 13. Jahrhundert: ,,Planken und Graben*) archdologisch noch nicht
belegt werden konnte, wurde die Befestigung, die die Merian’schen Stiche des 17. Jahrhunderts zeigen, auch in
Grabungsschnitten erfafit: Graben, Palisaden und Uferbefestigung (1643/44d), auBerdem an verschiedenen
Stellen die Backsteinmauer auf Findlingsfundament sowie Reste eines Turmes. Mehrere Ansichten und Gra-
bungsplane illustrieren den Beitrag.

173



Die vollstandige Ausgrabung der , Biirgerhausparzelle“ Achterstrale 13 und eines Teils des Nebengrundstiicks
(Achterstrale 15), deren Vorbericht von F. Manrer vorgelegt wird, erbrachte wichtige Ergebnisse
(S. 83—104). Auch hier sind wieder die (vorhandenen) Schriftquellen mit ausgeschopft worden.

Bisher wurde von der lokalen Forschung fur die Achterstrafle eine untergeordnete Bedeutung angenommen.
Wahrend sich die ursprungliche mittelalterliche Bebauung nur noch in Spuren finden lie3, belegen die Reste
einer Heilluftheizung (Arbeitsraum, tberwolbter Brennraum, Speichersteine und sogar ein tonener Ver-
schluBdeckel wurden festgestellt) einen herausgehobenen Wohnkomfort fur die Zeit des 14./15. Jahrhun-
derts. Dieser kann mit einer Bebauung durch den stadtischen Hof des Klosters Ebstorf in Zusammenhang ge-
bracht werden. Das Fundmaterial der Grabungen wird nicht nur beschrieben, sondern in Auswahl auch in
Zeichnungen vorgelegt. Hier konnte erstmals der Import siidniedersachsischen Faststeinzeugs des 14. Jahr-
hunderts belegt werden. Neben der Keramik werden auch der bisher grote Glasfundkomplex Uelzens, Metal-
le und organische Funde beschrieben. Auch die Kleinfunde bestatigen den gehobenen Standard der Bewoh-
ner. Bemerkenswert ist der Fund eines Luppensticks, das die Metallverhuttung in der Stadt zu belegen
scheint. Sollte es sich hier tatsdchlich um Verhuttungsreste und nicht um Reste der Metallverarbeitung han-
deln, so wire dies ein neuartiger Befund, da innerstddtische Eisenverhuttung bis jetzt nur aus Bergbauregio-
nen wie z. B. Goslar belegt ist.

Mit den Ausfihrungen zu , Aufmafl, Rekonstruktion und Datierung” des Langhaus-Dachstuhls der St.-Ma-
rien-Kirche 10st Edgar Ring die Ankundigung ein, auch die Bauforschung mit zu berticksichtigen
(S. 105—108). Zu Recht weist er darauf hin, dall erst wenige Aufmal3e von Dachwerken publiziert sind, ob-
wohl sie oft wichtige Aufschlusse zur Chronologie eines Bauwerkes geben konnen. Das Dachwerk wird aus-
fuhrlich beschrieben, wobei konstruktive Details, die fur die Vergleichbarkeit und Herausarbeitung regionaler
und chronologischer Unterschiede wichtig sind, mit dargestellt werden. Zwei Querschnittszeichnungen im
Text (Bestand und Rekonstruktion) und zwei groformatige Beilagen (Langsschnitt und Isometrie) gewahrlei-
sten die Vergleichbarkeit des Dachwerkes (,um 1305“d) mit anderen Befunden. Dartber hinaus wird der ge-
schichtliche Hintergrund angerissen, um Baudaten auszuwerten.

Hier sei die Anmerkung erlaubt, dal, um zu verhindern, daf} die beiden lose beigeftuigten Beilagen standig aus
dem Buch fallen, der Luxus einer eingeklebten Lasche angenehm gewesen wire.

, Neue Ergebnisse zum Fachwerkbau des 16. und 17. Jahrhunderts in Uelzen“fal3t Heinrich STIEwE in seinem
Beitrag zusammen (S. 109—130). Trotz mehrerer Stadtbrande, den Einwirkungen des 30jahrigen Krieges und
Kriegszerstorungen dieses Jahrhunderts, hat sich die Struktur der mittelalterlichen Grindungsstadt im Stadt-
bild Uelzens noch erhalten. Da Kriegszerstorungen und , falsch verstandene Sanierung*den historischen Bau-
bestand auch hier dezimierten, will sich die Stadtarchaologie auch der grundlichen Erforschung der Hauser
yals Zeugen der Wohn- und Lebensverhdltnisse“widmen. Bis zum Stadtbrand von 1646 waren zumindest die
Hauptstralen mit massiven Backsteinbauten gesaumt, von denen sich nur wenige erhalten haben. Im 17. Jahr-
hundert wurden die durch den Brand zerstorten Gebaude durch Fachwerkbauten mit Backsteinausmauerung
(selten mit Lehmausfachung) ersetzt. Haupttypus — der sich fast nirgends mehr rein erhalten hat — ist das im
nordlichen Niedersachsen verbreitete giebelstindige Dielenhaus mit neben der Diele zur Strale liegender,
heizbarer Stube und zur Hofseite gelegener Kiichenzone. Dartber lagen ein oder mehrere Speichergeschosse
und Dachboden. Vier Fachwerkhduser — darunter das bisher élteste aus dem Jahre 1594(d) — werden detail-
liert vorgestellt und mit zahlreichen, zum Teil verformungsgetreuen Aufmalzeichnungen veranschaulicht. Die
Charakteristika der Uelzener Fachwerkbauten, z. B. geometrische Verstrebungsformen durch lange FuBstre-
ben an den Traufseiten und kurze FuB3bander in den Obergeschossen und Giebel, werden dabei hervorgeho-
ben.

Mit der Behandlung sonst eher vernachlassigter Fundgattungen wie den , Tonpfeifenfunden in Uelzen“ durch
Martin KOGLER (S. 131—158) wird ein deutliches Zeichen der Hinwendung auch zur Archédologie der Neuzeit
gesetzt. Der interessante Aufsatz widmet sich der Typologie und der Provenienz der Pfeifen (wobei fir einige
Stucke der Herkunftsort Gouda nachgewiesen werden kann) sowie dem Thema Falschungen. Fur den Benut-
zer ist der Beitrag aulerdem wegen seines Literaturverzeichnisses und seines vorbildlichen Katalogs hilfreich,
in dem von den insgesamt 2169 Uelzener Pfeifenfragmenten 37 verzierte bzw. gemarkte Stucke sehr ausfihr-
lich beschrieben werden und samtlich in bestechenden Zeichnungen vorgelegt werden. Da in dem Beitrag die
Materialauswertung im Vordergrund stand, wird auf mogliche Aussagebereiche der Pfeifenfunde, wie die Be-
deutung des Tabakkonsums, nicht eingegangen.

Die Vorstellung ausgewihlter Fundmaterialgattungen wird mit einer ersten Vorlage mitteldeutschen Stein-
zeugs fortgesetzt (F. ManLER, S. 159—165), welches ca. 8 % des gesamten keramischen Fundmaterials vom
Mittelalter bis zum 20. Jahrhundert bildet. Neben dem in Uelzen seit der Mitte des 14. Jahrhunderts vorkom-
menden Siegburger Steinzeug und den seit dem 17. Jahrhundert vermehrt auftauchenden Westerwiélder und
Duinger Importen, fand sich immer wieder mitteldeutsches Steinzeug des 16./17. Jahrhunderts, fur das sich
z. T. Altenburger und Waldenburger Herkunft feststellen lie§3.
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Im letzten Beitrag werden die Funde von , Ofenkacheln in Uelzen™ (E. Ring, S. 167—174) vorgestellt. Das
Vorkommen von Kachelofen seit dem 13. Jahrhundert ist durch Spitz- und Topfkacheln belegt. AuBerdem
werden Napfkacheln des 15. Jahrhunderts sowie plastisch verzierte Ofenkacheln der Renaissance in Auswahl
vorgelegt.

Den Abschluf3 des Bandes bildet der , Ausgrabungsbericht 1987—1992% (E. RinG, F. MAHLER, S. 175—182),
in dem die bisherigen Ausgrabungen kurz aufgelistet werden. Die durchaus sinnvolle Erganzung wire fur den
Leser noch besser zu benutzen, wenn sie alphabetisch (nicht chronologisch) angeordnet ware. Dies wurde ei-
nen schnellen Zugriff auf die Basalinformationen jeder Ausgrabungsstelle wiahrend des Lesens der einzelnen
Beitrage erlauben.

Da die Aufsitze offenbar unabhingig voneinander entstanden sind, kommen leichte inhaltliche Uberschnei-
dungen und die Wiederholung der einen oder anderen Information vor. Vermutlich auf einen Formatierungs-
fehler beim Computersatz zurtickzuftihren ist die geringfiigig abweichende Typenhohe einzelner Zeilen (be-
sonders S. 111—119), die einige Zeilen etwas groer bzw. kleiner als die umgebenden wiedergibt. Obwohl
beim Lesen etwas irritierend handelt es sich hierbei aber nur um einen kleinen Schonheitsfehler.

Insgesamt ein ansprechender, handlicher Band, der durch die reiche Illustration (iber 100 Abbildungen auf
182 Seiten) anspricht, und dessen Lekture fiir Fachkollegen und interessierte Laien eine Bereicherung ist, in-
dem er einen Uberblick iiber den Arbeitsstand der Stadtarchdologie in Uelzen gibt. Dabei wurden nicht nur
einzelne Befunde gesichert, sondern diese auch in Zusammenhange eingeordnet und noch bestehende Liicken
aufgezeigt.

Die Beitrage zeigen, wieviel schon in relativ kurzer Zeit in Bewegung gesetzt werden konnte. Es steht zu hof-
fen, daf die Arbeit in Uelzen moglichst bald auf ,feste” Beine (in Form einer festen Stelle) gestellt wird, um
die grundliche Aufarbeitung der bisherigen Befunde zu gewdhrleisten und die vielen angerissenen noch offe-
nen Fragen zu beantworten.
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