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Zusammenfassung:

Aufeinem 1978 bei Jiibnde, Ldkr. Géttingen, entdeckten Brandgriberfeld gelang es, noch 95 Gréber
und 13 Gruben sorgfiltig zu untersuchen, die Aufdeckung des ganzen Bestattungsplatzes war nicht
méglich. Trotz stirkerer Zerstorungen durch die Beackerung konnten u. a. noch eine gréfsere Zabl
z. T. mit mebreren Beigefifsen ausgestatteter Leichenbrandbehilter geborgen werden. Keramik und
Bestattungssitte zeigen einerseits Einfliisse der Urnenfelderkultur, andererseits lassen sich Beziehun-
gen zur jungbronzezeitlichen Kultur Nordwestdeutschlands erkennen. Die Belegung begann in der
Stufe HaB1, die jiingsten Beisetzungen erfolgten in der dlteren vorrémischen Eisenzeit. Die Bedeu-
tung der Untersuchung liegt darin, dafs erstmalig im siidniedersichsischen Bergland ein grofSer Aus-
schnitt eines urnenfelder-friiheisenzeitlichen Bestattungsplatzes mit modernen Methoden ausgegra-
ben und damit eine Forschungsliicke wenigstens in Ansitzen geschlossen werden konnte.
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Vervielfaltigt mit Erlaubnis des Herausgebers: Niederséachsisches
Landesverwaltungsamt — Landesvermessung — B5 — 922/87.

Abb. 1
Jihnde, Ldkr. Géttingen.
Lage des jungbronze- und friiheisenzeitlichen Griberfeldes ,,Auf der hohlen Burg*
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1. Einleitung

Das Griberfeld von Jihnde ,,Auf der hoblen Burg' wurde 1978 von einer Gottinger
Studentengruppe unter der Leitung von H. G. STEPHAN entdeckt!.

Der geplante Bau der Bundesbahntrasse zwischen Wiirzburg und Hannover war An-
laf}, in Zusammenarbeit mit dem Niedersichsischen Landesverwaltungsamt, Institut
fur Denkmalpflege Hannover, eine planmiflige Prospektion des Streckenabschnittes
Lippoldshausen—Géttingen in den Jahren 1978 und 1979 durchzufithren. Noch im
Rahmen der Prospektion wurde die Bergung einiger besonders gefihrdeter Bestattun-
gen im Bereich der Fundstelle 37 notwendig. Die Ergebnisse dieser Notbergungen
wurden 1978 und 1979 verdffentlicht (STEPHAN 1978, 5—10; 1979a, 201—203;
1979b, 209). Sie waren ausschlaggebend dafiir, dafl in den Jahren 1979 und 1980 eine
groflere Flache im Bereich der Fundstelle 37 planmiflig untersucht wurde.

2. Die Ausgrabungen

2.1 Lage des Fundplatzes und Grabungsverlauf

Das Griberfeld von Jihnde ,,Auf der hoblen Burg' liegt im stdniedersichsischen
Bergland zwischen Leine und Weser auf der ,,Muschelkalkhochfliche bei Jiibnde und

Meensen, die mit tiefgrindigen, tonigen Lehmbiden‘* ausgestattet ist (GESSNER 1940,
Teil I, A, Bodenkarte 66).

1 Die vorliegende Arbeit basiert auf meiner schriftlichen Hausarbeit fiir die Magisterpriifung, die ich
im Februar 1984 am Historisch-Philologischen Fachbereich der Georg-August-Universitit Géttingen
vorgelegt habe. Die Arbeit geht zuriick auf eine Anregung von Prof. Dr. K. Raddatz.
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Abb. 2

Jihnde, Ldkr. Gottingen.
Lage der Ausgrabung und kartierte Oberflichenfunde der Fundstellen 35, 36, 37.

Es liegt in der Gemarkung Jithnde, Gemeinde Dransfeld, Ldkr. Géttingen (TK 25, Blatt
Nir. 4524 Jithnde, r 35 56500, h 57 03500), in etwa 300 m ii. NN. auf einer fast ebenen Terrasse
unmittelbar vor der nach Norden zu einem Bachlauf um etwa 10m abfallenden Terrassenkante
(Abb. 1, 2, Fundstellen 35 und 36). Der Pflughorizont besteht aus tonverarmter Parabraunerde
und ist 30 bis 35cm michtig. Der alte A-Horizont, der wahrscheinlich eine Stirke von 10 bis
15 cm hatte, ist an keiner Stelle mehr erhalten.

Die tonigen Bestandteile des A-Horizontes sind in den darunterliegenden, entkalkten L68 ab-
gewandert und bilden eine relativ wasserundurchlissige Schicht (B-Horizont), was zu Staunds-
sebildung im Bereich des Griberfeldes fithrt. An verschiedenen Stellen innerhalb der Gra-
bungsfliche durchgefithrte Bohrungen zeigten, daf§ der entkalkte, tonige Lehm ca. 1,35 m
michtig ist. Darauf folgt anstehender Muschelkalk (frdl. Auskunft von Prof. B. MEYER, Gé6t-

tingen).
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In ca. 300m Entfernung von dem Griberfeld (46b. 2, Fundstellen 35, 37) in siidwestli-
cher Richtung liegt die Fundstelle 36, die bei der Trassenbegehung 1981 als ,,Sied-
lungsplatz** der ,,Jiingeren Bronze- und Alteren Vorrémischen Eisenzeit‘ angesprochen
wurde (CRAMER u. a. 1981, 266f.; Abb. 4). Eine Verbindung zwischen Siedlungs-
platz und Griberfeld ist aufgrund der riumlichen Lage und der vergleichbaren chro-
nologischen Zuweisung zwar wahrscheinlich, kénnte jedoch nur durch Ausgrabung
der Siedlungsstelle bestitigt werden.

Die Gefihrdung der Fundstelle war bereits 1978, noch im Rahmen der Prospektion,
erkannt worden. Kurz bevorstehende ackerbauliche Mafinahmen und schlechte Wit-
terungsverhiltnisse erlaubten zu diesem Zeitpunkt nur erste punktuelle Untersu-
chungen der oberflichlich kartierten Fundstellen.

Neben der Fundbergung war lediglich die Anlage von drei Suchschnitten méglich
(Abb. 33, Fst. 1—64 und Suchschnitte A, B, C). Die Untersuchungen verdeutlichten,
in welchem Maf die Zerstérung des Griberfeldes fortgeschritten war. Die Oberteile
fast aller Bestattungen waren wahrscheinlich schon vor lingerer Zeit zerstort wor-
den, dasich unter den Oberflichenfunden keine Randscherben mehr befanden. Diese
bestanden vielmehr hauptsichlich aus Wandungsscherben und Leichenbrandstiick-
chen. Die geborgenen Urnen waren nur in seltenen Fillen noch bis iiber den Bauch-
umbruch erhalten. Es war zu befiirchten, dafl die weitere landwirtschaftliche Nut-
zung des Fundareals in wenigen Jahren zu einer vollstindigen Zerstrung des Griber-
feldes fihren wiirde. Angesichts der Tatsache, dafl in neuerer Zeit kein Griberfeld
der vermuteten Zeitstellung im siidlichen Niedersachsen untersucht worden war,
konnte 1979/1980 eine planmiflige Grabung eingeleitet werden.

Aus finanziellen Griinden war die flichendeckende Freilegung des ganzen, nach Oberflichen-
merkmalen kartierten Griberfeldes nicht moglich, und daher wurde im Sommer 1979 im Be-
reich der Fundstelle 37 eine ca. 1ha grofle Fliche fiir ein Jahr vom Grundeigentiimer gepachtet.
Mit Hilfe einer Planierraupe wurde die zwischen 20 und 35 cm michtige Humusschicht abge-
schoben. Das damit verbundene Risiko, relativ hoch liegende Fundstellen noch weiter zu be-
schidigen, mufite in Anbetracht der begrenzten finanziellen Mittel und unter Abwigung des
Arbeits- und Zeitaufwandes, den eine Abtragung mit der Schaufel erforderlich gemacht hitte,
in Kauf genommen werden. Auf der freigeschobenen Fliche mit einer Ost-West-Ausdehnung
von 84m und einer Nord-Siid-Ausdehnung von 68 m zeichneten sich die Umrisse der Bestattun-
gen im Loflehm ab. Verfarbungen waren auch unter diesen Voraussetzungen nur schwer ein-
grenzbar (Abb. 2, Lage der abgeschobenen Fliche und Lage der Fundstelle 37).

Trotzdem konnten gegeniiber der Notbergung 1978 differenziertere Beobachtungen
der Bestattungsformen gemacht werden. Neue Befunde in Form von Grubenverfar-
bungen mit holzkohlehaltigem Fiillmaterial ohne Leichenbrand (Holzkohlegruben)
und Tongruben konnten innerhalb des Griberfeldes festgestellt werden. Auf bisher
fundleer gebliebenen Flichen wurden elf Suchschnitte angelegt, um zu tiberpriifen,
inwieweit diese Abschnitte tatsichlich keine Bestattungsreste enthielten. Lediglich
die Reste von zwei Bestattungen wurden dabei neben einigen Tongruben, vor allem
am Siidostrand der Grabungsfliche, angeschnitten (Abb. 33, Fst.-Nr. 65—158 und
Suchschnitte 1—11). Die Ausgrabungen auf der gepachteten Fliche wurden im Som-

mer 1980 abgeschlossen. Die Genehmigung zur Fortfithrung der Grabung war nicht
zu erreichen.
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2.2 Ausdehnung des Griberfeldes

Ende Februar 1980 wurden die an die Grabung anschlieflenden Ackerflichen erneut
begangen, um Aufschluf} dariiber zu gewinnen, inwieweit die bereits in den Jahren
zuvor kartierten Oberflichenmerkmale noch erkennbar waren. Auf den stidéstli-
chen und 6stlich an den Grabungsausschnitt angrenzenden Flichen konnte die bereits
1978 kartierte Fundstreuung bestitigt werden. Siidlich und westlich der Grabung wa-
ren keine Oberflichenmerkmale erkennbar. Im Norden begrenzte die Terrassen-
kante die Fundstreuung. Im Bereich der Fundstelle 35 wurden erneut Scherben mit
frischen Briichen sowie Leichenbrand- und Holzkohlestiickchen gefunden. Die
Streuung unterschied sich dabei nur geringfiigig von den bereits festgestellten Befun-
den (Abb. 2). Eine Untersuchung auflerhalb der gepachteten Fliche war nicht mog-
lich. Bei der Bewertung der oberflichlich kartierten Fundstreuung als Anzeiger fiir
eine mogliche Ausdehnung des Griberfeldes sind verschiedene Faktoren zu beachten.

Bestehen die Oberflichenfunde vorwiegend aus Scherben, die frische Briiche aufweisen, und
sind kalzinierte Knochen und Holzkohlepartikel noch vorhanden, so kann davon ausgegangen
werden, daf} das Aufpfliigen der Funde erst kurze Zeit zuriickliegt und eine Verzerrung der
Streuung durch landwirtschaftliche Bearbeitung des Ackers verhiltnismifig gering anzusetzen
ist. Der Fundstoff dieses Griberfeldes unterliegt an der Oberfliche einer relativ schnellen Ver-
witterung, eine hiufige Verlagerung ist darum nicht anzunehmen. Zur genaueren raumlichen
Begrenzung des Griberfeldes ist auflerdem die Hangneigung und der davon abhingige Oberfla-
chenabtrag in Rechnung zu stellen. Die Isohypsen im Bereich der Fundstreuung weisen jedoch
keine groflen Abstinde voneinander auf.

Insgesamt sprechen die Beobachtungen fiir eine relativ geringe Verschleppung der
Oberflichenfunde, die ein ungefihres Bild der tatsichlichen Griberfeldausdehnung
widerspiegeln. Die Fundstellen 35 und 37 werden durch die Ackerbegrenzung in
Form eines Drainagegrabens voneinander getrennt. Thre Situation im Geldnde — ent-
lang der Terrassenkante — verbunden mit der Gleichartigkeit der Oberflichenfunde,
spricht fiir thre Zusammengehorigkeit.

Auf der Grundlage der kartierten Fundstreuung kann eine ungefihre Ausdehnung
des Griberfeldes in Nordwest—Siidost von ca. 500 m und eine Breite von ca. 100 m
angenommen werden. Der flichenhaft untersuchte Teil ist nur ein zufalliger Aus-
schnitt des Griberfeldes. Bei der Interpretation des Graberfeldausschnittes lassen sich
demnach weder Angaben zur Belegungsabfolge noch Aussagen iiber andere Bele-
gungsstrukturen innerhalb des Griberfeldes machen.

2.3 Der Erhaltungszustand des Griberfeldes

Das Ausmaf} der Zerstorung wurde bei der planmifiigen Untersuchung erneut besta-
tigt. Von ihr war das Griberfeld insgesamt betroffen. Sie machte die Gefihrdung
nicht nur dieses Griberfeldes, sondern auch anderer Bodendenkmale in den landwirt-
schaftlich intensiv genutzten Loflzonen der Mittelgebirge deutlich.

In Jihnde konnten insgesamt 95 Bestattungen untersucht werden. Bei 30 Befunden
war eine zweifelsfreie Bestimmung der Bestattungsform nicht moglich. In den Fillen,
wo Keramik aufgefunden wurde, gelang es jedoch auch, anhand der technologischen
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Merkmale zu entscheiden, ob es sich um die Reste einer Urne, oder um die Reste von
Beigefiflen handelte. Im Hinblick auf die formenkundliche Bestimmung der Gefifle
wurde die Keramik nach ihrem Erhaltungszustand (EZ) den folgenden fiinf Katego-
rien zugeordnet:

EZ 1 Gefifle vollstindig erhalten oder ganz rekonstruierbar. Formenkundlich
bestimmbar.

EZ 1l  Gefifle ohne Randabschnitt rekonstruierbar. Formenkundlich unter Vor-
behalt bestimmbar.

EZ III Bestimmbare Randscherben. Gefifle unter Vorbehalt formenkundlich be-

stimmbar.

EZ IV Gefifle bis zum Bauchumfang rekonstruierbar. Formenkundlich nicht be-
stimmbar.

EZ V  Einzelscherben aus Boden und Wandung der Gefifle. Formenkundlich
nicht bestimmbar.

Nur bei den Gefiflen mit einem EZ I—1III hat der formenkundliche Vergleich Aus-
sicht auf Erfolg. Die Gefafle mit einem EZ IV und EZ V kénnen lediglich fir eine
Analyse der technischen Merkmale herangezogen werden. Von insgesamt 69 nachge-
wiesenen Urnen sind 13 formenkundlich ansprechbar, von insgesamt 89 nachgewie-
senen Beigefifien 61. Die meisten Bestattungen sind demnach nur iiber einen Teil ih-
res Inventars bestimmbar. Methodisch bleibt die chronologische Zuweisung dieser
Griber problematisch. Aufgrund dieser Uberlegung kénnen die Bestattungen in vier
Gruppen aufgeteilt werden.

Gruppe 1:

Die Gruppe besteht aus 12 Urnengribern, mit und ohne Brandschiittung. Urnen und
Beigefafle sind vollstindig bestimmbar.

Gruppe 2:

Die Gruppe besteht aus 4 Leichenbrandlagern und 2 Brandgrubengribern. Die Beige-
fafle sind vollstindig bestimmbar.

Gruppe 3:

Die Gruppe besteht aus 24 Urnengribern mit und ohne Brandschiittung. Die Urnen
sind bis auf eine formenkundlich nicht bestimmbar. In einigen Fillen sind nicht alle
zu einer Bestattung gehorenden Beigefifle bestimmbar.

Gruppe 4:

Die Gruppe besteht aus 40 Bestattungen, die Reste von Urnen und/ oder Beigefaflen
enthalten, deren Erhaltungszustand mit IV und V angegeben ist. Die Keramik ist in
keinem Fall formenkundlich bestimmbar.

Die zu Gruppe 1 und 2 gehdrenden Bestattungen sind {iber ihre Gefiflinventare voll-
standig bestimmbar. Unter diesen Voraussetzungen sind von insgesamt 95 Bestattun-
gen nur 18 chronologisch sicher zuzuordnen. Fiir die Bestattungen der Gruppe 3 be-
ziehen sich Datierungsvorschlige nur auf einen Teil des Inventars. Die Bestattungen
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Abb. 3

Jihnde, Ldkr. Gottingen.
Brandgrubengrab BNr. 68.
Legende sieche BNr. 95/96, Abb. 5.
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der Gruppe 4 sind nicht mit Hilfe des formenkundlichen Vergleichs der Gefifle da-
tierbar. Der Versuch, diese Keramik iiber ihre technischen Merkmale zu datieren,
wurde nicht unternommen. (Listen zum Erhaltungszustand im Anhang S. 921f.)

3. Die Bestattungen

3.1 Die Bestattungsformen

Bei der teilweisen Untersuchung des Griberfeldes ,,Auf der hoblen Burg* konnten ins-
gesamt 95 Brandbestattungen nachgewiesen werden. Aufgrund der tiefgreifenden
Zerstorung der Befunde (Kap. 2.3) waren in 30 Fillen keine genaueren Angaben zur
Bestattungsform moglich. Die restlichen 65 Bestattungen setzten sich aus 25 Urnen-
grabern, 26 Brandschiittungsgrabern, 10 Leichenbrandlagern und 4 Brandgruben zu-
sammen (Befundverzeichnis im Anhang). Angaben tiber Form und Tiefe der Grab-
gruben sind wegen der Zerstdrung der oberen Grabbereiche nur als Wiedergabe des
vorgefundenen Restbefundes zu verstehen. Bei den Brandschiittungsgribern setzte
sich die dunkle, mit Holzkohle und teils mit sehr wenig, teils keinen Leichenbrand-
partikeln durchsetzte Grubenfiillung deutlich gegeniiber dem anstehenden Léflehm
ab. Die Gruben waren U-f6rmig eingetieft und pafiten sich relativ eng an die Grofle
der Urnen an. Bei den Urnengrabern konnten die Grabgruben im Befund nicht fest-
gestellt werden.

Die Leichenbrandlager wurden bis auf drei ohne sichtbare Grabgrube als kompakte
Hiufchen in der Erde vorgefunden. Die beiden Bestattungen BNr. (= Befund-Nr.)
14 A und 14 B lagen gemeinsam, aber deutlich voneinander getrennt, in einer flachen,
muldenférmigen Grube, mit dunkelhumoser Fiillerde. Die Grabgrube des Leichen-
brandlagers BNr. 74 hatte die gleiche Form, die Fiillerde war ebenso zusammen-
gesetzt.

Bei den vier als Brandgrubengriber angesprochenen Befunden handelt es sich um
Gruben unterschiedlicher Form und Grofle, deren Fiillmaterial aus dunkler, holz-
kohlehaltiger Erde, durchsetzt mit wenig Leichenbrand, bestand. Die Gruben 93 B
und 135 waren oval und flach wannenférmig eingetieft. Sie enthielten jeweils ein Bei-
gefafl. Be1 BNr. 108 handelt es sich um eine ovale muldenférmige Grube ohne Beiga-
ben. Brandgrubengrab BNr. 68 war sehr flach eingetieft und wurde im Nordosten
von einer regelmifligen, rechteckigen, deutlich tieferen stiarker mit Holzkohle ange-
reicherten Verfirbung begrenzt. Im Siidwestteil der flachen Grube lag ein Eisenge-
genstand (Messerklinge?), nur die flache Grube war mit Leichenbrand durchsetzt
(Abb. 3; Abb. 25, 5). Die Bestattungen waren in keinem Fall von einem Steinschutz
umgeben oder abgedeckt. Fiir das Vorhandensein von Deckschalen wurden keine
Hinweise gefunden. Zur riumlichen Verteilung der Beisetzungen lafit sich in Anbe-
tracht der ausschnitthaften Untersuchung und der tiefgreifenden Zerstérung vieler

Befunde nichts sagen (Abb. 34).
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3.2 Die Beigaben

Ubersicht der Beigaben:

| Beigefal 2 BeigefaBe 3 BeigefiBe andere Beigaben keine Beigaben
Urnengrab 26/27/50/57 18/19/21/22 12/103 19: S| Tonperlen: * 82/52
639/78/109/147 23/25/37/76 37: Bronze 120
91/101/106
107
Brandschut- 7/11/20/55 63/79/81 102 7: Flint- 39/66/87
tungsgrab 70/73/82 83 abschlag EANS)
86/88 A/S3 A 142/146

104/113/115

124
Leichen- 16/62/74 Sl 31: Eisenhaken 14 A/14 B
brandlager 30 41/47/54
Brandgruben- 83NB/ 185 68: Eisenklinge 108

grab

Die Bestattungen waren iiberwiegend mit kleinen Beigefiflen ausgestattet. Andere
Beigaben konnten nur in fiinf Gribern nachgewiesen werden. Von 65 in ihrer Bestat-
tungsform ansprechbaren Gribern enthielten 17 keine Beigefifie, 28 ein Beigefafs, 16
zwei Beigefifle und vier Bestattungen drei Beigefifle. Eine Beziehung zwischen der
Anzahl der Beigefifie und der Bestattungsform ist nicht erkennbar. Die Beigefifle wa-
ren innerhalb der Urne auf dem Leichenbrand deponiert. Bei den Leichenbrandla-
gern standen sie sowohl siidwestlich als auch nordwestlich der Leichenbrandkonzen-
tration. Im Falle des Brandgrubengrabes BNr. 93 B stand das Beigefif3 im Westen der
Grube, bei BNr. 135 lag der Napf inmitten der Brandgrube.

Von funktionalen Kombinationen der Beigefifle wie z. B. von Servicen kann in
Jithnde angesichts des geringen Inventars an Beigefiaflen nicht gesprochen werden.

Das Urnengrab BNr. 19 enthielt aufler zwei Beigefaflen fiinf Tonperlen (Abb. 25, 3).
Dabei handelt es sich um sehr weichgebrannte Stiicke. Drei sind rund, die beiden an-
deren sind walzenférmig. Alle sind unregelmifiig durchbohrt. Die Leichenbrandbe-
stimmung ergab in diesem Falle eine Kinderbestattung (Infans I/ Infans II). MEIER-
ARENDT (1967, 52) erwihnt scheibenférmige Tonperlen im Zusammenhang mit
einem Kindergrab aus Biirstadt (HaA2), weist jedoch auf zylinder- bis walzenférmige
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Tonperlen im siidhessischen urnenfelderzeitlichen Siedlungszusammenhang hin
(HERRMANN 1966, Taf. 19, 18; Taf. 30, 4; 961f.; 99). Die vergleichsweise kleinen
zylinder- und walzenformigen Perlen lassen am ehesten Schmuckcharakter erken-

nen. Eine apotropiische Funktion 1aft sich fiir die Perlen aus dem Kindergrab von
Jithnde nicht vermuten.

In dem Urnengrab BNr. 7 und in der Bestattung BNr. 29 wurde Flint als Beigabe fest-
gestellt. Bei BNr. 7 handelt es sich um einen unbearbeiteten Abschlag (46b. 25, 1),
bei dem anderen Flint um ein natiirliches Triimmerstiick (456. 25, 20).

Aus dem Urnengrab BNr. 37 mit einem Beigefall wurde ein Bronzedrahtfragment
geborgen (Abb. 25, 6). Das Leichenbrandlager BNr. 31 enthielt aufler drei Beigefiflen
einen eisernen hakenformigen Gegenstand (Abb 25, 4). In dem Brandgrubengrab
BNr. 68 ohne Gefiflbeigaben befand sich ein weiteres Eisenstiick. Es handelt sich
moglicherweise um das Klingenfragment eines Messers mit abgebrochener Griffangel

(Abb. 3; Abb. 25, 5).

Alle Beigaben sind unverbrannt in die Griber gekommen. Der auffallende Mangel
an Metallfunden ist nicht damit zu erkliren, daf} die Beigaben auf dem Scheiterhaufen
gelegen haben. Dafiir spricht auch die Beobachtung, dafl weder Oxydspuren noch
Bronzeschmelztropichen an den Leichenbrinden festgestellt wurden. Nahrungsbei-

gaben in Form von Tierknochen konnten weder verbrannt noch unverbrannt nach-
gewiesen werden.

4. Die Leichenbranduntersuchung

An den Leichenbrinden aus Jihnde wurde eine Lebensaltersbestimmung vorgenom-
men. Eine Geschlechtsbestimmung war nicht méglich. Die Untersuchung fand im
Institut fiir Rechtsmedizin der Universitit Géttingen durch W. BONTE statt, die
Zihne wurden von R. SCHAFER, Gieflen, bestimmt. Insgesamt wurden 95 Leichen-
brinde untersucht. In 40 Fillen war keine Lebensaltersbestimmung mdoglich, in
31 Fillen liegt von BONTE und SCHAFER eine Lebensaltersbestimmung vor, wobei
allerdings nur in 21 Fillen ein iibereinstimmendes Ergebnis erzielt wurde.

Fiir die kalzinierten Knochen der Leichenbrandlager und Brandgruben konnten die
Genannten meist keine und in keinem Falle {ibereinstimmende Aussagen machen.
Die Frage nach Zusammenhingen zwischen Beigabenausstattung, Bestattungsform
und Lebensalter konnte auf dieser Materialbasis nicht beantwortet werden.

Bei einem Urnengrab (BNr. 12) gelang es, eine Doppelbestattung nachzuweisen. Da-
bei handelte es sich um den Leichenbrand Infans I, der im Gefaf 12b zusammen mit
den zwei Beigefiflen auf dem Leichenbrand in der Urne stand. Der Leichenbrand aus
der Urne wurde als Adultus bestimmt.

Im Leichenbrandlager (BNr. 14 A/B) wurden bei der Ausgrabung zwei deutlich von-
einander getrennte Leichenbrandkonzentrationen festgestellt. Thr Charakter als
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Abb. 4

Jithnde, Ldkr. Géttingen.
Holzkohlegrube BNr. 136
Legende siehe BNr. 95/96, Abb. 5.

,,Doppelbestattung wurde durch die Untersuchung der Zusammensetzung des Lei-
chenbrandes bestitigt. Es handelte sich um zwel als Adultus bestimmte Individuen.
Bei allen anderen Gribern handelt es sich um Einzelbestattungen.

Neun der 21 {ibereinstimmend bestimmten Leichenbrinde gehérten in die Klassen
Infans I oder 11, zehn Leichenbrinde wurden als Adultus, je einer als Juvenilis und
Maturus bestimmt. In Anbetracht der bereits in Kapitel 2.2 erlduterten unvollstindi-
gen Ausgrabung des Griberfeldes eriibrigen sich weitere demographische Untersu-
chungen.

Die einzelnen Ergebnisse der Leichenbranduntersuchung sind im Anhang tabella-
risch aufgeftihrt (S. 97ff.).

5. Die Holzkohlegruben

Die 13 Holzkohlegruben verteilen sich nahezu kreisférmig um das Zentrum des Grié-

berfeldausschnittes. Sie liegen am nérdlichen, éstlichen und siidlichen Rand der aus-
gegrabenen Fliche (Abb. 33). Nach ihrer flichenhaften Ausdehnung lassen sie sich
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in zwei Gruppen einteilen. Zu den groflen Holzkohlegruben gehort der Befund 94
(L: 2,40 m, Br: 1,10 m, T: 0,11 m), BNr. 136 (L: 4,90 m, Br: 0,40 m—0,90 m, T:
0,06—0,25 m), BNr. 152 (L: 2,10 m, Br: 0,75 m, T: 0,40 m). Kleine Holzkohlegruben
liegen bei den Befunden 88 B, 89, 92, 118, 126 und 138 vor. Thre Linge ist maximal
0,80 m, ihre grofite Breite 0,60 m. Die Tiefe dieser Gruben unterscheidet sich nicht
wesentlich von der Tiefe der Gruben der ersten Gruppe. Sie sind zwischen 0,08 m
und 0,20 m tief.

Die Form der Gruben ist wannen- oder muldenférmig. In der Grube BNr. 136 lag
ein kleiner, sichelformig gebogener Eisengegenstand mit einem kantig abgesetzten
und durchlochten Teil. Das andere Ende lduft spitz zu (46b. 4; Abb. 25, 7). Das Fiill-
material bestand aus dunkler, mit Holzkohlepartikeln unterschiedlich stark ver-
mischter Erde. In den Gruben befand sich in keinem Fall Leichenbrand oder Kera-
mik, lediglich auf der Oberfliche der BNr. 95/96 wurden einige uncharakteristische
Scherben aufgesammelt (455. 5).

6. Die Tongruben

Fiinf bei der Grabung aufgedeckte Gruben enthielten Ton. Sie lagen am Stidostrand
des Graberfeld-Ausschnittes (456. 33). Sandiger, feinkdrniger Ton steht in der Umge-
bung der Grabungsstelle an (frdl. Auskunft von Prof. Dr. S. KORITNIG, Géttingen).

7. Die Keramik

7.1 Keramiktechnologie

Die technologische Analyse der Keramik beschrinkt sich auf die Bestimmung der Ma-
gerungsbestandteile und -korngrofien, die Oberflichenbehandlung und den Brand. In
Verbindung mit der Formgebung der Gefifle kénnen einige Angaben zur Produk-
tionsweise der Keramik gemacht werden. Es wurden nicht nur Urnen und Beigefifie,
die in den formenkundlichen Vergleich eingehen, sondern auch solche Gefaf3reste be-

rlicksichtigt, deren Erhaltungszustand eine formale Ansprache unmdoglich machte
(Kap. 2.3).

Die makroskopische Bestimmung der mineralischen Magerungsbestandteile wurde
freundlicherweise von Prof. S. KORITNIG, Mineralogisch-Petrologisches Institut der
Universitit Gottingen, durchgefiihrt. Als Bestandteile des Tons wurden Sand, Milch-
quarz und Buntsandstein festgestellt. Nach Auskunft des Genannten ist diese Tonma-
trix vergleichbar mit Tonvorkommen, die in der Umgebung von Jithnde anstehen.
Die Korngroflen der Magerungsbestandteile werden mit fein = 0—1 mm, mittel =
1—2 mm und grob = 2—unendlich mm angegeben.

Der tiberwiegende Teil der Urnen ist grob gemagert. Eine Ausnahme bilden die Ge-
fafle der BNr. 39 (Abb. 13, 6); 76, 106 (Abb. 20, 8) und 147 (Abb. 24, 4), deren Magerung
im Korngroflenbereich mittel liegt. Das Korngroflenspektrum der Beigefifle reicht
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von fein bis grob, wobei die grobe Magerung mit vier Exemplaren die Ausnahme dar-
stellt. Es handelt sich hierbei um die Beigefifle 76a (45b. 16, 4), 79b (Abb. 16, 6), 88 A
(Abb. 18, 3) und 109b (Abb. 22, 4). Durch ihre sehr feine Magerung heben sich 20
Beigefifle vom iibrigen Inventar ab (7 Abb. 9, 1; 21b Abb. 11, 6; 23b Abb. 12, 1; 25a
Abb. 12, 4; 55 Abb. 14, 4; 63 a. b Abb. 15, 2. 3; 73 Abb. 16, 2; 74 Abb. 15, 4; 76b
Abb. 16, 5; 83a. biABD, 174, 5593 & Abby 19, 2593 B Ab, 18, 5,994 Abb.20, 2; 1012
Abb. 19, 4;102a Abb. 20, 4; 104 Abb. 21, 2; 106b Abb. 20, 9; 147 Abb. 24, 3). Die Mage-
rungsbestandteile bei Urnen und Beigefifien sind sehr einheitlich. Deutliche Unter-
schiede sind im Korngréflenbereich vorhanden.

Die Oberfliachen der Urnen und Beigefifle wurden auflen und innen sorgfiltig geglit-
tet. Lediglich bei einigen Urnen (7, 11, 23, 29, 83, 84, 114, 124, 142, 146) sind die Ober-
flichen nur sehr fliichtig mit den Fingern verstrichen. Die Oberflichen der 20 fein
gemagerten Beigefifle sind zusitzlich poliert.

Urnen und Beigefafle wurden tiberwiegend durchgehend reduzierend gebrannt, die
Bruchfarbe schwankt zwischen schwarz, grau und dunkelbraun. Einige Gefifle wur-
den bei wechselnder Luftzufuhr und unter ungleichmifliger Hitzeeinwirkung ge-
brannt. Thre Oberflichenfarbe ist uneinheitlich und variiert zwischen Rot- und
Brauntonen. Die Keramik ist insgesamt sehr weich gebrannt. Fiir eine relativ niedrige

Brenntemperatur sprechen auch die in vielen Scherben vorhandenen kohligen Ein-
schliisse.

Mit den Ergebnissen der technologischen Analyse der Keramik konnen folgende An-
gaben zur Produktionsweise gemacht werden: Da die Bestandteile des verwendeten
Tons identisch sind mit den in der Umgebung anstehenden Tonvorkommen, ist eine
ortliche Herstellung der Gefifle wahrscheinlich. Dafiir sprechen ebenfalls die auf dem
Griberfeld festgestellten Tonlager. Die fein und mittel gemagerten Gefifle machen
eine Aufbereitung des Tons vor seiner Verarbeitung notwendig. Sie sind geprigt
durch eine sorgfiltige Behandlung der Gefifloberflichen und einen gleichmifiger re-
duzierenden Brennvorgang. Thr Erscheinungsbild ist entsprechend einheitlich.

Kiinstlich gerauhte Oberflichen kommen nicht vor. Damit setzen sich die im Grab-
zusammenhang verwendeten Gefifle aus Jithnde deutlich gegeniiber der in zeitglei-
chen Siedlungen gebriuchlichen Keramik ab.

Inwieweit es sich um speziell zu Bestattungszwecken produzierte ,,Grabkeramik*
handelt, oder ob nur eine ganz bestimmte Auswahl aus der Gebrauchskeramik getrof-
fen wurde, ist nur auf der Basis vollstindig ausgegrabener Griberfelder im Vergleich
mit zeitgleichen Siedlungen zu beantworten.

An dem bislang vorliegenden Material lassen sich dennoch gewisse Tendenzen fest-
stellen. Zum Vergleich kann die Keramik der jungbronzezeitlichen Siedlung an der
Walkemiihle bei Gottingen herangezogen werden. Unter ihr befindet sich eine
Gruppe, die BUSCH als ,,Scherben der Urnenfelderkultur* bezeichnet. Er beschreibt
sie als ,,fremde Erscheinung* oder ,,Import, da sie sich sowohl in Form und Verzie-
rung als auch in ihrer ,,7onart vom sonstigen Material der Walkemiihle abhebt
(BUsCH 1975, 35{f.). Unter den Beigefifien von Jithnde finden sich hierzu gute Ent-
sprechungen (Kap. 9.1). Die Méglichkeit von Importen konnte fiir die Keramik von
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Jihnde mit einiger Sicherheit ausgeschlossen werden. Thr Erscheinungsbild (feine Ma-
gerung, polierte Oberflichen) bleibt zwar auffillig, hebt sich jedoch gegeniiber den
Merkmalen der tibrigen Beigefifle (sorgfiltig geglittet, mittel gemagert) nicht deut-
lich ab. Einflisse der Urnenfelderkultur sind bei den fiir Bestattungen verwendeten
Gefiflen demnach stirker ausgeprigt. Am Gebrauchsgeschirr haben sie sich nur ge-
ringfligig ausgewirkt, wie die Tonware von der Walkemiihle zeigt.

7.2 Aufbau und Form der Gefifle

Die Merkmalsbestimmung von Gefaflaufbau und Gefifiform wird durchgefithrt, um
die Gefifle moglichst eindeutig zu dokumentieren und um eine Grundlage fiir den
formenkundlichen Vergleich der Gefifle zu erarbeiten. Die Merkmale der Gefifle
werden zum Teil gemessen und numerisch ausgedriickt, zum Teil konnen sie nur be-
schrieben werden.

Die Merkmalsbestimmung wird unter Heranziehung von vollstindig erhaltenen und
ganz rekonstruierbaren Gefiflen vorgenommen. Unter Vorbehalt konnen die so ge-
wonnenen Merkmale auch auf weniger gut erhaltene Gefifle bis zum Erhaltungszu-
stand III (Kap. 2.3) angewandt werden. Aufgrund dieser Einschrinkung konnten nur
61 von 89 nachgewiesenen Beigefiflen und 13 von 69 nachgewiesenen Urnen zur
Merkmalsbestimmung herangezogen und ausgewertet werden.

7.2.1 Numerische Merkmalsbestimmung
Der Aufbau der gegliederten Gefifle wird durch die Umbruchpunkte des Profils be-

stimmt. Diese begrenzen von unten nach oben den ,,Bauchabschnitt*, den ,,Schulter-
abschnitt*“ und den ,,Halsabschnitt‘ und werden als ,,Bauchumbruch*, ,,Schulterum-
bruch* und ,,Halsumbruch‘* bezeichnet. Der Anzahl der Umbruchpunkte entspre-
chend werden die Gefifie als 1—4gliedrig beschrieben.

Bei ,,geschwungenem Gefiflprofil“ werden die Profilpunkte jeweils durch den Schei-
telpunkt der konvexen und der konkaven Kurve definiert. Dabei wird der Scheitel-
punkt der konvexen Kurve als ,,Bauchumbruch* bezeichnet, der Scheitelpunkt der
konkaven Kurve als ,,Schulterumbruch®. Der Gefifiteil oberhalb des Schulterum-
bruchs wird als nicht abgesetzter ,,Hals- und Randabschnitt* verstanden. Dement-
sprechend werden die Gefifle mit geschwungenem Profil als dreigliedrig definiert.

Abkiirzungen

BU = Bauchumbruch

S = Schulterumbruch

IS0 = Halsumbruch

BUH = Hohe des Bauchumbruchs
SUH = Hohe des Schulterumbruchs
BoDm = Bodendurchmesser

BaDm = Bauchdurchmesser

SDm = Schulterdurchmesser

MiDm = Miindungsdurchmesser
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Jithnde, Ldkr. Gottingen.

Aufbau und numerische Merkmalsbestimmung.

Hohenangaben werden fiir die Gesamthshe (Héhe), die Hohe des Bauchumbruchs
(BUH) und die Hohe des Schulterumbruchs gemacht (SUH).

Der Bauchumbruch gliedert das Gefifl in Ober- und Unterteil.

Um die Linge des Hals-Rand-Abschnittes zu beschreiben, wird der Quotient aus Ge-
samthohe und Hohe des Schulterumbruchs gebildet. Dieser Wert wird als ,,Halsin-
dex‘“ bezeichnet (H/SUH = Hal). Bei viergliedrigen Gefiflen wird der Hals-Rand-
Abschnitt als ,,kurz* bewertet, bei einem Hal groéfler als 5 und als ,,lang** bei einem
Hal kleiner/gleich 4. Zur Definition des letzten Gefifabschnittes bei dreigliedrigen
Gefiflen ist der Wert des Halsindex ausschlaggebend. Er wird als ,,Rand*‘ bezeichnet,
wenn der Hal grofSer als 5 ist, als ,,Hals bei einem Hal kleiner/gleich 4.

Die relativen Lingenverhiltnisse von Gefifloberteil zu GefifSunterteil werden iiber
den Quotienten aus Gesamthéhe und Bauchumbruchhéhe ermittelt. Der entspre-
chende Wert wird als ,,Umbruchwert* bezeichnet (H/BUH = UW). Der Bauchum-
bruch ist ,,oberstiandig™ bei einem UW kleiner/gleich 2, er liegt hoher als die halbe
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Gesamthohe. Er ist ,,unterstindig™ bei einem UW grofler 2. Fiir zweigliedrige Gefif3e
wird entsprechend der relativen Lange des Oberteils folgende Unterscheidung getrof-
fen: Ist der UW kleiner/gleich 1.33, gilt esals ,,kurz* und wird als ,,Rand‘‘ bezeichnet.
Bei einem UW grofler/gleich 1.54 gilt dieser Abschnitt als ,,lang® und wird als ,,Rand-
Schulterbereich® bezeichnet. Zur Beschreibung der Gefifibreite wird der Boden-
durchmesser (BoDm), der Bauchdurchmesser (BaDm), der Schulterdurchmesser
(SDm) und der ,,Miindungsdurchmesser (MiiDm) angegeben.

Die Hohen-Breiten-Verhiltnisse des gesamten Gefifles werden iiber den Quotienten
aus Gesamthohe und maximalem Durchmesser erfafit und als ,,Hohen-Breiten-
Index‘“ (H6B1) bezeichnet (H/max. Dm = HoB1i). (Die Ergebnisse der numerischen
Merkmalsbestimmung sind im Anhang S. 1001f. tabellarisch zusammengestellt.)

Die Bezeichnung der Beigefifle wird tiber die Gliederung des Gefifles in Verbindung
mit dem Hohen-Breiten-Index bestimmt:

Gefiflaufbau kleiner/gleich 0.58 grofler/gleich 0.62
Zahl der Abschnitte

1 bzw. 2 Abschnitte Schale Napf

3 bzw. 4 Abschnitte Schiissel Becher

Beigefifle mit Henkeln werden unabhingig vom Aufbau und von den Héhen-
Breiten-Verhiltnissen als ,, Tasse‘ bezeichnet, dreigliedrige Beigefifle mit gegenstin-
digen Osenhenkeln werden ,,Amphoren‘* genannt. Die Urnen werden nach ihrem
Aufbau in zweigliedrige und dreigliedrige Gefi}formen unterteilt.

7.2.2 Deskriptive Merkmalsbestimmung

Die Gestaltung der hier vorliegenden Gefifle deutet darauf hin, daf} sie von Hand auf-
gebaut und wahrscheinlich im Rahmen der Haustopferei hergestellt wurden. Eine
sdrebbare Unterlage*, wie sie fiir gewisse Gefiftformen aus dem Bereich der siiddeut-
schen Urnenfelderkultur postuliert wird, ist an ihrer Formgebung nicht erkennbar
(DEHN 1972, 14).

Die Gefifle zeigen Unregelmifligkeiten in der Rundung des Korpers, die Umbriiche
sind niemals scharf oder kantig, sondern abgerundet. Nur in Verbindung mit vier In-
nenrandformen der ,,Schrigrinder* ist der Rand kantig vom Gefaffkorper abgesetzt.
Eine Gliederung der Gefifle ist jedoch deutlich erkennbar.

Schrigrinder

Die Randform ,,Schrigrand‘ ist bei drei- und Vlerghedngen Gefiflen als Kombina-
tion der Merkmale von Randstellung schrig nach aufSen, Ubergang vom Gefiflkorper
zum Rand am Auflen- und Innenrand und der Innenrandform zu verstehen.

Zur Differenzierung und Beschreibung dieser Randform wurde fiir die vorliegende
Arbeit auf Bezeichnungen zuriickgegriffen, die DEHN (1972, 181f.) fiir die urnenfel-
derzeitliche Siedlungs- und Grabkeramik Nordwiirttembergs definiert hat.
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gleichbleibend
Randform: verjingt breit
Innenrand - Kannelure Gerade abge - Gerade abge - Gerade abge -
form strichen, parallel | strichen, nicht strichen, parallel
£ zum AuBenrand parallel zum zum AuBenrand
Uber - AuBenrand
gang zum
GefdBkorper
AuBenrand
Deutlich
abgesetzt
83a 74 7 104 25a 22
Abgesetzt
99a
Abb. 7a

Jihnde, Ldkr. Gottingen.
1 Die Schrigrinder.
Ubergang zum Gefiflkorper: Innenrand kantig abgesetzt.

So wurden folgende Merkmale bestimmt: Der Halsumbruch zum Rand ist ,,abge-
setzt* oder ,,deutlich abgesetzt*. Demgegeniiber ist der Innenrandumbruch zum Ge-
fafkorper hin markanter ausgeprigt. Es lassen sich ,,abgesetzte* und ,kantig abge-
setzte” Uberginge unterscheiden. Der Rand selbst kann ,,gleichbleibend breit*,
s»Sschwach verjiingt™, , keulenformig verdickt* und ,,konvex gebogen und leicht verdickt*
sein. Die Form des Innenrandes ist nochmals stark differenziert. Der Innenrand ist

,kanneliert”, ,,gerade abgestrichen, nicht parallel zum AufSenrand‘‘ und ,,gerade abge-
strichen, parallel zum AufSenrand‘‘.

Es ergibt sich fiir die drei- und viergliedrigen Gefifle mit ,,abgesetztem** Schragrand
die in Abb. 7a und b dargestellte Matrix von Merkmalskombinationen.

Andere Randformen

Bei dreigliedrigen Gefiflen mit ,,schwach abgesetztem* Rand kann die Form ,,leicht
verdickt* und ,,verjiingt* sein. Der Rand kann auflerdem ,,mit Fingertupfen ver-
ziert* sein. Bei dreigliedrigen Gefifen mit ,,abgesetztem‘‘ Halsabschnitt gilt der Rand
als ,,nicht abgesetzt* und ist ,,gleichbleibend breit oder ,,verjiingt*.

Gefifle mit geschwungenem Profil enden in einer ,,gleichbleibend breiten® oder
,,keulenformig leicht verdickten‘ Randform, die definitionsgemif3 ,,nicht abgesetzt*
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Randform Gleichbleibend breit verjungt keulenformig, konvex gebogen,

) leicht verdickt leicht verdickt
Uber -
gang zum
GefaBkorper
AuBenrand

Deutlich

abgesetzt

63b 21b 102a 55
Abgesetzt )) /
83b GO 147 12a 63a

Abb. 7b
Jihnde, Ldkr. Gottingen.
Die Schrigrinder.
Ubergang zum Gefiflkorper: Innenrand abgesetzt, rund abgestrichen.

ist. Der letzte Gefiflabschnitt wird als ,, Trichterrand bezeichnet, wenn er seinem
HI-Wert entsprechend ,,kurz* ist.

Der nach aufien geneigte, schwach abgesetzte Rand von zweigliedrigen Népfen und
Schalen ist ,,gleichbleibend breit* oder ,,verjingt.

Zweigliedrige Tassen haben einen ,,verjiingten®, nach innen geneigten Rand. Nipfe,
deren letzter Abschnitt als Schulter bezeichnet wird, haben einen ,,nicht abgesetz-
ten*, ,,gleichbleibend breiten‘ oder einen ,,innen schrig abgestrichenen® Rand.

Bei eingliedrigen Nipfen, Schalen und Tassen wird der Rand als ,,nicht abgesetzt*
g g . p . 7 . . . . g .
betrachtet und ist ,,gleichbleibend breit*, ,,verjiingt*, ,,nach innen schrig abgestri-
ist', 2 . jiing g abg
chen oder ,,mit Fingertupfen verziert.

Halsformen

Die Halsform wird als ,,Zylinderhals*, ,,Kegelhals‘ oder ,, Trichterhals‘ beschrieben.
Der Ubergang vom Schulter- zum Halsabschnitt ist immer gerundet abgesetzt, wobeli
zwischen ,,abgesetzt“ und ,,deutlich abgesetzt* unterschieden wird. Bei Gefiflen mit
geschwungenem Profil wird definitionsgemifd der oberste Gefdflabschnitt nicht un-
terteilt. Er wird jedoch als ,, Trichterhals bezeichnet, wenn er seinem HI entspre-
chend ,,lang* ist.
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Schulterform

Bei der Schulterform werden nur zwei Ausprigungen beschrieben, die ,,gerade® und
die ,,gewdlbte** Schulter.

Unterteilform

Unterteilformen werden unterschieden ,,nach auflen gewdlbt*, ,,gerade* und ,,nach
innen gewolbt™.

Bodenform

Der Boden ist ,,gerade®, ,,nach innen verdickt* oder ,,nach innen gewdlbt*. Ein
,,nach innen gewdlbter” Boden mit kleiner Standfliche wird als ,,Omphalosboden
bezeichnet.

Henkel

Die Henkel werden nach Stellung und Anordnung am Gefaflkrper und ngch ihrer
Form beschrieben als ,,randstindige Wulsthenkel*“ und als ,,gegenstindige Osenhen-
kel*, die den ,,Schulter-Hals-Umbruch iiberspannen®.

8. Die Gefifigruppen

8.1 Vorbemerkungen

Auf der Grundlage der numerischen und deskriptiven Merkmalsbestimmung der Ke-
ramik (Kap.7.2.1und7.2.2,S. 70{f.) wurden die Gefafle mit einem Erhaltungszustand
EZ I-1II (Kap. 2.3, S. 601f.), getrennt nach Urnen und Beigefidflen, in Gruppen geglie-
dert. Die bei der technologischen Analyse festgestellten Merkmale der Keramik in
bezug auf Magerungszusammensetzung, -korngréfie, Oberflichenbehandlung und
Brenntechnik waren fiir die Gruppenbildung nicht ausschlaggebend.

In dieser Hinsicht zeigen die Beigefifle einerseits und die Urnen andererseits keine
signifikanten Unterschiede. Die genannten Ausnahmen (feine bzw. grobe Magerung
und unterschiedliche Sorgfalt in der Behandlung der Gefifloberflichen bei den Beige-
fiflen, mittlere Magerung bei einigen Urnen) sind zur Strukturierung des vorliegen-
den Materials nicht sinnvoll anwendbar. Durch die Gruppengliederung sollen die Ge-

fiflformen iibersichtlich vorgestellt und der formenkundliche Vergleich erleichtert
werden.

Als Ordnungskriterium galt einerseits der Anspruch, die regionalen Besonderheiten
der Gefififormen zu charakterisieren, andererseits sollten die unterschiedlichen kul-
turellen Einfliisse und die chronologische Zuordnung tiber die Merkmalsbestimmung
und -beschreibung faflbar werden.

An dieser Stelle werden nur die Hauptkriterien zur Bildung der einzelnen Gruppen
genannt. Eine ausfithrliche Merkmalsbeschreibung erfolgt wihrend des formenkund-
lichen Vergleichs, der auf der Basis der Gefiflgruppen durchgefiihrt wird (Kap. 9.1
winel 92, S, 775600)
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8.2 Die Beigefifle

Die Beigefifle wurden in 15 Gruppen gegliedert und z. T. nach Varianten unterteilt.
An erster Stelle wurde dabei der Aufbau des Gefaffkorpers berticksichtigt. Die Grup-
pen 1 und 2 bestehen aus viergliedrigen Formen, die in Zylinder- und Kegelhalsgefifle
unterteilt wurden. Thre Varianten wurden aufgrund der Randformen gebildet. Die
dreigliedrigen Gefifle, deren sonstige Merkmale sehr unterschiedlich sind, wurden in
5 Gruppen geordnet (Gruppe 3, 4, 5, 6, 7). Die grofite Gruppe wird durch die drei-
gliedrigen Becher und Schiisseln mit abgesetztem Schrigrand gebildet (Gruppe 4), des-
sen differenzierte Merkmalskombination bei der Bildung der Varianten zum Aus-
druck kommt. Gruppe 3 wurde nach der Halsform, die Gruppen 5 und 6 nach ver-
schiedenen Randformen zusammengestellt. Bei Gruppe 7 handelt es sich um drei-
gliedrige Tassen. Bei den zweigliedrigen Schalen und Napfen wurden zwei Gruppen
aufgrund der Definition des Gefafloberteiles als Schulter oder Rand gebildet (Gruppe
8 und 9). Gruppe 10 besteht aus zwei-, Gruppe 11 aus eingliedrigen Tassen. Die ein-
gliedrigen Gefifle wurden nach ihrem Hohen-Breiten-Verhiltnis in Nipfe (Grup-
pe 12) und Schalen (Gruppe 13) aufgeteilt. Aufgrund der unterschiedlichen Wan-
dungsform wurden Varianten gebildet. Die Gefifle mit geschwungenem Profil, die
als dreigliedrig definiert sind, wurden nach der relativen Linge des letzten Gefdfiab-
schnittes (Kap. 7.2.1, S. 70ff.) in Trichterrand- und Trichterhalsgefiffe unterteilt
(Gruppe 14 und 15). Die relative Hohe des Bauchumbruchs begriindete bei den Trich-
terrandgefiflen die Unterscheidung von zwei Varianten.

8.3 Die Urnen

Aufgrund der kleinen Zahl ganz rekonstruierbarer Urnen ist eine Gruppengliede-
rung in der Form, wie sie fiir die Beigefifle durchgefithrt wurde, tiberfliissig. Der Man-
gel an charakteristischen Merkmalen macht eine entsprechend differenzierte Gliede-
rung unméglich. Da nur 7 Urnen vollstindig erhalten sind, ist die Gruppenbildung
eher als zusammenfassende Merkmalsbeschreibung zu verstehen, um die 6 weiteren
wenigstens unter Vorbehalt ansprechbaren Urnen mit groflerer Sicherheit einer be-
stimmten Form zuordnen zu kénnen.

Dies geschieht vor allem, um iiber den formenkundlichen Vergleich fiir diesen Teil
der Grabkeramik wenigstens gewisse Tendenzen hinsichtlich der kulturellen Ein-
flisse aufzeigen zu konnen.

Die Urnen werden aufgrund ihres Aufbaus unterteilt in zwei-, drei- und viergliedrige
Formen.

Die dreigliedrigen Urnen werden nicht nach ihrer Halsform unterschieden, sondern
zusammenfassend als Zylinder- oder Kegelhalsurnen ohne abgesetzten Rand beschrie-
ben (Gruppe 1). Die Variantenbildung beriicksichtigt die unterschiedlichen Hohen-
Breiten-Verhiltnisse. Nur eine Urne hat einen abgesetzten Schragrand. Durch sie
wird die Gruppe 2, dreigliedrige Urne mit abgesetztem Schrigrand, gebildet.

Die Gruppe 3 besteht aus zweigliedrigen Gefiflen mit abgesetzter Schulter.
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Die Urne BNr. 22 ist zwar im Hals-Randbereich zerstort, aber aufgrund ihrer sonsti-
gen Merkmale handelt es sich bei ihr vermutlich um ein viergliedriges Gefafl mit abge-

setztem Schrigrand. Mit den entsprechenden Vorbehalten wird sie der Gruppe 4 zu-
geordnet.

Auch unter Vorbehalt wird die Urne BNr. 12 als vier- oder dreigliedrige Urne mit
Schulterwulst beschrieben und als Gruppe 5 definiert.

Die von GUMMEL vorgeschlagene ,,Begriffsbestimmung der doppelkonischen Gefdfse‘*
wird hier allerdings fiir die zweigliedrigen Gefifle bewuf3t nicht ibernommen. Die
entsprechenden Bestimmungen bei GUMMEL legen den Begriff ,,Konus* bzw. ,,Dop-
pelkonus so weit aus, daf sie nicht mehr prizise genug definiert erscheinen, um ein-
deutig anwendbar zu sein (GUMMEL 1930, 1461f.).

9. Formenkundlicher Vergleich auf der Basis der Gefiflgruppenbe-
schreibung

9.1 Die Beigefifle

Gruppe 1

Viergliedrige Zylinderhalsbecher mit abgesetztem Schrigrand. BNr.: 55 (Abb. 14, 4),
102a (Abb. 20, 4; Abb. 31, 5), 63a (Abb. 15, 3).

Die Becher dieser Gruppe haben einen abgesetzten Schrigrand, abgesetzten Zylinder-
hals, runden, unterstindigen Bauchumbruch und ein gerade einziehendes Unterteil.
Die Form der Standflichen ist gerade oder in der Art eines Omphalosbodens eingezo-
gen. Die Gefifle sind fein gemagert, die Oberflichen sorgfiltig geglittet und poliert,
ithr Brand ist durchgehend reduzierend.

Die Varianten werden nach der Randform gebildet.

Wiz, Ihils

Rand keulenférmig, leicht verdickt, innen rund abgestrichen (BNr. 55)

Wene, Il

Rand verjiingt, innen rund abgestrichen (BNr. 102a)

Ve, 1358

Rand leicht konvex gebogen und leicht verdickt. Innen rund abgestrichen (BNr. 63 a).

Das Gefafs BNr. 55 ist mit zwei ca. 8 cm voneinander angebrachten, kleinen, spitz
zulaufenden Knubben mit einem Basisdurchmesser von ca. 1 cm verziert.

Aus dem siidniedersichsischen Bergland liegen keine vergleichbaren Gefififformen
aus Griberfeldern vor. Unter den jungbronzezeitlichen Keramikfunden der Siedlung
Walkemiihle bei Gottingen befindet sich ein Gefifl, das BUSCH als Import interpre-
tiert und der Urnenfelderkultur zuweist (BUSCH 1975, 29. 35; Taf. 67, 2; 81). Er be-
tont die Sonderstellung dieser und anderer Gefifireste im Inventar der Walkemiihle,
die durch feine Magerung und sorgfiltige Glittung zum Ausdruck kommt. Die Zylin-
derhalsbecher aus Gruppe 1 sind mit Funden aus Nordhessen gut vergleichbar.
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Fiir BNr. 55 findet sich eine Parallele aus Hiimme (INASS 1952, 64; Taf. XV, 12). Das
Gefifl BNr. 102a ist vergleichbar mit den Bechern aus Wiera Grab 1 (INASS 1952,
Taf. X, 1b) und aus Grab 5 (NASS 1952, Taf. X, 3b). Zum Inventar des Griberfeldes
von Vollmarshausen gehort eine Anzahl vergleichbarer Zylinderhalsgefifie (BERG-
MANN 1982, 59; Taf. 113a; 175b; S. 73; Taf. 31 ob/d). Sowohl NAsS als auch
MULLER-KARPE stellen fiir die Gruppe der Zylinderhalsbecher eine offenkundige
Abhingigkeit von stiddeutschen Urnenfelderformen fest (INASS 1952, 64; MULLER-
KARPE 1951, 45). Aus dem Inventar des Griberfeldes von Godelheim stellt LANGE
eine Gruppe von Gefififormen vor, die ebenfalls Einfliisse der siidddeutschen Urnen-
felderkultur erkennen lassen. Vergleichsstiicke zu BNr. 63 sind die Becher auf
Abb. 2, 4. 5. 6 (LANGE 1983, 222). Aufgrund der zitierten Vergleichsstiicke kdnnen
die Zylinderhalsbecher mit abgesetztem Schrigrand in die Stufe HaB datiert werden,
thre Form ist aus der Urnenfelderkultur ableitbar.

Gruppe 2

Viergliedrige Kegelhalsbecher und Kegelhalsschiisseln mit abgesetztem Schrigrand.
BNTr. 7 (Abb. 9, 1); 74 (Abb. 15, 4 30, 1); 147 (Abb. 24, 5); 23b (Abb. 12, 1). Allen Gefi-
Ben dieser Gruppe ist abgesetzter Schrigrand, abgesetzter Kegelhals, kurze, nach
auflen gewolbte Schulter, gerade einziehendes Unterteil, runder Bauchumbruch und
die grofite Gefifibreite in Hohe des Bauchumbruchs gemeinsam. Die Gefifle dieser
Gruppe sind reduzierend gebrannt, fein gemagert, die Oberflichen sorgfiltig geglittet
und poliert.

Die Varianten werden nach der Innenrandform gebildet.

Welig, Ails
Rand verjiingt, Innenrand kanneliert, kantig abgesetzt. (BNr. 7, 74).

Weie, 2.7
Rand verjiingt, Innenrand rund abgestrichen. (BNr. 147, 23b).

Verzierung

BNr. 7 hat eine Verzierung in Furchenstichtechnik in Form von umlaufenden Ahren-
b'zindern:.Ein einfaches Ahrenband findet sich direkt unterhalb der Schulter, ein drei-
zeiliges Ahrenband, unregelmiflig ausgefiihrt, liegt ca. 1 cm darunter.

BNr. 74 ist mit zwei umlaufenden, flach eingedriickten Kanneluren und einem darun-
ter liegenden Band aus eingeschnittenen Dreiecken in Kerbschnitt verziert. Die Ver-
zierung betont bei beiden Gefiflen die Schulter bzw. den Schulterumbruch.

Aus dem nur durch Oberflichenfunde bekannten Griberfeld der Jiingeren Bronze-
und Alteren Eisenzeit bei Géttingen-Geismar liegen Reste einer Urne vor, die mit
dem Kegelhalsbecher BNr. 7 in Form und Verzierung gut vergleichbar sind (RAD-
DATZ 1972, 351; Abb. 21, 9).

Mit den Kegelhalsbechern BNr. 7 und 74 vergleichbare Formen finden sich in Voll-
marshausen (BERGMANN 1982, 61; Taf. 257 b; 74; Taf. 309). Zu Grab 5 aus Wehlhei-
den gehort ein Kegelhalsbecher, der mit BNr. 7 gut vergleichbar ist und von
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MULLER-KARPE als abhingig von siidlichen Urnenfelderformen beschrieben wird
(MULLER-KARPE 1951, 45 u. Taf. 43, B 4). Aus dem stidgstlichen Westfalen, vom
Griberfeld Godelheim, liegen in der von LANGE als ,,Kegelhalsbecher mit Schrig-
rand“ beschriebenen Gruppe gute Parallelen zu BNr. 7 vor (LANGE 1983, 222; Abb.
2, 5). Die in Furchensticktechnik ausgefithrte Verzierung ist in HaB gebrauchlich
(ASCHEMEYER 1966, 17). Ein Vergleichsstiick zu BNr. 74 befindet sich in der
Gruppe der ,,ritz- und furchenverzierten Becher und kleinen Urnen®, deren stidwest-
deutschen Ursprung LANGE fiir sicher hilt (LANGE 1983, 74 u. Abb. 3, 4). Aus
Nordhessen von den Griberfeldern Gombeth und Wehlheiden liegen in Kerbschnitt-
technik verzierte Einzelscherben vor. Es handelt sich um zwei einfache, parallele Rei-
hen dreieckiger Aushebungen, die NASS auf die ,,niederrheinisch-westfdlische Abart
des Kerbschnitts zuriickfithrt. (INASS 1952, 65f.; Taf. XVIII, 1, 2.)

Fiir die Kegelhalsbecher von BNr. 147 und 23 b kénnen aus dem Graberfeld von Voll-
marshausen gute Vergleichsstiicke herangezogen werden (BERGMANN 1982, 60; Taf.
8b, a; Taf. 198b; 61; Taf. 103a; Taf. 105b). NASS beschreibt diese Becherform als
,Schulterbecher, die er als siiddeutsch beeinfluflte Gefifiform deutet. Gute Paralle-
len fiir die beiden Becher aus Jithnde stammen aus Dillich Buchenacker, Grab 1 und
Grab 5 (NASS 1952, 64; Taf. X, 6b; 8c). Die Gefiflgruppe Kegelhalsbecher und
-schiisseln mit abgesetztem Schrigrand ist nach Form und Verzierung in die Stufe
HaB zu datieren und durch die Urnenfelderkultur beeinfluf3t.

Gruppe 3

Dreigliedrige Becher und Schiisseln mit abgesetztem Hals, zylinder- und kegelférmig.
BNr. 101a (Abb. 19, 4 31, 1); 106b (Abb. 20, 9); 93 A (Abb. 19, 2; 30, 4); 91a (Abb.
18, 6; 30, 5); 113 (Abb. 22, 5; 32, 5); 78 (Abb. 14, 6; 29, 2); 23a (Abb. 12, 2).

Die Gefifle dieser Gruppe haben einen abgesetzten zylinder- bis kegelférmigen Hals
ohne abgesetzten Rand. Der Bauchumbruch ist rund. Die Magerung und Herstellung
der Gruppe ist nicht einheitlich. Nur die Var. 3.1 ist fein gemagert, durchgehend redu-
zierend gebrannt, sorgfiltig geglittet und poliert (BNr. 101a, 106b, 93 A).

Die Varianten 3.2 (BNr. 23a, 78) und 3.3 (BNr. 113, 91a) sind mittel gemagert und
sorgfiltig geglittet. Die Variante 3.2 wurde aufgrund der gegenstindigen, den Schul-
terumbruch iiberspannenden Osenhenkel gebildet. Die Variante 3.3 ist aufgrund
threr Hohen-Breiten-Verhiltnisse (Schiissel) getrennt aufgefiihrt.

Der Becher BNr. 93 A ist auf Hals und Schulter mit senkrechten, ungleichmifiig ein-
geritzten Rillen verziert. Diese Verzierungsweise deutet auf mitteldeutschen Einfluf3
hin, sie ist in der Unstrutgruppe wihrend der ganzen Urnenfelderzeit gebrauchlich
(PESCHEL 1978, 931f.). Auf dem Griberfeld von Godelheim sind Gefififormen wie
BNr. 101a, 106b, 23a und 78 ebenfalls vorhanden (LANGE 1983, 219; Abb. 6.1.3).
Vergleichsstiicke zur Var. 3.3 BNr. 113, 91a werden bei NASS als Schulternipfe
,nordwestdeutscher Form‘‘ bezeichnet (NASS 1952, 66). An Vergleichsstiicken sind
ein Gefif} aus Kleinenglis, Grab 20, Dillich, Grab 6, und zwei ,,Schulterndpfe** aus Son-
dershausen zu nennen. (NASS 1952, Taf. X1, 11; X, 9b; XTIV, 11 c. d). MULLER-KARPE
ordnet die Gefifle jedoch in zwei verschiedene Gruppen ein, deren Beeinflussung
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durch die siddeutsche Urnenfelderkultur zwar noch erkennbar, jedoch nur schwach
ausgepragt sei (MULLER-KARPE 1951, 45). Alle Gefifle dieser Gruppe gehéren in die
jingere Urnenfelderzeit. Die Formen der Variante 3.1 und 3.2 lassen noch Einfliisse
der Urnenfelderkultur spiiren. Die Schiisseln der Variante 3.3 sind kulturell nicht ein-
deutig ableitbar. Die Verzierung des Bechers 93 A deutet auf Beziehungen zur Un-
strutgruppe hin.

Gruppe 4

Dreigliedrige Becher und Schiisseln mit abgesetztem Schrigrand. BNr. 104 (46b. 21,
2; 31, 6), 83a (Abb. 17, 4 30, 2); 25a (Abb. 12, 4); 22 (Abb. 10, 4); 99a (Abb. 20, 2);
12a (Abb. 9, 6); 83b (Abb. 17, 5; 30, 3); 50 (Abb. 14, 2); 11 (Abb. 9, 2); 63b (Abb.
15, 2); 21b (Abb. 11, 6).

Die Gefifle dieser Gruppe haben einen abgesetzten Schrigrand. Die Formen des
Schrigrandes sind bei den Gefiflen dieser Gruppe besonders stark differenziert (46b. 7,
S.731.). Der Rand ist von der Schulter abgesetzt. Die Schulter kann gerade oder nach
auflen gewolbt sein. Der Bauchumbruch ist rund. Das Unterteil kann nach auflen
oder nach innen gewdlbt oder gerade sein. Die technologischen Merkmale dieser
Gruppe sind nicht einheitlich. Die Gefifle sind mittel oder fein gemagert, ihre Ober-
flichen sorgfiltig geglittet. Die Bruch- und Oberflichenfarbe zeigt z. T. die Merk-
male einer wechselnden Brennatmosphire. Die Varianten wurden aufgrund von
Merkmalen des Innenrandes gebildet. Bei Variante 4.1 (BNr. 104, 83, 25a, 22, 99a)
ist der Innenrand kantig abgesetzt, bei Variante 4.2 (BNr. 12a, 83b, 50, 11, 63 b, 21b)
ist er rund abgestrichen. Der Becher BNr. 25a ist auf der Schulter mit zwei umlaufen-
den, flach eingedriickten Kanneluren verziert, darunter verlauft ein eingeritztes Win-
kelband aus gegenstindigen Kommastrichen. Aus dem siidlichen Niedersachsen sind
Becher und Schiisseln der hier vorgestellten Form aus Grabfunden nicht bekannt. Le-
diglich aus der jungbronzezeitlichen Siedlung an der Walkemiihle aus Gottingen ist
eine Randscherbe mit gerade abgestrichenem und kantig abgesetztem Schrigrand pu-
bliziert. (BUSCH 1975, 35f., Taf. 38, 8). Vergleichbar mit BNr. 25a ist auflerdem die
Verzierung eines Bechers von der Walkemiihle (BUSCH 1975, 29. 35; Taf. 67, 2).

Die Gefifle der Gruppe 4 sind vergleichbar mit zahlreichen Funden aus Vollmarshau-
sen (BERGMANN 1982, 641.). Verzierungen sind in Vollmarshausen dreimal auf ent-
sprechenden Gefiflen vorhanden, in Ritz- und Kerbschnittechnik ausgefiihrt und
ebenfalls auf der Schulter angebracht. Die aus nordhessischen Grabfunden stammen-
den Gefifle, die in der Gruppe 4 aus Jithnde gute Entsprechungen haben, werden von
NASS unterschiedlichen Gefifigruppen zugeordnet. Das Gefaf§ aus Balhorn Grab 2
wird als siiddeutsch beeinflufiter Schulterbecher beschrieben (INASS 1952, 64; Taf.
X1V, 13b). Als Knickwandnapf bezeichnet er das Gefif§ aus Lippoldsberg Grab 1
(NASS 1952, 66; Taf. XVI, 3b). Die aus Grabfunden von Sondershausen bekannten
Gefifle weist NASS den norddeutsch beeinflufiten Schulterndpfen zu (NASS 1952, 66;
Weu, XN, e, ol @)

Von den Griberfeldern aus Ostwestfalen liegen vor allem Vergleichsstiicke zu der
Var. 4.1 vor: z. B. aus Godelheim (LANGE 1983, Abb. 3, 2; Abb. 4, 1.10) aus Porta-
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Wittenhausen (LANGE 1983, Abb. 8, 2) und aus Lintel-Schledebruck (LANGE 1983,
Abb. 14, 8).

Die chronologische Zuordnung in die jingere Urnenfelderzeit ist auch fiir diese
Gruppe eindeutig, weniger klar sind die kulturellen Einflusse. (Diese Schwierigkeit
ist evtl. auf die schlechten Abbildungen der Vergleichsstiicke bei NASS zuriickzufiih-
ren.) Der Becher 25a zeigt in der Kommastrichverzierung den Einfluf} der Rheinisch-
Schweizerischen Gruppe, wihrend horizontale Riefen auf die Untermainisch-
Schwibische Gruppe zurtickzufiihren sind.

Da die markante Gestaltung der Schrigrinder, wie sie bei Var. 4.1 auftreten, in der
Urnenfelderkultur gebrauchlich ist, zeichnet sich die Moglichkeit ab, die Var. 4.1 auf
die Form des Schulterbechers zuriickzufiihren, wihrend die Gefifle der Var. 4.2 eher
eine nordwestdeutsche Beeinflussung erkennen laf3t.

Gruppe 5
Dreigliedrige Becher mit verdicktem Rand. BNr. 109b (Abb. 22, 4).

Dieses Gefafl ist auffallend grob gemagert, bei wechselnder Atmosphire gebrannt und
die Oberflache nur fliichtig verstrichen. Becher mit diesen Merkmalen gehéren zum
Allgemeingut jungbronzezeitlicher und fritheisenzeitlicher Siedlungsware.

Gruppe 6

Dreigliedrige Becher mit Fingertupfenrand. BNr. 76a (Abb. 16, 4), 79b (Abb. 16, 6;
29, 5).

Die beiden Becher dieser Gruppe sind grob gemagert, ihre Oberflachen nur fliichtig
verstrichen. Thre Machart entspricht der des Bechers in Gruppe 5. Vergleichbare For-
men liegen aus Grabzusammenhingen nicht vor. Im Siedlungsmaterial erscheinen sie
in der spitbronzezeitlichen Siedlung an der Walkemiihle bei Gottingen (BUSCH
1975, 27;Taf. 16,7). Dariiber hinaus wurden solche Becher in der durch eine Plattenfi-
bel in Periode V nach Montelius datierten Grube 213 und in Grube 230 vom Miihlen-
grund in Rosdorf, Ldkr. Géttingen, geborgen (MAIER, PETERS 1965, 33; Abb. 8, 11.
12). Sie liegen vom selben Fundplatz aber auch aus hallstattzeitlichem Zusammen-
hang vor (ZIMMERMANN 1966, 44; Abb. 3, 4). Weder die Form der Becher noch die
Verzierung des Randes mit Fingertupfen sind chronologisch enger zu fassen. Sie sind
wihrend der gesamten Bronze- und Eisenzeit vertreten, kulturell sind sie in dieser
Zeit als Allgemeingut verbreitet.

Gruppe 7
Dreigliedrige Tasse BNr. 109¢ (45b. 22, 3).

Diese Tassenform ist wihrend der gesamten Urnenfelderzeit weit verbreitet (BERG-
MANN 1982, 66; NASS 1952, 65). Parallelen aus Nordhessen sind aus Dillich Grab 1,
Gombeth Grab 11, Bettenhausen Grab 3 und Borken/Hermannsruth Grab 5 zu nen-
nen (INASS 1952, Taf. X, 6¢; Taf. XII, 7f u. 7d; Taf. X\VI, 1 ob; Taf. XVII, 8b).
Kulturell ist die Tasse aufgrund des abgesetzten Randes von den Tassen der Urnen-

felderkultur beeinflufit.
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Gruppe 8

Zweigliedrige Nipfe mit abgesetzter Schulter. BNr. 31a (Abb. 12, 10); 76b (Abb.
16, 5);, 101b (Abb. 19, 3).

Der Aufbau der drei Nipfe ist etwa doppelkonisch. Diese Merkmalsbeschreibung
wurde jedoch vermieden. Sie setzt eine geometrische Form voraus, die in den vorlie-
genden Fillen nicht vorhanden ist. Die Magerung des Gefdfles BNr. 76b ist fein, die
beiden anderen Gefifle sind mittel gemagert. Die Variante 8.1 (BNr. 101b, 31a)
wurde aufgrund der geraden, nach innen geneigten Schulter gebildet. Variante 8.2
(BNr. 76b) hat ein fast senkrechtes Oberteil mit nach auflen gewolbter Schulter. Der
Napf BNr. 76b hat ca. 0,6 cm unter dem Rand eine kleine Durchlochung. Gefifle
dieser Form sind weit verbreitet und werden sowohl in Siedlungen als auch in Gri-
bern der Jiingeren Bronze- und Frithen Eisenzeit angetroffen.

Gruppe 9

Zweigliedrige Gefifle mit schwach abgesetztem, nach auflen geneigtem Rand (gleich-
bleibend breit oder verjlingt). BNr. 62 (45b. 13, 7), 115 (Abb. 23, 2), 135 (Abb. 24, 2).

Die Gefifle dieser Gruppe sind mittel gemagert, thre Oberflichen sind geglittet. Ge-
naue Entsprechungen zu den Gefiflen dieser Gruppe sind aus Grabfunden nicht zu
nennen. Annihernd vergleichbar ist BNr. 115 mit einer Schale aus Rosdorf, Grube
194 (ZIMMERMANN 1966, Abb. 15, 13). SCHLUTER vergleicht Schalen von der Pi-
pinsburg, Kr. Osterode, mit Scherben von der Steinsburg bei Romhild, Kr. Mei-
ningen, die PESCHEL 1962 in die Stufe HaB datierte (SCHLUTER 1975, 92, Taf. 16,
16.17). SIMON bezeichnet diese Schalenform als eine wihrend HaB3 bzw. PV ;. ..
iiber weite Teile Mitteleuropas verbreitete Form'*, die sich bis in die dltere Hallstattzeit
gehalten hat (SIMON 1969, 259; Abb. 3, a—d).

Gruppe 10

Zweigliedrige Tassen mit nach innen geneigtem Rand. BNr. 12b (45b. 9, 5), 106a
(Abb. 20, 10).

Gruppe 11

Eingliedrige Tassen. BNr. 20 (Abb. 11, 2); 21a(Abb. 11, 4); 57 b (Abb. 13, 3); 88 A (Abb.
18, 3); eBe (4l 20, 5534, 3); 107a (Abb. 21, 4; 32, 2).
Variante 11.1

BINES208108le
Tassen mit nach auflen gewolbter Wandung.

Variante 11.2
BNr. 88 A
Tassen mit nach auflen gewdlbter Wandung und Fingertupfenrand.

Variante 11.3
BINE 2l a5 7o il0 7o)
Tassen mit gerader Wandung.
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Die Magerung der Tasse 88 A ist grob, alle anderen sind mittel gemagert, thre Oberfl3-
chen sind geglittet; gebrannt wurden sie bei wechselnder Atmosphire. Die fiir die
Gruppengliederung getroffene Unterscheidung in ein- und zweigliedrige Tassen wird
fiir den formenkundlichen Vergleich nicht beibehalten, da beide Tassenformen allge-
mein verbreitet sind. BERGMANN (1982, 691.) stellt fest, dafl einfach konische Tassen
sehr langlebig sind und datiert die Beispiele aus Vollmarshausen nach Vergleichstun-
den aus Nord-, Mittel- und Siidhessen sowie aus dem Neuwieder Becken in die Zeit-

spanne von HaA bis HaD.

Gruppe 12

Eingliedrige Napfe. BNr. 13b (45b. 10, 3); 27 (Abb. 12, 7); 86 (Abb. 18, 2; 29, 6); 107b
(Abb. 21, 3; 32, 3); 109a (Abb. 22, 2; 32, 4).

Gruppe 13

Eingliedrige Schalen. BNr. 16 (466. 9, 3); 31c (Abb. 12, 11); 37 a (Abb. 13, 4); 82 (Abb.
7

Die oben genannten Gefifle wurden aufgrund ihrer Hohen-Breiten-Verhiltnisse in
Gruppen gegliedert. Varianten wurden jeweils nach der Form der Wandung gebildet.
Die Gefif3e sind mittel gemagert, geglittet und z. T. bei wechselnder Atmosphire ge-
brannt. Schalen und Nipfe dieser einfachen Machart sind weder chronologisch noch
kulturell naher einzuordnen. Auch SCHLUTER stellt bei der Behandlung der Kera-
mik von der Pipinsburg fest, dafl diese Gefififormen ,,von der spiteren Bronzezeit bis
zum Ende der Eisenzeit nachgewiesen werden kénnen‘ (SCHLUTER 1975, 921.; Taf. 15,
2, 3 et 16, 56 7 %k etk 115,410);

Gruppe 14

Trichterrandbecher und Trichterrandschiisseln (Dreigliedrige Gefafle mit geschwun-

genem Profil). BNr. 13a (4bb. 10, 2); 25b (Abb. 12, 3); 31b (Abb. 12, 9); 79a (Abb.
16, 7; 29, 4).

Die Abschnitte dieser Gefifle sind mit Hilfe der Scheitelpunkte definiert. Die Mage-
rungsbestandteile sind mittel gekornt, die Oberfliche ist sorgfiltig geglittet, die Ge-
file sind reduzierend gebrannt. Die Varianten dieser Gefifle unterscheiden sich
durch oberstindigen bzw. unterstindigen Bauchumbruch. (Var. 14.1 mit unterstindi-

gem Bauchumbruch: BNr. 13a, 25b, 31b. Var. 14.2 mit oberstindigem Bauchum-
bruch: BNr. 79a).

Die Verzierung des Bechers BNr. 79a besteht aus zwei umlaufenden Rillen und je-
weils darunter aus einem Band flach eingedriickter, kreisférmiger Dellen. NASS bil-
det aus Dillich Buchenacker, Grab 4 und Grab 6 zwei Gefifle ab, die wie der Becher
BNr. 79a auf der Schulter verziert sind (NASS 1952, Taf. X, 7b; 9¢).

Zu den Bechern BNr. 13a und 25b liegen aus Vollmarshausen, Grab 97 a, zwei gute
Parallelen vor (BERGMANN 1982, 68; Taf. 116a). Aus der hallstattzeitlichen Grube
194 von Rosdorf, Kr. Géttingen, ,,Jm Mithlengrund, konnen zwei Gefifireste auf-
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grund ihres geschwungenen Profils mit dem Becher und der Schiissel der Gruppe 14
aus Jihnde verglichen werden (ZIMMERMANN 1966, 42; Abb. 15, 12. 13). Eine wei-
tere Parallele zum Becher BNr. 79a liegt aus einem hallstattzeitlichen Grabfund aus
Sieboldshausen vor (MAIER 1971, Taf. 42, 7). Der Becher aus Sieboldshausen ist wie
der aus Jithnde mit umlaufenden Rillen und einer Reihe von Dellen verziert. Gefif3-
formen wie die der Gruppe 14 sind nicht auf die Stufe HaB beschrinkt, sie leben wei-
ter bis in die frihe Eisenzeit. Der kulturelle Einflufl der Urnenfelderkultur ist bei
diesen Gefiflen durch die Rillenverzierung faflbar.

Gruppe 15

Trichterhalsbecher (Dreigliedrige Gefifle mit geschwungenem Profil). BNr. 73 (A5b.
16, 2: 29, 1),

Der Becher BNr. 73 ist fein gemagert, reduzierend gebrannt, sorgfiltig gegldttet und
poliert. Auf der Schulter ist er mit drei umlaufenden, flach eingedriickten Kanneluren
verziert. Kennzeichnend fiir diese Form ist die lange Schulter und der weit ausladende

Hals-Rand-Abschnitt.

Als Vergleichsstiicke aus Vollmarshausen konnen das Gefdf§ aus Grab 120 und das
Gefif} aus Grab 252 genannt werden, die von BERGMANN in die Stufe HaB1 datiert
werden (BERGMANN 1982, 63; Taf. 153 ¢; Taf. 109b). NASS bezeichnet vergleichbare
Gefifle als ,, Trichterrandbecher, die er als siiddeutsch beeinflufite Formen anspricht
(NASS 1952, 641.). Eine gute Parallele zu dem Becher aus Jithnde liegt aus Gombeth,
Grab 11 vor (NASS 1952, 641.; Taf. X1I, 7 ¢). Der Becher aus Gombeth hat jedoch auf-
grund seiner Verzierung, Riefengirlanden und Buckelverzierung eine gestufte Schul-
ter. An weiteren Vergleichsfunden sind noch der Becher aus Grab 2, Fritzlar-
Stadtwald und der Becher ohne Grabzugehérigkeit aus Himme zu nennen (INASS
1952, 65; Taf. XVIII 6; Taf. XV, 11). Aus siidniedersichsischen Funden ist keine
Parallele bekannt. Aufgrund der Datierungsvorschlige von BERGMANN und NASS
deutet sich fiir den Trichterhalsbecher eine frithe chronologische Stellung im Gefaf3-
inventar des Griberfeldes an. Er geht in seiner Form zuriick auf jingerurnenfelder-
zeitliche flaschenartige Gefifle mit randlosem Trichterhals, die KUBACH in Hessen
und Rheinhessen dem Gefiflinventar der Stufe Pfeddersheim zuweist (KUBACH
1977, 35).

9.2 Die Urnen

Gruppe 1

Dreigliedrige Zylinder- oder Kegelhalsurnen ohne abgesetzen Randabschnitt. BNr.:
55 (Abb. 14, 3), 63 (Abb. 15, 1; 28), 147 (Abb. 24, 4). Unter Vorbehalt aufgrund ihres
Erhaltungszustandes BNr. 39 (Abb. 13, 6), 106 (Abb. 20, 8). Die Gefifie dieser Gruppe
haben einen abgesetzten Zylinder- oder Kegelhals, die Halsform ist nie deutlich ausge-
prigt. Der Rand ist nicht abgesetzt. Insgesamt sind die GefafSe sehr flau profiliert. Das
Unterteil ist leicht nach innen gewdlbt oder schwach gerundet. Die Urnen BNr. 147,
39, 106 sind mittel gemagert, die beiden anderen grob. Die Oberflichen sind gut ge-
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glittet, die Gefifle sind iiberwiegend reduzierend gebrannt. Die im Hals-Rand-
Bereich zerstérte Urne BNr. 39 ist auf der Schulter mit vier umlaufenden schmalen,
deutlich abgesetzten Riefen verziert. Auch BNr. 106 weist in diesem Bereich Zersto-
rungen auf, die Halsform ist zwar in Ansitzen noch zu erkennen, daftir ist aber der
Schulterbereich nur noch in Bruchstiicken erhalten. Die Verzierungsmotive sind
darum nicht mit Gewiflheit ansprechbar. Es handelt sich um horizontal verlaufende
eingeritzte Rillen und senkrechte kurze Furchen, die z. T. von den Rillen iiberschnit-
ten sind. Die Ausfihrung der Verzierung ist ungleichmifig und flichtig.

Die Gefifle wurden nach ihren Hohen-Breiten-Verhiltnissen in die Var. 1.1 (BNr.
55, 63, 39.106) hohe und die Var. 1.2 (BNr. 147) breite Zylinder- oder Kegelhalsurnen
unterteilt. Beide Varianten sind auf nordhessischen Griberfeldern belegt. Eine in
HaB1 datierte Urne aus Vollmarshausen, Grab 164, ist ihnlich wie die Urne
BNr. 106 verziert (BERGMANN 1982, 55; Taf. 164a). Fiir die hohe Ausfithrung ohne
Verzierung gibt es Parallelen aus Grab 215, Grab 155 und Grab 229 (BERGMANN
1982, 551f.; Taf. 227a, 169a). Breite Varianten liegen aus Kleinenglis, Grab 5, und
Dillich-Buchenacker, Grab 5, vor (NASS 1952, 61; Taf. XI, 2a; Taf. X, 8a).

Auf den Griberfeldern im 6stlichen Westfalen sind ebenfalls beide Varianten der
randlosen Zylinder- oder Kegelhalsurnen vertreten (LANGE 1983). Die hohe Va-
riante ohne Verzierung gibt es z. B. in Godelheim (LANGE 1983, Abb. 3, 2; Abb. 4, 10)
und in Lahde (Abb. 9, 3). Die breite Variante ist z. B. aus Obernbeck (Abb. 7, 4) und
Rehme (Abb. 13, 8) belegt. Verzierte und unverzierte Gefifle der Variante 1.1 sind

im westlichen Westfalen wihrend der Jingeren Urnenfelderzeit haufig (ASCHEMEYER
15606, Wonntsg 72 8%, ALt T e 13l Thavt 102 Aleits 45

Die Zylinder- oder Kegelhalsurnen ohne abgesetzten Rand sind mit nordwestdeut-
schen Gefaflen verwandt. In der Verzierung mit umlaufenden Ritzlinien und Kanne-
luren wird der Einfluf der siiddeutschen Urnenfelderkultur deutlich. Auf mitteldeut-

sche Vorbilder geht die senkrechte bzw. halbschrig ausgefiihrte Furchenverzierung
der Urne BNr. 106 zuriick.

Gruppe 2

Dreigliedrige Urne mit abgesetztem Schrigrand. BNr. 82 (4b. 17, 2). Das Gefaf8 hat
zwar gerundete Umbriiche, ist aber deutlich profiliert. Der Bauchumbruch ist ober-
standig, die Schulter kurz und nahezu gerade, der Rand ist abgesetzt. Die Urne ist
reduzierend gebrannt, die Magerung ist grob und die Oberfliche gut geglattet.

In Nordhessen ist diese Gefif$form nur auf dem Griberfeld Vollmarshausen, Grab 99,
belegt und wird von BERGMANN in die Stufe HaB datiert (BERGMANN 1982, 52; Taf.
147, 99a). Hiufiger vertreten und als Form der Urnenfelderkultur beschrieben sind
entsprechende Gefifle im westlichen Westfalen, z. B. aus Buer-Schieverfeld (ASCHE-
IMENERSIO 66ROl $07. 1))

Gruppe 3

Zweigliedrige Gefifle mit abgesetzter Schulter. BNr. 50 (Abb. 14, 1); 70 (Abb. 14, 5);
86 (Abb. 18, 1); 88 A (Abb. 18, 4); 107 (Abb. 21, 5).
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Die Gefifle haben einen mittel- bis oberstindigen abgerundeten Bauchumbruch.
Ober- und Unterteil der Urnen sind nie gleichermaflen kegelférmig aufeinanderge-
setzt, bei BNr. 107 ist das Oberteil fast zylindrisch. Die Gefiflwandung ist bei BNr.
70, 86.108 annihernd gerade, wihrend sie bei BNr. 50 und 88 A gerundet ist. Als ein-
zige Urne hat BNr. 86 einen mittelstindigen Bauchumbruch in Verbindung mit ke-
gelférmigem Ober- und Unterteil und gerader Wandung.

Bei diesen Gefiflen handelt es sich nicht um Doppelkoni im engeren Sinne. Thre
Merkmale lassen die Grundkonzeption des Doppelkonus zwar noch erkennen, sind
jedoch z. T. stark abgewandelt, wobei die Urne BNr. 86 noch am ehesten ,,klassisch®
ausgepragt ist. In seinem Herkunftsgebiet, der Lausitzer Kultur, gehort der klassische
Doppelkonus iiberwiegend in P IV. TACKENBERG stellt eine Ausbreitung dieser
Form von Osten nach Westen fest, wobei sie aber noch wihrend P IV in den Formen-
bestand des Nordischen Kreises aufgenommen wurde. Fiir Mittel- und Westhannover
datiert er die frithesten Formen in PIV/P V. Die strenge Form wird in der folgenden
Zeit stark abgewandelt, ihre vielgestaltigen Varianten leben bis in die Altere Eisenzeit
fort (TACKENBERG 1934, 67). Bei den hier vorliegenden Formen ist bis auf BNr. 86
keine genaue zeitliche Eingrenzung méglich.

Gruppe 4
Viergliedrige Urne mit abgesetztem Schrigrand. BNr. 22 (A4bb. 10, 5; 27).

Das Gefifl ist zwar im Hals-Rand-Bereich zerstort, doch aufgrund der vorhandenen
Merkmale, stark einziehendes nach innen gewélbtes Unterteil und Profilierung des
Schulterabschnittes durch vier umlaufende kantig abgesetzte Kanneluren, ist die
Urne wahrscheinlich rekonstruierbar. Die Magerung des Gefif3es ist grob, sie ist redu-
zierend gebrannt und die Oberfliche ist gut geglittet. Aus Wolfershausen, Grab 12,
liegt eine Urne vor, auf die die Merkmalsbeschreibung von BNr. 22 sehr gut zutrifft.
Es handelt sich hierbei um eine deutlich durch die Urnenfelderkultur beeinflufite Ge-
fiffform der Spiteren Urnenfelderzeit (KUBACH 1982, 102; Abb. 9, 5).

Gruppe 5
Vier- oder dreigliedrige Urne mit Schulterwulst BNr. 12 (4bb. 9, 7; 26).

Das Gefif§ ist im Hals-Rand-Bereich zerstort. Der Versuch einer Rekonstruktion
wird durch die noch bestimmbaren Merkmale vorgenommen. Die Urne ist grob ge-
magert, reduzierend gebrannt und gut geglittet. Das Unterteil des Gefifles ist leicht
nach auflen gewdlbt und zieht stark nach innen ein. Das Gefafloberteil ist konisch
und der Bauchumbruch fast kantig. Auf der Schulter ist ein schwacher Wulst angedeu-
tet. Diese Merkmale sind ebenfalls bei einem Gefafy aus Godelheim vorhanden
(LANGE 1983, Abb. 5, 5). Ob die Urne BNr. 12 auch mit abgesetztem Rand, also
viergliedrig, oder ohne und dementsprechend dreigliedrig zu rekonstruieren ist,
bleibt offen. Der sog. Schulterwulst ist auf mitteldeutsche Einfliisse zuriickzufiihren
(PESCHEL 1978, 951f.)
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10. Chronologische und kulturelle Zuordnung des Griberfeldes

10.1 Vorbemerkung

Der Fundstoff des Griberfeldes von Jithnde ,,Auf der hohlen Burg* besteht bis auf
einige uncharakteristische Eisenteile (Kap. 3.2 und Kap. 5) nur aus Keramik. Datie-
rende Bronzen fehlen. Da nur ein Teil des Griberfeldes untersucht wurde und ge-
schlossene Grabfunde aufgrund der umfangreichen Zerstérung nur in wenigen Fillen
erhalten sind, entfillt auch die Méglichkeit, das Material iiber eine horizontalstrati-
graphische Untersuchung zu gliedern.

Der Quellenstand der Jiingeren Bronze- und Frithen Eisenzeit im stidniedersichsi-
schen Bergland wird durch spirliches, meist bei Notbergungen gehobenes Fundmate-
rial geprigt (hierzu Abb. 8 und die Liste der jungbronze- und fritheisenzeitlichen
Fundstellen auf S. 88). Die Liicken im Fundbestand sind in erster Linie auf die geo-
morphologischen Verhiltnisse des Berglandes zuriickzufiihren, die das Auffinden
von Siedlungsplitzen sehr erschweren. Das vorhandene Quellenmaterial stammt vor
allem aus einzelnen Bodenaufschliissen und ist chronologisch nur beschrankt aussage-
fahig. Die planmiflige Ausgrabung der spitbronzezeitlichen Siedlung an der Walke-
mithle in Gottingen verdeutlichte diese Problematik: Nur etwa 10% der gefundenen
Scherben konnten fiir eine Gliederung des Materials herangezogen werden (BUSCH
1975, 113). Auch die Siedlungsfunde im Mithlengrund bei Rosdorf waren fiir sich ge-
sehen nicht auswertbar, die Datierung der Grubeninhalte war nur mit Hilfe einiger
Bronzen moglich (SCHLUTER 1969, 111f.; ZIMMERMANN 1966, 201f.). Mit der Grab-
keramik vergleichbare Formen sind im Siedlungsmaterial zwar zu finden, erlauben
jedoch keine chronologische Gliederung. Eine Ausnahme bildeten lediglich die Ge-
fiflreste von der Walkemiihle, die BUSCH als Importe der Urnenfelderkultur be-
zeichnet (BUSCH 1975, 29). Grabfunde liegen zwar vor, dabei handelt es sich jedoch
um Einzelfunde, die Ende des 18. und Anfang des 19. Jhs. geborgen wurden. Das Gra-
berfeld vom Reinsbrunnen bei Géttingen wurde 1884 unsachgemifl und nur z. T.
ausgegraben. Mit Gefaflen aus Jithnde lieflen sich nur wenige Urnen vergleichen, wo-
bei es sich um Formen handelt, die fiir eine feinere Gliederung der Keramik nichts
beitragen. Der bisherige keramische Fundstoff deutete auf engere Beziehungen zu
Nordwestdeutschland, Einfliisse der siiddeutschen Urnenfelderkultur sind durch ei-
nige Bronzen belegt (CLAUS 1970, 39{f.). Dieser Forschungsstand 1afit fiir das stidnie-
dersichsische Bergland keine eigenstindige regional begriindete Gliederung des Fund-
stoffes der Jiingeren Bronze- und Frithen Eisenzeit zu.

Um das Griberfeld von Jithnde in einen kulturhistorischen Zusammenhang zu stel-
len und chronologisch einzuordnen, wurden die Gefifle formenkundlich verglichen.
Fur einen Teil der Gefifle konnten vor allem aus Nordhessen gute Parallelen gefun-
den werden. Die entsprechenden Grabfelder wurden von NASS bereits vor 1945 be-
arbeitet, aber erst 1952 von UENZE veréffentlicht. Mit dem selben Untersuchungs-
raum — Oberhessen mit dem Gebiet westlich von Marburg und Niederhessen — be-
schiftigte sich MULLER-KARPE 1949 und 1951. Das Griberfeld von Vollmarshausen
wurde von BERGMANN untersucht und 1982 publiziert. NASS und MULLER-KARPE
kamen iiber den formenkundlichen Vergleich der Keramik zu dem Ergebnis, daf} es
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Abb. 8

Jihnde, Ldkr. Gottingen.

Jungbronze- und fritheisenzeitliche Fundstellen im siidlichen Niedersachsen.

Liste der Fundorte

Abkiirzungen: U = Urnenfund/e, S = Siedlung, G = Griberfeld, P. = Prospektion,
B. = Bodenaufschluf$, A. = Ausgrabung

1 Juhnde (G/A.). — 2 Edesheim (U/B.). — 3 Langenholtensen (U/B.). — 4 Biihle (S/P.). —
5 Bovenden, Westhang des Lohberges (S/B.). — 6 Géttingen-Weende, Am Papenberg (S/B.). —
7 Holtensen, Autobahn (S/B.). — 8 Géttingen-Weende, Am Papenberg (S/B.). —9 Géttingen-
Weende (U/B.). — 10 Géttingen, Friedlinder Weg (S/B.). — 11 Géttingen, Reinsbrunnen
(G/A.). — 12 Eddigehausen, Mariaspring (U/B.). — 13 Gottingen, Walkemiihle (S/A.). —
14 Rosdorf, Autobahn (S/B.). — 15 Rosdorf, Im Miithlengrund (S/A.). — 16 Geismar, Fst. 6
(S/P). — 17 Geismar, Fst. 28 (U/P.). — 18 Diemarden, Fst. 2 (S/P). — 19 Geismar, Fst. 5 (S/P). —
20 Niedernjesa, Fst. 9 (U/P.). — 21 Geismar, Fst. 109 (S/P). — 22 Geismar, Fst. 9 (U/P.). —
23 Diemarden, Fst. 9 (S/P). — 24 Jithnde, Fst. 36 (S/P). — 25 Sieboldshausen (U/A.). —
26 Diemarden, Fst. 12 (S/P.). — 27 Volkmarshausen (U/B.).
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sich bei dem Gebiet westlich von Marburg um die nordlichsten Ausliufer der
Untermainisch-Schwibischen Gruppe der Urnenfelderkultur handelte, die jedoch
durch lokale Eigenheiten modifiziert sei und darum von beiden als ,,Marburger
Gruppe* bezeichnet wird. Der lokale Sondercharakter wurde deutlich durch die Hu-

gelbestattungen und die Verwendung von doppelkonischen Urnen (MULLER-KARPE
1949, 36; NASS 1952, 40ff.).

Das Auftreten von doppelkonischen Formen wird von beiden als Einfluf} aus Nord-
hessen bzw. Nordwestdeutschland interpretiert. Die Marburger Gruppe ist nur in
HaA deutlich faflbar und NASS weist darauf hin, daf8 ihr Beginn relativ spit in HaA
anzusetzen sei (NASS 1952, 401f.). In der ,,Niederhessischen Mischgruppe'* werden ne-
ben dem Einflufl der Urnenfelderkultur auch nordwestdeutsche Beziehungen deut-
lich (NASS 1952, 74). Gut faflbar sei dieser Einflufl an einigen geschlossenen Grabin-
ventaren mit nur siiddeutschen HaA Gefif3formen. Bei den Beigefalen trete hier eine
starkere Hiufung von Elementen der Rheinisch-Schweizerischen Gruppe auf. (Es
handelt sich hierbei um folgende Griber: Kleinenglis, Grab 15 und 21; Gudenberg;
Dillich, Grab 1; Gombeth, Grab 11; Borken, Grab 2, 4, 7; Fritzlar, Schiefstand
FSt. 1; Fritzlar-Stadt, Grab 2; Bettenhausen, Grab 2, und Treysa, nach NAss 1952,
70). Allerdings sind auch Griber mit gemischten Inventaren aus siiddeutschen und
nordwestdeutschen Gefififormen vorhanden. NASS datiert diese Bestattungen in die
Stufe HaA, die jiingere Stufe der Niederhessischen Mischgruppe in die Stufe HaB.
Am Gefiflinventar sind jetzt die Einfliisse der siidddeutschen Urnenfelderkultur nicht
mehr so deutlich, die Gefifle sind seltener verziert, die Profilierung ist weniger kantig.
Die Formen werden z. T. unter stilistischen Erwigungen als ,,Flauform‘ von HaA-
Gefaflen hergeleitet und nach HaB datiert (NASS 1952, 701f.). Nordwestdeutscher
Einflufl wird verstirkt spiirbar im Auftreten weiterer Gefif$formen (neben Doppel-
konus, Terrine, Halstopf, Schulternapf, Tassen mit gekerbtem Rand) und im quanti-
tativen Anteil, den diese Formen am gesamten Gefiflinventar dieser Stufe haben.

Die Gliederung der Gefifle der Niederhessischen Mischgruppe in HaA- und HaB-
Formen basiert hauptsachlich auf stilistischen Erwidgungen (gut profiliert gegentiber
,,Flauform*), die nicht durch Bronzen abgesichert sind.

Auch die Keramik des Griberfeldes von Vollmarshausen wird nach stilistischen Kri-
terien in zwel Formenvergesellschaftungen gegliedert und von JOCKENHOVEL als
die ,,Formenvergesellschaftungen*, ,,Stufe Vollmarshausen I'‘ und ,,Stufe Vollmarshau-
sen I beschrieben (JOCKENHOVEL 1983, 209ff.). Die Formen der ,,Stufe Vollmars-
hausen I'‘ sind charakterisiert durch gut ausgeprigte HaA-Elemente der beiden siid-
deutschen Urnenfeldergruppen, der Beginn der Stufe wird durch Bronzen aus einem
Grab mit HaA2 angegeben. Demgegentiber ist die ,,Stufe Vollmarshausen II'* durch
den Wegfall bestimmter Verzierungselemente und einem weniger deutlichen Einfluf§
der Urnenfelderkultur abgesetzt. Thr Beginn, ohne Absicherung durch Bronzen, wird
fur die Stufe HaB1 angegeben.

10.2 Chronologische und kulturelle Zuordnung der Keramik

Der Forschungsstand in Nordhessen erlaubt wegen des Mangels an Bronzen keine
eigenstindige regionale Gliederung des Formenbestandes. Vor diesem Hintergrund
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sind die Gliederungsvorschlige von NASS, BERGMANN und JOCKENHOVEL zu sehen
und miissen mangels Alternativen ibernommen werden. Die Problematik einer so
gewonnenen Datierung ist offensichtlich. Bei dem formenkundlichen Vergleich der
Gefifle wurde deutlich, dafl nur fiir die Formen und Verzierungen eine genauere zeit-
lich und kulturelle Zuordnung gefunden werden konnte, die ithr Aufkommen der
siiddeutschen Urnenfelderkultur verdanken (vgl. Kap. 9.1;9.2. Bei den Beigefaflen die
Gruppen: 1—4. 7. 14. 15; bei den Urnen die Gruppen 1. 2. 4. 5).

Bei den angefithrten Parallelen aus Nordhessen, Westfalen oder Stidniedersachsen
handelte es sich um Funde, die zeitlich und kulturell von Urnenfelderformen ableit-
bar sind. Die Verzierungselemente waren von der Rheinisch-Schweizerischen, der
Untermainisch-Schwibischen und der Niederrheinischen Urnenfeldergruppe ent-
lehnt. Einzelne Verzierungs- und Formenelemente gehorten in den mitteldeutschen
Kulturbereich (Beigefifle Gruppe 3: BNr. 93 A, Urnen Gruppe 1: BNr. 106 und
Gruppe 5: BNr. 12). Mit Vorbehalt gehoren diese Gefififormen der Jiingeren Urnen-
felderzeit an.

Weniger eindeutig konnen die Beigefifle Gruppe 5.6.8—13 datiert werden. Thre Merk-
male riickten sie mehr in die Nihe der Siedlungsware, sie sind wihrend der Jiingeren
Bronze- und Frithen Eisenzeit allgemein verbreitet. Die eingliedrigen Schalen und
Nipfe Gruppe 12 und 13 sind chronologisch kaum einzuordnen.

Bei den Urnen Gruppe 3 war die kulturelle Herleitung aus dem nordwestdeutschen
Kulturbereich eindeutig, datiert werden kénnen sie in P IV bis P V.

Der formenkundliche Vergleich bestitigte die bereits von NASS beschriebene Situa-
tion, nach der die Niederhessische Gruppe eng verbunden ist mit den Urnenfeldern
im Gstlichen Westfalen und im siidlichen Niedersachsen (NASS 1952, 74). Die Ge-
meinsamkeiten dieser drei Regionen beruhen vor allem darauf, dafy Vorbilder aus der
siddeutschen Urnenfelderkultur und dem nordwestdeutschen Kulturbereich ange-
eignet und umgesetzt wurden. Eigenstindige Formen sind unter diesen Umstidnden
nur scheinbar nicht vorhanden, tatsichlich liegen sie aber in den abgewandelten Er-
gebnissen in vielfaltiger Form vor.

10.3 Chronologische und kulturelle Zuordnung der Bestattungssitte

Die in Jithnde vorherrschende Bestattungsart im Flachbrandgrab, bei dem die frei im
Boden stehende Urne Leichenbrand und Beigaben enthilt, ist seit der mittleren Ur-
nenfelderzeit weit verbreitet. Einzelheiten des Grabritus, wie sie etwa in Vollmars-
hausen festgestellt wurden, sind aufgrund der umfangreichen Zerstérungen in Jithnde
kaum nachweisbar. Die Zahl der Beigaben — maximal drei, meist nur ein Beigefaf3,
selten andere Beigaben, keine Bronzen — spiegelt Beziehungen zur nordwestdeut-
schen Bestattungssitte (Kap. 3.2).

Auffillig ist das Vorkommen von vier Brandgrubengribern. Derartige Brandgruben
sind wihrend der Jiingeren Bronze- und Frithen Eisenzeit aufergewohnlich. Ublich
wird diese Bestattungsform erst wihrend der Stufe Ripdorf in Nordostniedersachsen.
Drei der Brandgruben enthielten Beigaben: BNr. 135 einen Napf, BNr. 93B eine
Schale, BNr. 68 vermutlich das Fragment eines eisernen Messers. Gefaf$formen und
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der Eisenfund sind chronologisch nicht niher zu bestimmen (Kap. 3.2; 9.1). Auf dem
fritheisenzeitlichen Griberfeld von Bollensen, Kr. Uelzen, waren zwar ebenfalls
Brandgruben vorhanden, ihre Form stimmt jedoch nicht mit der aus Jithnde tiberein
(SCHIRNIG, PETERS 1970, 81). Die Annahme, daf} es sich bei den Brandgruben nicht
um Bestattungen handelt, sondern dafl sie dazu dienten, die Scheiterhaufenasche auf-
zunehmen, ist nicht zu vertreten. Dagegen sprechen die Beigaben (das Gefiff BNr.
135 war vollstandig erhalten, also nicht zufillig in die Grube geraten) und die relativ
grofle Menge des Leichenbrandes (BNr. 68: 270¢g; 93B: 130g; 108: 170¢g; 135: 135g).

Weder die differenzierte Form der Grube BNr. 68 (Kap. 3.1; Abb. 3) noch die rundli-
che Form der drei anderen sprechen gegen ihre Funktion als Grab.

Auf dem Griberfeld von Kleinenglis (Fst. Nr. 18) wird eine Grube erwihnt, die mit
holzkohlehaltiger Erde verfiillt war (NASS 1952, 81), aus Dillich Buchenacker eine
kleine ,,Brandstelle* (NASS 1952, 79). Auf dem Griberfeld Vollmarshausen wurden
zahlreiche Holzkohlegruben beobachtet. Nur wenige waren fundleer; die tiberwie-
gende Menge enthielt Keramikreste (BERGMANN 1982, 209ff.). Auf einem vermut-
lich HaC-zeitlichen Griberfeld von Ahnertal-Weimar wurden von KAPPEL vier
,,Brandstellen** beobachtet, die ,,threr geringen Grifse wegen'* nicht als Verbren-
nungsplatz gedient hitten. ,,Eber sind es Reste von Opfer- bzw. Totenfenern* (KAPPEL
1979/80, 561). Aus Westfalen berichtet BRANDT von ,,7ingférmigen‘ Grubenverfar-
bungen aus Siedlungs- und Grabzusammenhang, die mit dem Grubenkomplex Fst.
Nr. 95/96 aus Jihnde sehr gut vergleichbar sind (BRANDT o. J., 76). Sie wurden auf
neolithischen bis eisenzeitlichen Fundplitzen festgestellt, ihre Funktion ist unge-
kldrt. Bei den groflen Holzkohlegruben handelt es sich moglicherweise um Verbren-
nungsplitze. Die hiufig beobachteten Brandschiittungsgraber lassen vermuten, daf$
die Scheiterhaufen innerhalb des Griberfeldes lagen. Das auffillige Fehlen von Lei-
chenbrand ist entweder auf die tiefgreifende Zerstorung der Befunde zuriickzufiithren
oder damit zu erkldren, daf} die verbrannten Knochen sehr sorgfiltig aus den Scheiter-
haufenriickstinden herausgelesen wurden. Die von KAPPEL vermutete Funktion der
kleinen ,,Brandstellen‘ als ,,Opfer- bzw. Totenfeuer* konnte auch fiir die kleinen Holz-
kohlegruben in Jihnde zutreffen.
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Liste 1:Erhaltungszustand der Gefifle und Bestattungen

Gruppe 1l: Alle GefaRe ansprechbar

| Z R TN S Ty
BISNs Urnen Beigefafe total Bestattungsform
a2 i Urnengrab
22 al . 2 Brandschiittungsgrab
39 il Brandschittungsgrab
50 1 1l 2 Urnengrab
5i5) al, 1 2 Brandschiittungsgrab
63 1 2 3 Brandschittungsgrab
82 e il 2 Brandschiittungsgrab
86 al, al, 2 Brandschittungsgrab
88 A 1 ill 2 Brandschiittungsgrab
106 1l 2 S Urnengrab
107 3l 2 2 Urnengrab
147 al 2 3 Urnengrab

Gruppe 2: Alle Gefafe ansprechbar

1374 I = It
BlRNzGE Beigefafe Bestattungsform

16 ils Leichenbrandlager
yal 3 Leichenbrandlager
62 al Leichenbrandlager
74 1l Leichenbrandlager
93" B al, Brandgrubengrab
L35 al, Brandgrubengrab
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Liste 1: Erhaltungszustand der Gefifle und Bestattungen

Gruppe 3: GefdRe zum Teil ansprechbar

EZ E =" LT BZ RV SV
B.Nr. Urnen BeigefafRe Urnen Beigefaffe Bestattungsform

7 i i Brandschiittungsgrab
1Lk al L Brandschliittungsgrab
13 2 Al Urnengrab

20 1 2l Brandschittungsgrab
21 2 3l Urnengrab

23 2 1l Urnengrab

25 2 5 0 Urnengrab

21 1 1 Urnengrab

37 al al 1 Urnengrab

57 1 ak 1 Urnengrab

10 1 1 Brandschiittungsgrab
i7i8) al 1 Brandschiittungsgrab
76 2 ils Urnengrab

78 il il Urnengrab

7.9 2 il Brandschittungsgrab
Chal al il 1 Urnengrab

QI3A al, e Brandschiittungsgrab
101 2 il Urnengrab
103 3 1 Brandschittungsgrab
104 Al 1l Brandschiittungsgrab
109 3 il Urnengrab
aLaLeE) al L, Brandschittungsgrab
alalls) al 1 Brandschiittungsgrab
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Liste 1: Erhaltungszustand der Gefafle und Bestattungen

Gruppe 4: Gefafe nicht ansprechbar
EBZ LV ul Ve
BNz Urne BeigefaR Bestattungsform
L) al 2 Urnengrab
26 ol 1 Urnengrab
29 al Bestattung
32 1 Urnengrab
34 I Bestattung
52 il Urnengrab
66 1 Brandschiittungsgrab
69 ol 1 Urnengrab
75 il 2 Bestattung
81 1 2 Brandschiittungsgrab
83 1l 2 Brandschiittungsgrab
84 Bl Bestattung
37/ 1 Brandschiittungsgrab
90 Leichenbrandlager
97 Bestattung
98 Bestattung
99 il Bestattung
105 1 Bestattung
111 al Brandschiittungsgrab
114 al Bestattung
alatc) L Brandschiittungsgrab
120 L Urnengrab
15272 L Bestattung
124 al, Brandschiittungsgrab
18247, Bestattung
128 al Bestattung
129 Bestattung
130 18 Bestattung
bl Bestattung
L&yl Bestattung
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Liste 1: Erhaltungszustand der Gefifle und Bestattungen

Gruppe 4: GefadBe nicht ansprechbar
Fortsetzung
EZ{IVome Ve
B.Nr. Urne Beigefaf Bestattungsform
142 1 Brandschiittungsgrab
143 i Bestattung
144 1 1 Bestattung
146 4 Brandschiittungsgrab
148 Bestattung
149 1 Bestattung
150 1 Bestattung
153 Al Bestattung
154 1 Bestattung
1155 bl Bestattung
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Liste 2: Befundverzeichnis

(25)k
Bl
0 B
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o 1S
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Liste 3: Die Leichenbranduntersuchung

Die Ergebnisse der Leichenbranduntersuchung werden in der
Reihenfolge gerichtsmedizinische/ zahndrztliche Bestimmung
widergegeben.
B.Nr. Bestattungsform Leichenbrandmenge Altersbestimmung
7 Brandschittungsgrab 436 g-. Adultus/-
11 Brandschiittungsgrab 810 g- Adultus/Adultus
182 Urnengrab 63 dge Infans I/Infans I
900 g. Adultus/Adultus
13 Urnengrab 908 g. -/Maturus
14 A Leichenbrandlager 305 g~ Adultus/-
14 B Leichenbrandlager T gn Adultus/-
16 Leichenbrandlager 80 g. ~/=
115/ Bestattung 613 ra@ps =/
19 Urnengrab 184 g. Infans I/Infans II
20 Brandschiittungsgrab 24'5 vge Adultus?/-
21 Urnengrab 55516t Infansiyhl/—
22 Urnengrab 1896 g- Adultus/Adultus
23 Urnengrab 1636 g~ Adultus/Adultus
25 Urnengrab 7105 ¢a Adultus/Maturus
26 Urnengrab 1477 g Adultus/Adultus
27 Urnengrab 667 g Adultus/Maturus
29 Bestattung 694 g. Adultus-Maturus/-
2l Leichenbrandlager 364 g. /=
32 Urnengrab 4913 g Adultus/-
34 Bestattung 62 g-. S
35 Bestattung 3 g =/
37 Urnengrab 174 g Adultus/-
39 Brandschittungsgrab 474 g. Adultus/Maturus
41 Leichenbrandlager 945 g. Adultus/-
47 Leichenbrandlager 283 g. /=
50 Urnengrab 18 ©67e Infans I/Infans IT
52 Urnengrab 1358 g —//=
54 Leichenbrandlager 508} &1 Adultus/-
55 Brandschiittungsgrab LG 6o —=//=
56 Bestattung AN G : =//=
57 Urnengrab IREARGTS =//=
7 NNU 57
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Liste 3: Die Leichenbranduntersuchung

B.Nr. Bestattungsform Leichenbrandmenge Altersbestimmung

59 Bestattung 68 gi. =//=

62 Leichenbrandlager LT o Infans I/-

63 Brandschiittungsgrab 39 e Adultus/Maturus

66 Brandschiittungsgrab 533 g. Maturus/-

68 Brandgrubengrab 270 8g. ==

69 Urnengrab 39N Adultus/-

7© Brandschiittungsgrab 367 g Infans II/Infans II
73 Brandschiittungsgrab 1270 @ Adultus/Adultus

74 Leichenbrandlager 380 g. ==

75 Bestattung 50 ©)q ==

76 Urnengrab 159185 Infans II/Infans I
78 Urnengrab 900 g. Juvenilis/Infans II
79 Brandschiuttungsgrab abalétal erg Adultus/Maturus

81 Brandschiittungsgrab LEIE (6] Infans II/Infans I

82 Brandschiittungsgrab 860 "gi. Adultus/Adultus

83 Brandschiittungsgrab 818 Maturus/Adultus

84 Bestattung B3 @o ==

85 Bestattung 2180 as /=

86 Brandschiittungsgrab iL7/0) @fo Adultus/-

87 Brandschittungsgrab 125" g =Y/

88 Brandschiittungsgrab 480 g. Infans II/Infans I
90 Leichenbrandlager 11O gl =)=

91 Urnengrab SLONGS Adultus/-

93 A Brandschiittungsgrab SIVAR oS =//=

93 Brandgrubengrab 180 Eo =)=

97 Bestattung 10 Gjo /e

98 Bestattung 10 ©fo =//

99 Bestattung 3O5Ng: Adultus/-

101 Urnengrab 9128 g Juvenilis/Adultus
02 Brandschiittungsgrab 567 g. Infans II/InfansI
1@ Urnengrab 7SO0 &l Adultus/Adultus
104 Brandschiittungsgrab 492 g. Adultus/Adultus
108 Bestattung kein Lb. festgestellt

106 Urnengrab 57 -/Infans II
107 Urnengrab alalie) o g Infans ‘Il/Infans II
108 Brandgrubengrab 170 @ sl
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Liste 3: Die Leichenbranduntersuchung

BiNE.

Bestattungsform Leichenbrandmenge Altersbestimmung
109 Urnengrab 680 g. Adultus/Maturus
1Lkl Brandschiittungsgrab 1L eor s =/
143! Brandschittungsgrab 1280 g. Juvenilis/-
114 Bestattung 94 g. =y
115 Brandschuttungsgrab 8350 qs Adultus/-
1.6 Bestattung 3N e ~/Adultus
ALl Brandschittungsgrab 669 g. Adultus/-
120 Urnengrab 660 g. Juvenilis/Juvenilis
122 Bestattung .8 g =i
124 Brandschiittungsgrab 577 ai Adultus/-
127 Bestattung 30" g =/
128 Bestattung 290 g. Maturus/-
129 Bestattung 30.@- S/
130 Bestattung 54 g, S
aLghl Bestattung 40 g. /=
134 Bestattung 82 g =/~
108 Brandgrubengrab 170 g. ==
135 Brandschiittungsgrab 1 358q . =/
142 Brandschittungsgrab S5 O™ e Adultus/Adultus
143 Bestattung 15 g- =
144 Bestattung 5 e =
146 Brandschiittungsgrab £Y0)" ©fq =/
147 Urnengrab 660 g. Maturus/-
148 Bestattung 25 g. ==
149 Bestattung TONT ==
150 Bestattung 30 g. /=
1513 Bestattung 492 g. Maturus/Maturus
154 Bestattung 35%g- ==
155 Bestattung 1©) o7 —//=

7
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Liste 4: Die numerischen Merkmalsbestimmungen

Abklirzungen: BUH =

SUH =
BoDm =
BaDm =
SDm =
MiDm =
HOBI =
Absch =
Hal =
uw =

Die BeigefadBe:

Hohe des Bauchumbruchs
Hohe des Schulterumbruchs
Bodendurchmesser
Bauchdurchmesser
Schulterdurchmesser
Mindungsdurchmesser
Hohen-Breiten-Index
Abschnitte

Halsindex

Umbruchwert

B.Nr. Hohe BUH SUH BoDm BaDm SDm _ MiDm  HOBI Art Absch Hal uw
il 12.0°, 6.8 9.0 ' 4.4 6.8 . .12.2 10.7 0.71 Becher 4 1.6 INI6
11 Ba@i Sedh e U8 B8 1181138 = 12 /51 AR N0 N4 SIS S chiisse i3 8.8  1.63
12a 9 3= s R Rg o a2 J8iar e 18 N2k 069" Becher 3 Tl 6857
12b Go@ - 5o - 4.1 10.4 = {e.2" 057" " Tasse 2 = 115
i2e 48 4.2 = 3.5 1.5 = 7.2 1062  Napf 1 = 120
13ay 124, 2.8 ~10.7¢:3:5 g3 7e % 40,5 V20 10L91" Becher 3 1.3 ¢ 259
13b 4.1 = = 2455 - = 6.0 0.68 “"Napf 1 = =
16 9156 = = 8.7 = = 23.9. 10K40i=Nschale 1 = =
20 8.1 = = 52 = = 1440 HOE 58 MeTas Se 1 i o
21a 6.0 = = 4.2 © = 10.0 0.60 Tasse 1 = &
22 8.0 4.5 750 4.3 1901 OS2 1089 0L 72 Becher 3 8.0 15!
23a Galpi = = = Uil = 99 = Becher? 3? < =
23b 178 B8 6 550 150! = = = Schiissel? 42 = =
25a (R R ORI 10.6 8.9 9.4 ©0.64 Becher 4 BESE 6i
25b 9.551 @ 8L - 4 12.3 8.8 01 077" " Becher 3 868232
27 5.1+ 538 - 4.6 52 = 6.6 0.71 Napf 1 = 1.34
31a 6. 815 N2 45 = 3.3 6.8 = 4.8 0.92 Napf 2 = 2.52
31b 9.0 40 7.8 8y 5. 78258 13388 =057~ Schisseli =8 1.5 2425
3ilic 0] = = 4.8 = = Ul OF1319) Schale il < =
37a 52162 = = = = = 241l = Schale 1 = =
50 662 B2 5 Jo6 6193 o 6115 OF95) Becher 8 ol 94
55 191 b 9.0 4.0 1168 a2 s SBecher 4 3 19 S9
57b ol = = 519, = = 12,60 0.26 Tasse 1 = =
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Liste 4: Die numerischen Merkmalsbestimmungen

Die BeigefdBe - Fortsetzung:

B.Nr.

Hohe

BUH SUH BoDm BaDm SDm ___ MiiDm HOBI Art Absch Hal Uw
62 5.5 4.6 = 4.5 9.6 & 9.8 0.56 Schale 2 = 120
63a Tl A5 S et 8101 2223 79 6.5 » 8.0 0.96" 'Becher 4 2.08 3.08
63b 8.1 -"8.0 7.4 3.8 14, 700 L0148 51891 S0k 5580 HSchiissell 43 156" < 2,02
13 17500 160/ M8L.IQT 5.9 14.8 8.2 11.3 .15  Becher 3 3402 83
74 1.4, 6.0 8.1 15,3 19570 65T 91 WOES 8l meiSchiissels V.54 3.5, 1+ 1,90
T6a 8153 5.3 = 7.8 12.9 = 2.3\, 064 iBecher 3 = 151
76b 4.2 2.2 = 2.4 5.4 - 5521 11 07855 \Napf 2 = 1594
78 Wl 930 S 562 = 310 9.1 10.4 6.9 0.78 Becher 3 31731028 29
79a ROk £ DBk B ATubl 55 1245 104, SO 5 20173, y/Becher 3 470 1069
79b Tl 4.7 = 6151 10.9 = 10.9 0.65 Becher 3 = 1754
82 6T = « = = =5eRi16/49 = Schale? 22 = =
83a BMERIR(6 L 2RE I ATIE6nT 15018 H 550! BH6H2i8 oS5 aREEISchiisSell 283 61529 1
83b 6 EIL BN L ORI 4 8.2 TR 8 0% HOosl6 " Becher 3 515255 1196
86 4.4 = = 253 = 5 61 1072 Napf 0 = 3
88A 8.0 = - 4.6 = S5t 18RO H0L 62 FiiTasse 1 = =
91a RIS B 61 87 F4 0 1410 3152 K413 53, £013567 1 iiSchussels 3 1218 ‘2.01
93a 6120 " 314 41205 ot 6.9 5.7 0.84 Becher 3 (18128921395
93B 8:07 " = = 6.0 il74500) = = = Napf? 27 = =
101a BROEVE3 2 TR 0T 30 9.4 681 H0)85 S Beclier: 3 4.00 2.50
101b 10.5 6.8 = 4.7 17:.0 = 16.0 0.62 Napf 2 = 1.54
lo2as 104" 521 7.3 " 4.2 10.6 8.5 9.4 0.98 Becher 4 3852502504
103a i - 2.0 5.0 = = = Napf? 2 = =
103b BRSRIE ATAL R I8 EE 62 187 11280 - = Becher? 3 . =
103¢ 8.4 = = 4.7 = - 12.8 0.63 Tasse 1 = =
104 Golie 0 U N 12.9 1212 11812\ +/0.64 | Becher 3 6:07 1.66
106a 6.0 4.8 - 554 10.8 - 9:4  0.56: Tasse 2 = 1925
106b 557 13 ARG RS 8.9 - = < Becher? 3 = =
107a 4.2 = = 7250} = = 13150 0L SiIE S Tasse {1 = <
107b 914 = - 3115 = -~ 10.0.' 0.94  Napf 1 5 =
109a Wl - - 4.7 - - 116  0.66 Napf 1 = =
109b GeSR = - - 5.2 = 5.2 = Becher 37 = =
108 105 O Clo G, 15.2 . 15.0 156, 0.67 . Tasse 3 6.60 1.50
113 80 WO NGO Gy 15,7 L 137 1854 057 S Schiissel " =3 31500811184
115 BT H0) = 550) 15.4 - 16.0 0.49 Schale 2 - ila12
135 6.0 4.5 = Sl sl < 8.6 0.70 Napf 2 = 1533
147 B 88 4.9 - 53 180 11.5 120 068 Eedics 4 2.48 2.16
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Liste 4: Die numerischen Merkmalsbestimmungen

Die Urnen:

B.Nr. Hohe BUH SUH BoDm - BaDm _ SDm MiDm
12 24.6? 14.0 19758 11554 38.8 31.0 2
22 23.57% 13,0 224 13754 36.1 30.0 =
39 13.87 Gl 186 586 22558 16153] =
50 129 ol = 10.5 25.0 = 21.0
55 20.07? 10.0 1553 = 30.0 26.0 25143
63 30.4 118153 2818 13.3 3612 33.0 30.0
70 U0 12.4 = 9.9 243 = =
82 24.5 16.2 21.4 12 47 40.9 37.0 38.4
86 28055 138 = 8.6 20l = 18. 1
88A 1600 95 = 9H0O) 2202 = 16.6

106 N2 107 113153 o 20.8 = =

107 25.0 1752 = 10,3 2927 = 28.8

147 1|95 9.4 1156 1R85, 29088 28.0 2218
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0.84

0.60

IR

0.81

0.84
0.67

Absch Hal

3?
372
32
2

3?
3

2,
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12. Katalog

Vorbemerkungen zum Katalog

Der Katalog wurde nach folgendem Schema gegliedert:

Befund-Nr. 1. Bestattungsform/Befund
2. Urne/EZ
3. Beigaben
— Beigefifle EZ
— Sonstiges
4. Leichenbrand

Die fortlaufende Numerierung entspricht den in der Reihenfolge ihres Auftretens vergebenen
Befundnummern. Eindeutig ansprechbare Bestattungen werden als ,,Urnengrab®, ,,Brand-
schiittungsgrab®, ,,Leichenbrandlager* und ,,Brandgrube‘* bezeichnet. Form und Zusammen-
setzung der Grubenfillung werden schlagwortartig angesprochen. Tiefenangaben sind stets
von der Hohe des ersten Planums an gemessen. Die Angabe des Grubendurchmessers bezieht
sich ebenfalls auf dieses Planum. Kann die Bestattungsform nicht genau angegeben werden,
wird dies durch die Bezeichnung ,,Bestattung** deutlich gemacht. Auch Holzkohlegruben und
andere Grubenverfirbungen wurden in den Katalog mitaufgenommen.

Gefifle mit dem Erhaltungszustand I bis III (vgl. Kap. 2.3) werden kurz beschrieben. Da alle
Bestattungen mehr oder weniger gestort sind, wird ihr Erhaltungsgrad nicht gesondert be-
schrieben. Bewertet wird nur der Zustand der Gefifle, getrennt nach dem Grad der Erhaltung
als EZ I bis V angegeben (vgl. Kap. 2.3). Da alle Mafle der Gefifle, getrennt nach Urnen und
Beigefifien, an anderer Stelle in Listen aufgefiihrt sind, wird an dieser Stelle nur die erhaltene
Hohe bzw. die Gesamthéhe angegeben. Handelt es sich bei dem Wert um die erhaltene Hohe,
wird dies durch ein (?) hinter der Héhenangabe deutlich gemacht.

Angaben zur Magerung und zu den Merkmalen der Herstellung werden nicht in den Katalog
aufgenommen, da ihr Informationsgehalt relativ gering ist. Alle diesbeziiglichen Angaben be-
finden sich an den entsprechenden Stellen im Text. Die Gefifibeschreibung beschrinkt sich
auf die Angabe der Gruppe, zu der das Gefif§ gehort (vgl. Kap. 9). Verzierungen werden geson-
dert beschrieben. Die Aussagen zum Leichenbrand beschrinken sich auf die Angabe des Ge-
wichtes und auf die Ergebnisse der Lebensalterbestimmung. Die Angaben werden in der Rei-
henfolge gerichtsmedizinischer Befund/zahnirztlicher Befund gemacht. Stimmen beide Anga-
ben tiberein, wird nur eine Angabe gemacht. Liegt nur ein positiver Befund vor, wird dies durch
folgende Schreibweise kenntlich gemacht: —/x.

Fehlen Aussagen zu den einzelnen Punkten des Kataloges, werden die jeweiligen Spalten weg-
gelassen.

Auf den Abbildungen wurden nur Gefifle bzw. Gefifireste abgebildet, deren Form bis zu

einem Erhaltungszustand von IV rekonstruierbar war. Einzelscherben wurden nicht aufge-
nommen.

Abkiirzungen:

EZ I-V = Erhaltungszustand I bis V g = Gewicht in Gramm
Ebs = Leichenbrand ca) = Cirka

Hk. = Holzkohle max. = maximal

Dm. = Durchmesser dkl. = dunkle

cm = Zentimeter gl. = gliedrig
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1—6
1. Oberflichenfunde
2. Keramik.

3. Leichenbrand.

7
1. Brandschiittungsgrab (Abb. 9, 1)
Grube: Dkl. holzkohlehaltige Erde, sehr
wenig Lb. Dm. ca. 35 cm, Tiefe 17 cm.
2, LN
3. a) Kegelhalsbecher, 4gl., abgesetzter
Schrigrand. EZ I, Hohe 12 cm. Verzie-
rungen: auf der Schulter eingestoche-
nes Ahrenbandmotiv. Flintabschlag
(A6b. 25, 1).
4. Lb. 436 g. Adultus/—.

8—10

1. Oberflichenbefunde, Hk.
2. Keramik.

2 JU),

11

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 9, 2)
Grube: Dkl. holzkohlehaltige Erde.
Dm. ca. 50 cm, Tiefe 15 cm.
Do 187 N,
3. a) Schiussel, 3gl. mit abgesetztem Schrag-
rand. EZ I. Hohe: 9,8 cm.
4. Lb. 810 g. Adultus.

12
1. Urnengrab (Abb. 9, 4—7)
Das Beigefafl 12b enthielt Lb. eines Sdug-
lings und war zusammen mit den Beigefi-
Ben 12a und 12c auf den Lb. in der Urne
gestellt worden.
2. 4- oder 3gl. Urne, mit Schulterwulst,
EZ II. Hohe 24,6 (?) cm.
3. a) Becher, 3gl. mit abgesetztem Schrig-
rand. EZ I. Héhe: 9,3 cm.
b) ,,Beigefi*, Tasse, 2gl. mit nach innen
geneigtem Rand. EZ I. Hohe: 9,3 cm.
¢) Napf, 1gl. mit gerader Wandung. EZ I.
Hohe 4,8 cm.
4. Lb. 63 g. Infans I. Lb. 900 g. Adultus.

13

1. Urnengrab (Abb. 10, 1-3)
2B ZNS EloheR74 @) em?

104

3. a) Becher, 3gl. mit geschwungenem Pro-
fil. EZ 1. Hohe 12,4 cm.
b) Napf, 1gl. mit gerader Wandung. EZ L.
Hohe 12,4 cm.

14

1. Zwei Leichenbrandlager

Grube: Ovale Form. Linge 78 cm, Breite ca.

23 cm, Tiefe 3—4 cm. DKI. verfirbte Erde, Hk

war nicht feststellbar. Die Leichenbrandkon-

zentrationen lagen kompakt ca. 10 cm ausein-

ander, sie waren jeweils 30 cm lang, 15—20 cm

breit und ca. 3 cm tief.

4. Lb. 305 g. Adultus/—. Lb. 741 g. Adul-
tus/—.

15
1. Oberflichenfund
4. Lb.

16

1. Leichenbrandlager (Abb. 9, 3)
Leichenbrandkonzentrationen von einer
Linge von ca. 18 cm, Breite ca. 15 cm,
Tiefe ca. 3 cm. Das Beigefif§ lag NW ca.
3 cm davon entfernt.

3. a) Schale, 1gl. mit nach innen gewdlbter

Wandung. EZ I. Héhe: 9 cm.
ASH U o

17

1. Bestattung
Locker gestreuter Lb., noch in Héhe des
Pflughorizontes auf einer Fliche von ca.
10 cm Linge, einer Breite zwischen 20 und
30 cm, mit einer Tiefe von 2—3 cm.

4. Lb. 63 g. —/—.

1. Oberflichenfunde

2. Keramik.

1. Urnengrab (Abb. 11, 1)
Die Bestattung wurde bei der Anlage von
Schnitt C entdeckt. Die Tonperlen lagen
zusammen mit den Beigefiffen in der

Urne.

2. EZ V.. Hohe 16:61(2) em.
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LN =N

Q) NEZaVE
b) EZ V. 5 Tonperlen (A4bb. 25, 3).
Lb. 184 g. Infans I/Infans IL

Brandschiittungsgrab (Abb. 11, 2—3).

U-férmig, dkl. holzkohlehaltige Erde mit

Lb. Dm. ca. 40 cm, Tiefe 20 cm.

EZ IV. Hohe 13,5 (?) cm.

a) Tasse, 1gl. mit nach auflen gewdlbter
Wandung. EZ I. Hohe: 8,1 cm.

Lb. 245 g. Adultus (?)/—.

Urnengrab (Abb. 11, 4—6)

EZ IV. Hohe 14,5 (?) cm.

a) Tasse, 1gl. mit gerader Wandung. EZ L.
Héhe 9 cm.

b) Rs., mit deutlich abgesetztem Schrig-
rand. ‘EZ TII.

. Lb. 555 g. Infans IT/—.

Urnengrab (Abb. 10, 4. 5)

4gl. Urne mit abgesetztem Schrigrand.
EZ II. Hohe 23,5 (?) cm. Verzierung: auf
der Schulter vier umlaufende, eng anein-
andergesetzte, breite Kanneluren.

. a) Becher, 3gl. mit deutlich abgesetztem

Schrigrand, EZ I. Héhe: 8 cm.
Lb. 1896 g. Adultus.

Urnengrab (Abb. 12, 1. 2)

1872\,

a) Kegelhalsgefifl, 3gl. mit zwei gegen-
stindigen Osenhenkeln (Amphore).
EZ 1II. Hohe ?

b) Kegelhalsschiissel, 4gl. mit abgesetz-
tem Schrigrand (?).

EZ 1 Hohe 19,2 (2)icml.

. Lb. 1636 g. Adultus.

Oberflichenfund

. Keramik.

Urnengrab (Abb. 12, 3. 4)
EZ V-

3. a) Becher, 3gl. mit deutlich abgesetztem
Schrigrand, EZ I, Hohe: 6,8 cm. Ver-
zierung: auf der Schulter zwei schmale
umlaufende Kanneluren, darunter ein
Zickzackband aus gegenstindigen ein-
geritzten Kommastrichen.

b) Becher, 3gl. mit geschwungenem Pro-
fill. BZ 15 Elohe 9.5 cm.
4. Lb. 705 g. Adultus/Maturus.
26
1. Urnengrab (Abb. 12, 5.6)
2. EZ IV. Hohe 9,0 (?) cm.
3. alEw I
4. Lb. 1477 g. Adultus.
27
1. Urnengrab (Abb. 12, 7. 8)
2. EZ IV. Héhe 6,6 (?) cm.
3. a) Napf, 1gl. mit nach auflen gewélbter
Wandung. EZ I. Hohe 5,1 cm.
4. Lb. 667 g. Adultus/Maturus.
28
1. Oberflichenfund
2 lib
29
1. Bestattung (Abb. 25, 2)
Lage im Pflughorizont.

25 B2V

3. 1 Stiick unbearbeiteter Flint mit weifler
Rinde.

4. Lb. 694 g. Adultus-Maturus/—.

30

1. Oberflichenfund

2. s,

31l

1. Leichenbrandlager (Abb. 12, 9—11)

Die drei Beigefifle lagen nordwestlich ne-
ben der Leichenbrandkonzentration.

3. a) Napf, 2gl. mit nach innen geneigter
Schulter. EZ 1. Hohe 6,3 cm.

b) Schiissel, 3gl. mit geschwungenem
Profil. EZ 1. Héhe 9,0 cm.
c) Schale, 1gl. mit nach innen gewdlbter
Wandung. EZ I. Hohe 7,0 cm. Eiser-
ner Haken. Linge 2,8 cm (Abb. 25, 4).
4. Lb. 364 g. —/—.

105
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1. Urnengrab (Abb. 13, 2)
2B ZINSE o eslO58H(R)em®
4. Lb. 493 g. Adultus/—.

1. Oberflichenfund
2. Keramik.
4. Lb.

1. Bestattung

Lage im Pflughorizont.
2 82N
4. Lb. 62 g. —/—.

1. Bestattung
Verfarbung deutlich. Grubeninhalt: DKI.,
holzkohlehaltige Erde. Dm. ca. 16,0 cm,
Tiefe ca. 5,0 cm.

iy S e,

—

Oberflichenfund

Keramik.

o

Urnengrab (Abb. 13, 4)

B2 Vi

a) Schale, 1gl. mit nach auflen gewdlbter
Wandung. EZ 1II. Hohe?

b) EZ V 5. Stiick Bronzedraht.
Linge 1,7 cm. (Abb. 25, 6)

4. Lb. 174 g. Adultus (?)/—.

LN = W

48/49

1. Oberflichenfunde

2. Keramik.

4. Lb. Holzkohlereste.

50

1. Urnengrab (Abb. 14, 1. 2)
Bei Anlage von Schnitt A entdeckt.

2. Breites, doppelkonisches Gefif}, 2gl. EZ 1.
Hohe 13,0 cm.

3. a) Becher, 3gl. mit abgesetztem Schrig-

randy BZNNEGhe R62cm
4. Lb. 18 g. Infans I/Infans II.

106

LN =

Oberflichenfund

. Keramik.

Urnengrab (Abb. 13, 1)
EZ IV. Hohe 14,3 (?) cm.
Lb. 118 g. —/—.

Oberflichenfunde
Keramik.
b

Leichenbrandlager

Leichenbrand konzentrierte auf einer
kreisférmigen Fliche von Dm. 40,0 cm,
Tiefe von ca. 2,0 cm.

. Lb. 503 g. Adultus/—.

Brandschiittungsgrab (Abb. 14, 3. 4)
Grube: U-f6rmig eingetieft, dkl. holzkoh-
lehaltige Erde. Sehr wenig Lb.

Dm. 60,0 cm, Tiefe ca. 35,0 cm.

Zylinderhalsgefaf3, 3gl., EZ I (?).

Hohe 22 (?) cm.

a) Zylinderhalsbecher, 4gl. mit abgesetz-
tem Schrigrand. EZ 1. Hohe 13,1 cm.
Auf dem Bauchumbruch zwei kleine
spitze Knubben mit runder Basis.

Ehlsiie =

Bestattung

Im Nordteil durch Fst. Nr. 57 gestort.
Grube: Dkl. asche- und holzkohlehaltige
Erde mit Lb. Dm. ca. 30,0 cm, Tiefe ca.
3.5 @i

. Lb. 84 g. —/—.

Urnengrab (Abb. 13, 3. 5)

187 Y,

) NEZ VA Gher5;81(@) em:

b) Tasse, 1gl. mit gerader Wandung,
EZ 1. Hohe 3,1 cm.

Db iy



58
1. Oberflichenfund

Verbrannter Lehm.

59

1. Bestattung
Dkl holzkohlehaltige Verfarbung mit
wenig Lb. Form Unregelmiflig. Dm. ca.
25—30 cm, Tiefe ca. 3,0 cm.

4. Lb. 68 g. —/—.
60/61

1. Oberflichenfunde
2. Keramik.

48 b

62

1. Leichenbrandlager (Abb. 13, 7)
Leichenbrandkonzentration mit Dm.
30,0 cm, Tiefe ca. 5,0 cm. Das Beigefaf3
siidwestlich neben dem Leichenbrand.

3. a) Schale, 2gl. mit abgesetztem Rand,

EZ 1. Eohe 5,5 cm.

4. Lb. 917 g. Infans I/—.

L. Brandschiittungsgrab (Abb. 15, 1—3)
Bei Anlage von Schnitt C entdeckt. Grube
U-férmig eingetieft mit dkl. holzkohle-
haltiger Erde. Dm. 50,0 cm, Tiefe ca. 45,0
cm.
2. Kegelhalsgefifi, 3gl., EZ I. Hohe 30,4 cm.
3. a) Zylinderhalsbecher, 4gl. mit abgesetz-
tem Schrigrand. EZ 1. Hohe: 7,7 cm.
b) Schiissel, 3gl. mit abgesetztem Schrag-
rand. EZ 1. Hohe 8,1 cm.
4. Lb. 891 g. Adultus/Maturus.

64/65

1. Oberflichenfunde
Holzkohle.

4. Lb.

66
1. Brandschiittungsgrab
Grube: Dkl. holzkohlehaltige Erde mit

nur wenig Lb. Dm. 40,0 cm, Tiefe 8,0 cm.
A S/

4. Lb. 533 g. Maturus/—.

67
1. Oberflichenfund
2. Keramik.

68

1. Brandgrubengrab (Abb. 25, 5; Abb. 3)
Grube: Muldenférmig eingetieft. DkL
stark aschehaltige Erde mit Hk. und we-
nig Lb., unregelmifige Form. Dm. ca.
60,0 cm, Tiefe 10,0 cm. Die W-O-Seite
wird begrenzt durch eine regelmiflige,
mit mehr Hk. durchsetzte Verfirbung.
Linge 88,0 cm.

3. Eisenklinge: Linge 6,0 cm, Breite 1,5 cm.
Stark korrodiert. Lag in der S-O-Ecke der
Grube in einer Tiefe von ca. 8,0 cm.

4, Lh oo =

1. Urnengrab

2 SR N

50 0z

4. Lb. 390 g. Adultus/—.

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 14, 5)
Grube: U-férmig eingetieft, dkl. schwach
holzkohlehaltige Erde, sehr wenig Lb.

2. Breiter Doppelkonus, 2gl. EZ II. Hohe
11908 ()icmt

3% MEZRVA

4. Lb. 367 g. Infans IL

71/72
1. Oberflichenfunde
2. Keramik.

76
1. Brandschiittungsgrab (Abb. 16, 1. 2)
Grube: U-férmig eingetieft, dkl. holzkoh-
lehaltige Erde, sehr wenig Lb.
Dm. 45,0 cm, Tiefe ca. 22,0 cm.
7 B I, el 19,3 (2) @y
3. a) Trichterhalsbecher, 3gl. mit ge-
schwungenem Profil. EZ 1. Hohe:
17 cm. Verzierung: auf der Schulter
drei umlaufende, sehr flache Kan-
neluren.
4. Lb. 1270 g. Adultus.

107
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77
105
2
4

108

Leichenbrandlager (Abb. 15, 4)

Grube: Wannenfoérmig eingetieft, dkl. hu-

mose Erde.

Dm. ca. 35,0 cm, Tiefe 15,0 cm.

Leichenbrandkonzentration ~ kompakt

etwa in der Mitte der Grube. Dm. 10,0 cm,

Tiefe 10,0 cm. Ostlich, direkt am Rand

der Grube ein Beigefif3.

a) Kegelhalsschiissel, 4gl. mit deutlich
abgesetztem Schrigrand. EZ I. Hshe
11,4 cm. Verzierung: auf der Schulter
zwei umlaufende, sehr flache Kannelu-
ren. Darunter ein umlaufendes Band
eingeschnittener  Drelecke  (Kerb-
schnitt).

il

. Bestattung

Im Pflughorizont.
1872 V.,

a) IBZ Y

D) SEZRVE

Lb. 80 g. —/—.

Urnengrab (Abb. 16, 3—5)

EZ8INV olieRIBON(E Rem Ve rzicrun o
Leicht schridg von der Schulter tiber den
Bauchumbruch hinweg verlaufen drei,
nur noch teilweise rekonstruierbare, ein-
geritzte Rillen. Eine vierte bricht nach
kurzer Strecke ab.

a) Becher, 3gl. mit Fingertupfenrand.
EZI. Hohe 8,3 cm. Verzierung: ovale,
unregelmifige eingedriickte Finger-
tupfen auf dem Rand.

Napf, 2gl., mit leicht nach innen ge-
neigter Schulter. EZ I. Hohe 4,2 cm.
Verzierung: 0,6 c¢cm unterhalb des
Randes ein Loch in der Gefifiwand.
1B)innl; (01,8 o

. Lb. 198 g. Infans II/Infans L

Oberflichenfund
Keramik.
L)),

W N = Y

73)

82

Urnengrab (Abb. 14, 6)

187 V.,

a) Kegelhalsbecher, 3gl. mit zwei gegen-
standigen Osenhenkeln, den Schulter-
halsumbruch tberspannend. EZ L
Hohe 7,1 cm.

. Lb. 900 g. Juvenilis/Infans II.

Brandschiittungsgrab (Abb. 16, 6. 7)
Grube: Direkt um die Urne herum holz-
kohlehaltige Erde, Lb. nicht festgestellt.
Dm. ca. 33,0 cm, Tiefe 15,0 cm.

187 Y,

a) Becher, 4gl. mit geschwungenem Pro-
fil. EZ 1. Hohe 9,0 cm. Verzierung: auf
der Schulter drei umlaufende, einge-
ritzte Rillen nach oben und unten be-
grenzend ein umlaufendes Band run-
der, eingedriickter Dellen.

Becher, 3gl. mit Fingertupfenrand.
EZ 1. Héhe 7,1 cm. Verzierung: auf
dem Rand leicht eingedriickte ovale
Fingertupfen.

. Lb. 1141 g. Adultus/Maturus.

Oberflichenfund
Keramik.

Lb.

Brandschiittungsgrab (Abb. 17, 1)

Grube: DkI. holzkohlehaltige Erde direkt
um die Urne, Lb. nicht festgestellt.

Dm. 35,0 cm, Tiefe 12,0 cm.

EZ IV. Héhe 9,8 (?) cm.

2) 187 1V,

o)) 187, 10

Lb. 199 g. Infans II/Infans I.

Brandschiittungsgrab (Abb. 17, 2. 3)
Grube: U-férmig eingetieft, dkl. holzkoh-
lehaltige Erde mit wenig Lb. durchsetzt.
Dm. ca. 44,0 cm, Tiefe 25,0 cm.

. Gefif, 3gl. mit deutlich abgesetztem

Schrigrand. EZ I. Hohe 24,5 cm.



3. a) Schale, 1gl. mit gerader Wandung.
EZ 11I. Héhe 7,8 (?) cm.
4. Lb. 860 g. Adultus.
83
1. Brandschiittungsgrab (Abb. 17, 4. 5)
Grube: DKL, aschehaltige Erde direkt um
die Urne herum, Lb. nur innerhalb der
Urne.
2 B8N
3. a) Schiissel, 3gl. mit deutlich abgesetztem
Schrigrand. EZ 1. Hohe 6,3 cm.
4. Lb. 818 g. Maturus/Adultus.
84
1. Bestattung
Im Pflughorizont. Keine Verfirbung.
RN
4. Lb. 63 g —/—.
85
1. Bestattung
Auf einer Fliche von ca. 50,0x40,0 cm
dkl., aschehaltige und holzkohlehaltige
Erde, wenig Lb. Tiefe ca. 7,0 cm.
4. Lb. 28 g. —/—.
86
1. Brandschiittungsgrab (Abb. 18, 1. 2)
Grube: Dkl., holzkohlehaltige Erde
direkt um die Urne herum, wenig Lb.
Dm. ca. 35,0 cm, Tiefe 23,5 cm.
2. EZ 1 2gl. mit abgesetzter Schulter. Hohe
23158GIN
3. a) Napf, 1gl. mit nach auflen gewdlbter
Wandung. EZ 1. Hohe 4,4 cm.
4. Lb. 170 g. Adultus/—.
87
1. Brandschiittungsgrab
Grube: Dkl. holzkohlehaltige Erde direkt
um die Urne herum, wenig Lb.
Dm. 25,0 cm, Tiefe 12,0 cm.
2y 8N,
4. Lb. 125 g. —/—.
88 A
1. Brandschiittungsgrab (Abb. 18, 3—4)

Grube: U-férmig eingetieft, dkl., holz-

kohlehaltige Erde, wenig Lb. Dm. 43,0
cm, Tiefe ca. 25,0 cm.

2. 2gl. mit abgesetzter Schulter. EZ 1. Hohe
18,0 cm.
3. a) Tasse, 1gl. mit nach auflen gewdlbter
Wandung und Fingertupfenrand. Ver-
zierung: auf dem Rand ovale, unregel-
miflig eingedriickte Fingertupfen.
4. Lb. 480 g. Infans II/Infans 1.
88B
1. Holzkoblegrube
Graue holzkohlehaltige Erde. Unregelmi-
Big. Linge 80,0 cm, max. Breite 60,0 cm,
Tiefe ca. 8,0 cm. Die Fundstellen 88 A und
88 B ca. 45,0 cm voneinander entfernt.
Keine Verbindung zwischen beiden.

89

1. Holzkohlegrube
U-férmig mit dkl., aschehaltiger Erde.
Dm. 16,0 cm, Tiefe 12,0 cm, wenige kleine
Holzkohlestiickchen.

90

1. Leichenbrandlager
Im Pflughorizont. Lb. konzentriert auf
eine Linge von 30,0 cm, Breite von ca.
13,0 cm, Tiefe von ca. 5,0 cm.

B E 7

4. Lb. 110 g —/—.

91

1. Urnengrab (Abb. 18, 6. 7)

P 876\

3. a) Kegelhalsschiissel, 3gl., EZ 1. Hohe
7.5 @il

b) EZ IV.

4. Lb. 310 g. Adultus/—.

92,

1. Holzkohlegrube

Wannenférmig eingetieft, dkl., unregel-
miflig dick mit Holzkohle durchsetzte
Erde. Stellenweise verbrannter Lehm.
Dm. ca. 35,0 cm, Tiefe 10,0 cm.

93A

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 19, 1. 2)

Grube: Wannenférmig eingetieft, dkl.,

109



stark holzkohlehaltige Erde, Lb. nicht
festgestellt. Dm. 40,0 cm. Tiefe 20,0 cm.

2. EZ IV. Hohe 14,9 (?) cm.
3. a) Kegelhalsbecher, 3gl. EZ 1. Hche
6,2 cm. Verzierungen: Hals und Schul-
ter vorwiegend senkrecht orientierte,
unregelmiflig eingeritzte Rille.
4. Lb. 114 g. —/—.
93B
1. Brandgrube (Abb. 18, 5)
Grube: Wannenférmig eingetieft, dkl.,
holzkohlehaltige Erde, durchsetzt mit Lb.
Linge 45,0 cm, max. Breite 30,0 cm, Tiefe
3,0—4,0 cm.
3. a) Schale, 2gl. mit nach innen geneigter
Schulter. EZ II. Héhe 8,0 (?) cm.
4 b e =
94
1. Holzkohlegrube
Wannenférmig eingetieft mit dkl., holz-
kohlehaltiger ~ Erde.  Unregelmifiige
Form. Linge 2,4 m, Breite 1,1 m, Tiefe
11,0 cm. Etwa in der Mitte deutlich stir-
ker mit Holzkohle durchsetzte trichter-
formige Eintiefung. Linge 75,0 cm, max.
Breite 40,0 cm, max. Tiefe 28,0 cm.

95/96

1. Vier Grubenverfarbungen (Abb. 5).

Planum Grube 1. Dkl. Verfirbung
mit Holzkohlepartikeln durchsetzt. zwei
Konzentrationen ~ von  verbranntem
Lehm. Noérdlich davon drei nicht an-
sprechbare  Wandungsscherben. Linge
4,0 m N/S, max. Breite 1,40 m NO/SW.

Grube 2. Verfirbung wie Grube 1.
Linge 2,80 m N/S, max. Breite 0,95 m
NO/SW. Grube 1 und Grube 2 liegen sich
gegeniiber und sind ca. 1,25 m voneinan-
der entfernt.

Profilschnitt I (A/B)
Verlauf W/O, Linge 3,25 m.

Grube 1. Breite (Schnittoberkante)
0,94 m. Tiefe 0,40 m. In 0,40 m Tiefe Kon-
zentration von verbranntem Lehm.

Grube 2. Breite (Schnittoberkante)

110

0,54 m. Max. Tiefe 0,20 m. Zwischen
Grube 1 und Grube 2 im Profil keine Ver-
bindung festgestellt.

Profilschnitt II (C/D)

Verlauf N/S. Linge 3,45 m. Tiefe s. o.
Grube 1. Breite (Schnittoberkante)
1,30 m. Tiefe 0,40 m. 0,10 m unterhalb der
Schnittoberkante in Héhe des verbrann-
ten Lehms, Konzentration von verbrann-
tem Lehm und Holzkohle. Breite ca.
48 cm, Tiefe 30 cm.

Grube 2. Breite (Schnittoberkante)
0,40 m. Max. Tiefe 0,34 m.

Planum II Grube 3. Dkl Verfirbung
mit  Holzkohlepartikeln  durchsetzt.
Linge 2,20 m NO/SW, Breite ca. 0,88 m.
Stérung 1. Verlauf N/S durch Grube 3.
Breite ca. 0,40 m.

Grube 4. Humose Verfirbung. Aufge-
deckte Linge 1,60 m N/SO, max. Breite
00

Stérung 2. Verlauf N/Sim Anschluff an
Grube 4. Weitere Flichen wurden nicht
aufgedeckt.

Profilschnite M1 (E/E)ssVerlanf
N/S, Linge 1,90 m. Tiefe s. o.

Grube 3. Verfirbungsbreite bis zur St6-
rung von 1,0 m. Tiefe 0,36 m, wannenfor-
mig. Am Grubengrund etwas verbrannter

Lehm.

Profilschnitt IV (G/H). Verlauf
N/S. Linge 1,90 m, Tiefe s. o.
Grube 4. Breite 1,0 m, max. Tiefe 0,22 m.

Bestattung

Konzentration von Lb., Hk., einige
Scherben.

o) EZAVA

Lb. 10 g. —/—.

Bestattung

Grube: Dkl. Erde. Grube wannenférmig
eingetieft. Dm. ca. 1,0x0,7 m, Tiefe
3,0—5,0 cm. Im Nordwesten der Grube
Konzentration von Hk. und etwas Lb.,



20,0 c¢m siidlich davon die Reste zweier
Gefifle und Lb.

3. ) BZ V.
b) EZ V.

hs ¥ T b0 gL /A

1. Bestattung (Abb. 20, 1. 2)
Keramik, Hk. und Lb. iiber eine Fliche
von 80,0 x 42,0 cm unregelmiflig ver-
streut. Lb. nur innerhalb der Scherben.
Hk. auflerhalb der Gefif3reste.

2. EZ IV. Héhe 11,4 (%) cm.

3. a) 3gl. Gefiff Rs. mit abgesetztem Schrig-

rand. EZ III. Hohe?

b) EZ V.

4. Lb. 305 g. Adultus/—.

100
1. Oberflichenfund
2. Keramik.

101

1. Urnengrab (Abb. 19, 3—5)

2. EZ IV. Héhe 25,0 (?) cm.

3. a) Zylinderhalsbecher, 3gl. EZ I. Hohe
8.0 cm.

b) Napf, 2gl. mit nach innen geneigter

Schulter. EZ I. Hohe 10,5 cm.

4. Lb. 912 g. Juvenilis/Adultus.

102
1. Brandschiittungsgrab (Abb. 20, 3. 4)
Grube: U-f6rmig eingetieft, dkl., holz-
kohlehaltige Erde mit wenig Lb. Dm. ca.
45,0 cm, Tiefe 35,0 cm.
EZ IV. Hohe 11,0 (?) cm.
3. a) Zylinderhalsbecher mit abgesetztem
Schrigrand. EZ 1. Hohe 10,0 cm.

b) EZ V.

4. Lb. 567 g. Infans IL

IS

103
1. Urnengrab (46b. 20, 5—7)
B 1874 Ve

3. a) Napf, 2gl. mit nach innen geneigtem
Rand (?). EZ II. Hohe 3,6 (?) cm.

b) Schiissel, 3gl. mit abgesetztem Schrig-
rand (?). EZ II. Hohe 8,5 (?) cm.

c) Tasse, 1gl. mit nach auflen gewolbter
Wandung. EZ 1. Hohe 8,1 cm.
4. Lb. 730 g. Adultus.

104

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 21. 1. 2)
Grube: U-f6rmig eingetieft, dkl., schwach
holzkohlehaltige Erde, sehr wenig Lb.
Dm. 40,0 cm, Tiefe 20,0 cm.

2. EZ IV. Héhe 16,9 (?) cm.

3. a) Becher, 3gl. mit deutlich abgesetztem

Schrigrand. EZ 1. Héhe 8,5 cm.
4. Lb. 492 g. Adultus.

105

1. Bestattung
Gefiflboden umgeben von schwach holz-
kohlehaltiger Erde, kein Lb.; weitere
Wandungsscherben in der Umgebung.

2578V

106
1. Urnengrab (Abb. 20, §—10)
2. Kegelhalsgefi}, 3gl. EZ II
Hohe 17,7 (?) cm. Verzierung: nur teil-
weise rekonstruierbar. Auf der Schulter
zwel unregelmifige, 6fter abgesetzte, ho-
rizontale eingeritzte Rillen. Darunter,
ebenso nachlissig eingedriickt, sieben lan-
govale Furchen, die z. T. von einer weite-
ren, nicht umlaufenden Rille iiberschnit-
ten werden.
3. a) Tasse, 2gl. mit nach innen geneigtem
Rand. EZ. I. Hohe 6,0 cm.
b) Zylinderhalsbecher, 3gl. (?) EZ IL
Hohe 5,5 (?) cm.
4. Lb. 57 g. —/Infans IL

107

1. Urnengrab (Abb. 21, 3—5)

2. 2gl. Gefifl mit abgesetzter Schulter. EZ 1.
Hohe 20,0 cm.

3. a) Tasse, lgl. mit gerader Wandung.
EZ 1. Hohe 4,2 cm.

b) Napf, 1gl. mit nach auflen gewolbter
Wandung. EZ I. Hohe 9,4 cm.

Lb. 110 g. Infans IL

55
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1. Brandgrube
Muldenférmig eingetieft, dkl., holzkohle-
haltige Erde mit wenig Lb. durchsetzt.
Dm. 20,0x 14,0 cm. Tiefe 15,0 cm.

4. Lb. 170 g. —/—.

109

1. Urnengrab (Abb. 22, 1—4)

2. EZ IV. Hohe 15,4 (?) cm.

3. a) Napf, 1gl. mit nach auflen gewdolbter
Wandung. EZ I. Hohe 7,7 cm.

b) Becher, 3gl. mit schwach abgesetztem,
verdicktem Rand. EZ 1. Hohe 6,5 (?)
cm.

c) Tasse, 3gl. mit schwach abgesetztem,
verjungtem Rand. EZ . Hohe 10,5 cm.

110
1. Oberflichenfund
Hk.

2. Keramik.

1Ll

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 23, 3)
Grube: DKkl., schwach holzkohlehaltige
Erde, wenig Lb. Dm. ca. 30,0 cm, Tiefe ca.
940 ©nnks

2 187, W, 18Bne 62 (B) e,

4. Lb. 128 g —/—.

112
1. Oberflichenfund
Dunkle Verfirbung.

113

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 22, 5. 6)
Grube: U-formig eingetieft, dkl., holz-
kohlehaltige Erde, wenig Lb. Dm. ca.
45,0 cm, Tiefe 24,0 cm.

Do 187, I, JEko)ae 207 (@) @i,

3. a) Kegelhalsschiissel, 3gl. EZ 1.

Hohe 9,0 cm.
4. Lb. 1280 g. Juvenilis/—.

114

1. Bestattung
Im Pflughorizont. Erhalten nur noch der
Urnenboden, darin etwas Lb. Keine Ver-
farbung.

11

2 BZ W
4 b ou i)

105

1. Brandschittungsgrab (Abb. 23, 1.2)
Grube: U-formig eingetieft, dkl., holz-
kohlehaltige Erde, wenig Lb. Dm. ca.
60,0 cm, Tiefe 24,0 cm.

24 EZ W 6l 17574 (2)kem®

3. a) Schale, 2gl. mit nach auflen abgesetz-

tem Rand. EZ 1. Hohe 7,8 cm.
4. Lb. 835 g. Adultus/—.

116

1. Bestattung
Im Pflughorizont. Die Scherben lagen
48,0 cm voneinander entfernt, dazwi-
schen Lb.

2. Gefifischerben: EZ V.

4. Lb. 30 g. —/Adultus.

1517

1. Oberflichenfund
Verfarbung.

2. Keramik.

118

1. Holzkohlegrube
Muldenformig eingetieft, dkl., holzkohle-
haltige Erde. Dm. 16,0 cm, Tiefe 8,0 cm.

1819

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 23, 4)
Grube: U-férmig eingetieft, dkl., holz-
kohlehaltige Erde mit etwas Lb. Dm. 35,0
cm, Tiefe 20,0 cm.

2, 187, I, Icigve 113 (@) ema,

4. Lb. 669 g. Adultus/—.

120

1. Urnengrab (Abb. 23, 6)

A, 187,10, 18eae 185 (@) @
4. Lb. 660 g. Juvenilis.

11241
1. Oberflichenfund
2. Keramik.

122
1. Bestattung
Noch im Pflughorizont.



2. BZ V%

3N BZeVA

4. Lb. 78 g. —/—.
123

1. Tongrube

Unregelmifiig schrig eingetieft. Linge
2,80 m, Breite ca. 1,0 m. In der Mitte max.
Tiefe von ca. 0,45 m.

124

1. Brandschiittungsgrab (Abb. 24, 1)
Grube: Muldenférmig eingetieft, dkl.,
holzkohlehaltige Erde, wenig Lb. Dm.
40,0 cm, Tiefe 12,0 cm.

O EZAINVE Foher 17:38(2) cm.

a)SIEZ VA

4. Lb. 577 g. Adultus/—.

(5]

125

1. Oberflichenfund
Hk.

4. Lb.

126

1. Holzkohlegrube
Muldenférmig eingetieft, dkl., holzkohle-
haltige Erde. Form langoval mit 30,0 cm
Linge, 20,0 cm Breite und 20,0 cm Tiefe.

127

1. Bestattung (Abb. 23, 5)

BE ) NEZAIVAEohe 2, 8lcm.
b

128
1. Bestattung
Im Pflughorizont.
DERE 7V
4. Lb. 290 g. Maturus/—.

129

1. Bestattung
Grube: Muldenférmig eingetieft, dkl.
schwach holzkohlehaltige Erde, wenig
Lb., Gefifischerben. Dm. 40,0x45,0 cm.
Tiefe zwischen 3,0 und 5,0 cm.

g a) 82V,

4. Lb. 30 g. —/—.

8 NNU 57

130

1. Bestattung
Teilweise im Pflughorizont. Einige Scher-
ben wurden aus dem Abraum geborgen.
Lb. in schwach holzkohlehaltiger Erde
und Gefifischerben.

2 BEZAVe

a)* EZ Vi

4. Lb. 54 g. —/—.

)

131

1. Bestattung
Teilweise noch im Pflughorizont. Kon-
zentration von Keramik und Lb. Linge
ca. 34,0 cm, Breite ca. 23,0 cm.

2. BZN

4. Lb. 40 g. —/—.

132/133
1. Oberflichenfunde
2. Keramik.

134
1. Bestattung
Noch im Pflughorizont.
2.0 EZN.
4. Lb. 82 g. —/—.

135

1. Brandgrube (Abb. 24, 2)
Grube: Unregelmiflig geformt, wannen-
formig eingetieft, dkl., holzkohlehaltige
Erde mit wenig Lb. Dm. ca. 20,0 cm, Tiefe
12,0—13,0 cm.

3. a) Napf, 2gl. mit nach aufien abgesetztem

Rand. EZ 1. Hohe 5,8 cm.
4. Lb. 135 g —/—. :

136

1. Holzkoblegrube (Abb. 4; Abb. 25, 8)
Grube: Wannenférmig eingetieft, dkl.,
unterschiedlich dick mit Hk. durchsetzte
Erde. Linge ca. 4,90 m, Breite zwischen
0,40 m und 0,90 m, Tiefe zwischen 6,0 und
25:0cm?®

3. Sichelférmige kleine Eisenklinge aus Pro-

HILG/D
137

1. Oberflichenfund
Holzkohlestiickchen.

113



138

1. Holzkohlegrube
Muldenférmig eingetieft, dkl., holzkohle-
haltige Erde. Max. Linge 45,0 cm, max.
Breite 60,0 cm, Tiefe 15,0 cm. Darin eine
deutlich abgesetzte Hk.-Konzentration
mit Dm. 35,0x20,0 cm, Tiefe 3,0—4,0 cm.

139

1. Tongrube
Grauer, feinsandiger Ton. Linge 1,40 m,
Breite 60,0 cm, Tiefe zwischen 10,0 und
20,0 cm.

140/141
1. Oberflichenfunde
DKI. Verfirbung.

142

1. Brandschittungsgrab
Grube: DKI., holzkohlehaltige Erde.
Dm. 25,0 cm. Tiefe 2,0—3,0 cm.

2, B2 Y,

4. Lb. 1350 g. Adultus.

143
1. Bestattung
Noch im Pflughorizont.

Do 187 Ve
4. Lb. 15 g. —/—.
144

1. Bestattung
Beim Abschieben auseinandergerissen.
Noch im Pflughorizont.

2, WZ V.

3. a) BZ V.

4. Lb. 95 g. —/—.
145

1. Oberflichenfund
Dkl. Verfirbung.

146

1. Brandschiittungsgrab
Grube: Dkl. schwach holzkohlehaltige
Erde. Hk.-Konzentration auf der Sohle
der Grube. Dm. 30,0 cm, Tiefe 8,0 cm.

2, 87V,

4 TR

14

147

1. Urnengrab (Abb. 24, 3; 4)

2. Kegelhalsgefif}, 3gl. EZ 1. Hohe 19,7 cm.

3. a) Kegelhalsgefif}, 4gl. mit abgesetztem
Schrigrand. EZ 1. Hohe 8,1 cm.

4. Lb. 270 g. Maturus/—.

148
1. Bestattung
Beim Abschieben auseinandergerissen.

Noch im Pflughorizont.

3. &) 52,

o) 187 .
4. Lb. 25 g. —/—.
149

1. Bestattung
Konzentration von Lb. und Keramik
ohne sichtbare Eintiefung.

2. EZV.

3. a) EZV.
b e
150

1. Bestattung
Grube: Gefifireste und wenig Lb. in dkl.
Erde. Lange 50,0 cm, max. Breite 45, 0 cm,
Tiefe ca. 7,0 cm. Teile der Urne konnten
im Abraum geborgen werden.

2 17N,
4. Lb. 30 g. —/—.
1511

1. Oberflichenfund
Dkl. Verfirbung.

152

1. Holzkohlegrube
Muldenférmig eingetieft. Dkl. holzkohle-
haltige Verfiarbung. Linge 2,10 m, Breite
75,0 cm, Tiefe ca. 40,0 cm. Darin eine
deutliche Hk.-Konzentration, unregelma-
Rig eingetieft. Linge ca. 1,0 m, Breite
50,0 cm, Tiefe zwischen 20,0 und 40,0 cm.

153

1. Bestattung
Noch im Pflughorizont. Reste eines Gefi-
fles mit daran klebender holzkohlehalti-
ger Erde und Lb.



O JE 74

4. Lb. 492 g. Maturus.

154

1. Bestattung
Konzentration von Keramik und Lb, ent-
deckt bei Anlage des Schnittes 3.

25 BZ V.

4. Lb.35g. —/—.

155

1. Bestattung
Entdeckt bei der Anlage des Schnittes 7,
Konzentration von Keramik, Lb. und
Hk., ohne sichtbare Eintiefungsgrube.

BEZV:

4, Lb. 10 g —/—.

8*

156

il

Tongrube

LoéBlehm von Tonbindern durchzogen.
Linge ca. 4,0 m, Breite 1,40 m, max. Tiefe
65,0 cm. Trichterformig eingetreppt. Am
Nordrand der Grube vermutlich Pfosten-
loch. Dm. 10,0 cm, Tiefe 18,0 cm. Darum
herum verbrannter Lehm, Dicke 8,0 cm.

157

1.

Tongrube
Ragte 1,10 m in Schnitt 8. Breite 70,0 cm,
Tiefe 20,0 cm. Nicht vollstindig un-
tersucht.

158
1. Tongrube

Bei Anlage des Schnittes 10 angeschnitten.
Linge 1,0 m, Breite 60,0 cm, Tiefe
20,0 cm. Nicht vollstindig untersucht.

1113



Abb. 9

Jithnde, Ldkr. Géttingen.
L BINGe, 7, 2 18N, il 3 BN, 6, A7 18I 112
ML, 1183,



Abb. 10

Juhnde, Ldkr. Géttingen.
1—3 BNr. 13. 4, 5 BNr. 22.
ML Tl g 3,



Abb. 11

Jihnde, Ldkr. Gottingen.
1 BNr. 19. 2, 3 BNr. 20. 4—6 BNr. 21.
VISR
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Abb. 12
Jihnde, Ldkr. Géttingen.
152 18N8, 28, 3, 4 NG 25, 5 6 13N 26, 7, & BING 27, 9=lil eI, Bjilc
WL 1133,



Abb. 13

Jithnde, Ldkr. Géttingen.
TN 62 2 1IN o2, 3 BN 87 4L 5 BN 574 6 BINGe 32 7 18N (6972
VIS .



Abb. 14

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
il 2 1BINe, 50, 3 4 BN, B, 5 J8NGE 70, 6 BNr. 78.
ML, g3



Abb. 15

Jithnde, Ldkr. Géttingen.
1—3 BNr. 63. = 4 BNr. 74.
WL, 114.3),



Abb. 16

Juhnde, Ldkr. Géttingen.
L, 2 BNje 78, 3=5 BN, 76, 6, 7 BINGE, 75

33,



Abb. 17

Jihnde, Ldkr. Gottingen.
1 BNr. 81. 2,3 BNk 82. 4, 5 BN 83,
YIRS




Abb. 18

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
1,2 BNr. 86, 3,4 BNr. 88A. 5 BNr. 93B. &, 7 18INie, il
‘ WM, g3,



Abb. 19

Jithnde, Ldkr. Géttingen.
1l 2 18I, DS AN, 35 1IN, (ol
I 1155



Abb. 20

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
1,2 BNr. 99. 3,4 BNr. 102. 5—7 BNr. 103. 8—10 BNr. 106.
ML, 1lg 3



Abb. 21

Jithnde, Ldkr. Géttingen.
1, 2 BNr. 104. 3—5 BNr. 107.
W 1),



Abb. 22

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
1—4 BNr. 109. 5, 6 BNr. 113.
WL, 15 3



Abb. 23

Jiihnde, Ldkr. Gottingen.
il 5 8Nk 5, 23 BN, Ll 40BN 1S5 BN (127 (@ 18INGE 20l
WL 1155



Abb. 24

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
I8N 225 21BN, 1135, 3, AL BN 147,
ML, 1lg3),



Abb. 25

Jithnde, Ldkr. Gottingen.
1 BNr. 7 Flint. 2 BNr. 29 Flint. 3 BNr. 19 Tonperlen. 4 BNr. 31 Eisen.
5 BNr. 68 Eisen. 6 BNr. 37 Bronze. 7 BNr. 136.
VAL il




Abb. 26
Jithnde, Ldkr. Gottingen.
BNr. 12.
o. M.

Abb. 27

Jihnde, Ldkr. Gottingen.
BNr. 22.
o. M.

138



Abb. 28

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
BNr. 63.
o. M.
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Abb. 29

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
il BINGe, 78, 2 BiNie 768, 3 BIN@ 76, 45 5 BN 79, 6 1BINE, &6
ML, 1182,
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Abb. 30

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
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VISR
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Abb. 31

Jihnde, Ldkr. Gottingen.
2—4 BNr. 103. 5 BNr. 102.
WL 1182,

6 BNr. 104.
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Abb. 32

Jithnde, Ldkr. Géttingen.
2, 3 BN, 1@, A 1EINGe, 100,
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Abb. 33

Jihnde, Ldkr. Géttingen.
Gesamtplan der ausgegrabenen Teile des jungbronzezeitlichen Griberfeldes.
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Verteilung der Bestattungsarten auf dem ausgegrabenen Teil
des jungbronzezeitlichen Griberfeldes.




