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Zusammenfassung:

Aus einer Fundbergung stammen u. a. eine Reihe von Keramiken des 15. bis 17. Jahrbhun-
derts, die nicht nur Aspekte des Handels im alten Reich sondern auch den bescheidenen
Woblstand eines herzoglich-braunschweigischen Amissitzes dieser Zeit widerspiegeln. Unter
den Keramikfunden sind neben Steinzeugen und Irdenwaren (u. a. Weserware und Werrake-
ramik) des oberen Weserraumes ein Steinzeughumpen aus Waldenburg (Sachsen) oder Duin-
gen (bei Alfeld), Fayence wohl aus Arnstadt (Thiiringen) und ornamentierte Ofenkacheln.

Zur Geschichte der Burg

Die Anfinge von Schlof} Fiirstenberg an der Weser, seit 1747 Sitz der Herzoglich
Braunschweigischen Porzellanmanufaktur!, sind bis heute ungeklirt. Allenfalls
durch neue archiologische Funde werden sich Anhaltspunkte fiir die Erhellung der
ilteren Geschichte ergeben.

Von mehreren Autoren wurde die Auffassung vertreten, dafl die Burg um 1350 von
den Braunschweiger Herzdgen errichtet worden sei2. Veranlassung hierzu war die
Bemerkung im Corveyer Lehnsregister zu Furstenberg ,,iz qua jam structum est de
Vorstenberch’'. Vermutlich hatten die Herzdge von Braunschweig damals umfang-
reiche Neubauarbeiten vorgenommen, von denen die wesentlichen Teile der heuti-
gen Bausubstanz herrithren diirften. In der Tat war die Burg aber wohl schon im Jah-
re 1268 vorhanden, als sie von den Dasseler Grafen mit verschiedenen Gerechtsamen
im Solling an Ko6nig Richard von Cornwall verkauft wurde3. Die Ubertragung an

1 Zur Geschichte der Manufaktur vgl. DUCRET 1965, VON WOLFE-METTERNICH 1979.

2 Z.B.STEINACKER 1907, 45 und VON WOLFF-METTERNICH 1977. Bemerkenswerterweise fehlen bisher Ab-
handlungen iiber die Geschichte des Schlosses und des Amtes Furstenberg. Den besten Uberblick ver-
mitteln die Bau- und Kunstdenkmiler des Kreises Holzminden (STEINACKER 1907) und das historische
Ortslexikon von KILEINAU (1967/1968).

3 Vgl. hierzu und zum folgenden WUB IV; KIEINAU 1967/1968, 202 f.
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Herzog Albrecht von Braunschweig wurde jedoch von Kénig Rudolf von Habsburg
nicht bestitigt. Erst 1308 erwarb Herzog Albrecht der Feiste von Gottingen das Ge-
biet von Graf Otto von Waldeck. In den Lehnsregistern der nahegelegenen Reichs-
abtei Corvey aus der Mitte des 14. Jahthunderts witd ,, Vorstenberch’’ als Corveyer
Lehen der Herzége von Braunschweig bezeichnet4. Die Grafen von Dassel iibten
grifliche Rechte im Solling aus und verfiigten in diesem Gebiet von der Mitte des
12. bis zum Ende des 13. Jahrhunderts neben Corvey tiber den umfangreichsten
Grundbesitz. Vor dem Wiedererstarken der Welfen in der Mitte des 13. Jahrhun-
derts hatten die Dasseler mit einigem Erfolg die Schaffung eines eigenen Territori-
ums betrieben, welches den Solling und 6stlich angrenzende Gebiete umfafite. Die
Burg Furstenberg war mit Nienover die am tiefsten in das Gebirge vorgeschobene
Anlage und zusitzlich der am weitesten im Westen gelegene Stiitzpunkt der Dasse-
ler Macht.

Ihr geplanter Verkauf an die Welfen iiber den Kénig diirfte mit dem Scheitern der
Dasseler Territorialpolitik in dieser Zeit zusammenhingen. Die Abwicklung iiber
den Konig wird mit den urspriinglich koniglichen Hoheitsrechten tiber den Solling-
Forst und die Grafschaft als Reichslehen zu erkliren sein (s. u.).

Die Burg lag verteidigungstechnisch giinstig auf einer Felsnase, die zum Fluf§ hin
mehr als 100 m steil abfillt und gleichzeitig einen Uberblick iiber das dicht besiedel-
te Wesertal von Hoxter sowie eine Anbindung und Kontrolle des Verkehrs auf der
Weser erméglichte. Die im Jahre 1150 von Kénig Konrad II. an Corvey tibertrage-
nen Hoheitsrechte im Solling, der klosterliche Grundbesitz in den nahegelegenen
Dérfern Boffzen und Eilredessen mogen Grundlage der von Corvey beanspruchten
Lehnshoheit gewesen sein. Jedoch ist es auch durchaus moglich, dafl die Reichsabtei
am Bau der Burg mit beteiligt war und wie so oft in jener Zeit spiter ins Hintertref-
fen geriet, von stirkeren Partnern zuriickgedringt wurde.

Im spiten Mittelalter und in der frithen Neuzeit bestanden immer wieder enge Kon-
takte zwischen dem Amtmann von Fiirstenberg und Corvey/Hoxter, wo man die
Burg oftmals als bedrohlichen Vorposten der herzoglich braunschweigischen Macht-
sphire empfand©.

Eine zweifelsfreie Klirung der Grindungsgeschichte von Fiirstenberg wird wohl
nicht mehr méglich sein. Funde kénnten immerhin die Griindungszeit niher ein-
grenzen helfen. Vielleicht seit dem Anfang des 14. Jahrhunderts, sicher vor 1419 war
Farstenberg Sitz eines braunschweigischen Amtmannes’. Als solcher hat er bis 1807
bestanden.

4 Vgl. KLEINAU 1967/1968, 202 f.; SCHNATH 1922; die Geschichte der Grafen von Dassel ist nicht hin-

reichend erforscht.

Vgl. WIGAND 1831; STEPHAN 1978/1979.

6 Vgl. LEESCH 1966, bes. Stichworte Fiirstenberg und Herzége von Braunschweig.

7 Vgl. KLEINAU 1967/1968, 202 f. mit einer knappen Ubersicht zur Quellenlage und zu den wechseln-
den Grenzen des seit der frithen Neuzeit verkleinerten Amtsgebietes, das urspriinglich den nordwest-
lichen Teil des Sollings und an seinem Rande gelegene Dérfer umfafite.
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Abb. 1
Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlofl Fiirstenberg — Das Fiirstlich Braunschweig-Liineburgische Amtshaus Fiirstenberg an
der Weser von Westen gesehen, nach Matthius Merian, 1653.

Zur Baugeschichte

Die spitmittelalterliche und frithneuzeitliche Anlage bestand aus einer verhiltnis-
miflig groflen, sich nach der Bergseite hin trapezformig erweiternden Vorburg mit
Zwinger zur gefihrdeten Eingangsseite hin (A44. 1—3). Der Hof war dreiseitig von
stattlichen Fachwerkgebiduden mit steinernem Erdgeschofl umrahmt. Teile dieser
Bauten, vor allem der Siidhilfte, sind heute noch erhalten.

Die Hauptburg war durch einen tiefen, in den Fels gemeifielten und mit Mauerwerk
zusitzlich gesicherten Sohlgraben von der Vorburg getrennt und nur iiber eine Zug-
briicke erreichbar (A64. 2—3). Er war bei der Renovierung vor wenigen Jahren frei-
gelegt, wurde leider jedoch wieder zugeschiittet. Die Hauptelemente der spatmittel-
alterlichen Burg, ein vorspringender rechteckiger Torbau und zu beiden Seiten flan-
dierende drei- und viergeschossige Wohntiirme, sind bis heute erhalten und nach
der Renovierung in den Jahren 1976/1977 wieder gut sichtbar und zuginglich8. Die
8 Zur Baugeschichte vgl. STEINACKER 1907 und VON WOLFF-METTERNICH 1979. Fiir die Uberlassung von
Fotos des Modelles, des Kupferstichs von Merian und des heutigen Zustandes mochte ich Frau Beatrix

Freifrau von Wolff-Metternich von der ehemalig Herzoglich Braunschweigischen Porzellanmanufak-
tur Fiirstenberg herzlich danken.
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Abb. 2
Fiirstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Fiirstenberg — Rekonstruktionsmodell des Zustandes zur Zeit der Griindung der Por-
zellanmanufaktur in der Mitte des 18. Jahrhunderts, frei nach Plinen, Ansichten und den
vorhandenen Bauten.

dltere Baugeschichte ist noch nicht hinreichend geklirt, jedoch weisen gotische Ar-
chitekturstiicke, wie etwa spitzbogige Turgewinde, auf eine Erbauungszeit im 14.
Jahrhundert hin. Zur Weserseite hin schloff sich ein Hof mit tiirmchenbesetztem
Wehrgang an, der von den Wohntiirmen aus zuginglich war (A4, 1—3).

Ende des 16. Jahrhunderts wurde die Burg, vor allem das Torhaus, unter Herzog
Heinrich Julius von Braunschweig und seiner Gemahlin Elisabeth als Jagdschlof aus-
gebaut und eine Wildpferdzucht (Wildenmarstall) eingerichtet?. Die Renaissance-
fassade des Torbaus und die Kamine im Inneren vermitteln noch heute einen Ein-
druck davon. Vermutlich wurde die Burg schon lange vorher als Ausgangspunkt fiir
hofische Jagden in den ausgedehnten Waldungen des Sollings genutzt. In diesem
Zusammenhang ist es wohl zu sehen, daff gerade der Amtmann des Fiirstenberges als
symbolische Anerkennung des alten Corveyer Wildbannes im Solling noch in der
frthen Neuzeit zum Vitusfeste zwei Hirsche in der Klosterkiiche abzuliefern
hatte 10.

9 Vgl. KLEINAU 1967/1968, 202; STEINACKER 1907.
10 Vgl. WIGAND 1831.
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Abb. 3

Fiirstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Fiirstenberg — Blick von Osten auf die noch erhaltenen Bauten der inneren Burg mit
den beiden Wohntiitmen und dem Torturm; Bausubstanz des 14. Jahrhunderts, Fenster,
Giebel Renaissance. Der Burggraben ist heute zugeschiittet.

In der Mitte des 17. Jahrhunderts lag im Stiden der Burg vorgelagert ein ummauertes
Geldnde mit kleineren Gebiuden, das als Garten, Park oder Tiergehege anzusehen
ist (Abb. 1, rechts). Im Norden schlossen sich grofiere Gebdude eines zugehérigen
Wittschaftshofes an (Abb. 1, /inks). Das Steilufer zur Weser war ebenso wie das siid-
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ostlich anschliefende Gelinde bewaldet — zeigte also einen dhnlichen Charakter
wie noch heute. Der Gesamtcharakter des Amtssitzes blieb bis zur Griindung der
Porzellanmanufaktur trotz mannigfacher Verinderungen in Grundziigen so, wie er
im spiten Mittelalter begriindet worden war. Selbst die neue Zweckbestimmung
brachte zunichst nur interne Umbauten und erst im 19. und 20. Jahrhundert sub-
stantielle Einbuflen durch Abbruch- und Neubauarbeiten.

Archiologische Funde

Systematische archidologische Ausgrabungen haben bis heute in Fiirstenberg nicht
stattgefunden. Leider sind auch die Ausschachtungsarbeiten zum Neubau des Ver-
waltungsgebdudes im Jahre 1966 nicht hinreichend beobachtet worden. Immerhin
konnten durch die Aufmerksamkeit eines Bauarbeiters und das Interesse von Frau
Elisabeth Behse einige Fundstiicke sichergestellt werden, die fiir die Kulturgeschich-
te des braunschweigischen Amtssitzes Fiirstenberg von Belang sind 11.

Bedauertlicherweise sind die niheren Fundumstinde nicht bekannt. Nach der Begut-
achtung der Stiicke ist es wahrscheinlich, dafl die Mehrzahl aus einer Kloake oder ei-
ner im Burggraben eingeschlossenen Abfallschicht der Jahrzehnte um 1600 stammt.
Es hat sogar einiges fiir sich anzunehmen, daff simtliche Funde von einer Stelle
stammen. In diesem Falle miifite ein Abfallkomplex vorliegen, der den gesamten
Zeitraum von etwa 1350/1450 bis 1630/40 umfafit, mit Schwerpunkten um
1450/1500 und um 1600.

Es ist nicht auszuschlieflen, dafl einzelne untypische Gegenstinde ilter oder etwas
junger sind.

An einigen der Keramikfragmente aus dem 15. Jahrhundert haftete noch verbrann-
ter Fachwerklehm — hieraus kann auf einen Brand in der Burg geschlossen werden.
Zugehorig ist vielleicht die Geschoflkugel, zumal sie starke sekundire Feuereinwit-
kung zeigt und vom Kaliber her sehr gut zu einem leichten spatmittelalterlichen Ge-
schiitz gehéren kann (Abb. 9, 1).

Da die Mehrzahl der datierbaren Funde in die Zeit um 1600 gehort, ist es ebenfalls
gut moglich, dafl diese Geschiitzkugel bei militirischen Operationen wihrend des
Dreifligjahrigen Krieges verwendet wurde. Derartige Kugeln wurden in Hanno-
versch Minden am Steinberg und in Groflalmerorde in groflen Mengen
hergestellt12. Damit sind die Hinweise auf den militdrischen Charakter der Anlage

11 Frau E. BEHSE von der Fiirstenberger Porzellanmanufaktur machte mich auf die Funde aufmerksam
und stellte mir, ebenso wie spiter thre Nachfolgerin B. VON WOLFE-METTERNICH, die Gegenstinde zur
Bearbeitung zur Verfiigung. Die Manufaktur erméglichte mit einem Zuschuff die Anfertigung der
Zeichnungen, die von S. Résner und W. Herz, Seminar fiir Ur- und Frithgeschichte der Georg-
August-Universitit Gottingen, ausgefithrt wurden. Die Fundgegenstinde lagern bedauerlicherweise
unrestauriert im Museumsmagazin von Fiirstenberg. Eine Prisentation zumindest einer gezielten
Auswahl der Stiicke in den Ausstellungsriumen des Museums erscheint mir wiinschenswert.

12 Das Furstenberger Erbregister enthilt eine ausfithrliche Beschreibung der Drangsale des Dreifligjahri-
gen Krieges im niheren Umfeld der Burg und des Amtes. Schlof Fiirstenberg wurde besonder in den
Jahren 1640 und 1646 von den Schweden hart mitgenommen, vgl. STEINACKER 1907, 46. Zu Grofi-
almerode vgl. BORCHARD 1924. Auf die Produktion von Geschoflkugeln — |, Taraskugeln’” — in
Miinden wies mich K. BRETHAUER hin.
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im Fundgut bereits erschopft. Alle iibrigen Gegenstinde kénnten ebensogut in einer
Stadt oder einem wohlhabenden Bauernhaus gefunden worden sein.

Die eiserne Axt in Gestalt einer ,,Zimmermannsaxt’’ ist eine Zweckform, die jaht-
hundertelang gleich oder dhnlich beibehalten wurde (A44. 5, I). In Ermangelung
einschligiger Studien lifit sich die Datierung nicht tiber das durch die Keramik vor-
gegebene Mafl, also das 15. bis frithe 17. Jahrhundert, prizisieren.

Hingegen kann das bronzene Loffelfragment, welches keine besondere ornamentale
Ausarbeitung zeigt, sicht man von der schlichten Mehrkantigkeit des Griffendes ab
(Abb. 5, 2; 9, 2), nach Parallelen aus Amsterdam annihernd ins letzte Viertel des
16. Jahrhunderts datiert werden 132, Metall6ffel kommen zwar immer wieder in Bo-
denfunden vor, gehéren aber nicht eben zu den hiufigen Funden. Aus dem Vorhan-
densein dieses verhiltnismiflig anspruchsvollen Efigerites darf auf einen zumindest
bescheidenen Wohlstand des Besitzers geschlossen werden.

Die weitaus tiberwiegende Mehrzahl der Fundgegenstinde stellen Fragmente von

keramischen Gebrauchsgefifien, von denen sich einige zusammensetzen liefen, au-
Berdem Kacheln.

Die Trennung der beiden zeitlichen Schwerpunkte ist nur anhand der typischen
Stiicke moglich, weshalb diese im Katalog nicht voneinander getrennt sind. Dies hat
um so mehr Berechtigung, wenn die Annahme zutrifft, daf} es sich um Reste von ei-
nem Fundkomplex handelt, der auch das gesamte 16. Jahrhundert mit umfafit.

Ins Spitmittelalter gehoren simtliche reduzierend gebrannten Gefififragmente der
helltonigen und der klingend harten grautonigen Irdenware. Der bruchstiickhafte
Charakter der Scherben lifit in keinem Falle eine Rekonstruktion des gesamten Ge-
fiflaufbaus zu. Immerhin ist die Aussage moglich, dafl ein geriefter Kugeltopf oder
Grapen, eine kleine Tiillenkanne, ein vasenférmiger Becher mit Planboden und
kleine Steilrandkriige in Gebrauch waren (Abb. 4; 20, 1—3).

Keramik dieser Machart wurde im siidniedersichsisch-nordhessischen Gebiet
hergestellt 13b. In diesem Falle liegt als Hauptproduktionsort Fredelsloh im Solling
nahe, ohne dafl sich in Ermangelung naturwissenschaftlicher Analysen andere Prove-
nienzen ausschlieflen lassen.

In die zweite Hilfte des 15., allenfalls noch ins frithe 16. Jahrhundert lassen sich die
bei Oxidationsbrand oder Wechselatmosphire gebrannten unglasierten gelblichen
oder gelblich-hellrotlich-grau gefleckten Grapen- und Topffragmente datieren
(Abb. 5, 4—6; 9, 3)14. Diese Gefifie unterscheiden sich auch durch einige formale
Details von jungeren Grapen der Region: Rundboden und profilierte kurze Rand-
partie erinnern an die Kugeltopfe, der Rand ist teilweise durch eine flache Leiste vom
Gefiflbauch abgesetzt, die Fiifle sind etwas anders als spiter tiblich ausgeformt. Be-

13a Vgl. BAART (1977, 301 Typ IV) mit Beispielen aus Amsterdam und HARDEN (1965, 128—133) mit
Loffeln aus London. Gleichartige Publikationen fehlen bedauerlicherweise fiir den deutschen Sprach-
raum.

13b Vgl. GROTE 1978; STEPHAN 1979; 1981 a und b; 1982 a und b.

14 Vgl. STEPHAN 1972; 1981 b; 1982 c.
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merkenswert ist das Vorkommen einer groflen Tiillenkanne in dieser Machart (A5.
4, 6) wohl der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts, da derartige einigermafien fest
datierbare Bindeglieder zwischen den gut gesicherten Typen des 13. und 14. und je-
nen der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts bisher aus Siidniedersachsen nicht vor-
gelegt worden sind. In diese Gruppe der Ubergangsware zwischen Mittelalter und
Neuzeit gehoren weiterhin Fragmente von einem Krug oder Becher mit Wellenfuf§,
dessen Randgestaltung nur hypothetisch interpoliert werden kann (Ab4. 4, 5; 20,
1). Schliefllich ist noch eine unglasierte Topfkachel zu nennen, welche zum {iblichen
Formenspektrum jener Zeit gehorte und in dhnlicher glasierter Ausfithrung noch in
der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts produziert wurde.

Gleichfalls ins 15. Jahrhundert datierbar ist ein beidseitig griin glasierter schlanker
Krug mit Wellenfufi. Eine gleichartige Flasche mit Planboden gehért wahrscheinlich
in die Zeit um 1700 (Abb. 8, 5. 7; 13, 1). Unméglich ist die nihere Zuordnung aty-
pischer innen bleiglasierter Irdenwarenscherben und selbst einiger Gefifle, wie der
groflen Schiissel (A44. 6), da sich die Technologie und die Formgebung mancher
frithneuzeitlicher Gefifie iiber Jahrhunderte hinweg nicht entscheidend verindert
hat. Fragmente von innen gelblich-briunlich oder griinlich glasierten verhiltnisma-
Big flachen Grapen mit flacher Schultetleiste gehoren ins spite 15. oder die erste
Hilfte des 16. Jahrhunderts (A44. 5, 4).

Grapen mit abgesetztem Standboden datieren hingegen erst in die zweite Hilfte des
16. Jahrhunderts und die darauffolgende Zeit (A44. 9, 4. 5). Gleiches gilt fur auflen
glasierte Knaufdeckel 1.

In die Renaissancezeit konnte auch die griinglasierte Streusandbiichse gehéren
(Abb. 11). Regionale Parallelen zu diesem kulturgeschichtlich bemerkenswerten
Schreibutensil sind erst aus spiterer Zeit bekannt.

Far die Herstellungsorte der einfachen neuzeitlichen Keramik gilt dhnliches wie fiir
das Mittelalter. In Fiirstenberg liegen Fredelsloh oder Holzminden nahe, jedoch darf
aufgrund der giinstigen Verkehrslage an der Weser auch das grofie nordhessische
Produktionsgebiet nicht aus dem Auge gelassen werden 16.

Anhand der bemalten Irdenware lassen sich die Einfuhrgebiete wesentlich besser be-
stimmen als dies bei den unverzierten Alltagsgefifien moglich ist.

Ein fast vollstindig erhaltener kleiner Stielgrapen (Aé4. 12, I) mit Spiral- und
Kreuzverzierungen mufl aus einem der eben genannten Topfergebiete im Umkreis
von etwa 40 km stammen, ohne dafi sich seine Provenienz bislang niher umreifien
lieBe17. Farbgebung und Ornamentik zeigen Einfliisse der Werrakeramik der Re-
naissance.

Hingegen gehoren ein Teller mit der Darstellung des personifizierten Mondes (A44.
14) sowie eine Schiissel mit den Kundschaftern aus dem Heiligen Land, datiert 1614

15 Vgl. STEPHAN 1972 und 1980 mit Vergleichsfunden aus der nahegelegenen Stadt Hoxter.

16 Vgl. STEPHAN 1972; 1980; 1981 b und c.

17 Ahnliche, jedoch in der Formgebung abweichende und etwas spitere Stiicke liegen aus Héxter vor,
vgl. STEPHAN 1980, Abb. 5.
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(Abb. 15), in dic klar umrissene Gruppe der Werrakeramik aus dem Gebiet zwi-
schen Hannoversch Miinden/Reinhardswald im Norden und Wanfried/ Treffurt im
Siiden 18,

Aus dem nordlich gelegenen Pottland um Duingen/Springe wurde ein kleines re-

liefverziertes Gefdfl importiert, das wahrscheinlich als Trinkschale verwendet wurde
(Abb. 5, 2; 12, 2)V9.

Aus dem gleichen Gebiet stammt wohl ein Grofiteil des Steinzeugs, wenngleich in
vielen Fillen die Trennung von Erzeugnissen aus Nordhessen oder Fredelsloh schwie-
rig oder unmoglich ist.

Ein kleines Topfchen (Abb. 8, 4) durfte zur Aufbewahrung von Salben, Arzneien
oder Gewiirzen verwendet worden sein. Mehrere Fragmente gehoren zu unverzierten
Kruken mittleren Formats, in denen man Fliissigkeiten aufbewahrte und. transpot-
tierte (Abb. 8, 2. 3). Soweit etkennbar besaflen all diese Gefifle einen Planboden —
auch nach der Glasur diirften sie eher ins 16. oder frithe 17. als ins 15. Jahrhundert
zu setzen sein. Eindeutig ins Mittelalter datierbares Steinzeug fehlt. Zur Qualitit ist
zu bemerken, dafl die meisten Gefifle nicht vollstindig gesintert sind, also als Fast-
steinzeug eingestuft werden miissen, und dafl die Glasur teils fehlt, teils sehr diinn
ist; nur teilweise besitzt sie den Charakter einer flichendeckenden Salzglasur.

Vollstindig gesintert und aufien salzglasiert ist das reliefverzierte Steinzeug, welches
in die Jahrzehnte um 1600 datiert werden kann. Nicht eindeutig einem bestimmten
Gefifltyp zuzuordnen ist das Fragment mit dem stilisierten, ziemlich gekonnt ausge-
fithrten Brustbild eines Mannes in reicher Renaissancetracht (A44. 18, 1). Die In-
itialen HI bezeichnen wohl den Tépfermeister oder Formenschneider. Entsprechen-
de Auflagen sind bisher nicht bekannt, jedoch sind andere Abdriicke mit der glei-
chen Signatur (Hans Issen) im Tépferabfall in Duingen gefunden worden.

Fast vollstindig erhalten ist ein bauchiger, gedrungener Humpen aus Duingen oder
aus den berithmten Steinzeugtopfereien von Waldenburg in Sachsen. Zu dem Hum-
pen mufl ein Deckel, wahrscheinlich aus Zinn, gehort haben. Spuren des Gebrauchs
auf der tief ausgeprigten Randkehle sind nicht vorhanden, ebenso fehlen Abbruch-
spuren am Henkel, die bei ehemals metallmontierten Gefiflen oftmals zu beobach-
ten sind. Die fast vollplastisch ausgefithrten Lowenkopfe besitzen eine feine Durch-
bohrung, offenbar zur Aufnahme von Klapperringen aus Metall, die ebenfalls nicht
erhalten sind. Es handelt sich um eine frithe Form aus den Jahrzehnten um, am ehe-
sten kurz vor 1600. Die Wandung ist mit drei verschiedenen aufgelegten Medaillons
besetzt: dem Wappen von Kursachsen, Christi Himmelfahrt mit den schlafenden
Grabwichtern und dem biirgerlichen Wappen eines bisher nicht identifizierten
Mannes namens Tobias Arft20 (Abb. 16—17). Ein véllig identisch ausgeftihr-

18 Vgl. STEPHAN 1981 d.

19 Vgl. STEPHAN 1981 b und d.

20 Fir freundliche Hinweise zu den Humpen und dem Wappen danke ich Herrn Josef HORSCHIK () in
Dresden. Nach seiner Auffassung stammte das Gefifl aus Waldenburg. Funde von in Scherben, Gla-
sur, Form und Ornamentik gut entsprechenden Stiicken liegen inzwischen jedoch auch aus Duingen
vor. Eine zweifelsfreie Klirung der Provenienz ist derzeit noch nicht gelungen. M. E. ist aufgrund der
Form eine Herstellung in Waldenburg wahrscheinlicher.
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tes Stiick ist bislang nicht bekannt geworden2!l. Ahnliche, jedoch nicht gleichar-
tige Humpenformen begegnen mehrfach im Repertoire des sichsischen Steinzeuges;
auch die Reliefauflagen sind, wenngleich in keinem Falle modelgleich oder von der
gleichen Urform abgenommen, bekannt?2. Die meisten Exemplare und fast alle au-
Berhalb der DDR aufbewahrten Stiicke stammen jedoch aus dem Antiquitidtenhan-
del oder gehoren zu Altbestinden groflerer Museen. Eine befriedigende Klirung der
Provenienz ist in den seltensten Fillen méglich23. Aus diesem Grunde besitzen Bo-
denfunde eine besondere Bedeutung fiir die Klirung des bisher noch wenig erforsch-
ten Problemkreises des Handels mit sichsischem Steinzeug in der Renaissance- und
Barockzeit24 sowie fiir die Rekonstruktion von Verbindungen zwischen den Stein-
zeugproduzenten in Sachsen, Hessen und Siidniedersachsen.

Ein weiteres Importstiick, wahrscheinlich aus Arnstadt in Thiiringen, ist der Deckel
eines Fayencegefifies, vermutlich einer Dose, mit Blaumalerei aus spiralisierenden
pflanzlichen Ornamenten (Ab4. 19, 7; 21)25. Derartige Stiicke kommen im Weser-
und Leinebergland, vornehmlich in wohlhabenden Haushaltungen in Burgen und
Stiddten in der ersten Hilfte und Mitte des 17. Jahrhunderts, vor26.

Schliefilich sind noch als zeittypische Funde Kacheln zu nennen, die leider nur in be-
scheidener Zahl und verhiltnismiflig kleinen Bruchstiicken aus Fiirstenberg erhalten
sind. Rekonstruierbar ist eine unglasierte Topfkachel, wohl der Mitte bis zweiten
Hilfte des 15. Jahrhunderts, die zu einem schlichten spitgotischen Kachelofen mit
freistehender Lehmkuppel gehort haben diirfte?7.

Die funf weiteren Fragmente gehoren zu aufwendiger gestalteten, plastisch verzier-
ten Kastendfen der Renaissance, vermutlich mit eisernem Unterbau. Nach der Gra-
phitierung bzw. der schwiirzlichen Glasur und der Ornamentik zu urteilen, sind sie
in der zweiten Hilfte des 16. oder im frithen 17. Jahrhundert entstanden. Zu den
beiden grofleren Fragmenten mit Rollwerk bzw. allegorischer Frauengestalt sind ge-
nau entsprechende Vergleichsstiicke aus Hoxter bekannt (A44. 18, 2. 3)28. Sie stam-
men vermutlich aus der gleichen, noch nicht exakt lokalisierbaren Werkstatt, von
der man annehmen kann, daf} sie wenn nicht in Hoxter oder Holzminden, so doch
im Umkreis von etwa 50 km gelegen hat.

In merkwiirdigem Kontrast zvr Lage im Solling und zu den zeitgleichen Funden in
Stidten wie Hoxter, Gottingen oder Hannoversch Miinden fehlen bis auf ein kleines

Ein hoher Bienenkorbhumpen mit dem gleichen Wappen befindet sich nach freundlicher Mitteilung

von J. HORSCHIK im Musée Archéologique in Straflburg.

22 Vgl. HorscHIK 1978, Nr. 35, Typologie Nr. 59.

23 Darauf wies auch HORSCHIK 1978 hin.

24 Zu dem Problemkreis der Rezeption von Gefififormen der sichsischen Steinzeugtopferei der Renais-
sance in Siidniedersachsen vgl. LOBERT 1977 und demniichst STEPHAN 1983 a und b.

25 Vgl. LaPPE 1978.

26 Unpublizierte Funde des Verfassers aus Hoxter sowie im Magazin des Museums Korbach und des
Stidtischen Museums Gottingen, die mir von J. KuLicK und S. SCHUTTE freundlicherweise zuginglich
gemacht wurden. :

27 Zu Kacheléfen allgemein vgl. die Studie von FRANZ (1969). Eine Ubersicht zu den Kacheln im Weser-
bergland fehlt bisher; vorliufig vgl. STEPHAN 1972; 1983 b.

28 Unveroffentlichte Funde des Verfassers im Museum Schlof Corvey.
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Bruchstiick von Flaschenglas Zeugnisse des mit Sicherheit zahlenmifig erheblichen
und anspruchsvollen Glasinventars des Spitmittelalters und der Renaissance auf
Schlof} Furstenberg29.

Eine differenzierte kulturgeschichtliche Wertung der Funde wird durch das Fehlen
einer Geschichte der Burg und ihrer Bewohner sowie die verhiltnismiflig bescheide-
ne Zahl wie auch das Fehlen einer Befunddokumentation erschwert. Uber das bereits
Gesagte hinaus l4fit sich zusammenfassend folgendes feststellen: Die in Fiirstenberg
geborgenen Gegenstinde entsprechen weitgehend den Objektgruppen, die aus
gleichzeitigen stidtischen Siedlungen bekannt sind. An erster Stelle steht die Kera-
mik, zumeist einfaches Gebrauchsgeschirr aus Kiiche und Vorratshaltung sowie
schlichtes Tafelgerit, daneben Ofenkacheln. Diese Keramik wurde aus Topfereien
der niheren Umgebung, zum groflen Teil vermutlich aus Fredelsloh, bezogen. Erst
fiir die Jahrhzehnte um 1600 wird aufwendiger dekoriertes Geschirr falbar, dafl be-
zeichnenderweise als Tafel- oder Ziergeschirr zu charakterisieren ist. Es wurde aus
fast allen Himmelsrichtungen aus mittleren bis grofleren Entfernungen bezogen,
vermutlich von wandernden Topthindlern, und zwar wohl iiberwiegend auf dem
Wasserwege (Abb. 1)30: aus dem etwa 50 km nordéstlich gelegenen braunschwei-
gisch-hannoverschen Pottland die Weserware (Trinkschale und verschiedenartige
Steinzeuggefifie), aus dem 40 bis 80 km siidéstlich gelegenen braunschweigisch-
hessisch-thiiringisch-mainzischen Werraland die Werrakeramik (Teller und Schiis-
sel; moglicherweise einiges Steinzeug). Fayence vermutlich aus dem etwa 180 km siid-
ostlich gelegenen Arnstadt in Thiiringen (Dose), schlieflich aus Duingen oder
Waldenburg in Sachsen, etwa 250 km siidéstlich von Fiirstenberg, ein reliefverzierter
Humpen. ‘

Das Auftreten mehrerer derartiger importierter Gegenstinde des gehobenen Bedarfs
148t durchaus auf einen gewissen Wohlstand, keineswegs jedoch ohne weiteres auf
eine hervorgehobene Stellung der Besitzer schliefien, da eine dhnliche Fundzusam-
mensetzung in den letzten Jahren im Weser- und Leinebergland in stidtischen
Haushaltungen wiederholt festgestellt wurde3!. Gleiches gilt fiir die Reliefkacheln,
die offenbar, obgleich im Weserbergland sich kein Kachelofen bis heute erhalten
hat, in der Renaissance zum iiblichen Hausinventar zihlten — mit reprisentativem
Charakter als Mittelpunkt hiuslichen Lebens.

Eindeutiger zuzuordnen ist der Sandstreuer, der eigentlich nur aus dem Besitz des
Amtmannes oder des Amtsschreibers herrithren kann. In jedem Falle geben die
Fundgegenstinde einen unmittelbaren Einblick in das tidgliche Leben der kleinen

29 Zu Hoxter vgl. STEPHAN 1981 b und Anm. 16; zu Miinden unpublizierte Funde im Magazin des Semi-
nars fiir Ur- und Frithgeschichte der Georg-August-Universitit Gottingen; zu Gottingen SCHUTTE
1979 und unverdffentlichte Funde im Magazin des Stidtischen Museums Géttingen. Es ist durchaus
mbglich, dafl das Fehlen von Glisern in Fiirstenberg auf Zufilligkeiten der Fundiiberlieferung zu-
riickzufiihren ist.

30 In diesem Zusammenhang ist zu bemerken, dafl Firstenberg zwischen 1584/1622 und 1759 als We-
serzollstitte nachzuweisen ist (KLEINAU 1967/1968, 202). Es ist durchaus méglich, daf} einzelne Gefi-
Be als Abgaben von passierenden Schiffen in das Schlof kamen.

31 Vgl. Anm. 29 und Literaturverzeichnis.
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Abb. 4

Firstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof} Furstenberg — Spitmittelalterliche reduzierend und bei Wechselatmosphire
gebrannte Irdenware.
1: Rand einer steilwandigen Schiissel.  2: Kugeltopf- oder Kannenrand. 3, 6: Drei- -
pafitiillen von Kannen.  4: Planboden,  5: Wellenfuf§ von Krug oder Becher.
Alles 14.—15. Jahrhundert.
Verschiedene Mafistibe.



Gruppe der Bewohner des herzoglich braunschweigischen Amtssitzes Fiirstenberg an
der Weser, der im Jahre 1584 insgesamt 38, im Jahre 1663 nicht mehr als 31 Einwoh-
ner zihlte32.

Katalog:

Spatmaittelalterliche grautonige und gelbronige graugefleckte Irdenware (Abb. 4, 20)
7 gelblich bis hellrote Wandscherben.

1 Kugeltopf- und 1 Kannenrand, Hohlkehle, schrig nach auflen abgestrichen, helltonige
graue Irdenware.

2 Wellenfiifle, aus Planboden herausgearbeitet, klingend harte grautonige Irdenware (Ab4. 4,
)

1 Henkel.

1 Planboden (Durchmesser 7 cm), klingend harte grautonige Irdenware.

1 kleine Dreipafitiille von einer Kanne, klingend harte grautonige Irdenware (Abb. 4).

1 grofle Dreipafitille mit graugelblichem Scherben (Ab4. 4).

Unverzierte Irdenware (Abb. 4—11)

a) Rosatonige und helltonige Scherben, unglasiert.

(1—>5) Rand- und Wandscherben von Grapen (Durchmesser teils um 14 cm). 4 Rinder mit
Henkelansatz, hohlgekehlt, lippenférmig, schrig nach auflen oder gerade abgestrichen, mit
Randrille (wohl um 1500, Abb. 5).

(6) Steilwandiger Topf.
b) Innen gelblich und griinlich glasiert

(7) Krug mit Wellenboden, beidseitig griin glasiert, ungewohnlich schlanke Form (um 1500
od el Hng):

(8) 1 kleine dunkelgriin glasierte Wandscherbe (wohl um 1500).

(9—11) Boéden von kleinen Grapen (Durchmesser 5 bis 7 cm). Teils Rundboden, teils abge-
setzter Planboden. Zweimal abgesetzte Standbdden, einmal rundlich (A44. 9, 3—0).

(12) Einhenkelige geradwandige, tiefe Schiissel mit verdicktem Rand (Durchmesser 26 cm, Bo-
dendurchmesser 11,2 cm; Abb. 6).

(13) Steilwandige Flasche mit abgesetztem Standfufl und beidseitiger dunkelgriiner Glasur
(16.—17. Jh.; Abb. 13, 1; 20, 9).

(14) Kleiner bauchiger Henkeltopf. Gelbe, braunfleckige Glasur.

(15) Wie oben, Henkeltopf (Randdurchmesser 16 cm, Bodendurchmesser 11,5 cm, Hohe 16
cm; Abb. 7).

(16) Gelbtoniger Sandstreuer. Becherihnliche Form mit griiner Glasur auf der Aufenseite
(Hohe 7,5 cm, Randdurchmesser 7,2 cm, Bodendurchmesser 5 cm) (wohl um 1600; Ab4. 11).

(17) Deckelknauf mit olivgriiner, fleckiger Auflenglasur.

32 Vgl. KLEINAU 1967/1968, 202.
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Abb. 5

Fiirstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Fiirstenberg — verschiedene Materialien.
1: Eisernes Beil.  2: Loffel aus Buntmetall.  3: Bemalte und rollstempelverzierte
helltonige Schale, Weserware.  4: Topfrand.  5: Schiisselrand.  6: Wellenfufl.
M. 1:2.




Abb. 6
Firstenberg. Ldkr. Holzminden.

Schloff Fiirstenberg — Schiissel, bleiglasierte helltonige Irdenware, um 1600.
IMEEIE




Abb. 7

Farstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlofl Furstenberg.
1: Henkeltopf mit Planboden, innen gelbliche Bleiglasur, um 1600.
MEca SlEo

Bemalte Irdenware (um 1600; Abb. 5, 12—15, 19)

(1) Teller, Werrakeramik mit Darstellung von Sonne und Mond (Durchmesser 19,5 cm, Bo-
dendurchmesser 7,5 cm, Hohe 2,6 cm; Abb. 14).

(2) Schiissel, Werrakeramik mit dem Kundschafter aus dem Heiligen Land, datiert 1614
(Durchmesser 22,2 cm, Bodendurchmesser 8,4 cm, Héhe 7,1 ecm; Abb. 15).

(3) Rottoniger kleiner Stielgrapen mit gelber Bemalung aus Spiralen und Malkreuzen und
Randverzierung aus Strichen (Héhe 8,5 cm, Randdurchmesser 9,5 cm, Bodendurchmesser 5,5
cm); Fiifichen zurechtgeschlagen (A4, 13, 4).

(4) Kleines rottoniges Schilchen, Weserware mit abgesetztem Standfufl und zwei Henkeln,
auflen romisches Zahlenmuster. Dariiber Reihen aus alternierenden griinen und hellbraunen
Punkten. Innen griine, auflen gelbliche Glasur (Fufdurchmesser 6 cm, Randdurchmesser 8,7
cm, Hohe 8,6 cm; Abb. 5, 3; Farbtaf. ).
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Abb. 8

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlofl Firstenberg — Frithneuzeitliche Keramik.

1: Steinzeugflasche.  2: Fragmente einer Kruke.  3: Fragmente einer Steinzeugflasche.
4: Miniaturgefif aus Steinzeug.  5: Irdenwarenschiissel mit Bleiglasur auf der Innenseite.
6, 7: Irdenwarenflasche mit griiner Auflenglasur.

16.—1. Halfte 17. Jahrhundert.

Verschiedene Mafistibe.



Abb. 9

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Furstenberg — Frithneuzeitliche Funde.

1: Geschoflkugel.  2: Bronzeloffel.  3—6: Verschiedene Grapenfufiformen.
Verschiedene Maflstibe.
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Abb. 10

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Fiirstenberg — Henkeltopf, gelbtonige innen bleiglasierte Irdenware,
16.—Anfang 17. Jahrhundert.
M. ca. 3:4.



Abb. 11

Firstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Fiirstenberg — Streusandbiichse mit griiner Auflenglasur, wohl 17. Jahrhundert.
M ea e

Abb. 12

Farstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Furstenberg — Bemalte Irdenware.
1: Stielgrapen mit rotbrauner Auflenglasur und gelbem Malhorndekor.  2: Tasse mit Roll-
stempelornament und farbigen Tupfen, Weserware.
Ende 16.—1. Hilfte 17. Jahrhundert.
Verschiedene Mafistibe.



Abb. 13
Fiirstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof§ Fiirstenberg — Keramikfunde der frithen Neuzeit.
1: Griinglasierte Flasche, Irdenware.  2: Flasche, Salzglasiertes Steinzeug.
3: Topf, helltonig mit gelblicher Bleiglasur.  4: Stielgrapen, beidseitig glasiert mit Malhorn-

dekor auf der Auflenseite.

16.—17. Jahrhundert.
M3y




Abb. 14

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof Fiirstenberg — Werrakeramik, Teller mit Darstellung von Sonne und Mond.
Mica: 1:2:

Steinzeug (Abb. 8—9, 16, 17, 20)

(1) Sackformiges Salbenddschen aus gelbem unglasiertem Faststeinzeug (Hohe 3,8 cm, Durch-
messer 2,6 cm; Abb. 20, 6).

(2—4) Fragmente und Scherben von hellgrautonigen, teils gelb gemantelten Kruken/Flaschen
mit diinner, nur teilweise deckender hellbrauner bis oliver Salzglasur (Wandungsstirke der
Scherben 2 bis 4 mm, Bodendurchmesser 9,4 cm, 8,9 cm). Hohe gestreckte Form. Bei einem
gegenstindige kleine Osenhenkel auf der Wandung (A44. 8, 2—3).

(5) Kleine, zweihenkelige amphorenihnliche Flasche mit Ausgufischneppe. Hohe 12,5 cm,
Bodendurchmesser 6,2 ¢m, Miindungsdurchmesser 3,3 cm. Braune, etwas fleckige, relativ
dicke Salzglasur. Fast vollstindig erhalten (A44. 8, 1).

(6) Stilisiertes Medaillon mit Brustbild eines birtigen Mannes mit spanischem Hut, Halskrau-
se und Wams in Art der spanischen Hoftracht. Dazu Buchstaben H I. Grautoniger dichter
Scherben mit helltonigem Kern, aufien dicke rotbraune Salzglasur. Héhe 9 cm, Breite 6,2 cm
(Abb. 18, 1).
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Abb. 15

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof} Fiirstenberg — Werrakeramik, Schiissel mit Darstellung des Kundschafters aus dem
Heiligen Land, datiert 1614.
Mitcandl 2.

(7) Bauchiger, oben konisch zulaufender Humpen, zu zwei Drittel erhalten. Grauoliver Ton
mit hellgrauer Mantelung und ockerfarbiger Aufienhaut, geschwungener langer Bandhenkel
(Hohe 15 cm, Bodendurchmesser 14,2 ¢m, Miindungsdurchmesser 7,5 cm). Darauf Medail-
lons zwischen zwei untereinander gesetzten Lowenkdpfen mit Durchbohrungen zur Aufnah-
me von Ringen oder Kettchen (Héhe etwa 3 cm, Breite 2,5 cm; Abb. 16 a—b, 17).

Als Umrahmung der Medaillons pflanzliche Krinze:

1. vollstindig erhaltenes Wappen mit 3 Fiiflen im Mittelfeld, dariiber und darunter 6 Juden-
hiite (?). Inschrift: DI TOB ARFT (Hohe 9,2 cm, Breite 7 cm).

2. Fragmentarisch erhalten, Wappen des Kurfiirstentums Sachsen, sichsische Raute und ge-
kreuzte Schwerter (Hoéhe 9,2 cm, Breite 7 cm).

3. Fragmentarisch ethalten, Christi Himmelfahrt mit schlafenden Wichtern am offenen Gra-
be (Héhe etwa 9,2 cm, Breite etwa 9 cm).
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Abb. 16 a

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Fiirstenberg — Steinzeughumpen mit Reliefauflagen, um 1600.
M £:2i:3

Fayence (Abb. 21)

Stulpdeckel von einer Fayencedose, vielleicht in Form einer Henkeldose (Durchmesser 12,2
cm); ohne Knauf 3 cm hoch, mit Knauf 4,6 cm. Wandstirke 3 bis 5 mm. Scherben hell, leicht
pinkfarbig. Innen unglasiert, auflen leicht rosafarbige Zinnglasur. Verhiltnismifig grobe,
z. T. mit breitflichigem Pinsel aufgebrachte Blaumalerei: Kreise, stilisierte Pflanzen, wohl
u. a. Tulpe. Vermutlich Arnstddter Fayence 1. H. 17. Jh.

Kacheln (Abb. 18)

(1) Unglasierte gelbtonige Topfkachel (Hohe ca. 8,5 cm).

(2—3) Fragmente von mindestens zwei unglasierten Plattenkacheln; eines mit Hochrenaissan-
cedekor im Eckzwickel, als Bildumrahmung Kranz aus Stauden (rottonig), im Eckzwickel Roll-
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Abb. 16 b

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlofl Furstenberg — Steinzeughumpen, um 1600.
M. 2:3-

werk. Eingebrannte Graphitierung bzw. Reste davon (Ab4. 18, 2).

(4—06) Fragmente von rottonigen Plattenkacheln mit schwarzer bzw. schwarzgriiner Glasur.
Zweimal Rand, einmal Frauengestalt in antiker Gewandung (A4. 18, 3).

Verschiedenes (A454. 5, 7, 9)

1 Scherbe von einer groflen dickwandigen Flasche aus griinem Waldglas.

1 Geschoflkugel (Durchmesser 4,5 cm), Faststeinzeug, unglasiert, teils metallisch glinzend, se-
kundir verbrannt (Ab4. 9, 1).

1 bronzenes Loffelfragment, urspriinglich etwa 17,5 cm lang (Abb. 5, 2 und 9, 2).
1 eiserne Zimmermannsaxt mit rechteckiger Tiille (Linge 16 cm), stark korrodiert (Ab4. 5, 1).
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Abb. 17
Fiirstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof} Fiirstenberg — Frithneuzeitliche Keramik.

Rekonstruktion des Steinzeughumpens mit den Auflagen.



Abb. 18

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof} Furstenberg — Frihneuzeitliche Keramik.
1: Auflage eines Steinzeuggefifles mit Signatur H I.
2: Eckstiick einer Renaissance-kachel.
3: Mittelstiickfragment einer Reliefkachel mit allegorischer Frauengestalt.
M. etwa 1:1. 215



Abb. 19

Firstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlofl Fiirstenberg — Typentafel zu den Keramikfunden. Irdenware und Fayence.
16.—1. Hiilfte 17. Jahrhundert.
1: Kugeliger Grapen.  2: Steilwandiger Grapen mit Planboden.  3: Henkeltopf.
4: Bemalter Stielgrapen.  5: Schiissel.  6: Henkelschale. ~ 7: Dose.  8: Sandstreuer.
9: Schiissel mit Kundschafter aus dem Heiligen Land.  10: Teller mit Darstellung des Mondes.




Abb. 20

Firstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schloff Fiirstenberg — Typentafel zu den Keramikfunden.
Steinzeug und Irdenware.
1—3: Spatmittelalter.  4—9: Frithe Neuzeit.
1: Krug.  2: Kugeltopf.  3: Tiillenkanne.  4: Flasche.  5: Humpen.
6: Salbend6schen.  7: Grofie Kruke.  8: Kleine Kruke.  9: Flasche.




Abb. 21

Furstenberg, Ldkr. Holzminden.
Schlof} Fiirstenberg — Deckel eines Fayencegefifies mit Blaumalerei aus Schlofl Fiirstenberg,
1. Hilfte 17. Jahrhundert.
Micatalialy
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