€in Raiferzeitlihes Brandgrubengriberfeld
in Sdmwarmitedt, Kreis Fallingboftel

Bon
Dr. Hanns A. Potrag, 3.3t bei der Wehrmadyt *

Mit 28 Abbildbungen im Tert und 6 Abbilbungen auf Tafel 9—12.

Im Mati 1942 wurde durc) die AufmerkjamReit des Herrn
Bauleiter Krogmeyer ein Graberfeld zur Kenntnis des
Landesmujeums gebradyt, das durd) eine begrengte MNach-
grabung die odrtlidhen Gegebenbeiten Rlarjtellen und iiber
Crmarten aufichlufreiche Funde bergen kRonnte. Hierfiiv wie
iiberhaupt fiir die gange verjtandnisvolle Behandlung der
Sundangelegenheit mufy Herrn Krogmeyer gang bejon-
ders gedankt werden.

Die Funditelle liegt auf dem fiidlichiten Teile des Bejilies
des Herrn Rittergquisbefifers von Bothmer innerhalb
des Gemarkungsbezirkes Gdhymwarmitedt (ogl. Abb.1). Ctva
150 m {itdmweftlid) fallt das Gelande jtetl zur Leine ab, die
bier ebemals aus einem {dharf nacd) Ojten ausholenden
Bogen herauskam. Heute ijt diefe Schlenke, an der einft
mals der Flecken Sdywarmitedt begriindet gemwefen ijt, ver-
landet. Die das Bogenjtitck begleitenden Ufer {ind nament:
lich am Anfjang und Ende des Vogens iemlich hodh und
fteil; nady innen 3u fdllt das Geldnde etwas ab und lockte
dadurc) mwabrideinlidh ur Unlage Dder Siedlung von

* Die Jeidhnungen u diefem Auffaty fertigte faft ausidhliefslich
Herr R. Gothert-Hannover an. Jhm muf fiiv jeine Sorgfalt und Miihe
befonders gedankt werden. Die Jeidnungen der Netallrefte miiffen
als {dledhthin meifterhaft begeichnet mwerden. Fiir die Abb.19, 24, 26
mufy Herrn W. Reuter-Hannover gedankt mwerden.
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Bothmer

9lbb. 1. Lage des kaifergeitlichen Brandgrubengraberfeldes
von Sdymwarmitedt.

Sdmarmitedt. Das Fundgebiet liegt etwas fidlid) vom Ju-
fammenfluf der Aller und der Leine.

Bei der Sandentnahme um Anfiillen von Unebenbeiten
auf dem Geldande einer Baujtelle in Schmwarmitedt waren auf-
fallig {chmarge Gtellen im Boden bemerkt mworden, die aber
erjt gur Kenntnis der Baulettung gelangten, als ein grofe-
rer Gefdfireft und ein Rleines Beigefaf gefunden murde.
Auf das Nadhforjchen der Bauleitung hin murden nody eine
Anzahl von Gdherben abgeliefert, moraufhin die Meldung
an das Landesmufeum erjolgte.

H*
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Bei meinem Cintreffen an der Funditelle waren bdie
Ganodentnahmearbeiten abgejchlofjen. Jedod) war nod) vor-
gefehen, die jteile Ojtivand der 2 bis 3m tiefen Gandgrube
abzujcdhragen. Innerhalb des dafiir vorgejehenen Streifens
von etwa 6 m Breite mupte es daher unternommen werden,
por dem endgiiltigen Abgraben der Bojchung nad) weiteren
Angeichen urgejchichtlicher Hinterlajjenichaften 3u juchen.

Die Unterjuchung exrfolgte nur an der Oftrwand der Sand-
grube, der eingigen, die nodh) nicht gebs{cht war. Sie begann
an threm nordlichen Abjchnitt, um nach Siiden fortaujdrei-
ten, und mufpte betm Aufhoren der Funde bei den aufper-
ordentlich Rnappen Urbeitskrajten etngejtellt werden. €s
ftand 3u evmwarten, dafy im wetteren Verlaufe des Gruben-
randes Reine Eunbe mebr gutage treten wiirden.

Das Gelande bhatte als Heide mit geringem %uhen
ftrauchbeftand gelegen. JIn der Ndhe befinden {fich audy
Kiefermalditiicke. Nacdh) der ungewshnlich flachen Lage
mancher Graber, die {chon bet 0,15 m herauskamen, kann
hier wohl Raum jemals geackert worden fein, weil jonjt die
Braber unbedingt hatten gerftort mwerden miiffen. Die Oft
wand der Sandentnahme mit der Grabungsitelle eigt Ta-
fel9. Den Unjang der Grabung, etwa von den Stellen 1
bis 3 reichend, gibt Tafel 10:1 wieder.

Der Grabungsbefund

Jusgefamt murden 18 Wjdjenjtellen bzw. Urnengrdber
gefunden, deren Durchzdahlen in der Reihenfolge threr Auj-
nahme — aljo nicdht thres Wujtretens — erfolgte (UALD. 2).
Stelle 2 jallt aus dem allgemetinen Rahmen heraus, weil es
fidh etnmal um keine jdharf begrengte Cinttefung hanbdelte,
und 3um andeven die hier geborgenen Scherben jungjtein-
geitlich find. Auj die Cigenart diefer Stelle wird nocdhy aus:
flibrlid) eingegangen.

Die oberen Bodenjdhidhten beftanden fajt nur aus Bleid)-
fand. HSumoje Bejtandteile waren nur didht unter der Ober-
flache vorhanden. Der Bleidhjand reidhte durdyweg bis 0,35
bis 0,40 m Tiefe; darunter {tand ein farblofer heller Sand
an. Die Verfarbungen mwaren meift {dhon nady Abheben
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des erften Gpatenjtiches gu erkennen. Aud) mwurden in die-
fer Tiefe {chon die exften Fundititcke gehoben. Jedod) mwaren
die Umrifje im Bleichjand wenig deutlich und nac) den Sei-
ten verfliefend, fo daf erjt auj dem anjtehenden Gande
Unrifgeidhnungen aufgenommen mwerden Ronnten.

Stelle 1 (ADD. 3): Die unregelmapige lappig ausgezogene BVerfarbung
war tief{chmwarz und enthielt in reicher Penge SGpuren von Holzkohle.
RNach) unten zu bebhtelt jie ihre gleichmdfige Farbung bei; die Tieje
betrug 0,62 m. An etnem CEnde befand fid) ein 0,95 m tiefes Lod,
auj deffen Grunde ftark ausgemwitterter Leidjenbrand gejdhiittet mwar.
Die Grube enthielt Reinmerlei Beigaben.

Am Oftrand der Grube wurde in einer Cinbudtung der Verfarbung
etn aufredht tm BVoden jtehendes GefdR angetroffen (vgl. Abb.5), das
nacb RQage der Dinge als jum Grab gehorig angefehen mwurde (vgl. Ta-
fel10: 2). Crjt beim Herausheben des mwabrideinlid) durd) Bodenfrojt
wliprengten BGefafies murde erkRannt, dafy diefes nady feiner Form
Raum einen Jufammenhang mit dem %ranbgrubengrab haben Ronnte.

Ctelle2: Diefe Vermutung erfubhr dadurd) eine BVejtatigung, daf
beim nach) S fort{dreitenden Sdiirfen {don von den oberjten Boden-
fdhidten an verjtreute tiefjtichverzierte Sdherben angetroffen wurden,
aus deren einem Fetl fid) die 3iemlich mweitmiindige Sdiifjel AbDL. 8
rekonjtruieren lief. Aujfallig war unter diefen Cingelfunden aud
eine verftreut liegende Sammlung von 6 Rleinen $Henkeldfen, bdie
3weifelsohne gu einem gemeinjamen Befdf gehort haben. BVon diefem
felbft wurde aber lediglih nod) ein Rleines Randjtiick gefunden, das
an eine Henkel{dherbe Anidhluf hat. Es mufy fidh um ein ahnlidhes
Befdfy wie das bet Stelle1 gefundene handeln.

Cine BVerjarbung konnte im Bleid)jand nidht beobadhtet mwerden.
Auch) nach Crreichen des Sandes zeigte fich gur grofen iiberrajchung,
dafy Reine itrgendmwie geartete Farbung vorhanden war. Das wijden
pen Gtellen 1 und 3 bejindlihe Stiick 3eigte am ebeften eine aufer-
ordentlidhe jdhmade Brauntonung, die aber kRaum als Gtorung auf:
gefafit mworden mwdre, wenn f{id) beim Sdhiirfen nicht einzelne tiefjtich-
vergierte Gderben gefunden Dhatten. Die Grengen diefer Tonung mwa-
ren nidyt abzufefen; ihre Ausdehnung ot der Grabungsplan Abb. 2
erkennen. Aud) der BVerfud), einen Profiljdhnitt angulegen, 3eitigte
kein pofitives Crgebnis.

JIn der Mitte diefes jungfteingeitlichen Kulturreftes fand fid) eine
kleine fladje Cingrabung, welde fidh als eine durd) Holzkohle ver-
urjachte intenfive Gdywarzfarbung darjtellte. Funde oder ﬁetd)enblanb
mwaren nidt vorhanden.

Am Rande der SGandentnahme mwar vor meinem Cintreffen in der
Mitte wifchen den Gtellen 1 und 3 der kleine ITrichterbecher AbLD. 7
gefunden worden. Eine irgendmwie auffdllige Bodenfarbung mwar von
ven Findern nicht fejtgejtellt mworden, obwohl fie die Vrandgruben 3u
diefer Jeit {hon 3u beobacdhten gelernt Hhatten.

Stelle 3 (AbD. 4): Veim Sdiirfen murde beim Abnehmen des erjten
©patenitidies in nur 0,15 m Tiefe die Spige einer eifernen LangenipiBie
angetroffen, bdie leider etwas befchadigt wurde. Das Freimachen der
Gtelle ergab eine ftark Hholzkohlehaltige Brandgrube ohne Leidhen:
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Abb. 4. Shwarmitedt 1942. Plangeidhnung (1) und Sdhnitt (2)
von Gtelle 3.

brand. An Beigeben fanden fih nur nod) einige Stiicke eines eifernmen
Sdildbrandbefdhlages. Hart weftlid) neben diefer Grube war der Leidyen-
brand in einem befonderen — hkleimeren — RLod)e beigefelt; bdiefe
Gtelle war jdon 3.T. durd) die Sandentnahme abgegraben mworden.

Somwhl die Langenfpie (vgl. Taf. 12) mwie auch die Teile des
Sdilbrandbefdhlages maren ausgezeidynet erhalten und Raum oppdiert.
Cs ift dies ein Jeidhen, daf fie, bevor fie in den BVoden gelangten,
durdygeglitht waren. Speer und Sd)ild waren alfo dem Toten mit auj
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Abb. 5. Shmwarmitedt 1942. Unverzierter Bedjer aus Stelle 1.
il 2 e, G

den Sdeiterhaufen gelegt mworden und verbrannten mit thm. Dies ijt
wobl aud) der Grund, warum nidt der gange Sdhildrandbeidhlag fowie
Sdyildbuckel und Scdhildfefjel erhalten geblieben {ind. Wabhricheinlich
jind fie {o meitgehend verbrannt gemwefen, dafy von ihnen in der Ajche
Reine SRejte mehr vorhanden maren.

Am Rande bder Vrandgrube mwurde der {darfe Umbrud) eines
fdymarzen Tongefdfles angetroffen, dbas — nad) Lage der Dinge — 3u-
nadjt flir den Voden eines Fupgefafes gehalten mwurde. Crit beim
weiteren Freilegen ergab fid), dafy es {idh um den gezahnten Umbrud
eines ITridterbechers (WUbb. 6) handelte, der mit der Dffnung fchrag
nach unten im Voden lag. Wie bei der erften Stelle war alfo aud
bier ein jungjteingeitliches Gefdafy jo eng in den Jujammenhang eines
Brandgrubengrabes geraten, daf beide Male der CEindruck ermweckt
mwurde, daf es fid) um gur Brandgrube gehorige Gefdafe handelte.

Diefer Befund mufy dadurd) erklart mwerden, daf man beim Aus-
Heben der Grabgruben auj jungiteingeitlidhe Gefafe ftief;, die dann am
auferften Rande der Grube wieder niedergelegt mwurden.

Der Charakter der jungjteingeitlichen Funditelle kann nicht befrie-
digend erklart mwerden. Gegen eine Siedlungsitelle fprechen das Fehlen
von hkenngeidhnender Giedlungstonmware, das iibermiegen gang obder
grofienteils erbaltener Gefafe fomwie das Fehlen einer Qultur{dhidt.
Die geringfiigige und ohne das Auftreten von Funden Raum wabhr-
genommene Farbanderung des BVodens an Stelle 2 Rann aud) bei weit-
bergiger Uuslequng nidt als RNeft éiner ehemaligen Siedlungsgrube
ongefprochen mwerden.

Die BVejdaffenheit der Funditelle lagt lediglid) die Ausdeutung 3u,
bafy hier einmal eine Bodenbewegung erfolgt ift. Nad) der {tarken

73



74

AL, 6—7. Sdhymwarmitedt 1942. Tridhterbecher aus dem
Brandgrubengraberfeld. 1:2 nat. Gr.



1@ U g1 g IRI9 uoa UgRpPY (ou ALEY
wablandiuny 131 Bunjj3aeIegalgy Gr6T 1gaiuavape '8 'qqxs .

75



Auswafdung der beim Umlagern des Vodens notwendig in tiefere
Qagen gelangten Vleihfande und Hhumofen Teile mufp der Jeitpunkt
diefes Cingriffes {chon langer Furiickliegen.

Cs mufy aljo vermutet werden, dafy es jid) bei den Tonmwarejunden
der Gtellen1 bis 3 um Rejte eines jungjteingeitlichen Grabes handelt.
Ptan kRonnte die iiberlequng anjtellen, dafy die Keramik aus einem ger-
ftorten Gteingrab ftammt, defjen Steine rejtlos fortgefithrt mworden
find. Wir bhaben von einem folden GSteingrab in bder Fundgegend
Reine Kenntnis. Die Oberjlachenbe{dhaffenheit — foweit {ie noch vor-
handen mwar — bot fiir eine joldje Annahme keinerlei Handhabe.

So blieb alfo nur der Shlufy iibrig, daf in der Fundgegend ein
jungiteingeitlides Fladgrab gelegen bhaben mag. Daf
ein foldjes fich aber an Gtelle 2 felbft befunden habe, fieht — audh
wenn man die Gtorungen durd) die Vrandgrubeneingrabungen mit in
Rednung ftellt — nidht fehr wabhrideinlidy aus. Eine Grabgrube kann
alfo an der Gtelle 2 Raum angenommen werden, obwohl dem Abgraben
derfelben grofe Aufmerkjamkeit gugemwendet wurde. Aud) die Scherben-
ftreuung in etner Ausdehnung von 7 3u 4,5 m (mit einer vielleicht vor-
handenen Haufung in einem Raume von 1 3u 1,5m — allerdings Ra-
men Ddie gang gehobenen GefdRe auBerhald diefer IJone heraus —)
lat Raum auf ein Grab {dliefen. Ein der Lange nacd) gezogener
Brofilfdnitt verlief ergebnislos.

Andererfeits ift nidht gu erRennen, warum ein Flachgrab eine Um-
betitung erfahren haben {ollte. Allerdings mufp bei der TNdhe der Fund-
ftelle am Rande der Sandentnahme die Moglidkeit offen gelajjen wer-
oen, daf ein wefentlicher Veftandteil der jungjteingzeitlichen Anlage
por meinem CEintreffen zerftort mworden ift.

So, wie die Dinge liegen, modhte i) der Anjidht {ein, daf die Sto-
rung der jungjteingeitlichen Jujammenhange in Verbindung mit der
Anlage der Vrandgrubengraber erfolgt ijt.

Die Vearbeitung der jungjteingeitlichen Funde hat dankenswerter
Weife Dr. R. Dehnke trof feines Cinjages in Rufland iibernom=
men. Gein Beitrag konnte leider nid)t mehr redhtzeitig erfdheinen. Cr
foll im ndadyften Nadhrichtenheft abgedruckt werden.

Stelle 4 exgab eine regelmdpige, flach im Boden liegende Schwarz-
farbung mit Holzkohlereften und einem Leidhenbrandhaufden, das ganz
mit Holgkohle iiber{chiittet morden mwar. Weder Scherben nod) jonjtige
PBeigaben waren vorhanden.

Stelle 5 eigte eime regelmdpig langlid-runde Shwarzjarbung mit
Holgkohleeinfchliiffen, ohne Leichenbrand. JIn der Grubenfiillung mwa-
ren eine nzahl Scherben verftreut, die von einem Gefdf ftammien.
Das Gefafy konnte wiederhergeitellt werden (Abb. 14).

Stelle 6 enthielt in fladher Cintiefung nur ein Knochenlager. Nad
der Lage gehort der Leichenbrand wahrideinlid) jum Sdeiterhaufen=
riick{tand von Gtelle 7.

Stelle 7 ergab eine nierenformige Vrandgrube, mwelde nur Holz-
Roblerefte enthielt ohne mweitere Beifunde.

Stelle 8 (Abb. 9) liefy fidh eine ausgedehnte Verfarbung von etmwa der
Form eines dreiblattrigen Kleeblattes erkennen. Gchon beim Abheben
des erften Gpatenftiches mwurden Rleinere Brongeftiickchen aufgehoben.
Beim ITiefergehen mwurden in wei Dritteln der Grube eine kom-
pakte Gdjidht wverzogener und verfdlackter DVrongeteile gefunden,
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Abb. 9: 1—2. Shmwarmitedt 1942. Plan und Lingsidnitt von Stelle 8.
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AbDb. 9: 3. Schmwarmitedt 1942. Queridnitt von Stelle 8.

mwelcdhe die Refte von mindeftens einem Mefjingeimer * darftellten. BVon
ihm mwurden qut erhaltene Ranbdteile und ein Stiick des Biigels feit-
geftellt. Ob {id) unter den Triimmern noch Refte von anderen Brongze:
behaltern befanden, Ronnte aus dem Grabungsbefund nidht entnom:-
men mwerden. Dagegen mwaren unter den Brudftitcken Rleine Lager
etner Rriimeligen mweiflid-griinen Majfe anzutreffen, die als Rejte von
Blasflufy angufehen find. Nad) der verhaltnismapigen Vienge foldjer
Stellen muf angenommen werden, dafy auf dem Scheiterhaufen meh-
rere Glasgefdfe — wahridheinlid) Bedjer — niedergelegt morden find.

Unter diefen Funden mwaren nur ganz geringe GSpuren von Leichen:
brand vor allem in den oberen Lagen angutreffen. Ungemwdhnlid) jtark
waren jedod) die Holzkohlevorkommen, unter denen fich dicke Brocken
befanden. Die gange Grube mwar mit einer einbeitlich tief{chmarzen
Crde ausgefiillt, die fid) {harf gegen den ungeftorten Boden abfefte.

Das lefte Drittel diefer Gtelle erwies {idh) gundachit als jundleer.
ud) hier war alles von Holzkohle tieffdhmwary gefdarbt. BVeitm Abtragen

! Daf es fih um Meffing und niht wm Bronge handelt, ver-
danke i) der Auskunft von Profefjor W.Getlmann (Inftitut fii
anorganifde Chemie und JInftitut flir Werkjtoffhunde an der Ted)-
nifden Hodjdule 3u Hannover), der liebenswiirdigermweife die Unter-
fudhung unternommen hatte.
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ergab f{id) eine beutelartige Cintiefung von 1,30 m grofter Tiefe, auf
deren unterftem Grunde der ungewohnlid) {dhledht erhaltene Leichen-
brand ge{dyiittet war. Die Ralkigen Tritmmer liefen kRaum eine BVer-
gung 3u, fo dafy nur geringe JRejte aufgelefen werden Ronnten.

Die jdlechte Crhaltung des Leidjenbrandes kann vielleicht damit
in Verbindung gebracht werden, dafy der Sdyeiterhaufen — nach feinen
bedeutenden Riik{tanden — von grofen Ausmafpen gewefen ift, wo-
purd) die Letdje weitgehender als gemwohnlid) verbrannt ijt. Die Grofe
des Gdeiterhaufens follte vielleidht mit dagu bdiemen, die Vedeutung
des Werjtorbenen ausgudriicken, wie aud) die reiche usitattung bdie-
fes Grabes auf die BVeftattung eines vornehmen oder mwenigitens doch
vermogenden Mannes {dliefen ldft.

Stelle 9 war eine regelmdpige flade BVerfarbung von 0,40 3u 0,40 m
und 0,25 m Tiefe. Gie enthielt auBer Holzkohleftiickdhen nur mwenige
Qeidjenbrandiplitter, die beim Auflefen zerfielen.

Stelle 10 war gleidhfalls eine {dmwarze Afdenijtelle von 0,40 3u
0,30m und 0,30 m Tiefe. Ste lag gang am Rande der Sandentnabhme,
jedodh {cheint jie nur unbedeutend abgegraben worden 3u fein. Leidyen-
brand mar nid)t vorhanden. Gefunden mwurde eine atppifdhe Sderbe

und ein Feuerjteinab{dhlag, der wohl nidht ur Grabausjtattung ge-
hort hat.

Stelle 11 ergab ein Rleines Leidjenbrandlager mit geringen $Hol3-
kohleeinfdliiffen. €s ijt nidht gang Rlar, ob es fid) um eine volljtandige
Brandgrube oder nur um eine Leidjenbrandbeifefung handelt. Nad)
ver Lage tm Graberfeld mocdhte man die erite Annahme filr wahricdein-
licher Halten.

Stelle 12 {t nur ungefdbr beftimmt. Hier haben die Arbeiter vor
meinem Cintreffen einen groben Leidjenbrand angetroffen und an die
Geite gelegt, jo daf id) ihn auffammeln Ronnte. Nad) der troff mehr-
maligen Abregnens nod) vorhandenen geringen Ghmwarzfarbung konnte
diefe Gtelle eine Brandgrube gemwefen fein. Nach) der Lage wdre es
aber aud) moglidh), dap es fid) um den Leidenbrand zu Gtelle 5 han-
velt. Jwifdhen dem Leidjenbrande fanden fid) wei Sderben.

Stelle 13 war eine grofie tief{dmwarze A{denitelle von 0,75 3u 0,80 m
und 1 m Tiefe. €5 waren auffallend grofe Holzkohlejtiicke vorhanden,
fonft lediglich eine Scherbe.

Stelle 14 (Taf. 11: 1) ergab eine jdhmwarze Verfdarbung von 0,30 ju
050m und 0,45m Ziefe, mweldhe bdie iiblidhen $Holgkohlerejte enthielt.
An der ditlihen Shmaljeite der Ajdenitelle ftand eine Urne (AbD. 10),
mweldhe der LWinge nad) von einer RKiefermmurzel durdymwad)jen war.
Das gange Gefap mwar mit einem Gefilz feinjter Wurzelfafern aus:
gefitllt, weldye gwifden die Wandung gemwad)fen maren und diefe langs
geriprengt hatten. Go zerfiel das GefdR beim Herausnehmen. Aud) hier
mwar auffdllig, wie flad) dbas Gefd im Boden {tand.

Der Leidjenbrand war in der Urne beigefet. Wir haben alfo dem
Iyp nad) ein Brandidiittungsgrab vorliegen.

Stelle 15 war 3undd)it kaum auffallig (0,50 zu 0,60 m und 0,55 m
Tiefe). In der Mitte der Sdymwarzfarbung aber kRamen dann mwieder
Brongerefte mwie bei Stelle 8 utage. Diefe mwaren viel ftarker ver-
fdmolgen und verfdlackt als die der grofen Brongegrube. Nad) einigen
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bejjer erhaltenen Teilen vom Rande und dem majjigen Bodenitiick
mufp gefchloffen mwerden, dafy aud) hier ein Wejjingetmer vorhanden ge-
wefen ijt. Daf nod) weitere Vrongebehalter bejtanden haben, erjdeint
fraglidh. Aud) die Spuren von Glas fehlten in bdiefem Grabe. Der
Qeichenbrand befand {ich iiber dem Boden der Grube ausgebreitet.

Stelle 16 3eigte die iibliche Schwarzfarbung mit Holzkohleeinjdhliif-
fen. In der 0,40m tiefen Grube fanden {ich vereingelte Scherben.
Leidgenbrand mwar nidyt vorhanden.

Dagegen fand fidh in einer fiidweftlich anfdhliependen etmwas flade-
ren Grube ein Knodenlager im fajt ungejtorten Gande. Hier war forg-
faltig alle $Holzkohle Hherausgelefen mworden, jo dafy die Farbung der
®rube nur unerheblid) vom anftehenden Gande abftad). Beijunde
waren nid)t vorhanden.

Stelle 17 (Taf. 11: 2) bradyte ein im Rlaven Sande jtehendes Rleine-
res Gejap (Ubb.9). Seine Oberkante jtand 0,22m unter der Ober-
flache. Da es Leidhenbrand enthielt, haben wir es mit einem Urnen-
grab 3u tun.

Stelle 18 war eine regelmaBige muldenjormige Afdenjtelle von
0,55 3u 0,56m Abmejjung und 0,40 m Tiefe. Gie enthielt auBer der
durdy Holzkohlerejte bedingten Schwarzfarbung keine Cinfdliifje.

Die Grabjormen

Das Graberfeld von Ghymwarmitedt geigt trof der nidht jehr
erheblidhen Jabl der unterjuchten Graber eine bemerkens:
werte Bielfalt der Grabformen. Die tm ofthannoverichen
FRaum mogliden Crjchetnungsiormen des Fladygrabes — ab-
gefehen von der GRelettbejtattung — find in Scdywarmitedt
verfreten.

Am bhervorjtechenditen ijt das Brandgrubengrab,
das in feiner typifden Uusformung vorliegt. Der Leidhen-
brand ijt aus der Scheiterhaufenajche herausgelefen mwor-
den. Pan bettete ihn dann meift in etner befonderen Ver-
tiefung der Grabgrube und iiberidhiittete ihn mit den ge-
famten Riickjtanden des Sdheiterhaufens.

Cs honnte nicht beobachtet werden, dafy der Letchenbrand
jo ftark gefondert lag, daf man fiir den Vorgang der Be-
jtattung ein bejonderes Behdltnis — etwa eine Holzichale
oder einen Stoffbeutel — vorausieen miifite. So wird man
wohl annehmen miiffen, dafy der Leichenbrand nicht ver:
lefen mwurde, fondern dafy man die Rejte der Gebeine mit
den umgebenden Ajchenteilen ujammen aufhob und uerjt
in die Grube tat. Diefe Refte ourden dann mit den iiber-
bletbjeln des Scheiterhaufens iiberichiittet.
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©olcdhe reinen Brandgrubengrdber {ind die Stellen 1, 4,
8, 15, oielleid)t auch 9 und 11.

Daneben Ramen Gruben vor, die nur A{denreijte
enthielten, und andere, die nur Knodyenlager darjtell:
ten. Pan kRonnte die Peinung vertreten, daff in den nur
Sdeiterhaufenriickitande aufiveifenden Gruben bder ehe-
mals vorhanden gemwefene Leichenbrand durch irgendiwelche
hemifchen oder pflangenbedingte Vorgange rejtlos vergan-
gen wdre. Diefer Annahme Ronnte man entgegenhalten,
pafy {ich bet einem Jerfefungsprozely im allgemeinen wenig-
jtens Rleine Teile einmer reftlofen Jerjtorung entziehen, o
dafy man meijt docdh) geringe Spuren des ehemals BVorhan-
denen nocdh erfaffen Rann. Hingukommt, dafy von unferer
Grabungsitelle eine gange HReihe gut erhaltener Leidjen-
branve vorliegen, jo daf es u glauben {dywer fallt, daf
nur enige Pteter daneben grundjdflid) veranderte Ber-
haltniffe vorgelegen Haben jollen.

Cinen gewiffen Gdlufy in diefen liberlequngen modyte ich
in der ortlichen Lage der Nur-Ajdjenjtellen jehen. Es fieht
fo aus, als ob in ihrer Ndhe jemweils immer ein Knodjen-
lager porhanden ift. Wenngleidh die geringe Uusdehnung
der Brabungsflache eine endgiiltige Behauptung nidht Fu-
[dft, o jcheint mir die Befdhaffenbeit ber Stelle 16 dodh
einen deutlichen Himmwels zu geben.

©o bin id) der Yeinung, daf auf unferem Friedhof von
Gchmarmitedt gu eimer reinen Ajdenitelle tmmer aud) ein
Knochenlager gehort. Diefe BVejtattungsart wiirde dem Wefen
nad) den Brandgruben entipredhen. Die etngige Ubweicdhung
mware, dafy man bei der MNiederlegung den Scheiterhaufen-
riickjtand in einer befonderen Grube neben dem Leichen-
brand anordnete (anftatt thn iiber denfelben 3zu {diitten).

Diefe Form getrennter A{hen- und Knodjenlager liegt,
aufler bei Gtelle 16, bet Stelle 3 vor, ferner bei Stelle 5, ju
per vermutlich das Knodjenlager Gtelle 12 gehort, und
Stelle 7, gu der wabhrideinlid) das Knodjenlager Stelle 6
gehort. Bet den nody iibrigen WAjdenjtellen (Nr.2, 10, 13
und 18) mufy angenommen erden, dafy ugehorige Kno-
henlager auferhalb der von der Grabung unterjuchten
Fladye liegen bamw. gelegen haben.
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Der ITypus des Brandjdyitttungsgrabes liegt in
©telle 14 vor, wo der Leidhenbrand in einer Urne beigefelit
war, wahrend der Sdeiterhaufenrejt in einer Grube hart
neben der Urne eingegraben mwar.

Sdlieplichy Rommt aud)y die Form Ddes gewshnliden
Urnengrabes in Gtelle 17 por. Hierbei mwurde der Lei-
chenbrand forgfaltig geborgen und in eine Graburne gelegt.
Der Riik{tand des Gdjeiterhaufens mwurde nid)t beigejefst.

Die jorgfaltige Niederlegung des Leid)enbrandes erfdeint
aud) unjerem heutigen Denken gany felbjtverjtandlid, da es
aucd) mit unferer Adhtung vor den Toten nid)t ju vereinen
ware, dafy die Verbrennungsriikitinde der BGebetne einfach
mit den Rejten des Sdjeiterhaufens {id) felbit iiberlajfen
wiirden. Nidht mebr aber Ronnen wir die Griinde fiir die
©orge um die Sdeiterhaufenajcdhe nadyfithlen, gumal aus
diefer dod) die Knodjenrejte herausgelefen worden {ind.

Hierin geigt fid) wieder etnmal die AUndersartigkeit des
religiofen Cmpfindens der BVorzeit, dbas aus Grabungs: und
Fundbejtanden allein 3u er{chliefen Raum moglid) er-
jheint. In Ddiefem Falle haben mwir in der altnordifden
liberlieferung einen leften Himweis fiir die Frage des Ver-
bleibes der GSdjeiterhaufenrejte erhalten. In der Heim:-
jRringla heift es in der ,,Gejd)idhte von den Ynglingen™ *:

,Obin fithrte nun die Gejele etn in fetnem Lanbde, die
feit altersher bet den Ufen gegolten hatten. So beftimmte
er, dafy alle Toten verbrannt wiirden und daf alle thre be-
weglidje Habe mit auf den Sdjeiterhaufen gelegt mwerden
folle. Denn er jagte, jeder jolle mit jo reidhem Befi nach
Walhall Rommen, als auj feinem Sdjeiterhaufen bei ihm
gewejen fet. Dort follte er aud) die Sdhdale befien, die er
in dDer Grde vergraben hatte. Die AUfde aber {ollte
man in die Gee {treuen oder in der Erde ver:-
graben. iiber vornehmen Mannern aber ollte ein BGrab-
biigel errichtet mwerden gu threm Gedachtnis. Aber zur CEi-
innerung an befonders mannbhafte Pdanner jollte man

2 Die iiberfefung ift dem 14. Bande der ,Thule“reihe: ,Snorris
Konigsbudy” 1. Band (libertragen von Feliy Niedner), Jena 1922,
€. 33 . entnommen.
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Bautajteine errvidten. Und diefer Braudy erhielt fid) nod)
lange nachher.”

Obne Frage liegt in diefer Shriftitelle ein alter iiberlie-
ferungsbejtand vor, da u Snorris Jeit jdon feit langem
ticht mehr verbrannt, jondern Rorperbejtattet murde. Deut:
lich aber ijt gu erRennen, mie aud) von unferem heutigen
Blickpunkt aus gefehen fdeinbar nebenjadlihe Cingel
heiten des Totenkults und Grabritus in fefte Vorjtellungen
und Regeln eingebettet maren, ju derem leten Sinn hin-
purdjzudringen Jitel der Forjdhung bleiben muf.

Die Funde

Die jungijteingeitlichen Funde werden — mwie id)
bereits fagte — von Dr. R.Dehnke gefondert behandelt
und bletben hier unberiickiichtigt.

An den iibrigen Funden ift bemerkensmwert, dafy nur die
Metall- und Glasgegenjtande dem Feuer ausgejelt waren.
Jtur diefe mwaren aljp mit auj den Sdheiterhaufen gelegt
oTdeN.

Demgegeniiber wies die Tonmware in Reinem Falle Feuer-
einmirkung auf. Aud) die verhaltnismafig haufig vorkom:-
menden Gcherben mwaren fajt ausnahmslos nidht gegliibt.
Jtur einige Rleine als Gtreujunde aufgelefenen Sdherben-
ftitckchen mwaren verjdhlackt. Die Tongefdafe {ind alfo nicdht
mit auf den Sdeiterhaufen gegeben worden, fondern mwur-
den erjt nad) der Verbrennung der Beijefung hinzugefiigt.

Cin Grund fiir diefe getrennte Behandlung der Beigaben
ift chmwer u finden. Audy fiir die eigentiimliche Sitte bder
Hingufiigung eingelner Sdyerben in die Gruben Rann Reine
einleudhtende CrRldrung gegeben mwerden. Bielleidht mwerden
neue Grabungsbeobad)tungen in diefer Frage neue Cr-
Renntniffe vermitteln.

An Tongefdahen mwurden folgende Stiicke gehoben:

1. Cin fitulaartiges.Gefdfy mit Rurgem mwenig ausgeprdg:
tem Gtandring (AbD. 10; aus Gtelle 14) und braunjdmwdry-
liger Farbe. Das gianglid) unverzierte gut gegldttete Stiick
hat einen fehr {hmalen etwas nad) aufjen gelegten Ranbd.
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Abb. 11. Shmwarmitedt 1942. Gefdfy aus Gtelle 17. 1:4 nat. Gr.

Durdy die gleidhfalls fehr {hmale Sdhulter, den jdharfRanti-
gen Umbruch und die gerade Baudyvandung jieht es dhlank
und wohlgeformt aus.

2. Das gweite Gefdfy it ebenfalls {itulaartig (Ubb.11;
aus Stelle 17). €s ijt Rleiner als das vorige und hat keinen
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Abb. 12. Shmwarmitedt 1942. 1:4 nat. Gr.

ALD. 13. Ghmwarmitedt 1942, 1:2 nat. Gr.

Fup; die Standflache ijt eben. Der Ton ift glangend jdmwarjz
und an der Oberfladje gut geglattet. Die {hrag anjteigende
ebene Wandung biegt an der Sdulter in gleihmapiger
Rundung bis ur Waageredhten um, wo ein Rleiner {enk-
recht jtehender Rand angefeft ijt.

3. Aud) das dritte Gefaf ijt von fitulaartigem Typ (UbLD.
12; vor meinem Cintreffen gehoben). Gein Ton ift dunkel:
braun und an der Oberfladje gleidfalls redht qut gegldttet.
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Abb. 15. Sdywarmitedt 1942. Abb. 16. Schwarmitedt 1942.
Beigefdp. Randidherbe aus Stelle 9.
12 natt G

Das Gefaf ift giemlid) mweitmiindig. Die ebene Wandung
biegt an der Schulter nur wenig ein und fithrt im gleiden
weiden Sdywunge ohne erkennbaren Hals in den Rand-
faum {iber.

4. 3wet grofere Randjcherben (Abb.13) zeigen den ho-
hen fteilen Hals eines aus den Tonfitulen entwickelten BGe:
fages mit Ronifdem Unterteil und flachem Boden. Als Be-
leg diefer Form {ind die Sdherben von Widhtigheit.

5. Das vierte Gefaf (Abb.14) ift aus den einer Brand-
grube (Stelle 5) beigegebenen Gcherben exganat worden; es
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ift alfo iiberhaupt brudhjtiickhajt in den Boden gelangt. Da
ein pom Rande bis um Boden reichendes Profil vorhan-
den war, wurde die Crgdnzung vorgenomumen, um unfern
aus den erjten Jahrhunderten nady der Jeitwende Rargen
Fundbejtand um eine Form 3u vermehren.

Das Gtiick ftellt in jeinem 3iegelroten Ton und mit der
nicht befonders gepflegten Oberflade offeniichtlich einen
Lertreter der Gebraud)stonmware dar, die wir jonjt als Gied-
[ungskeramik bezeichnen. Seine Form 3eigt ein weitmiindig
anfteigendes Gefdfy mit breitem eingebogemen Rand; der
Umbrud) ijt nidht febr jcharf.

Die weiteren Gefdfjdyerben haben weniger typijche Be-
deutung, gumal fie iibermwiegend von der Wandung {tam:-
men. Befonders 3u ermwdhnen {ind nod) wei ausgegliihte
Randidherben mit nad) innen verdidktem und fazettiertem
Rand, die aber als Gtreufeunde aujgehoben mwurden.

Datierende Beifunde {ind leider nid)t geborgen worden.
Nad) den Formen gehoren Gefah 1 und 2 ins 1./2. Jahr-
bundert nady der Jeitiwende; obmwohl datierte BGefdafe aus
unferem Bebiet nod) nidht gefunden {ind, Ronnte man nad
dem Bergleih mit anderen Gebieten?® fiir diefe beiden
Gtiicke die exjte Halfte des 2. Jahrhunderts annehmen. Hin-
gegen fieht das dritte BGefdafy formenkundlid) jitnger aus, {o
dafy es — mit BVorbehalt — an das Ende des 2. Jahrhun-
derts gefeft mwerden Ronnte.

Da es nicht mahricheinlid ijt, dDafy 3wifden der Belequng
der eingelnen Gruben grofe 3eitlide Jmwifchenrdaume bejtan-
den haben, mwerden wir aud) die beiden erjten Gefdfe als
nabe der Mitte des 2. Jahrhunderts {tehend anfehen mitffen.

Die pierte Gefahform kommt in den erjten drei Jabhr-
hunderten nacdy der Jeitenwende vor, {o daf es fiir die Jeit-
frage Reinen Unbhalt gibt. Dagegen {deint mir durd) eine
kleine Randjcherbe (Ubb.16) aus Gtelle 9, die von einer
grofien Gchale mit nad) innen verdicktem und fagzettiertem

3 Raf. non Uslar: Weftgermanifdye Bodenfunde des erften bis
dritten Jahrhunderts nad)y Chriftus aus Mittel: und Weftdeut{dhland.
Berlin 1938. Vgl. audh) denfelben: Die germanifdhen Bodenfunde
der erften drei Jahrhunderte nad) Chr. im weftliden Deut{dhland. Die
Kunde 2, 1934, G. 27 fj.

87



Rande {tammt, die Cinhaltung des Endes des 2. Jahrhun-
derts als obere Jeitgrenge nodymals unterjtrichen 3u fein,
wetl diefe Rdander nad) unjerer bisherigen Kenntnis eher
im 1. als im 2. Jahrhundert vorRommen.

Cs mup allerdings ausdriicklid) darauf hingemwiefen mwer-
den, daf aus unferem Gebiet — mwomit das Land {iidlid)
und wejtlih) des Ullerbogens verjtanden it — Keramik-
funde mit datterenden BVeigaben bisher nid)t gehoben mwor-
den {ind. Den obigen dronologijhen Crmwdgungen auf
Grund formenkundlider Berhalte Rann aljo vorlaufig nur
bedingter Wert ukommen.

An Cijenjaden wurden nur wenige Stiicke geborgen:

1. Aus Stelle 3 {tammt die gut erhaltene Langzenipile
von etmwa 23,5 cm urfpriinglicher Lange (Tafel12), in deren
Tiille ein durchgejteckter Nagel erhalten ift. Das weiden-
blatt-formige Blatt ift diinn und {harf gefdymiedet, jo daf
die Wajfe einen ausgezeichneten Eindruck madyt. Chrono-
logifhe Anbaltspunkte find durd) die LanzenipiBe nidht
gegeben. Jabhn fagt von den frithRatferzeitlichen Lanzen-
ipigen*: ,Am bhaufigjten und fiix die frithe RKaifergeit am
meijten dyarakterijtijch jind die unprofilierten Langenjpigen,
mwelde {hon am Ende der Latenezeit auftreten. Das Cigen-
tiimliche Ddiefer Gruppe befteht in ihren unausgepragten
Formen, Ddenen jeglidher hervorjtechende und aufjallende
Sug fehlt. Ste ermiiden durd) ihre CEintonigkeit und ihr
3ablreiches BVorkommen. Gemeinfam it ihnen die geringe
Ldnge von etwa 12 bis 25 ecm.” Diefe Kenngeichen treffen
auf unfjere Langenipiie von Sdymwarmitedt 3u.

2. Gletdhfalls aus Stelle 3 {tammt ein gerader Abjdhnitt
vom Gdyildbrandbe{dhlag, der in jechs Teile gerbrochen ijt.
Die gute Crhaltung erklart {idy mwie bet der Lanzenipie
durd) Ausgliithen vor der Niederlegung im Boden. Der Be-
{hlag ijt aus etnem geraden Bledhjtreifen durd) Falten ge-
bildet. Nagelldcher find nicht vorhanden und miiffen i) an
den nid)t erhaltenen Teilen des Befdhlages befunden haben.

4 Mart. Jahn: Die Bemwaffnung der Germanen in der alteren
Cifengeit. Wiirgburg 1916, S. 80.
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3. Aus Gtelle 8 it ein ldngerer diinner Nadelreft aus
Cifen erbalten, deffen urfpriinglide Bedeutung nidht mebhr
3u erkennen ijt. Das Stiik war mit Brudyftiicken eines
Metallgefafes ujammengemwadjen und miifte nad) der
total eingetretenen Orydation nidt geglitht gewefen fein,
alio wobl exrit bet der BVeftattung hingugefiigt mworden fein.
An einem Cnde Ronnte man den Anjal einer Spirale ver-
muten, jo daf} wir es mit der Nadel etner eifernen Fibel 3u
tun haben Ronnten, von deren Biigel dann aber nid)ts mehr
vorhanden wdre. GSo miiffen wir diefen BVefund als offen
bezeichnen.

Bon befonderer Vedeutung {ind die Brandgruben von
Sdyarmitedt durch die Rejte von romijden Pejjingeimern
und Brongegefahen, wenngleicd) diefer Umitand durd) den
auferordentlid) {dhlechten Crhaltungszujtand mweitgehende
Cinjdrankung erfabren mufy. Die Metallgerdte waren mit
auj den Sdjeiterhaufen gelegt morden und find bet der Ver-
brennung ftark gefdhymolzen und verzogen. Bei der Bejtat-
tung wurden die Refte einfad) in die Grube gefdiittet, wo
fie bet der Auffindung einen regellofen ITriimmerhaufen
darftellten. Der Grabungsbefund konnte keinen Aufjchluf
itber Jabhl und Art der BGefdfe liefern.

Crjt die Gichtung des Fundmaterials ermoglichte es,
etas Ordnung in den Befund 3u bringen. Gliickliherveife
hatten nidht alle Teile gleidhmdfig unter der Feuereinmmir-
Rung gelitten. Hoffnungslos gerjtort waren alle Wande und
aud) die Boden. Durdy das Wusgliithen mwaren fie wahr-
fdeinlidh) o {prode gemworden, dafy die formlos gemwordenen
Gtiicke bei der Beifehung in viele kRleinfte Brud)jtiicke ger-
bradjen. Dagegen ermwiefen {id) die verdickten Rander als
mwideritandsfahiger, {o dafy fie — mwenn aud) vieljad) 3er-
brochen — einige Anbhaltspunkte gaben.

Bie verjchieden fidh) Jomwohl die Bejd)affenheit des Schei-
terhaufens als audy der Plal der Niederlegung der Gefdfe
auf demfelben auswirken Ronnen, mag dem unterichied-
lichen Ausiehen der Gtellen8 und 15 entnommen werden.
Wahrend die Metallrefte von Stelle 8 einen grofen Haufen
pergogener und brockliger Gefdfteile mit geringen Ber-
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fdhmelzungseridyeinungen bildeten, mar in Stelle 15 der BGe-
faoberteil — mwabhrideinlid) handelt es i) hier urfpriing-
[ich nur um einen Cimer — auf den Boden gejunken und
hatte mit diefem einen jchmweren unjormigen Klumpen ge-
bildet, auferhalb deffen nur eine geringe Anzabhl einzelner
Metallteile vorhanden mwaren.

Nacd) der unterichiedlichen Starke einer Anzahl erhalte-
nen Randjtiicke Ronnen in Stelle 8 verfchiedene Gefdfs-
typen feftgeftellt werden.

Cinige nady tnnen 3temlich Rrdftig verdickte fenkrechte
Randprofile, 3u denen erfreulicherveife aucdy dret Brudy-
ftiicke Der beiden mit der Gefdfmwand in einem Gufy her-
gejtellten Henkelattajdhen erhalten geblieben find (2Abb.17,
1—3), ftammen ohne Jweifel pon einem Meffingeimer
vom HSemmoorer Typ. Als Tujterung finden fid
unter dem Rande umlaufende flach eingedrehte BVertiefungs-
ftreifen, mdhrend auj den jdhmalen erhabenen Gratitreifen
umlaufende Rillen eingefdnitten find. Die Mefjingeimer
von Sdywarmitedt haben aljo u den einfadjen nur linear
vergierten Formen der Hemmoorer Eimer gehort. Nad) der
ver{chiedenen Anordnung diefer Lintenverzierung (Abb.17,
1—3, 4 u. 5) miifjen drei verichiedene Eimer angenommen
werden. Hierbet ift auffallig, dafy von dem CEimer mit den
erhaltenen Henkelattajdhen fajt der gange Rand in Brudy-
ftitcken erhalten ift, wdhrend von den {ibrigen Randern nur
eingelne Teile vorhanden {ind.

Woh! 3u dem CEimer mit dem fajt volljtandig erhaltenen
Randteil gehort das quer gegliederte Biigeljtiick (Abb.18),
von dem leider die Enden nid)t erhalten geblieben find. Da-
mit Rann das urfpriingliche Uusfehen diefes Meffingeimers
bet{pielsmweife dem etner Anzahl von dhnlichen Stiicken aus
Hemmoor felbjt verglichen mwerden® (vgl. die hier gegebene
Abbildbung eines Meffingetmers aus Hemmoor (AUbb. 19).

Auper den Rraftig verdidkten Randprofilen der Hem:-
moorer Cimer {ind einige l[dngere Gtiicke eines jdhmwader
verftarkten Randes vorhanden, die offenfidhtlich von einem
anderen GefaBtyp ftammen (Abb. 20). Audy diefer Rand

> 3.8, Heinr. Willers: Die romijden Brongeeimer von Hem-
moor. Hannover 1901, Taf. IT: 6—9.
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Abb. 19. Ctmer vom Hemmoorer Typ. Fundort: Hemmoor, Kr. Diephol3.
1:4 nat. Gr.

figt auf einer fenkrecht emporjteigenden Wand; die Rand-
verdickung gebt nady innen. Etiwa 1em unter der Rand-
Rante find 3mwet ziemlich didht ujammenitehende umlau-
fende Gdnittlinien vorhanden. Fiir einen Hemmoorer
Cimer ift die Randbildung u {dhmwad). So werden wir in
diefen Gtiicken wohl Teile vom Rand einer jener Raiferzeit-
lichen Gitulen vor uns bhaben, die im Gegenfaly 3u den
latenegeitlidhen eine {darj umbredhende Schulter erhalten
haben.

Bon einer foldhen Raiferzeitlichen Situla ift unter den
Wandungstriimmern von Stelle 8 ein Teil der Schulter er-
halten geblieben (Ubb. 21). Das Stiick ift jtark verbogen.
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Diefer Teil des BGefafes war bet der Verbrennung fo weid
geworden, dafy er um die Schulterkante gujammenklappte.
Urjpriingliche Wandungsabjdnitte {ind von unten gegen
dDie Gchulter gepreft worden, wdhrend ein Rleines Stiick
des Halfes gefaltet am Halsanjaf angedriickt mworden ijt.
Daraus ift wohl gu jdhlieen, dafy das Befdfy nidht fret auf
dem Gcheiterhaufen gejtanden hat, jondern nod) mwdahrend
der Berbrennung von nadyrutichenden Teilen belajtet wor-
den 1t

Obmwoh! ein Teil des Halfes auf die eben bejdhriebene
Weije noch an der Schulter vorhanden ijt, Rann feine Hohe
und die Bejdyaffenbheit des uripriinglihen Randes nicht
mebhr erkannt werden. €s Rann daher nicht 3wingend nad)-
gerviefen mwerden, daf die oben ermdbhnten Randteile von
diefer Gitula jtammen. Trogdem {deint mir nad)y Lage der
Dinge dody eine gewiffe Notwendigkeit fiir eine jolde Ju-
fammenbringung 3u beftehen, weil die vorhandenen NPetall-
refte Raum nody fiir die nnabme eines weiten abnlichen
Befafes ausreichen.

JSmmerhin pflegen diefe CEimer meiftens lippige oder
nad) aufjen verdickte Rander u haben, mahrend unjere
Randteile ja jenkrecht abjd)liefen. Cs 3eigt fid) jedod), daf
auc) Ddiefe Bejdhajfenbeit des Randes gelegentlid) vor-
Rommt ¢ (ogl. 2AbD. 24), wenngletd) das mir bekannte Bei-
piel jpatlatenegeitlich ware, wenn die Herkunjt des Stiickes
amweifelsjret fejtitande 7. Formenkundlid) fieht das Gtiick
eber latene- als Raiferzeitlich aus. TroBdem mag es als Be-
leg des mutmaflichen Ausjehens des ehemaligen Randes
unjerer Ratfergeitlichen Gitula dienen.

Shlieflich {ind nod) Teile eimer dritten Randart vor-
hHanden, die wiederum einen bedeutend jehmwdacher verdickien
Gaum als bei den vorigen Randern aufmweifen (AUbb. 22).
Die Verdickung betragt nur das Doppelte der normalen
Wandftarke. Der Rand ijt in 1 em Breite mit {harfem Um:
brud) fajt red)twinklid) von der Gefafmwand abgebogen. Ob-

® Giubiasco bei Bellingona: H. Willers: Campanifhes Bronge-
gefdhirr der La Tenezeit aus dem RKreife Uelgen und der Nordhandel
Aquileias. Jahrbudh des Provingialmufeums, Hannover 1907, Taf. IV: 4
7 Bgl. ebendort ©. 47.
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Abb. 24, Gitula aus Giubiasco bei BVellingona. 1:4 nat. Gr.

wohl diefe jeft etiwas baudyig vergogen ijt, mochte ich diefe
Gtiicke als Rejte etner der bekannten jteilivandigen Bronge-
becken mit angendbert ebenem Boden halten. Im anderen
Falle Rame mwohl nur eine Kafferole baw. ein Schopfgefaf
in Frage.

Gebr merkmiirdig ift ein groferes Wandungsitiick, das
aufjer einem Teil des BGefdapbaucdhes Sdulter, Hals und
PRand geigt (ADDL. 25). Der leftere ijt fehr brett und iemlidh
idrage nad) aupen gezogen. Ddurd) den glitcklidhen Umftand,
dafy ein Gtiickdhen des Randes beim Glithen nad) innen um-
gebogen ift und an die JInnenfeite angepreft wurde, jind
uns erfreulichereife die Ubmefjungen erhalten geblieben.
Cta in der Mitte des Abjtandes vom Randanfal bis gum
SGaum 1ift ein Loch vorhanden, bet dem ein 1em breiter
Rrang jeigt, dafy hier ehemals eine Henkelbefeftiqung an-
gebradht war. Hals und Schulter {ind gerundet und gleidyer-
mafien Rurg. Die Bauchmwand 3ieht giemlid) jtark ein.
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ALD. 25. Sdhywarmitedt 1942. Wandungsteil eines DietallgefdBes aus
Gtelle 8. 1:1 nat. Gr.

Die BVejtimmung der uripriinglichen Gefdafform ijt nicht
gang einjad), da es jid) offenfidhtlich um ein in unferem
Bebiet felteneres Gtiick handelt. Cine endgiiltige Juord-
nung modyte ich aud) nicht geben. In Frage Rommen el
Moglichkeiten. Entweder handelt es fid) um einen Kannen-
reft. Hierfiir {pricht das ftarke Cingiehen des Gejafbaudyes
unterhalb der Schulter; dagegen aber der tiefe Unjal des
Henkelnietes und die anjcheinend dod) recht betradhtliche
urfpriingliche Gefafmweite. Im anderen Falle aber mufy es
fich wobhl um den Rejt eines Cimers von jenem weiden Ums-
rify handeln, wie thn eine Gitula von dem bereits einmal
genannten ZFeffiner Fundplaf Giubiasco aufmweift® (ogl.
Abb. 21).

Sdlieplidh mag nody ein Rleines Vrudyjtiick betradytet

s Willers, Campanijhes Brongegefdhirr. Taf. IV: 3.
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Abb. 26. Cimer aus Giubiano bei BVellingona. 1:4 nat. Gr.

werden (AbDb. 23), das gleidhfalls Shulter, Hals und Rand-
anfaf etnes Gefafes aufeijt. Der Rand felbjt ift nicht ex-
balten. Trof feiner Unjdjeinbarkeit ift diejes Brudyjtiick der
eingige Refjt eines Sdopfgejafes oder einer Kafferole, de-
ren itbrige Teile {o griindlid) verbrannt und gerbrochen
find, dafy das Vorhandenfein eines joldhen Gefafes ohne die
gufallige Crhaltung diefes Rleinen Gtiickes unferer Kennt-
nis entgangen mware.

Damit konnen mwir aus den Metallreften der Stelle 8
mebr oder weniger ficheren Spuren von insgejamt fieben
Befafen ermitteln. Urfpriinglich {ind aljo folgende BGefdfze
aufj den Gdeiterhaufen gelegt mworden: dret Pefjingeimer
vom Hemmoorer Typ, eine Raiferzeitliche Gitula, etne flade
fteilmandige Sdale, eine grofjere Kanne oder eine Gitula,
ein Sdopfaefap oder eine Kafferole.

Demgegeniiber waren die Pietallvefte von Stelle 15 von
geringerem Umfange. Gie mwaren iiberdies jo ftark dem
Feuer ausgefeBt gemwefen, dafy die meiften Teile mit dem
urfpriinglichen Gefdfboden u einem runden KRuchen ver-
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fdhmolzen mwaren. 2Aus wei kleinen Randjtiicken, einem
Attajchenbruchitiick und einem Rurgzen Rejt eines quer-
gerippten Biigels (Abb.7: 3) kann wohl mit geniigender
Gidherheit gejchlofjen werden, daf es jid) bei dem urjpriing-
ligen Gefdy um einen Hemmoorver Eimer gehandelt hat.

Abb. 27: 1—3. Shmwarmitedt 1942. Randjtiick, Rejt der Henkelattajde
und Henkeljtitck von einem Hemmoorer Cimer aus Stelle 15.
15 2L e @,

Ob nod) weitere Gefdfle vorhanden waren, ijt nidht mebr
feftauftellen; nad)y den wenig umfangreidhen Rejten 3u
{chliefien exfcheint es nicht wabhrideinlich.

Die Glasjaden. Rejte von Glas wurden nur in Stelle 8
beobachtet. Jmwifdhen die Triimmer der Metallgefafe ein-
gebettet rourden Rleine Nefter einer milchig-griinlichen krii-
meligen Majle beobadytet, die i) nach dem Herausnehmen
an der Qujt gu tritbem Glasflufy fejtigte. Die Griinfdarbung
ijt wohl durd) Infiltration des umgebenden MVetalloxyds 3u
erRlaren. Anbaltspunkte fiir die Befchaffenbeit der ur-
fpriinglidhen Glasgerdte Ronnten nidt gemwonnen merden,
da das Glas ja jdhon auj dem Sdeiterhaufen gefchmolzen
war und alfo nur als Sdhmel3fluf in den Voden gelangte.
Nady der verhdaltnismdpigen Wenge der Rejte konnen diefe
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nidht ausidlieglid) von Shmuckjtiiken jtammen. So Ron-
nen wir mit giemlider Sidjerheit annehmen, dafy dem Toten
mebrere Glasgefafe — mwabrideinlid) Beder — mit auf
den Gdjeiterhaufen gelegt worden mwarven.

Jujammenjajjung

Das Brandgrubengrdberfeld von Sdymwarmitedt ftellt einen
Beftattungsplaly des 2. bis 3. Jahrhunderts nad) der Jeit-
wende dar. Cine genauere 3eitliche Cinordnung kann vor-
laufig megen des Fehlens bejtimmender Beifunde fomwie der
aur Jeit nody fehlenden Wergletchsmoglichkeit mit ahnlichen
Grdberfeldern nidht gegeben mwerden. Eine {patere iiberprii-
fung mwird aus einem groferen Material aud) eine enger ge-
gogene Cinordnung moglich machen.

Letder kRonnte fiiv den Vergleich aud) nidyt das tm Lan-
pesmufeum Hannover befindlidhe Material herangezogen
mwerden, da diefes aus BVombenjiderungsgriinden verpackt
und auferhalb Hannovers fichergeftellt worden ift. Diefer
Umfitand murde namentlidh) im Hinblick auf dbas von Hahne
ausgegrabene Grdberfeld von Barnjtorf?, Kreis Diephols,
bedauert.

Die durd) die Brandgruben von Sdywarmijtedt gefchajfe-
nen Ergebniffe gejtatten in mandyen Fragen neue Faffungen,
die nregung fiir die mweitere Forjdung find.

Junachit mup ur Frage der dheruskifdhen Brand-
grubenbeftattung eine Begriffsweitung vorgenom:
men werden. Bekanntlich hat uerjt H. Sdhroller die
Thefe aufgeftellt, dafy die Cherusker ihre Toten nad) der
Berbrennung in Brandgruben beigefeft haben . Nun Hhat
fhon A.Benrid) den Nadymweis fithren kRonnen, daff der
Urfprung der Brandgrubengrdber in Sdheiterhaufeniiber-
hiigelungen tm Raume der Harpjtedter Jivilifation ju fehen

9 H. Habhne: Das Brandgraberfeld von BVarnjtorf, Kr. Diephol;.
Jahrbudy des Provingialmujeums gu Hannover fiir die Jeit vom 1.4.
1910 bis 31.3.1911, Hannover 1912, &. 33—76.

0 S Shroller: Die Cheruskergraber auf dem Stierbujd) bei
Rinteln. Nadridhten aus Niederjadyfens Urgejdhidhte Nr.7, 1933, &.
741f.; derfelbe: Jur VBeftattungsweife bder Weftgermanen. Die
Runpe 3, 1935, .25 ff.
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Abb. 28. Verbreitung der Brandgrubengriberfelder (@) und der
Braberfelder mit Brandgruben und Brandidiittungen (4)
in Nordwejtdeutichland.

ift 1t Wurde es jdhon durd) diefen Nadyweis unmoglid, in
pen Brandgruben allein eine deruskijdhe Sitte gu fehen,
o beftatigt das Brandgrubengrdberfeld von BVothmer, das
einmandfrei auferhalb des djeruskifchen Siedlungsgebietes
ltegt, nodhymals das VorkRommen von Brandgruben auch im
nichtcheruskijchen Raume.

Die von Genrid) gezeihnete Karte!?, auf deren Grund-
lage die hier abgebildete Karte angefertigt wurde (AbLD. 28),
veranjdhaulidht diefe Verhaltniffe etndringlid). Hingugefiigt
mwurden aufler dem Brandgrdaberfeld von Scdywarmitedt nod
die Fundplage Dingen'® und Bremen-Mabhndorf, itber meld

AL (83 enrid): Grabung von 10 Hiigelgrabern der dlteren Cifen-
geit in Harpftedt und Wohlbe, Kr. Grafid). Hoya. Cin Beitrag jur Cnt-
jtehung der Brandgrubenbeftattung. Nadridten aus Niederjadhfens
Urge{chichte 13, 1939, &. 16 ff.

i3 Sﬂad)rtcbten aus Niederfadhfens Urgefdhidhte 13,1939, ©.42 Rarte 2.

13 Fr. Plettke: Der Urnenfriedhof Dingen, Kr. Wefermiinde.
Hildesheim 1940.
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legteren bisher nur Rurze Vorberidhte €. Grohnes vor-
l[iegen'*. Wie aus den beiden Aufjagen des lefteren hervor-
gebt, handelt es fidh) bet den vom Verfajjer als Leidyen-
brandichiittungen angejprodhenen BetfeBungen — wenig-
ftens in den angefiihrten Fallen — um Brandgruben. Wie-
wett tn Pahndorf aucd) Brandidiittungsgraber vorhanden
mwaren, ift in den Rurgen BVeridten nicht angegeben; jedoch
ijt dies nad) Lage der Dinge wohl anzunehmen.

Die Verbreitung der Brandgrubengrdber ergibt eine ver-
haltnismdfig gejchloffene Vorkommenshaufung tm Wejer-
gebiet, Demgegeniitber das KLeinegebiet und das Nordhara-
vorland vorldufig nod) jundleer {ind. Wenn dies auc) mit
grofter Wabrideinlichkeit nur als etne Fundliike angefje-
ben mwerden darf, jo fteht dem dodh ein iemlid jtarkes Bor-
Rommen von Brandgruben im nidtdheruskijchen Raum ur
Ceite.

Bon Ddiefer Tatjad)e ausgebend werden mwir die von
Sdyroller getroffene Jumwetfung der Brandgritben an die
Cherusker auj den gangen ijtodonifden Bereid) ausdehnen
miiffen *5. Nicht nur die Cherusker aljo haben in Brand-
gruben beftattet, fondern der gange Bolkerverband der
Sjtodonen, zu dem tm Raum fiidlic) der Aller aufer den
Cheruskern noch die Ungrivarier gehorten. Die Grenge
awifden diefen beiden Stammen ift durd) bdie gliicklide
Wiederentdeckung Ddes Ungrivariermwalles durd) Georg
Hetmbs:-Hannover in der Gegend von Leefe an der We-
fer, Krets Nienburg, bekannt %, Siidlich an die Eherusker

“ G Grobhne: Das jadfijdhe Urnen- und Graberfeld auj der
Mahndorfer Diine. Jahresidrift des Foke-Mujeums, Bremen 1939,
©.681f.; dberjelbe: Cin Gaukijd-fadiiider Erxebbof auf der Diine
von Bremen- PNahndorf. Germanen-Erbe 5, 1940, S. 66 fj.

15 Jn diefem Ginne dupert fih audh non Us f a r Weftgermanijche
Bovenfunde S. 179 f. BVergleiche gu diefer Frage aud die mweiteren Auf-
jage von K. Nap: Germanijdhe Brandgrubengraber der friihen
Raifergeit aus Waldbeck. Marburger SGtudien, 1938, S.167 ff. und von
von Uslar: Jur Gpatlatenegeit in Nordweftdeutidhland. Marburger
Gtudien 1938, ©. 249 ff.

16 Heimbs: Der Angrivariermall bei Leefe a.d. Wefer. Prae:-
bijtorijche Jeitfchrift XVI, 1925, S.59ff.; Berfu-Heimbs-Qange:-
Shudhardt: Der Angrivarijd-deruskijhe Grenzmwall und bdie
beiden Sdladhten des IJahres 16 n. Chr. gwifdhen WArminius und Ger-
manicus. Praehiftor. Jeitjchr. XVII, 1926, S. 100 ff.
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anjd)liefend gehorten dann die Chatten dem ijtvdonijchen
Berband an 7.

Andererfeits laft die Karte Abb.28 das iibermwiegende
Borkommen Dder Brandidiittungsgraber im ingodaonijd)-
chaukijchen Bebiet gut erkennen. Wenngleid) der vorlaufig
nodh geringe Fundbeftand mit in Redynung gefelt werden
muf, jo bedeutet diefe Tatfadye dod) eine Stiifung der von
Sdyroller in diefer Ridhtung angenommenen Thefe. Da
aber im gletchen Gebiet aud) Brandgruben vorkommen 'S,
mufy die endgiiltige Klarung der Frage der verjdyiedenen
Grabjormen im Gebiet der ijtodonifdhen und tngodaonijden
Stamme der fortichreitenden Foridung itberlaffen mwerden.
Demgegeniiber wird die Ridytigkeit der von Sdhroller
angenommenen Untericdheidung der Grabformen itm elb-
germanijd-langobardifchen Gebiet (Urnengrdaber) gegen-
liber den Brandgruben und Brandidiittungen in den ing-
paonijdy-iftoaoniiden BVereichen aucd) von von Uslar 3u-
jtimmend beurtetlt °.

Das Brandgrubengraberfeld von Sdywarmitedt ijt aljo von
Angehorigen Ddes ijtodonijden Volkerverbandes angeleqgf
worden, und gmwar von dem nordlid)jten diefes ,binnen-
nordmweftdeutichen” 2° Staatenbundes. €s liegt in dem Be-
biet, dbas im 1. Jahrhundert nad) der Jeitiwende von den
Angrivariern bewohnt mwurde, itber deffen politifde Struk-
tur wir aber fiir die jolgenden Jahrhunderte nod) gang im
Ungemiffen {ind. Das Brandgrubengrdaberfeld von Schmarm:-
{tedt 3eigt, daf das Gebiet der Letnemiindung in die Aller im
2./3. Jahrhundert nod) feinen urjpriinglichen ,binnennord-
weftdeutichen” Jujammenbang gemwabrt hat, daff weder elb-
germanijche Einflitffe vorliegen, nod) daf bdie chaukifde
Ausdehnung nad) Siiden hier Pla gegriffen hat. Go jind
die Funde von Bothmer heute ein widtiger Beitrag gur ijt=
vaonijchen Nordgrenge, die man bisher ganz allgemein als

17 Naf: Germanifde Brandgrubengrdber der friihen Kaiferzeit
aus Waldeck S. 175 f.
18 Pgl. diefe Crmagungen {dhon bei Genrid), Grabung von 10
Hiigelgrabern in Harpjtedt und Wohlde ©. 44 f.
% pon Uslar: Weftgermanifdhe Bodenfunde S. 180 f.
& 20 3‘,1%(1&) einem Ausdruck von K. Naf, Marburger Studien 1938
alE
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dem Wllerlauf jolgend angenommen Hatte, deren Verlauf
aber in den ,dunklen” Jahrhunderten vor der grofen Vol
Rermanderung nody gang ungemwif ijt.

€s ijt nodh) notiwendig, ur Jeitjtellung des Friedhofs von
Sdymwarmitedt einige Crmwagungen anguftellen.

Wir hatten oben fiir die Tomware einen Jeitanjaly fiir
das 2. Jahrhundert nacdy) d. Jw. fejtlegen 3u konnen ge-
glaubt. Die Vorldufigheit diefes Beginnens mag dabei nodh-
mals heroorgehoben mwerden. Nun ijt durd) die Fejtjtellung
der Hemmoorer Eimer Zweifellos eine Moglichkeit gegeben,
den oben vorge{dhlagenen Jeitanfafy zu iiberpriifen.

Die Frage der Datierung der Hemmoorer Eimer ift von
S Werner erneut formuliert mworden . Er kommt tm
Begenjag 3u ERHolm 3u dem Schluf, dafy die Funde von
Semmoorer Eimern im freten Germanien {amtlich in das
3. Jahrhundert gehoren. Dariiber hinaus ift es ,febr gut
moglid), dafy aud) die Herjtellung der Hemmoorer Cimer
um die Ptitte oder in der weiten Haljte des 2. Jahrhun-
derts einjefyt. Daf Hemmoorer Eimer vor 150 n. Chr. oder
nach 250 n. Chr. angefertigt wurden, ift dagegen auperft un-
mwahricdheinlic).” Hiergegen hat G. ERholm CEtuwendun-
gen erhoben ??, tndem er Zur GtiiBung jeines {paten An-
fages der Hemmoorer Cimer — fiir Nordweftdeutichland
nimmt er das 4. Jahrhundert an — geltend madyt, daf die-
fer dburch die jemeiligen Fundkomplege geboten fei, wabhrend
Werner feine Datierung nur von den romijden Jujam:
menhangen ableite. ERHolm berujt {idy filr unfer nord-
mweftdeutiches BGebiet dabet wefentlidh) auf den Friedhof von
Barnjtorf.

Cs kRann nidht im Rahmen diefer Unterfudung liegen,
die Frage der Datierung der Hemmoorer Eimer im gangen
Umfange aufzurollen. Dagegen erfdjeint es mir niiglich,
innerhalb des nordwejtdeutichen Raumes einige entidei-
pende Feftitellungen 3u treffen.

2 Foadhim Werner: Jur Herkunft und Jeitftellung der Hem:
moorer Eimer und der Cimer mit gewellten KRanneluren. Bonner Jahr-
biiher 140/41, Darmftadt 1936, S. 395 ff.

2 GhRholm: Die Jeitftellung der Hemmoorer Cimer. Vonner
Sabrbiidher 143/144; bexrjelbe : Brosnkarlen av Hemmoortyp. Deras
tidstdllning och ursprung. Bergens Museums Arbok 1941, Mr. 4.
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Was den Friedhof von Barnjtorf betrifft, fo iiberfieht
CRholm, dafy die Ausgrabung und Verovjfentlichung die-
fes Plages iiber dret Jabrzehnte zuriickliegt 22 und dafy die
damals angeftellten jormenRundlichen Unterjuchungen und
Feitlegungen heute nicht mebr u halten jind. Wenngleid) es
mir aus den oben eviwahnten Griinden urzeit nicht moglich
ijt, den Barnjtorfer Funditoff insgefamt iiberpriifen u kon-
nen, {o Rann auf Grund des von Habhne vorgelegten Pta-
tertals {o viel etmwandfret entjchieden werden, dafy die Ton-
mware Retnesjalls jitnger als aus dem ausgehenden 2. Jahr-
bundert ijt2¢. Der Charakter des Barnjtorfer Friedhofs
wird pielmehr jehr gut durchy die von Fr.BVebhn fiir das
Barbotinegefaf getroffene Kenngeichnung mwiedergegeben 2°.
,Die Fabrikation diefer Gefdfle beginnt am leten Enbde
des IL, fallt aber in der Hauptfadye in das III. Jahrhundert
(Déchelette ©.171 {f.). Die BVaje von Barnjtorf modyte man
ibres {charfen Randprofils wegen lieber nochy dem IL als
fchon dem IIL. Fahrhundert gumweijen.”

Obhne Frage Rrankt die Chronologie der gangen Kaijer-
geit im , binnennordmwejtdeutichen” Raum an der Geltenheit
datierender Beigaben. Die Armut an Fibeln mwdare fajt auj-
fallig, wenn nicht bekannt mwdre, dafy diejelben durd) den
PBerbrennungsvorgang fo jtark in Mitleidenjdaft gezogen
mwerden konnen, {o dafy bejtenfalls einige Raum erkennbare
Rejte itbrigbleiben 26. Daber it vorldujig nod) die eitlidhe
Gtellung der fitulaartigen Tongefdafe recdht unbejtimmt.

Smmerhin befteben fiiv ithr friihRaiferzeitliches Alter
einige widtige Unhaltspunkte. Jundd)jt gehen die Ton-
fitulen aus laténegeitlichen Formen hervor, deren direkte
Weiterfithrung fie {ind. Jum andern aber haben wir in der
fpaten RKaijergeit bereits die Ausbreitung jener Sdalen-
gefafie, die aus unferem Gebiet von den Urnenfriedhofen
von Uhlem und Limmer, beide Krets Hannover, bekRannt

2 Hahne, Das Brandgraberfeld von Barnjtorf, Kr. Diephols.
Jabrbucdh des Provingialmujeums zu Hannover 1912.
21 895, B @)@, g, W05 27, WIIEE 2 ol Q)
27 Y@l ME , @ @Dl @4kl
20 3.9, Mollenbeck: F. €rdnif, Brandgrubengriber von Mollen-
beck, Kr. Braf{dhaft Shaumburg. Die Kunde 6, 1938, S.127 Stelle 19.
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geworden {ind *". Gumme [ fefit diefe Gefaffe mit Fug und
Recht ins 3. und 4. Jahrhundert n. Jiw. Die Tonjitula ijt
unter dem Formenidhay diefer Jeit nicht mehr vorhanden.

Damit bletben fiiv die Raifergeitliche Tonfitula wejent-
lich Die beiden erjten Jahrhunderte n.d. 3. Selbjtverjtand:-
[id) ijt eine folche Juordnung nad) allgemeinen BGegeben-
heiten nicht jo jdharf, daf die Unmoglichkeit des BVorkoms-
mens der Tonjitula nody tm 3. Jahrhundert Fwingend dar-
aus abgeleitet mwerden Ronnte. €s {deint mir aber bhierbei
nicht mehr moglich) gu fein, daf iiber die WMitte des 3. Jabhr-
bunderts bhinausgegangen merden Rkann. Fiir die Jeit:
jftellung des Friedhofs von Sdymwarmitedt glaube id), daf
wegen des Vorkommens des fagzettierten Randes die dritte
Sabhrhundertgrenge nicht itberjchritten gewefen fein kanmn.

Audh fiir andere Brandgrubengrdberfelder ijt die 3eit-
lidge Cinordnung nidht o gefichert, daf ihr — mwenigjtens
teilmeijer — Urfprung im 2. Jahrhundert nidht 3u vertreten
moglidh mwdre. o ijt die Datierung des Schmwarmitedt febhr
abnlichen Friedhofs von Helzendorf lediglich auf Grund der
Semmoorer Cimer in die WYiitte des 3. Jahrhunderts er-
folgt 28, Demgegeniiber machen die nidhtromifdhen Funde
aus dem Brandgrubengraberfeld von BVeltheim?® a. d. Wefer
einen jlingeren Cindrudk, {o daf hier das Wlter wohl mit
dem 3. Jahrhundert richtig angegeben fein diirfte. Entjpre-
chendes hatte fiiv das Brandgrubenfeld von Piollenbedk °
3u gelten. Die Durdhjidht der von Hemmoor felbjt {tammen:-
pen Tomware, von der Willers einige Beifpiele jchil-
pert ! mufy aus den bereits oben genannten Griinden auf
einen {pdteren Jeitpunkt verfdoben mwerden.

Die vorjtehenden Wusfithrungen beabjidhtigen nidht, eine

7 S Gummel, Jur Urgefdhichte. ,,Qand wijden Deifter und
Leine”. Cin Sjmmatbucb bes LandRkreifes meen Hildesheim 1929, ©.
93 f. mit Abb. 25—33.

B 9. D. Asmus: Cin Grabfeld des 3. Jahrhunderts von Helzen-
oorf, Kr. Grafid). Hoya (Hannover). Germania 23, 1939, &. 168 jf.

2 Ghr. Albredht: Frithge[chichtliche Funde aus Wejtfalen. Dort-
mund 1936, Taf. III, VII, VIIL

0 S CGronify, Branbdgrubengrdber von Mollenbeck. Die Qunde
6, 1938, ©. 121 ff.

1 Willers: Die romijchen Brongeeimer von Hemmoor, S. 12
Abb. 6—10 und &.27 Abb. 15—17.
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grundjaglide Verdnderung des bejtehenden Jeitanfages fiic
die Hemmoorer Eimer 3u vertreten. Gs erfdyetnt mir nur
ber Himmweis notwendig, dafy in manden Fdllen ein Herab-
reichen der BenuBung von Hemmoorer Gimern bis ins aus-
gehende 2. Jahrhundert gegeben fein kRann. Demgegeniiber
iit mir aus Jtordmwejtdeutichland Rkein SundkRompler be-
Rannt, der einen begriindeten Anfaf fiir das 4. Jahrhundert
bote. Die bisher bekRannten gundzujammenhinge beftitigen
gmwanglos die von Werner ausgefprochene Cinordnung in
das 3. Jahrhundert, jofern in mandjen Fdllen nicht ein
etivas hobheres Alter anzunehmen ift.

BWir wollen hoffen, daf bdie purd) das Grdberfeld von
Schmarmitedt wieder aufgegriffene grage der Brandgruben
durd) mweitere Neufunde im Slup gebalten mwerden moge.
Snjonderbeit fteht gu ermwarten, daf in Schmwarmitedt felbjt
nod) weitere Funde gemadht mwerden. Slr die NachRriegszeit
bat uns der Befier des gundgeldndes, Herr Ritterquts-
befiter pon Bothmer, dankensmerter Weife die Crlaub-
nis gur abjdlieflenden Unterjuchung gegeben. Go konnen
wir ermarten aud) nod) in Gdymwarmfitedt neue und auf-
{dhlupreidhe Crgebniffe 3u bekommen.
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