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Edzard Visser

Philologie aktuell: Homer(1)

Die Homerforschung ist ein bemerkenswertes Phdnomen der klassischen Philologie, denn sie enthélt so
viele heterogene Forschungsbereiche, dass sie beanspruchen kann, eine eigene Philologie darzustellen. Sie
beschiftigt gegenwértig Sprachwissenschaftler, Historiker, Komparatisten, Soziologen, Archidologen,
Religionswissenschaftler, Philosophen, Psychologen und schlussendlich sogar Philologen. Dass bei dieser
Aufzdhlung die Philologie an den Schluss gesetzt wurde, ist kein Zufall, denn groe Interpreten vor allem
deutschsprachiger Provenienz wie Karl Reinhardt, Wolfgang Schadewaldt, Albin Lesky, Uvo Hoélscher und
Alfred Heubeck bestimmen die Homerforschung heute nicht mehr. Eine Ausnahme stellt Joachim Latacz
dar, der aber immer wieder auch im Bereich der Realien forscht, um die Basis fiir die interpretatorische
Arbeit abzusichern. Es scheint in der gegenwirtigen wissenschaftlichen Forschung, als diirfe man sich
Homer erst dann interpretierend ndhern, wenn man den gesamten Bereich der Realien aufgearbeitet hat. Die
Schule tut sich da etwas leichter, dennoch kommt auch sie an den homerischen Realien nicht génzlich
vorbei; die folgenden Anmerkungen werden dies, wie ich hoffe, deutlich machen.

Die Realienbereiche, die heute die Forschung bestimmen, sind folgende:

e die poetische Technik Homers, untrennbar mit der oral-poetry-Forschung und der Epenkomparatistik
verbunden;(2)

e die homerische Sprache, auch im Verhéltnis zur griechischen Dialektgeographie und zu den Linear
B-Texten;

e die homerische Archiologie, das Verhiltnis der archiiologischen Uberreste aus der Zeit zwischen 1400
und 700 v.Chr. zu der in den homerischen Epen beschriebenen Welt. Ein besonders notorischer Fall ist
hier Troia, da mit ihm auch die altorientalische Forschung, speziell die Hethitologie, in den
Vordergrund tritt.

e die historische Basis der homerischen Epen, insbesondere die Frage nach dem Realitdtsgehalt der in
der Ilias beschriebenen Kampfe;

e die Soziologie der Gesellschatft, die in Ilias und Odyssee gezeichnet wird, und ihr Verhéltnis zu der
Gesellschaft in der Abfassungszeit dieser Epen;

e die Vorstellung von Gottern, Menschen und Welt bei Homer, hier vor allem die Frage danach, wie
Menschen zu Entscheidungen gelangen.
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Man mag nun sagen, dass diese Fragestellungen fiir die Philologen in der Schule entbehrlich seien, aber so
einfach sollte es sich eine Griechischlehrkraft nicht machen. Nehmen wir etwa die bei einer schulischen
Behandlung der Ilias mit Sicherheit zu thematisierende Frage nach der Selbstbestimmtheit der homerischen
Menschen. Entscheiden sie weitgehend frei oder sind sie — und das scheint die sehr viel mehr verbreitete
Deutung zu sein — Marionetten der Gotter? Wie fremdbestimmt oder selbststandig Achilleus etwa in der
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Situation im A der Ilias ist, als er iiberlegt, den Agamemnon wegen dessen Beleidigungen zu erschlagen,
kann man erst dann beurteilen und in den Unterricht einbringen, wenn man sich ndaher mit der homerischen
Psychologie befasst hat.

Ein anderes Beispiel ist die oral poetry: Da werden in Interpretationen bestimmte Stellen oder einzelne
Formulierungen besonders gelobt, die moglicherweise nur Wiederholungen von Formeln darstellen, die im
Traditionsvorrat des Epos bereit lagen. Dem Originalgenius Homer, als der er gegeniiber Vergil immer
gefeiert wurde, ist damit sehr schwer auf die Spur zu kommen. Natiirlich kann man solche Fragen bei einer
Schullektiire ausblenden und sich weitestgehend auf das Ubersetzen beschriinken, aber eine solche
Vorgehensweise widerspriache nachdriicklich dem wissenschaftspropddeutischen Ziel der Oberstufe, in der
Homer ja gelesen wird.

Auch ein zweiter Aspekt spricht dafiir, die Realien in die Behandlung der homerischen Gedichte
einzubeziehen. Die Historizitdt des Kriegs um Troia diirfte fiir Schiilerinnen und Schiiler eine durchaus
spannende Frage sein; sie setzt freilich, will man sie nicht mit mystischem Geraune von Urzeitwissen nach
der Art von ferra x konfrontieren — was man angesichts eines wissenschaftspropadeutischen Anspruchs des
Oberstufenunterrichts doch vermeiden sollte — einige Kenntnisse auf Seiten der Lehrkraft voraus.

Zusammenfassend gesagt: mehr denn je gleicht heute die Homerphilologie einem schwer durchdringbaren
Urwald, und das gilt auch, wenn man sich Ilias oder Odyssee unter schuldidaktischen Fragestellungen
ndhert. Mit den folgenden Anmerkungen wird dieser Urwald zwar nicht in einen leicht begehbaren und
wohlaufgerdumten Park verwandelt — dafiir wire erstens die Zeit hier viel zu kurz, und man darf ohnehin
daran zweifeln, ob ein einzelner heutzutage dazu noch in der Lage sein kann, solch eine Ubersicht zu
schaffen — , wohl aber sollen einige Pfade durch das Gestriipp der Forschung anlegt werden. Dies wird hier
durch eine Besprechung ausgewéhlter Literatur geschehen; es handelt sich hierbei ausschlieBlich um
Monographien. Auswahlkriterium ist, in welchem MaRe eine Darstellung Moglichkeiten fiir Lehrkréfte
eroftnet, sich im Interesse seiner Schiilerinnen und Schiiler eigene Wege zu bahnen.

Die ausgewdhlte Literatur bezieht sich zum groBeren Teil auf Arbeiten mit einer allgemeinen Thematik und
umfasst die Bereiche ,Homertext*, ,Ubersetzungen‘, ,Kommentare, ,Uberblicksdarstellungen® und
,Forschungsberichte‘. Erginzend kommen hinzu Arbeiten zu der gegenwirtig besonders intensiv
diskutierten Frage nach der Historizitdt des Ilias-Mythos sowie interpretierende Darstellungen, die fiir den
schulischen Bereich besonders geeignet erscheinen.
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A. Der Homer-Text

1. Homeri Ilias, recognovit H. van Thiel, Hildesheim/Ziirich 1996 (Bibliotheca Weidmanniana 2)

2. Homeri Ilias, recensuit, testimonia congessit M. L. West, Stuttgart 1998-2000, 2 vols. (Bibliotheca
Teubneriana)

3. Homeri Odysseia, recognovit P. von der Miihll, Miinchen/Leipzig 1993

4. Homeri Odyssea, recognovit H. van Thiel, Hildesheim/Ziirich 1991 (Bibliotheca Weidmanniana 1)

Der Text der Ilias und der Odyssee ist ein extrem diffiziles philologisches Problem, das sich nur dadurch
angehen lisst, dass man im Vorfeld von bestimmten Pramissen ausgehen muss. Die wohl wichtigste
Primisse besteht in der Einsicht, dass wir von einem Konsens in der Frage, wie aus der Uberlieferung eine
zumindest in den grundsdtzlichen Daten allgemein akzeptierte Ausgabe erstellt werden kann, weiter entfernt
sind als je zuvor. Das klingt negativ, ist es aber eigentlich nicht, denn der Dissens der Herausgeber zeigt,
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dass es doch zu etlichen neuen Erkenntnissen beziiglich des Homertexts und seiner Uberlieferung
gekommen ist. Auch von der Schule sollten die neuen Ergebnisse nicht ignoriert werden; immerhin ist der
Text die Basis, von der alle Arbeit ausgeht und auf den auch alle Arbeit wieder zuriicklauft.

Die bis 1990 géngigen Ausgaben waren fiir die Ilias die von Ludwich (BT 1902; nachgedruckt 1995),
Munro-Allen (OCT, editio minor; 1920) und von Mazon, Collart, Chantraine und Langumier (Bud¢), fiir die
Odyssee ebenfalls Ludwich (BT), Allen (OCT), Bérard (Bud¢) sowie von der Miihll (Editiones Helveticae
1942, 1984 BT). Hinzu gekommen sind seitdem die Ausgaben, die Helmut van Thiel fiir die Odyssee (1991)
und die Ilias (1996) veranstaltet hat, sowie die Iliasausgabe von West (2000/01). Beide Herausgeber haben
ihre Ausgaben mit entsprechenden Anmerkungen bzw. Publikationen begleitet, in denen sie ihre
editorischen Prinzipien niedergelegt haben.

Zunichst zu den Ausgaben van Thiels, die beide bereits im dueren Bild auffillige Neuerungen bieten.
Diese sind:

e cine durchgehende Verszdhlung. Diese wirkt zunidchst ungewohnt, erweist sich aber gegeniiber der
bislang tiblichen 5-Zeilen-Zahlung doch als Vorteil im Auffinden;

e die Verwendung des semilunaren Sigma und des lota adscriptum, was dem Druckbild ein etwas
archaisches Geprige gibt;

e der Zusatz der diakritischen Zeichen entsprechend den Vorgaben der hellenistischen Homererklérer.
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Demgegeniiber ist das Erscheinungsbild bei West traditioneller (aber auch hier mit Iota adscriptum) von
einem sehr ausfiihrlichen Apparat geprigt, der unter den jiingeren Ausgaben das reichste Material bietet,
nicht zuletzt wegen der intensiven Beriicksichtigung der antiken Homerscholien. Wodurch sich die
West'sche Ausgabe weiterhin auszeichnet, ist das besondere Augenmerk, das der Orthographie und den
Akzenten geschenkt wird. Aus seiner glinzenden Kenntnis der einschldgigen Literatur heraus vermag West
einige Dinge zu klédren, die zuvor in den Ausgaben anders dargestellt waren. Zu nennen ist hier etwa die
enklitische Partikel tap (sonst als t' &p' aufgefasst; so aber auch schon bei Ludwich), die Restitution der
Lautgruppe —eo— statt der jiingeren Kontraktion -gv-, die Form 1éccepec (statt bisher téocapeg) oder —
besonders auffillig — @t pot statt & pot. Hinzu kommt auch ein sehr ausfiihrlicher Similienapparat, in dem
die uns erhaltene antike Homerkommentierung vollstindig beriicksichtigt ist.

Das sind Aspekte, die dem Benutzer unmittelbar ins Auge fallen, die aber flir den eigentlichen Wert einer
Ausgabe wenig aussagen. Den Ausgaben der beiden Verfasser wird man mit Sicherheit einen hohen
wissenschaftlichen Wert zusprechen. Zunichst zu van Thiels Ausgaben, die beide einem neuen editorischen
Prinzip fiir die Bewertung der Homeriiberlieferung folgen. Dieses Prinzip liegt in einer ausdriicklich
betonten Bescheidenheit in der Auswahl der zugrunde gelegten Handschriften: van Thiel konstituiert seinen
Text konsequent aus den besten ca. 10 Handschriften. Demgegeniiber hat Allen in seiner editio maior der
Ilias 139 Handschriften herangezogen, allerdings mehr oder weniger willkiirlich entschieden, wann er
welcher Handschrift den Vorzug gegeben hat. Mit van Thiels Neuansatz werden Varianten in jiingeren
Handschriften, aber auch in antiken Papyri zu Konjekturen. Letztlich bedeutet diese Vorgehensweise den
Verzicht darauf, eine konkret definierte antike Ausgabe, sei es der Homervulgata, des Aristarch oder des
Didymos herzustellen.

Die Verschlankung auf die besten Handschriften hin ist eine konsequente Reaktion auf das ungeloste
Problem, in welchem MaBe Aristarch gegeniiber der ihm vorliegenden handschriftlichen Uberlieferung
personliche Kriterien hinsichtlich der homerischen Poesie zur Grundlage seiner diorthosis gemacht hat bzw.
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in welchem Mafe er sich an die ihm vorliegenden Handschriften gehalten hat. Dieser Rekurs auf eine
sichere Basis ist eine sehr bedenkenswerte Losung.

West hat sich in seiner Ausgabe anders entschieden. Auch er nimmt ein hohes Maf} von Eingriffen
Aristarchs an, weicht aber nicht auf die besten Handschriften aus, sondern sieht wie Ludwich in Didymos
die entscheidende Figur, aus dessen Arbeit ein voraristarchischer Homer entwickelt werden konne (bes.
praef. VIII). Dass die Position nicht unproblematisch ist, hat G. Nagy in einer ausfiihrlichen Rezension zu
Wests Ilias-Ausgabe betont(3).
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Nagy selbst geht einen anderen Weg, indem er in Zusammenarbeit mit dem Center of Hellenic Studies in
Washington die gesamte Uberlieferung zu Homer zu einer sog. Multitext-Ausgabe zusammentragen will.
Dieser Multitext ist geplant als Kombination aus alexandrinischer Ausgabe (d.h. Aristarch) und der Konigin
der Homerhandschriften, dem Venetus A. Die vollstindige Ausgabe wird dariiber hinaus alle bekannten
Varianten von Papyri, Scholien, mittelalterlichen Handschriften und Zitaten enthalten, ein gewaltiges
Unternehmen, dessen Sinn allerdings skeptisch zu bewerten ist. Der sichtende und priifende Editor wird
immer eine Notwendigkeit bleiben, um einen praktikablen Text zu haben.

Fiir die Odyssee hat — ebenfalls basierend auf der editorischen Arbeit von Ludwich — P. von der Miihll schon
1946 einen Text herausgebracht, der nur einen knappen Apparat enthilt, was angesichts der Tatsache, dass
diese Ausgabe urspriinglich fiir die Schule geschaffen wurde, nicht tiberraschend ist. Der Apparat ist hier
zwar noch nicht so konsequent aus wenigen Handschriften entwickelt wie bei van Thiel, aber der Weg, mit
Hilfe nur weniger, aber verlésslicher Textzeugen eine sichere Textbasis zu gewinnen und nicht die gesamte
Breite der Handschriften heranzuziehen, um sich einmal bei der einen, dann bei einer anderen zu bedienen,
hat hier bereits seinen Anfang genommen. Diese Ausgabe wird seit 1984 von der Bibliotheca Teubneriana
nachgedruckt und ist gegenwartig die zweite Standardausgabe.

Gegenwdrtig scheinen mir van Thiels Ausgaben die zu sein, auf die man sich am ehesten stiitzen sollte. Was
an thnen noch besonders hervorzuheben ist: man kann sie, wenn auch ohne Akzente, aus dem Internet
herunterladen(4). Ebenfalls im Internet findet sich eine von P. Roth erstellte Liste der Abweichungen
zwischen van Thiel und Allen (zur Ilias) bzw. von der Miihll (zur Odyssee)(5).

Was die Homerscholien betrifft, so hat Hartmut Erbse sein monumentales Werk fiir die Ilias 1988 zum
Abschluss gebracht (Scholia Graeca in Homeri Iliadem [Scholia vetera], rec. Hartmut Erbse, I-VII, Berlin
1969-1988); es bedarf hierzu keiner weiteren Wiirdigung mehr. Die Arbeit an den jiingeren Scholien hat in
neuester Zeit Helmut van Thiel weitergefiihrt; auch sie sind im Internet verfiigbar.

Das wichtigste sprachliche Hilfsmittel der Homerforschung ist zweifellos das Lexikon des
friihgriechischen Epos. 1947 begonnen, war man bis zur Mitte der 70er Jahre 'nur' bis zum Ende des
Buchstabens A gelangt (angesichts der schwierigen Rahmenbedingungen in Hamburg und des sehr hohen
Niveaus allerdings verstindlich), und es war nur schwer abzusehen, wie dieses Projekt noch zu einem
sinnvollen Ende gebracht werden konnte, ohne dabei die Qualitdt (und den Umfang) vollstidndig aufzugeben.
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1976 kamen groBere Finanzierungsschwierigkeiten hinzu, so dass das Ende dieses Lexikons unmittelbar
bevorstand, nicht zuletzt auch deswegen, weil es an der Universitét in Irvine (Kalifornien) ebenfalls zur
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Griindung eines Archivs fiir griechische Literatur kam, welches freilich ganz andere Ziele verfolgte, als sie
im Lexikon des frithgriechischen Epos vorgesehen waren. Eine Unterschriftenaktion trug wesentlich dazu
bei, dass das Lexikon weitergefiihrt wurde, wenn auch mit einer wesentlichen Straffung, was den Umfang
der einzelnen Artikel betraf. Damit konnte das Lexikon in der Tat weiterbestehen, wenn auch nicht in der
Finanzierung durch die DFG, sondern durch die Akademie der Wissenschaften in Gottingen. So bedauerlich
es auch ist, dass einige wenige Artikel weitgehend aus Verweisen auf einschldgige Sekundérliteratur
bestehen, ist man doch dem Prinzip einer ausdifferenzierten Deutung der einzelnen Worte generell treu
geblieben. Jeder, der die Bedeutung und das Verwendungsspektrum einer bestimmten Homervokabel
iiberblicken mochte, wird zunichst einmal zu diesem Lexikon greifen, und das nicht nur, weil man den
sprachlichen Befund schnell zu seiner Verfligung hat (einschlieBlich dessen, was die Antike an
Deutungsmaterial bereitgestellt hat), sondern auch, weil man umfassende lexikalische Ausdeutungen in
Abstimmung mit dem jeweils neuesten Forschungsstand erhélt. Inzwischen ist klar, dass im Jahr 2009 oder
2010 das Lexikon des frithgriechischen Epos zu einem vollstdndigen Abschluss kommen wird (das zuletzt
erschienene Lemma ist téktv). Dann wird die Homerforschung iiber ein einzigartiges Arbeitsmittel
verfiigen, welches ein umfassendes Verstandnis der homerischen Sprache und des homerischen Stils
(zumindest auf der Basis der Lexik) ermoglicht.

Leider ist das Lexikon nur in groen Bibliotheken vorhanden und kann als Referenzwerk wohl auch
nirgendwo ausgeliehen werden, so dass dieses Werk fiir Lehrkréfte nicht leicht zugénglich ist. Fiir ein
Privat-Abonnement ist der Preis wohl zu hoch, bei 23 Lieferungen ca. 100 € pro Lieferung.

B. Kommentare

Sowohl fiir die Ilias als auch fiir die Odyssee sind in den letzten 25 Jahren einige neue Kommentare
entstanden. Neben etlichen Einzelkommentaren zu verschiedenen Biichern der homerischen Epen, die vor
allem im englischsprachigen Raum fiir Studierende konzipiert sind (zur Ilias etwa P. A. Draper oder S.
Pulleyn zum ersten Buch, Th. Seymour zu den Biichern 4-6 oder C. McLeod zum 24. Buch) sind an
groBBeren Kommentaren zu nennen:
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1. G.S. Kirk (general editor), The Iliad: A Commentary (6 volumes), Cambridge 1985-1993

2. A. Heubeck, S. West, J. B. Hainsworth, A. Hoekstra, J. Russo, M. Fernandez-Galiano, A Commentary
on Homer's Odyssey (3 volumes), Oxford 1990-1993

3. M. Kretschmer, Ilias (Text und Kommentar), Miinster 1991 (Aschendorff; 268 & 496 S.)

4. . Latacz (Hrsg.), Homers Ilias. Gesamtkommentar. Auf der Grundlage der Ausgabe von Ameis-
Hentze-Cauer (1868-1913), Miinchen - Leipzig 2000ff. (bisher erschienen: Prolegomena, Gesang 1 und 2
[Text, Ubersetzung, Kommentar])

5. I de Jong, A Narratological Commentary on the Odyssey, Cambridge 2001

1: The Iliad. A Commentary, General editor: G. S. Kirk

Entsprechend der chronologischen Reihenfolge wird hier mit dem englischsprachigen Ilias-Kommentar
begonnen. Hauptherausgeber ist Geoffrey S. Kirk, der zugleich auch die beiden ersten Biande (zu Buch A-A
und E-0) erstellt hat; die weiteren stammen von J. B. Hainsworth (I-M), von R. Janko (N-IT), M. Edwards
(P-Y) und von N. Richardson (®-Q).
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Obwohl dieser Kommentar, anders als die dlteren Kommentare wie etwa Ameis-Hentze, Leaf oder Willcock,
ohne Text und Ubersetzung auskommt und leider auch ohne Angabe von Parallelstellen, hat er doch einen
betrachtlichen Umfang, der tiber die bedeutendsten fritheren Gesamtkommentare hinausgeht.

Kirk beschreibt in seinem ersten, 1984 erschienenen Band die Zielsetzung folgendermalien: er will an
Erklarungen das zur Verfiigung stellen, ,,was von ernsthaften (,serious‘) Lesern bendtigt wird®, und das sind
fiir ihn offenbar vor allem Erlduterungen zur Sprache, zur Metrik und zum Stil der Gedichte. Bei einer
solchen Schwerpunktsetzung ist klar, wie sehr der Einfluss der oral-poetry-Theorie die Kommentierung
beeinflusst hat.

Die Art, wie Kirk die Funktion der oral poetry fiir die Textdeutung sieht, ist leider fiir ein vertiefendes
inhaltliches Verstdandnis der Ilias wenig hilfreich. Das wird bereits im Vorwort deutlich, wo es auf S. xviii
heif}t: ,,Ein anderes offenkundiges Beispiel zu den Auswirkungen, die eintreten, wenn man den miindlichen
Hintergrund und die spezielle Art der Komposition der Ilias ignoriert, ergibt sich fiir die Interpretation
sowohl von Charakteren als auch von Sitten und Gebrduchen. Agamemnon entsteht aus dem Text als sehr
komplexe und manchmal in hohem Ma@ erratische Figur; aber es ist wahrscheinlich, dass sich zumindest im
Bereich dieser erratischen Beschaffenheit einiges aus einer nicht vollendeten Verbindung urspriinglich
getrennter Elemente miindlicher Tradition ableiten ldsst. [...] Es ist mehr als wahrscheinlich, dass der
Charakter des Agamemnon in der Ilias ein Amalgam von Haltungen und tatsidchlichen Beschreibungen ist,
das bereits in fritheren Gedichten existierte und Teil des Vorrats an Themen, Phrasen, Versen und Passagen
des miindlichen Séngers war. Solche Elemente konnen mit mangelnder Perfektion herausgegriffen und neu
zusammengesetzt werden, wenn man eine monumentale Komposition durchfiihrt.“ Diese Aussage bedeutet
nichts anderes als eine Absage an Homers Féhigkeit, in sich konsistente und kohdrente Charaktere zu
entwerfen; vielmehr sei der Eindruck eines Amalgams von vorgepragten Darstellungen, die dem miindlichen
Dichtungsvorrat entnommen sind, unabweisbar. Eine solche Annahme erlaubt es, jegliche Form
anspruchsvoller Interpretation, die sich um den Text bemiiht, zu vermeiden. Wo immer ndmlich ein
Erkldrungsproblem auftaucht, kann man nach diesem Erkldrungsmodell sagen, die Homer vorliegende
Tradition sei eben nicht einheitlich gewesen.

Pegasus-Onlinezeitschrift VIII/2 (2008), 60

Und doch muss es ja nicht zwangsldufig so sein, dass angebliche Ungereimtheiten und mangelnde Kohdrenz
dem Dichter zuzuschreiben sind, moglicherweise liegt die Einschédtzung als Ungereimtheit ja am Interpreten
selbst, wenn er ndmlich dem Verfasser weniger poetische Intelligenz zuschreibt als sich selbst. Hétte Kirk
mit diesem interpretatorischen Ansatz recht, wéren jedenfalls sowohl die antike Hochschédtzung Homers als
auch die Ergebnisse der modernen Homerinterpretation philologische Phantasie.

Natiirlich ist Kirk Recht zu geben, wenn er auf die Komplexitit der Agamemnon-Gestalt in der Ilias
verweist, doch wenn immer dort, wo auf Grund eben dieser Komplexitit hermeneutische Prizision und
interpretatorische Feinfiihligkeit gefragt sind, statt dessen mit dem Argument heterogener und vom Dichter
nicht zum Ausgleich gebrachter Traditionen argumentiert wird, 1dsst sich die Frage, worin denn eigentlich
die Hochschatzung der Ilias als Dichtung begriindet ist, eigentlich gar nicht mehr beantworten. Gerade
Agamemnon ist ein Musterbeispiel fiir die homerische Kunst, einheitliche (aber nicht simple!) Charaktere
darzustellen. Mit einem Aufweis der ,,brilliance (p. XV) der homerischen Dichtung tut sich dieser
Kommentar dementsprechend in den beiden ersten Banden sehr schwer.

Die Starken dieses Kommentars liegen in den Sacherkldrungen, den sprachlichen Erlduterungen und der
Einbeziehung der Scholien; das gilt im Besonderen fiir die Bande 3, 4 und 5. Wichtig sind auch die
einfithrenden Artikel zu bestimmten Problemen der Homerforschung, die in der Summe eine Art
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Forschungsbericht ergeben. Besonders hervorzuheben sind hier die Beitrdge von R. Janko in Band 4 zur
homerischen Kunstsprache und zur Textiiberlieferung.

2: A Commentary on Homer's Odyssey, edd. A. Heubeck et all.

Gegeniiber dem Kirk‘schen Kommentar spielt im Odysseekommentar der Oxford University Press
(urspriinglich in Italienisch bei Mondadori erschienen) die Homerbetrachtung des deutschsprachigen Raums
eine sehr viel groBere Rolle, da unter den Bearbeitern neben Stefanie West, Arie Hoekstra, John Bryan
Hainsworth, Joseph Russo, Manuel Fernandez-Galiano auch Alfred Heubeck war (von ihm stammen die
allgemeine Einfithrung sowie Einflihrung und Kommentar zu Buch 9-12 und 23-24). Auch fiir diesen
Kommentar ist die Zielsetzung zunéchst einmal auf die Wort- und Sacherkldrungen abgestellt, so dass sich
der GroBteil der Anmerkungen auf Semantik, Worterkldrungen, metrische Hinweise und Erkldrungen zur
Sprachgeschichte bezieht. Dennoch kommen auch interpretatorische Aspekte zum Tragen, besonders
ausgeprigt in der allgemeinen Einfiihrung. Ein weiterer Vorteil dieses Odysseekommentars ist die Tatsache,
dass in ihm auch reichlich auf Sekundarliteratur verwiesen wird.

So gehort dieser Kommentar auch in die Hand der Griechischlehrer, denen an den Erkenntnissen der
wissenschaftlichen Forschung zur Odyssee der letzten dreiB3ig Jahre gelegen ist und die diese Erkenntnisse
in ihren Unterricht einbringen mdchten.
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3: M. Kretschmer, Kommentar zur Ilias-Schulausgabe

Dieser Kommentar ist in Verbindung mit der Ilias-Schulausgabe von Manfred Kretschmer im Aschendorff-
Verlag erschienen. Sowohl Text- als auch Kommentarteil haben einen stattlichen Umfang: Der Textband
umfasst 267 Seiten (davon 85 Seiten Einleitung einschlieBlich einer Inhaltszusammenfassung, einer
Homergrammatik und einem Abriss zur Metrik sowie 45 Seiten Register und Literaturverzeichnis), der
Kommentar 496 (!) Seiten.

Die im Textteil abgedruckten 3870 Verse erfassen ein Viertel des gesamten Iliastextes; die Auswahl ist
konsequent am Ablauf des Konflikts Achill-Agamemnon orientiert: Die Biicher A (ganz), B (die Peira), I
(Zweikampf Paris-Menelaos; Teichoskopie), Z (Hektor und Andromache), I (die Gesandtschaft und Achills
Absage), I1 (Patroklie), £ (ohne Schildbeschreibung), T (Versohnung), X (Hektors Tod), ¥ (Bestattung des
Patroklos), Q (Priamos und Achill). Mit dieser Textauswahl konnen bei jeder denkbaren Kursform die
entscheidenden Aspekte einer Iliaslektiire — Konzentration des Troia-Mythos auf ein bestimmtes Ereignis
und Geschehensentwicklung durch die individuelle Personlichkeit der Protagonisten — abgedeckt werden. Es
hitte sich hochstens noch die Beriicksichtigung einer kurzen Passage zur Illustrierung troianischer
Uberlegenheit angeboten, durch die die Aussage im Prodm von der pfjvic ... odAopévn, fi popi' Axaroig GAye'
g0nxe starker konkretisiert wiirde. Dafiir gut geeignet wéren etwa die Verse M 175—264, in denen zugleich
deutlich wird, wie diese Uberlegenheit auch den sonst so besonnenen Hektor zu einem entscheidenden
Fehler verfiihrt.

Wihrend im Textband der betrachtliche Umfang durchaus Sinn ergibt, hat Kretschmer im Kommentar zu
dieser Textauswahl doch wohl etwas zu viel des Guten getan. Die grof3ziigigen Vokabelangaben sind
sicherlich notwendig (vorausgesetzt ist lediglich der Grundwortschatz aus der Griechisch-Wortkunde von
Steinthal/Meyer), doch der Umfang an sprachlichen Erlduterungen zu den einzelnen Vokabeln sprengt das
fiir eine Schulausgabe sinnvolle Mal3, zumal die sprachlichen Hilfen noch um einen Realien- und
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Interpretationskommentar (gelegentlich sogar mit Blick auf die Linear B-Befunde) erweitert sind. Dieser ist
allerdings separat unten auf den Seiten gesetzt und dehnt insofern den rein sprachlichen Teil optisch nicht
noch weiter aus(6).
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Schiilerinnen und Schiiler diirften dieser enormen Menge an sprachgeschichtlichem Material etwas hilflos
gegeniiberstehen; die Reduktion auf das fiir sie erst einmal Wichtige (Entschliisselung der Wortbedeutungen
und Formen als Hilfe zur Erarbeitung einer Ubersetzung) ist dementsprechend schwierig. Wie so etwas
straffer gemacht sein kann, ldsst sich etwa an der ebenfalls bei Aschendorff erschienenen Ilias-Wortkunde
von H. Widmann ablesen, in der Etymologie und sprachgeschichtliche Entwicklungen nur in besonderen
Fédllen angegeben werden. Auch im Sinne einer giinstigeren Preisgestaltung (trotz des erstaunlich niedrigen
Gesamtpreises) hitte daher ein substantiell auf die Ubersetzungsarbeit ausgerichteter Schiilerkommentar
ausgereicht; dagegen konnten die dariiber hinausgehenden Informationen, vor allem der Realienkommentar,
eine ausgezeichnete Basis fiir ein Lehrer- oder Begleitheft bilden. Es wire jedenfalls schade, hitte der
Verlag auf das hier Gebotene generell verzichtet, es ist allerdings eher fiir den geeignet, der liber den Kampf
mit der Sprache und der Ubersetzung hinaus ist, also fiir Studierende im Grundstudium oder
Griechischlehrkrifte, speziell solche, die in Homericis nicht iiber die weitgefdcherten Kenntnisse verfiigen,
wie sie offensichtlich der Herausgeber hat. Leider ist die Ausgabe samt Kommentar gegenwértig nahezu
vergriffen.

4: Der Neue Ameis-Hentze (Kommentar zur Ilias)

Besonderes Augenmerk verdient der von Joachim Latacz begonnene, jetzt zusammen mit Anton Bierl von
ihm fortgefiihrte [liaskommentar 'Der neue Ameis-Hentze'. Der Titel ist etwas irrefithrend, denn vom alten
Ameis-Hentze ist auf den ersten Blick nicht viel zu erkennen. Auch wenn einige Kommentierungsprinzipien
des Ameis-Hentze noch fassbar sind, scheint es mir sinnvoller, ihn einfach als den Basler Homerkommentar
zu bezeichnen. Mit diesem Kommentar hat man in Basel eine wahre Herkulesarbeit begonnen, denn hier
wird versucht, die Prinzipien eines Schulkommentars mit denen eines Studienkommentars und eines
wissenschaftlichen Kommentars zu verbinden. Jedes Iliasbuch — in der Kommentarterminologie: Iliasgesang
— ist als Text (im Prinzip der West'sche Text mit einzelnen geringfiigigen Ausnahmen) und Ubersetzung, die
speziell von Latacz in jambischer Form erstellt wurde, in einem jeweils eigenen Band erschienen,;
erschlieBend vorbereitet ist das Werk durch ausfiihrliche Prolegomena.
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Der Kommentar wird durch das Druckbild in vier Bereiche geteilt und macht so die jeweiligen Adressaten
von vornherein kenntlich, ein hochst verdienstvolles Unterfangen, das es in dieser Konsequenz und
Ausfiihrlichkeit nicht nur in der Homerforschung, sondern auch in der Grézistik generell wohl noch nicht
gegeben hat. Die vier adressatenspezifisch gestalteten Bereiche sind:

¢ im Normaldruck: allgemeine Erkldrungen, speziell zur interpretatorischen Deutung. Diese sind vor
allem fiir Philologen, die grizistisch nicht vorgebildet sind, sich aber den Homer erschlieBen mochten,
gedacht, etwa fiir Nicht-Grézisten an Schulen oder fiir den sogenannten interessierten Laien. Die
griechischen Worter sind mit Blick auf diesen Adressatenkreis umgeschriftet; Griechischkenntnisse
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sind daher fiir eine Benutzung dieses Kommentarteils nicht erforderlich.

¢ in kleinerem Druck: Worterkldrungen, bei Bedarf angereichert mit interpretatorischen Ergebnissen.
Auch der metrische Bereich und die Scholien werden hier intensiv diskutiert; dementsprechend sind
fiir diesen Teil Griechischkenntnisse vonndten. Vor allem Griechischschiiler und -studierende werden
diesem Bereich besonderer Aufmerksamkeit schenken.

e im Petit-Druck: die wissenschaftliche Kommentierung etwa im Bereich der Textkritik, der
Wortbildungslehre oder der Akzentsetzung. Dieser Teil ist das Gebiet fiir den wissenschaftlichen
Homerphilologen.

e abgesetzt als FuBnoten jeweils am Ende der Seite: der sogenannte Elementarteil. Hier finden sich fiir
schwierigere Wortformen kurze Erklarungen oder Verweise auf die in den Prolegomena enthaltenen
Grundregeln zur homerischen Grammatik. Vor allem dieser Teil wendet sich an die Schiilerinnen und
Schiiler des Griechischen; sie erhalten hier die Moglichkeit, schwierigere Formen und Syntagmen der
homerischen Sprache schnell zu entschliisseln.

Abgerundet wird das Ganze durch eine hochst intensive Beriicksichtigung der Forschungsliteratur: man
kann diesen Kommentar ohne weiteres auch als Forschungsbericht lesen.

Noch eine Anmerkung zur Ubersetzung: sie ist wie schon gesagt, in Jamben gehalten, wirkt damit poetisch,
ohne sich dem fiir das Deutsche problematischen Korsett des Hexameters zu unterwerfen. In den
Rezensionen wurde immer wieder einmal Kritik an dieser Ubersetzung geiibt. Diese Kritik kann ich nicht
teilen. Personlich finde ich die Ubersetzung ausgezeichnet, weil sie bereits — wie die von Schadewaldt — sehr
vieles von der profunden Homerkenntnis des Verfassers enthilt. Dennoch sieht man der Ubersetzung diese
Gelehrsamkeit nicht an; vielmehr kommt sie ausgesprochen expressiv daher. Sie vermag damit etwas vom
emotionalen Gehalt, den ein Grieche beim Horen gespiirt haben mag, auch heute wieder lebendig zu machen
und ist insofern eine bedenkenswerte Alternative zu Schadewaldts Prosaiibersetzung.

Man sieht also, was fiir eine Arbeit in Basel geleistet wird, und man wird nicht tiberrascht sein, dass bisher
nach den Prolegomena nur die Biicher 1 und 2 in dieser Kommentierung vorliegen. Gliicklicherweise ist
man in Basel dazu iibergegangen, die Last der Kommentierung auf mehrere Schultern zu verteilen;
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gegenwiértig darf man hoffen, dass in absehbarer Zeit gleich sechs Biicher zugleich erscheinen werden, und
zwar die interpretatorisch besonders wichtigen Gesénge I, Z, I, T, X und Q. Ihr Erscheinen steht fiir 2009
auf dem Programm. Damit wire ein Drittel der Ilias bearbeitet, und zwar die Biicher, die in der Schule bei
einer Iliaslektiire eine Rolle spielen.

Die Anschaffung dieses Werks ist fiir jede Schule, an der eine Homerlektiire in Frage kommt, nachdriicklich
zu empfehlen; immerhin bezieht die Arbeit, die man sich hier gemacht hat, ganz bewusst auch den
schulischen Bereich ein.

5: I. de Jong, A Narratological Commentary on the Odyssey

Als letztes ist in dieser Liste der narratologische Odysseekommentar von Irene de Jong aufgefiihrt. Er diirfte
fiir die Arbeit im Schulunterricht eher geringe Impulse geben, stellt aber in der konkreten Anwendung fiir
die Odyssee die Ergebnisse einer Forschungsrichtung dar, die dem Verstdndnis der homerischen Texte
weiter voran hilft: der Narratologie. Irene de Jong, Grézistin an der Universitit Amsterdam, hat diese
Forschungsrichtung selbst an erster Stelle in die Homerforschung eingebracht(7). Mit der Frage, inwieweit
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die Sprache der im Epos redenden Menschen von der Sprache der erzdhlenden Teile abweicht, hat sie
wesentliche neue Impulse fiir die Homerdeutung gegeben. Durch solch eine Fragestellung ldsst sich ndmlich
einiges dariiber erkennen, wo Homer besonderen Nachdruck auf bestimmte Formulierungen legen wollte.
Damit werden Wege zu einer methodisch gut fundierten Interpretation gebahnt, da man nun innerhalb des
Epos den erzéhlenden Stil mit dem dramatischen vergleichen kann.

An einem Beispiel in deutscher Ubersetzung soll gezeigt werden, wie de Jongs Kommentar aussieht. Sie
merkt zum 19. Vers im ersten Gesang der Odyssee zu dem Wort ¢ilog folgendes an:

¢@ilog 'vertrauter, Freund' (engl. 'dear') gehort zur Charakter-Sprache(8): 132-mal in einer Rede, zweimal in
eingebetteter Fokalisierung (13.192; I1. 19.378) und zweimal im einfachen Erzédhler-Text. Das Wort steigert
das Pathos, mit dem der Erzdhler Odysseus' Notlage beschreibt: alle anderen sind zuhause, frei von den
Miihen des Kriegs und der Reise, aber Odysseus, als fiir ihn das Jahr kam heimzukehren, ist nicht einmal
dann frei von Miihen, wenn er unter seinen philoi zuriick ist.
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Leider liegen fiir die homerische Narratologie umfassendere deutschsprachige Publikationen noch nicht vor.
Dieser Kommentar wire es freilich wert, ins Deutsche tibersetzt zu werden. Wer sich also fiir neue
Erkenntnisse der Erzihlforschung interessiert, sollte diesen Kommentar einmal in die Hand nehmen. Es
ergeben sich auch Impulse fiir die Behandlung der Odyssee in der Schule daraus.

C. Ubersetzungen

1. (s.unter: Kommentare, J. Latacz)
2. R. Schrott, Ilias, Miinchen 2008

Bisher sind fiir die Ilias die Ubersetzungen von VoB, Schadewaldt, Rupé und vielleicht auch Scheibner, fiir
die Odyssee die von Voss, Schadewaldt, Weiher und Hampe gebriauchlich. Die Zahl hat sich jetzt weiter
vermehrt und wird sich in absehbarer Zeit noch weiter vergréfern.

Bereits gedruckt liegt die eben erwihnte Ilias-Ubersetzung von Joachim Latacz vor, die aber bislang nur die
Iliasgesdnge 1 und 2 erfasst; im nichsten Jahr sollen die Gesédnge 3, 6, 9, 19, 22 und 24 in Verbindung mit
dem Basler Kommentar folgen. Fiir den Herbst dieses Jahres wird die Ubersetzung von R. Schrott erwartet,
sie war aber schon iiber Weihnachten 2007 im Deutschlandfunk zu horen. Es diirfte aufschlussreich sein,
einmal zum gleichen Textstiick die beiden Ubersetzungen nebeneinander zu horen. Ausgewihlt sind die
Verse aus dem 2. Buch, V. 243-264. Der Zusammenhang ist der, dass unmittelbar zuvor Thersites den
Agamemnon nach dessen vollig missgliickter Ansprache an das Heer mit Worten massiv angegriffen hat:

1: J. Latacz

So also sprach, beschimpfend Agamemnon-des-Kriegsvolkes-Hirten,
Thersites. Neben den trat aber rasch der gottliche-Odysseus,

und fuhr, von unten blickend, hart ihn an mit scharfer Rede:

., Thersites, Mann der wirren Worte! Klangvoll zweifellos als Redner -
halt ein und untersteh dich, ganz allein zu streiten mit den Fiirsten!
Denn keinen schlecht'ren Sterblichen als dich, behaupt'ich,

10 von 28 22.02.2017 12:52



Pegasus-Onlinezeitschrift http://www.pegasus-onlinezeitschrift.de/2008 2/erga 2 2008 visser.html

keinen andern, gibt's unter allen, die mit den Atriden her nach Ilios gekommen!
Drum wirst du schwerlich hier iiber die Fiirsten dir das Maul zerreif3en

und ihnen Schmdh vortragen und der Heimkehr Hiiter spielen!

Noch wissen wir ja nicht genau, wie's werden wird mit diesen Dingen:

ob wir im Gliick, ob ungliicklich heimkehren werden, wir Achaierséhne.

Und da musst du jetzt den Atriden- Agamemnon-des-Kriegsvolkes-Hirten
hierhockend schwer beschimpfen, weil ihm reichlich geben

die Herrn der Danaer?! Doch du schwingst grofie Ldisterreden?!

Nun denn! heraus sag'ich's dir - und das wird vollendet werden -:

Wenn ich bei solchem Unsinn dich nochmal erwischen sollte wie jetzt eben —
ja, dem Odysseus soll dann nicht der Kopf mehr auf den Schultern sitzen,
und nicht mehr Vater Telemachs soll ich dann heifjen,

wenn ich dich dann nicht packe und dir auszieh deine hiibschen Sachen —
den Mantel und das Hemd dazu und was die Scham umbhiillet —,

und nackt und blof3 dich heulend zu den schnellen Schiffen schicke,
fortpriigelnd dich vom Sammelplatz mit schmdhlichem Gepriigel!
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2: R. Schrott

Derselbe Abschnitt bei Schrott (nach dem Text, der im Deutschlandfunk iibertragen wurde):
und diese flut von beleidigungen hétte sich noch weiter
iiber den kriegsherrn ergossen, wére da nicht odysseus

zu thersites hingetreten und hétte ihn hart angeschnauzt:
ah - was bist fiir ein blendender redner - du maulheld du!
halt endlich deine klappe - der einzige, der sich auflehnt
gegen die obrigkeit, der bist du - fiir wen hdltst du dich?
ich sags dir - der fieseste kerl von allen hier, der bist du!
hor auf, dich lang und breit tiber unsre fiihrer auszulassen
und sie am schmdh zu fiihren unter dem billigen vorwand
du setzt dich fiir den riickzug ein! wir wissen ja gar nicht
ob wir am ende als sieger oder verlierer dastehen werden.
du regst dich dariiber auf, dafs wir unserem befehlshaber
zukommen lassen, was ihm zusteht - aber das was du tust
ist blof polemisch grofie reden zu schwingen! ich sags dir
jetzt noch im guten - aber ich gebe dir mein wort darauf:
wenn du dir noch einmal soviel herausnimmst wie eben -
so wahr mir der kopf auf den schultern sitzt und telemach
mein sohn ist - dann pack ich dich, reif3 dir deine kleider -
auf die du gar soviel gibst, du schonling du! - vom leib
den mantel, das hemd und den fetzen iiber deinen eiern -
und priigle dich dann nackt und winselnd vor schmerz
vom sammelplatz hier hiniiber bis zu deinem schiff!

Es sei jedem, der sich mit Homer befasst, selbst iiberlassen, in welcher deutschen Form er die homerischen
Texte seinen Schiilerinnen und Schiilern vorstellen mochte.
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D. Uberblicksdarstellungen zu den homerischen Epen

M. W. Edwards, Homer. Poet of the Iliad, Baltimore 1987

H. Bannert, Homer. Mit Selbstzeugnissen und Bilddokumenten, Reinbek 1992 (iiberarb. Auflage)
J. Latacz, Homer. Der erste Dichter des Abendlandes, Diisseldorf - Ziirich 42003

B. Patzek, Homer und seine Zeit, Miinchen 2003

G. A. Seeck, Homer. Eine Einflihrung, Stuttgart 2004

M
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1: M. W. Edwards, Homer. Poet of the Iliad

Mark W. Edwards, ein renommierter Homerforscher aus Berkeley, hat mit diesem Buch ein gut lesbares
Werk vorgelegt, das knapp und konzise in die zentralen Gebiete der Homerforschung einfiihrt. Der erste Teil
befasst sich mit den Charakteristika des homerischen Stils, und zwar als Produkt miindlicher Dichtung.
Hinzu kommen Erkldrungen zur Sprache und Metrik sowie zu bestimmten stereotypen Formen des
Erzédhlens. Auch Poetisches wie Gleichnisse oder die Funktion von Selbstgesprachen werden umsichtig und
mit klaren Stellungnahmen besprochen, ebenso wie die Themen ,Mythologie‘, ,Geschichte‘ und
,Gesellschaft‘. Im Ganzen erhilt der Leser mit diesem Buch einen guten Einblick in den Stand der Ilias-
Forschung (natiirlich mit Konzentration auf den englischsprachigen Bereich, aber durchaus auch mit
Berticksichtigung deutschsprachiger Publikationen) am Ende der 80er Jahre. Im zweiten Teil wird auf 143
Seiten das Iliasgeschehen in betrachtlicher Ausfiihrlichkeit nacherzahlt und kommentiert. Die
Nacherzéhlung verliuft entlang der sogenannten Achill-Linie, ist also vor allem auf das Geschehen der
Biicher 1, 9, 16, 18, 22 und 24 konzentriert. Dieser Teil ist sehr gut lesbar und kann fiir den Unterricht nicht
nur empfohlen werden, um den Handlungsablauf der Ilias auch in einigem Detail transparent zu machen,
sondern auch um die Textoberfldche ein Stiickweit interpretierend zu durchdringen. Schiilerinnen und
Schiiler auch im altsprachlichen Unterricht einmal mit englischsprachigen Beitrdgen zu konfrontieren ist
unter wissenschaftspropddeutischem Aspekt ohnedies wiinschenswert.

2: H. Bannert, Homer

Bannert zeichnet im ersten Teil dieses Buches, das in der Reihe der rororo-Biographien erschienen ist und
daher auch Bildmaterial zu Homer und seiner Epoche enthélt, den Stand der Forschung in der Homerischen
Frage sowie in der Frage nach der Person Homers und der Identitdt von Ilias- und Odysseedichter nach. Die
Frage nach der inhaltlichen und stilistischen Einheit stellt sich freilich durch die oral-poetry-Forschung und
die sog. Neoanalyse(9) gegenwirtig in verdnderter Form. In der Problematik der Verbindung zwischen Ilias
und Odyssee sieht Bannert mehr Trennendes als Gemeinsames zwischen Ilias und Odyssee, verwirft also die
Annahme eines gemeinsamen Verfassers.
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Im zweiten Teil geht Bannert auf die Homertexte selbst ein. Hier ist im Abschnitt zur Komposition und
dichterischen Intention viel Gewinnbringendes zu finden, speziell die Bemerkungen zur einheitlichen
Struktur von Ilias und Odyssee (S. 65-68 bzw. 68-69). Weiterhin werden die wichtigen Kompositionsmittel
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wie formelhafte Sprache, typische Szenen und Gleichnisse erldutert. Auch die Rolle der Gétter in den
homerischen Epen wird umsichtig diskutiert, wenn auch die Frage der Autonomie des Menschen nicht
ausfiihrlicher beleuchtet wird.

Auch diese Einfiihrung ist also fiir den Einsatz in der Schule durchaus geeignet; speziell durch das
Bildmaterial diirfte sich eine besondere Motivation fiir die Schiilerinnen und Schiiler ergeben.

3: J. Latacz, Homer. Der erste Dichter des Abendlandes

Dieses Buch, zuerst 1985 erschienen, liegt inzwischen in vierter Auflage vor. Schon dies und die Tatsache,
dass es ins Englische, Italienische, Neugriechische, Tiirkische und Holldndische iibersetzt wurde, zeigt, wie
sehr Latacz mit seiner Darstellung auch bei einem breiteren Publikum einen Nerv getroffen hat.

Schon die Forschungsgeschichte zur Person Homers und zu seinen Epen ist hier souverin und tiberaus
verstdndlich zusammengefasst, aber die am meisten beeindruckenden Teile sind die interpretierenden
Durchginge durch die Ilias und die Odyssee. Sie zeigen diese Texte als wirkliche poetische Kunstwerke,
denn durch sie wird deutlich, worin die poetische Qualitét dieser Epen liegt, auf die schon Aristoteles in
seiner Poetik hingewiesen hat.

Dieses Buch kann, ja sollte man Schiilerinnen und Schiilern an die Hand geben. Dazu trigt zum einen der
expressive, ja fast suggestive Stil und die geschickte Vermeidung von zu viel Fachterminologie bei, zum
anderen stellt es nicht, wie es von der angloamerikanischen Raum Forschung haufig gemacht wird, vor
allem die ungelosten Fragen in den Vordergrund. Stattdessen gibt Latacz in der Tradition der deutschen
Forschung Antworten und fiigt seine Deutungen zu einem kohdrenten Gesamtbild zusammen. Dabei ist
dieses Gesamtbild durchaus differenziert und an den problematischeren Stellen mit der notwendigen
Vorsicht dargestellt. So ist dieses Buch gegenwirtig dasjenige, welches philologisch und von der
Darstellungsart her den besten Einstieg in Homer bietet.
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4: B. Patzek, Homer und seine Zeit

Dieses Homerbuch wurde von einer Historikerin verfasst, wodurch sich ein etwas anderer Fokus als bei den
iibrigen Einfiihrungen ergibt. Die historische Sichtweise wird besonders in der Frage der Stoffgeschichte,
der Diskussion historischer Ausdeutungen des Mythos und der Analyse der homerischen Gesellschaft
erkennbar; dennoch fehlen natiirlich auch die philologischen Aspekte nicht.

Am Beginn des Buches stehen zwei kurze Inhaltsangaben zur Ilias und zur Odyssee. Anschlieend entwirft
Patzek eine Geschichte des Stoffes, speziell zum Mythos vom Kampf um Troia. Sie spannt hier den Bogen
von einem historischen Krieg um 1200 v.Chr., der Entwicklung des Sagenstoffes mit einer immer stérker
werdenden Fokussierung auf einzelne Episoden bis etwa 700 bis zur spitestens 650 v.Chr. erfolgten
Abfassung der GroBepen. Hiermit schlieB3t sich Patzek der gegenwirtig immer stirker vertretenen
Spétdatierung der Ilias an, die allerdings ausgesprochen zweifelhaft ist.(10) Der Verweis auf die Tatsache,
dass homerische Szenen vor 630 in der griechischen Vasenmalerei nicht vorkommen, schligt nicht durch;
dafiir ist die Uberlieferungslage zu schlecht. Auch Patzek setzt Ilias- und Odysseedichter als zwei
verschiedene Personen an.

Das nichste Kapitel ist der Forschungsdiskussion gewidmet. Hier werden auf der Basis der von Milman
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Parry inaugurierten oral-poetry-Forschung die Rolle des Sdngers und seines Publikums und die Tradition der
Heldendichtung im frithen Griechenland behandelt. Deren fiir die homerischen Epen entscheidende
Ausprigung setzt Patzek in die vorliterarische Zeit des 9. und 8. Jahrhunderts. Direkte Reminiszenzen
sowohl an die mykenische Zeit als auch an die dark ages, insbesondere die in Lefkandi auf Eubéa um 950
nachweisbaren Bestattungsriten, sieht Patzek nicht(11); sie vermutet bei diesen Aspekten eher orientalischen
Einfluss des 7. Jahrhunderts und bei den Verfassern der Epen eine Tendenz zum Archaisieren.
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Die beiden folgenden Abschnitte liber die homerische Zeit und die homerische Gesellschaft fiihrt die
argumentative Tendenz der Entstehungsgeschichte fort. Auch hier kann Patzek wenige Erinnerungen an
frithere Zeiten ausmachen. Sie hat sicherlich recht, wenn sie davor warnt, die Ilias als Geschichtsbuch zu
lesen, aber in der von ihr kritisierten radikalen Form geschieht dies in der Homerforschung heute ohnehin
nicht und ist auch selten geschehen. Mit dieser Warnung ist jedenfalls nicht bewiesen, dass in der Ilias und
der Odyssee nur wenige Erinnerungen an frithere Zeiten in Griechenland enthalten sind.

Anmerkungen iiber die homerische Religion runden das Bild, welches hier zu den homerischen Epen
entworfen wird, ab. Patzek sieht erneut weniger die griechische als die orientalische Tradition als
bestimmend an. Diese Tradition ist in manchen Szenen wie etwa der A10¢ amdtn im 14. Buch sicherlich
vorhanden, aber dies konnen Einzelfille sein; einige Namen des spéteren olympischen Gotterhimmels,
nidmlich Zeus, Hera, Poseidon, Artemis, Dionysos und Hermes, sind bereits auf kretischen und pylischen
Linear B-Téfelchen von Pylos genannt (speziell auf Tafel PY Tn 316).

Zusammenfassend zeigt sich so immer wieder eine eher historische als philologische Herangehensweise an
Homer. Das Hauptproblem dieser Darstellung ist die Spatdatierung der homerischen Epen ins 7.
Jahrhundert, woraus sich einige Verschiebungen in der Frage nach der Genese dieser Texte ergeben. Der
Dichter Homer tritt dadurch kaum mehr als Individuum hervor, sondern eher als jemand, der einen tradierten
Mythos mit kontemporéren orientalischen Kulturphdnomenen verbunden hat. Wenn man in der Schule mit
diesem Buch arbeitet, sollte klar werden, dass die Forschung die homerischen Epen auch anders datiert und
betrachtet.

5: G. A. Seeck, Homer. Eine Einfiihrung

Seecks Einfithrung ist von einem philologisch-literarisch orientierten Zugang zu den homerischen Epen
gepragt. Die Fragen nach der Stoffgeschichte und den Produktionsbedingungen werden im ersten Teil knapp
und konzise dargestellt, wobei schon hier im Gegensatz zu anderen Einfiihrungen immer wieder Beziige zu
moderner, vor allem deutscher Literatur gesucht werden. Insofern stellt dieser Teil eine Einbettung des
homerischen Epenstoffs in die Literaturgeschichte allgemein dar. Da Seeck eine solche Einbettung natiirlich
theoretisch begriindet und dazu eine entsprechende Begrifflichkeit unverzichtbar ist, eignet sich dieser Teil
auf Grund seines Voraussetzungsreichtums nur bedingt flir die Schule, es sei denn, die Schiilerinnen und
Schiiler sind mit kontempordren Literaturvorstellungen vertraut.
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Abschnitt II, 120 Seiten lang, ist der Ilias gewidmet. Seeck stellt an den Anfang grundsétzliche
Uberlegungen zum Thema des Zorns und seiner inhaltlichen Durchfiihrung, stellt anschlieBend das epische
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Personal vor, um dann in wenigen Strichen den Handlungsablauf zu préasentieren. Erweitert wird diese
Darstellung um kurze Betrachtungen zu einzelnen Szenen wie dem Zweikampf zwischen Aias und Hektor
oder der Schildbeschreibung; diese Betrachtung orientiert sich an der Frage, wie diese Szenen in den
Gesamtkontext passen. Hier spielen noch analytische Deutungsansdtze hinein, ohne dass allerdings die
Einheit der Ilias grundsétzlich bestritten wird. Es folgt der Hauptteil dieses Abschnitts, eine Beschreibung
des Iliasgeschehens mit kurzen erlduternden Anmerkungen.

In Abschnitt III, dem geringeren Umfang der Odyssee im Vergleich zur Ilias entsprechend kiirzer gehalten,
verfahrt Seeck grundsitzlich auf dieselbe Weise, um das zweite gro3e homerische Epos vorzustellen. Vor
allem der ,doppelte Anfang‘ der Odyssee zur Exposition der Themenstrange ,Ithaka‘ bzw. ,Odysseus* in
Buch 1 bzw. Buch 5 wird hier etwas ausfiihrlicher diskutiert. Seeck bleibt auch hier mit seinen Antworten
recht vorsichtig, er bevorzugt die Darstellung in fragender Form.

Diese Einfiihrung ist fiir jemanden, der sich in der Literatur allgemein auskennt und nicht unbedingt vom
grazistischen Fach ist, ausgesprochen empfehlenswert; Schiilerinnen und Schiiler, die Homer im Unterricht
behandeln, wiren dagegen wohl mit der pragnanten Kiirze und der argumentativen Offenheit etwas
iiberfordert. Auch fiir Facharbeiten oder Referate bietet sich diese Darstellung wegen der Knappheit, mit der
die einzelnen Themen behandelt werden, nicht ohne weiteres an, es sei denn, man beschrankt sich dort auf
eine Vorstellung der iliadischen bzw. odysseischen Handlungslinien.
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E. Forschungsberichte und Forschungsiiberblicke

1. J. Latacz (Hrsg.) Homer. Tradition und Neuerung (Wege der Forschung 463), Darmstadt 1979

2. 200 Jahre Homerforschung. Riickblick und Ausblick, hrsg. v. J. Latacz, Stuttgart - Leipzig 1991
(Colloquium Rauricum 2)

3. J. Latacz (Hrsg.) Homer. Die Dichtung und ihre Deutung (Wege der Forschung 634), Darmstadt 1991
4. 1. Morris - B. Powell (edd.), A New Companion to Homer, Leiden 1997

5. R. Fowler (ed.), The Cambridge Companion to Homer, Cambridge 2004

6. M. Winkler (ed.), Troy: From Homer's Iliad to Hollywood Epic, Malden 2007

Es liegt in der Entwicklung der Homerforschung, dass solche souverdnen Forschungsberichte, wie sie Alfred
Heubeck und Albin Lesky vor etwa 40 Jahren verfasst haben(12), heute nicht mehr méglich sind; die
Homerforschung hat sich derartig verzweigt und spezialisiert, dass ein einzelner hier kaum noch einen
Uberblick behalten kann. Daher widmen sich die im Folgenden genannten Werke entweder einem Teilthema
der Homerforschung oder sie sind als Gesamtiibersichten von Autorenteams erstellt worden. Im zweiten
Falle hat dies ofters zu einer spiirbaren Heterogenitit gefiihrt, der Eindruck einer inneren Einheit stellt sich
nur schwer ein.
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1: Wege der Forschung: J. Latacz (Hrsg.), Tradition und Neuerung

Dieses Werk war mit der Absicht konzipiert worden, die in den USA und in GroBbritannien wissenschaftlich
so einflussreiche oral-poetry-Theorie an die deutschsprachige Homerforschung heranzutragen. Das ist mit
diesem Werk gelungen und misslungen zugleich. Gelungen ist es insofern, als Latacz die Grundlagen der
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oral-poetry-Theorie in allen wesentlichen Facetten, wie sie bis zum Ende der 70er Jahre zu beobachten
waren, vollstindig zur Darstellung bringt; dieser Band bringt sogar noch eigenstindige Forschungen tiber
die Arbeit, die vor Milman Parry auf diesem Sektor geleistet wurde. Man erféhrt alles Wichtige tiber
Theoriebildung Parrys und die Fortsetzung im Bereich der Komparatistik und der Formelforschung. So ist
ein liberaus niitzliches Hilfsmittel mit einer umfassenden Bibliographie entstanden.

Als nicht erfolgreich jedoch muss man wohl die Rezeption dieses Werks ansehen. Es hat in der
deutschsprachigen Homerforschung schon immer ein gro3es Missbehagen gegeniiber Parrys Forschungen
gegeben, es geniigt, in diesem Zusammenhang auf Forscher wie Karl Reinhardt und Hartmut Erbse
hinzuweisen(13); Schadewaldt und Heubeck haben sich diesem Thema noch zu 6ffnen vermocht, wenn auch
nicht aktiv geforscht. Hier lag nun ein Werk vor, dass die deutschsprachigen Homerforscher auf den Stand
der Diskussion in der Frage der oral poetry und ihrem Verhiltnis zu Homer hitte bringen kdnnen, aber die
jiingere Forschergeneration hat dieses Thema nicht aufgenommen. Man hat sich offenbar diesem
technischen Aspekt, der allein schon im Begriff der Formel angedeutet ist, nicht zuwenden wollen. Diese
Bedenken sind mit Blick auf eine gelegentlich in den amerikanischen Publikationen festzustellende
Formeljdgerei verstdndlich, aber gerade die 'schongeistige', soll heien, interpretierende Homerphilologie
kann nicht einfach die auf diesem Sektor erzielten Ergebnisse ignorieren, sondern muss mit ihnen umgehen.
Dessen ist sich die deutschsprachige Grézistik durchaus bewusst, daher hat sie sich erkennbar vom Thema
'Homer' zuriickgezogen. Das wire angesichts dieses Bandes nicht ndtig gewesen.
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2: J. Latacz (Hrsg.), 200 Jahre Homerforschung

Einen sehr schénen Uberblick iiber die Forschungsarbeit an den homerischen Realien und dem geistigen
Hintergrund der homerischen Epen bietet der Band 200 Jahre Homerforschung von 1991. Das
Erscheinungsjahr soll an das 200 Jahre zuriickliegende Erscheinen der Prolegomena ad Homerum von
Friedrich August Wolf und den Beginn der homerischen Frage 'Einheit oder Konglomerat?' erinnern. Das
weit iiber 500 Seiten starke Werk bietet Uberblicke ausgewiesener Spezialisten zur Forschungsentwicklung
in folgenden Bereichen: Homer und die archéologische Forschung auf 100 Seiten, Homer und die
althistorische Forschung (auf etwa 150 Seiten), Homer und die Sprachwissenschaft (auf 80 Seiten), Homer
und Mythenforschung (auf 35 Seiten). Dazu kommt ein Kapitel zur Interpretationsmethodik (Neoanalyse,
Komparatistik, Erzahlforschung) mit noch einmal 100 Seiten. Was die literarische Interpretation des Texts
betrifft, so gibt es nur zwei Beitrdge. Diese, von J. Latacz und U. Hélscher verfasst, stellen die
Forschungsgeschichte zur Struktur von Ilias bzw. Odyssee dar; beide sind fiir die Griechischlehrkraft sehr
lesenswert und gewinnbringend. Im Ganzen ist dieses Werk fiir die Hand des Lehrers iiberaus niitzlich, fiir
die Hand von Schiilerinnen und Schiilern — wie bei einem wissenschaftlichen Forschungsiiberblick nicht
anders moglich — ist es dagegen weniger geeignet.

3: Wege der Forschung: J. Latacz (Hrsg.), Die Dichtung und ihre Deutung

Da in der Homerforschung die vertiefende Deutung des Texts — etwa im Sinne einer Ausdeutung der
Charaktere, der Beleuchtung der narratologischen Funktion der Gleichnisse oder der Aufdeckung einer
erstaunlichen strukturellen Kohirenz — in den letzten Jahren in den Hintergrund getreten ist, gilt es gerade
auf Werke, bei denen diese fiir den schulischen Unterricht so wichtigen Aspekte im Mittelpunkt stehen,
hinzuweisen. Die wissenschaftliche Arbeit an der Interpretation der Homertexte hat fiir die Rezeption durch
die Schule Vorrang, und hierzu enthélt dieser Band wichtige Anregungen. In ihm finden sich ausgewihlte
Arbeiten zur Deutung der Homertexte, einerseits zu bestimmten Szenen, andererseits zu Bauelementen,
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Werkstrukturen und Erzéhltechnik. Sie vermdgen deutlich zu machen, welche grof3e poetische Leistungen
Ilias und Odyssee sind, zeigen aber auch, wie sich die interpretatorischen Leitlinien der Homerexegese
verdndert haben.
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Die einzelnen Szenen sind zwar nicht immer diejenigen, welche auch in der schulischen Arbeit im
Vordergrund stehen (wie etwa die Schildbeschreibung(14) oder Penelope vor den Freiern(15)), aber der
Themenbereich 'Die Wiedererkennung zwischen Odysseus und Penelope' mit Darstellungen von A.
Kirchhoff, dem Vater der Odysseeanalyse, W. Schadewaldt, S. BeBlich, U. Holscher und J. Latacz ist fiir den
Unterricht von konkretem Nutzen.

Aber auch zu anderen Aspekten ergeben sich hier fiir den Leser wichtige Erkenntnisse. Da ist zum einen die
Verschiebung der Interpretationskriterien. Gingen die groBen Analytiker wie Wilamowitz, Kirchhoff,
Schwartz und von der Miihll mit Vorstellung von guter Dichtung an den Homer heran, {iber die sie
abgesehen vom Kriterium logischer Stimmigkeit eigentlich keine Rechenschaft abgelegt hatten — sie waren
offenkundig der Ansicht, dass gute Dichtung das sei, was sie dafiir hielten(16) —, so haben die Unitarier wie
Reinhardt, Schadewaldt oder Holscher dem Dichter erst einmal zugehort und versucht, das von Homer fiir
darstellenswert Erachtete anhand seiner Texte zu verstehen und ihr poetisches Verstindnis hieran zu
orientieren. Insofern ist diese Sammlung von Aufsdtzen ein Lehrstiick zum Thema 'Interpretationsmethodik’,
ja sogar zum Zeitgeist verschiedener Epochen. Vor dem ersten Weltkrieg waren sich die deutschen
Philologen ihrer Deutungen nachgerade absolut sicher und zeigten ihren philologischen Sachverstand
dadurch, dass sie im Homertext stindig nachweisen wollten, wie gute Dichtung auszusehen hétte. Spéter
entwickelte sich zusehends eine Achtung vor dem uns tiberlieferten Text, eine Entwicklung, die auch fiir den
schulischen Unterricht sehr wichtig geworden ist.

Weiterhin ist bei diesem Band noch der Aspekt der nationalen Traditionen in der Homerforschung zu
erwdhnen. In dem Wege-der-Forschung-Band zur oral poetry (s. hier unter E 1) hat Latacz als Herausgeber
fast nur englischsprachige Literatur beriicksichtigt, beriicksichtigen miissen. Das ist in diesem Band anders:
von 23 aufgenommenen Arbeiten sind nur drei nicht von deutschsprachigen Grézisten, und auch diese
Auswahl représentiert die Forschungslage richtig. Moglicherweise ist die Tatsache, dass wir heute in
Deutschland das Fach Griechisch in der weiterfithrenden Schule immer noch auf einem substantiellen
Niveau anbieten kdnnen und diirfen, auch darauf zuriickzufiihren, dass der Begrift von Klassischer
Philologie in Deutschland mehr ist als technisch-strukturalistische Analyse oder Realienkommentierung.
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4: The New Companion to Homer

An umfassenden Forschungsiiberblicken ist aus dem englischsprachigen Bereich zunédchst der mehr als 700
Seiten starke 'New Companion to Homer' zu nennen, der im Titel an den alten hoch geschétzten 'Companion
to Homer' von 1962, herausgegeben von Wace und Stubbings, anschlieBt. Der Band gliedert sich in vier
Teile:

e Uberlieferung und Interpretationsgeschichte (Homer und die Schrift; Homer in der Antike;
Homerische Papyri und die Textiiberlieferung; Homerscholien; Die homerische Frage; die orale
Tradition und ihre Auswirkungen; Neoanalyse)
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e Homers Sprache (Homers Dialekt; Homers Metrik; Die Formel; Homerischer Stil und die Poetik der
Oralitét; Studien zu den Reden bei Homer; Homer und die Erzdhlforschung; das Quantifizieren der
Epik);

e Homer als Literatur (Die Ilias: Struktur und Interpretation; Die Strukturen (!) der Odyssee; moderne
theoretische Anndherungen an Homer; Epos als Gattung; der Mythos bei Homer; Homer und die
Sagen; Homer und Hesiod; Homer und die Hymnen)

e Homers Welten (Homer und die Bronzezeit; Homer und die Eisenzeit; Homer und die griechische
Kunst; Homer und der Nahe Osten; die homerische Gesellschaft; die Okonomie bei Homer;
Homerische Kriegfiihrung; Homerische Ethik).

Obwohl generell ausgewiesene Fachleute am New Companion mitgearbeitet haben, ist das Niveau nicht
einheitlich. In manchen Artikeln werden in einer fiir einen Forschungsiiberblick wenig dienlichen Weise
Ansichten, die der Verfasser nicht teilt, iibergangen; man wiirde mehr Offenheit auch fiir andere Thesen
erwarten (das gilt vor allem fiir H. van Wees' Darstellung iiber homerische Kriegsfithrung). Auch rezipieren
viele Verfasser vor allem aus den USA die deutschsprachige Forschung nicht hinreichend, was sich
besonders gravierend im Abschnitt iiber Homer als Literatur auswirkt (speziell im Beitrag zur Struktur der
Ilias, wo nicht einmal Schadewaldts ,Iliasstudien® berticksichtigt sind). Dariiber hinaus fallt 6fters eine sehr
technische Sichtweise auf den Homertext auf (Formelforschung) sowie eine Betrachtung des Homertexts
von den anderen altertumswissenschaftlichen Disziplinen aus.

So kommt das Fazit von einem der prominentesten englischen Homerforscher, Richard Janko aus
Cambridge, in BMCR 98.5.20 nicht iiberraschend: ,,This volume is a disappointment, being neither as useful
nor as usable as it ought to have been.“Fiir einen detaillierten Uberblick sei auf eine Rezension von R. Janko
verwiesen, die im Internet frei zugénglich ist.(17)
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5: The Cambridge Companion to Homer

Auch hierbei handelt es sich um einen englischsprachigen Sammelband zur Homerforschung. Das
Inhaltsverzeichnis nennt folgende Themenbereiche:

Die Gedichte und ihr Erzdhler
Die Charaktere

Das dichterische Handwerk
Text und Kontext

Homerische Rezeption

Man kann bereits an dieser Kapiteleinteilung erkennen, dass der Homertext hier stirker als Dichtung im
Mittelpunkt steht als im New Companion (wenn auch die heute unvermeidlichen Themen 'Gender' und
'Intertextualitét' nicht fehlen); die poetische Technik Homers kommt erst an dritter Stelle. Dieser Eindruck
einer engen Bezugnahme auf den Text bestétigt sich schnell bei einem Blick auf die einzelnen Beitréige:
vielfach sind einzelne Textstellen als Belege zitiert und zwar — was heute nicht mehr selbstverstandlich ist —
in griechischer Schrift. Im Gegensatz zum New Companion ist auch immer wieder die deutschsprachige
Forschung zitiert, wenn auch einige wichtige Werke hieraus fehlen, wie etwa im Abschnitt tiber die
homerischen Gotter die Arbeit von A. Schmitt (s. unter G 3).

Fiir den Bereich der Schule ist speziell auf den fiinften Abschnitt mit dem Thema der Rezeptionsgeschichte
Homers hinzuweisen. Die einzelnen Beitrdge umfassen 'Homer und die griechische Literatur', 'Homer und
die romische Literatur (einschlieBlich der Rezeption in den Bildern etruskischer Gréaber wie in Vulci oder
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Tarquinia)', 'Homer und die englische Epik’, 'Homer in der englischen Romantik', '"Homer und der Ulysses
von James Joyce'. Zwar ist hier das meiste fiir deutschsprachige Leser weniger interessant, da der Fokus
ausschlieBlich auf die englische Literatur gelegt wird, aber der Beitrag 'Roman Homer' ist sehr informativ
und sicherlich auch fiir Schiilerinnen und Schiiler informativ.

Im Ganzen zeichnen sich die Beitrdge durch ein etwas weniger dezidiertes Eingehen auf die
Forschungsliteratur aus, als dies beim New Companion der Fall ist. Hierdurch ergibt sich fiir diesen
Sammelband generell ein hoherer Grad an Lesbarkeit und Allgemeinverstandlichkeit; insofern sind die hier
enthaltenen Beitrdge auch fiir die Arbeit im Unterricht zu verwenden.
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6: M. M. Winkler, From Troy to Hollywood Epic

Dieser Sammelband enthilt auf 231 Seiten 13 Aufsidtze zum Troia-Mythos(18) und seiner Rezeption,
speziell im Bereich des Films, und hier steht der 2004 entstandene Troia-Film von Wolfgang Petersen im
Vordergrund der Diskussion; somit ist dieser Sammelband zunichst einmal als philologische Antwort auf
diese moderne Umsetzung des Iliasmythos zu bewerten.

Der erste Beitrag des Buches fallt dabei etwas aus dem thematischen Rahmen, da es sich um eine Art
Resilimee zur Bedeutung und zur Historizitdt des Mythos vom troianischen Krieg handelt. Verfasst ist er von
dem 2005 verstorbenen Troia-Ausgridber Manfred Korfmann, er beantwortet die Frage mit 'nicht
unwahrscheinlich'. Genau in das Zentrum moderner filmischer Verarbeitung des Troia-Mythos fiihrt
anschlieBend der Aufsatz von Latacz, in dem Petersens Film detailliert besprochen wird, und zwar mit
einem ausgesprochen positiven Fazit. Natiirlich weist Latacz auch auf die Unterschiede zwischen Homertext
und Filmdrehbuch hin, erkennt aber doch in der Zeichnung der Charaktere, insbesondere des Achill, eine
deutliche Néhe zu den poetischen Intentionen Homers, so dass Latacz wie folgt zusammenfasst (S. 42):
,Petersen hat Homer verstanden. Indem er dem Beispiel Homers und anderer antiker Dichter folgte, machte
er das einzig Richtige: er betonte verschiedene, wenn nicht alle Themen, die schon fiir Homer und sein
Publikum von Bedeutung waren. ,Troia“ ist kein leeres Spektakel, sondern ein schitzenswerter Versuch,
grofB3e Literatur in dem populdren Medium Film zu prisentieren. Hierfiir verdient Petersen unsere
Dankbarkeit“. Ahnlich positiv 4uBern sich auch andere Verfasser wie etwa J. Solomon in dem Beitrag
'Viewing Troy: Authenticity, Criticism, Interpretation' und S. Scully in 'The Fate of Troy'.

Dieser Band enthilt iiber die Vergleichsanalysen zwischen Petersens Troia-Film und der Ilias hinaus auch
Anmerkungen zu fritheren cineastischen Verarbeitungen des Troia-Mythos und auf dessen kiinstlerische
Rezeption generell (dies vor allem im Beitrag von G. Danek). Eine ausfiihrliche Liste von Bearbeitungen
des Troia-Mythos in Film und Fernsehen rundet den Band ab.

So liegt in diesem Band eine facettenreiche Sammlung von Aufsétzen vor, die eine Fiille von Anregungen
fiir den Unterricht geben kann. Vor allem fiir Schiilerarbeiten mit dem Thema eines Vergleichs des Troia-
Mythos in der Ilias und modernen Adaptionen, ein sicherlich lohnendes Unterrichtsthema, bieten diese
Beitrdge eine gute interpretatorische Basis.
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F. Historische Hintergriinde des Ilias-Mythos
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1. J. Latacz, Troia und Homer, Miinchen 52005
2. R. Schrott, Homers Heimat, Miinchen 2008

1986 sind die Grabungen in Troia wieder aufgenommen worden, doch wurde und wird diesmal nicht, wie zu
Zeiten von Schliemann und Blegen, die Akropolis, sondern das riumliche Umfeld archidologisch untersucht.
Zutage getreten sind Siedlungsreste einer Stadt, die eine nicht unbetrachtliche Grofe gehabt hat (ca. 20 000
gm mit geschitzten 6000-7000 Bewohnern, besonders in der Phase Troia VI und VIla). Die Funde haben die
Frage nach dem historischen Hintergrund des Krieges um Troia wieder neu aufleben lassen; denn nun ist
klar, dass Troia eben doch keine kleine Ansiedlung gewesen ist, um die ein solcher Feldzug wie der in der
Ilias geschilderte undenkbar wire, sondern dass dieser Ort nach damaligen Verhiltnissen eine Metropole
war.

1: J. Latacz, Troia und Homer

Ahnlich wie Lataczs Einfiihrung zu Homer (s. unter 5 E) ist auch dieses Buch fulminant geschrieben und
vermag Leser, die keine Fachleute auf homerischen Gebiet sind, in hohem Malle zu fesseln. Dennoch stellt
dieses Buch auch eine hochrangige wissenschaftliche Leistung dar, da es die gesamte Fragestellung nach der
geographischen Situierung des mythologischen Troia (der von Schliemann und Blegen ausgegrabene Hiigel
Hisarlik) von Grund auf diskutiert, und das heif3t in diesem Zusammenhang, unter Beriicksichtigung der
neuen hethitologischen Forschung. Aus einem komplexen Geflecht von Beweisen, die im Wesentlichen auf
der geographischen Zuweisung von Gebietsnamen in hethitischen Texten wie Tarhuntassa, Arzawa,
Seha-Flussland oder Lazpa basieren, ergibt sich, wie Latacz ausfiihrt, dass mit hoher Wahrscheinlichkeit das
Land Wilusa in den Nordwesten Kleinasiens gehort; als Hauptstadt kommt nur die Stadt Wilusa, griech.
(W)llios, in Frage. Zugleich ergibt sich, dass die Benennung Taruwisa, offenbar ein Wilusa benachbartes
Gebiet, wohl mit dem Namen Troia verbunden werden darf. Letztlich entsteht so in sorgféltiger
Argumentation das Ergebnis, dass die homerische Handlungskulisse historisch gewesen ist.

Der zweite Teil des Buches nimmt sich ab S. 170 der gegeniiberliegenden Seite an: Wéhrend der erste Teile
die Quellen und Funde vom alten Orient aus sichtete und bewertete, tut der zweite dasselbe von
Griechenland aus. Hier verortet Latacz die Anfange des Troia-Mythos in der mykenischen Epoche und
bespricht sie in ihrer Entwicklung bis hin zu Homer. Folgendes Modell steht dem Leser am Schluss vor
Augen: Ausgehend von einem historischen Zug der Mykener gegen Troia hat sich eine Erzdhltradition und
weitergehend eine Art Legende gebildet, die in den dark ages, als der Glanz Mykenes voriiber war, von den
Aoiden, den improvisierenden Séngern, zum Mythos iiberhéht wurde.
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Am Schluss war das Szenario eines Krieges der Welten entstanden: ganz Siid- und Mittelgriechenland gegen
eine nordgriechisch-westkleinasiatische Allianz. Dieses Szenario ist freilich, wie Latacz immer wieder
betont, nur der Hintergrund, nicht der Kernpunkt der homerischen Ilias; denn Homer war kein
Kriegsberichterstatter oder Nacherzihler des Mythos, sondern ein Dichter von auflergewdhnlichem, ja
singuldrem Format, der in seiner Ilias aus der Geschichte vom Krieg um Troia eine Geschichte von
Menschen, ihren Stdrken und ihren Schwéchen, gemacht hat.

Ob alles in allen Einzelheiten definitiv so war, wie Latacz es rekonstruiert, ist nicht sicher zu sagen, aber das
in diesem Werk vorgestellte Modell geht {iber alles hinaus, was die Forschung in dieser Frage bisher hatte,
speziell auf Grund der Synthese von Hethitologie und Grézistik. Gegenwirtig hat dieses Modell, auller man
stellt sich auf den Standpunkt, ausschlielich absolute, also unwiderlegliche Beweise zu akzeptieren und
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sich nicht mit einer weitgehend widerspruchslosen Wahrscheinlichkeit zu begniigen, Anspruch darauf, als
zutreffend zu gelten.

Dass dieses Werk auf Grund von Lataczs Art zu argumentieren und zu formulieren fiir Schiilerinnen und
Schiiler in hohem MaRe geeignet ist, muss wohl nicht eigens hervorgehoben werden. Hinzu kommt, dass der
hier gebotene Einblick in die Quellen der hethitischen Kultur fiir manche Leser besondere Anregungen
vermittelt und einen besonderen Reiz ausstrahlen diirfte.

2: R. Schrott, Homers Heimat

Im Dezember 2007 {iberraschte die Frankfurter Allgemeine Zeitung mit der Nachricht, Homers Geheimnis
sei geliiftet, der historische Hintergrund der Ilias und auch die Botschaft des Textes seien ganz anders zu
verstehen, als dies bisher angenommen worden war. Diese Aussagen basierten auf einer These des
osterreichischen Schriftstellers, Literaturwissenschaftlers und Ubersetzers Raoul Schrott. Im Marz 2008
erschien dann sein Buch, in der er die in der FAZ vorgestellte These genauer ausgefiihrt hat, die Ilias, der
Basistext der europdischen Literatur, sei in seinen wesentlichen Punkten nicht européischer, sondern
asiatischer Provenienz — Vorbild fiir das homerische Troia und sein Umland sei das kilikische Karatepe —
und nahezu alles, was die Ilias zu einem Text der Weltliteratur macht, werde der altorientalischen, vor allem
der assyrischen Welt verdankt.

Die Aufregung iiber die These war und ist bis heute betrachtlich. Vor allem Althistoriker, Altorientalisten
und Archédologen haben sich dazu geduBert, mit Skepsis zwar, was die Rigorositit betrifft, mit der diese
These durchgefiihrt wird, aber doch auch mit splirbarem Wohlwollen. Dagegen hat die grézistische
Philologie vor allem in der Person von Joachim Latacz deutliche Ablehnung geduf3ert. Diese Uneinigkeit
konnte man als Indiz dafiir werten, dass die Frage ,,Wie griechisch ist die [lias?* in einem ganz
grundsétzlichen Sinne zur Debatte steht.
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Auf jeden Fall werden Kriterien fiir ein begriindetes Urteil bendtigt. Zunédchst einmal hat zu gelten: Wenn
Schrott seine Untersuchung als wissenschaftliche Arbeit bewertet sehen will — wofiir die Unzahl seiner
Verweise auf wissenschaftliche Literatur spricht(19) —, dann muss er seine Arbeit auch nach den Methoden
bewerten lassen, mit denen die Geisteswissenschaften ihre Forschungsergebnisse erzielen. Es geht in dieser
Diskussion aber auch um den kiinstlerischen Sinn der Ilias, inwieweit ndmlich das, was Schrott in diesem
Bereich gefunden zu haben glaubt, dem entspricht, was die philologische Wissenschaft im Homer entdeckt
hat.

Wenn sich ein unvoreingenommener Leser, also auch Schiilerinnen und Schiiler, ndher mit Schrotts These
befasst, konnte folgender Eindruck entstehen: 'Sicherlich ungewdhnlich, aber warum eigentlich nicht? Es
konnte doch sein. Wenn schon in der Antike etliche Stiddte im Bereich des dgdischen Meeres beanspruchten,
die Heimat des Autors der Ilias zu sein, warum nicht noch ein weiterer Ort, diesmal freilich au3erhalb des
griechischen Sprachraums?' So einfach darf es sich die philologische Wissenschaft freilich nicht machen,
denn Forschung ist hier genauso wenig wie in den Naturwissenschaften ein Geschéft der Beliebigkeit.

Eine wissenschaftliche Beweisfiihrung miisste idealtypisch so verlaufen: Zunéchst wéren die Unsicherheiten
darzulegen, die dazu fiihren, die seit Schliemann eindeutig erscheinende Verortung der Ilias im Nordwesten
Kleinasiens grundsitzlich anzuzweifeln. Hinzukommen miisste eine kritische Analyse der gegenwirtig
geltenden These zur Herkunft Homers (‘er stammte aus dem griechisch besiedelten Gebiet Kleinasiens oder
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den vorgelagerten Inseln und verfasste sein Epos weitestgehend auf der Basis der griechischen Kultur'). Im
ndchsten Schritt wire zu erklidren, warum gerade Kilikien und innerhalb Kilikiens die Siedlung Karatepe das
Vorbild fiir das Troia der Ilias abgab. Schlussendlich wiren die aus dieser These resultierenden Probleme zu
diskutieren. Erst wenn sich diese Probleme als weniger gravierend erweisen sollten im Vergleich zu
denjenigen, die sich aus der bisher vertretenen Lokalisierung ergeben, konnte der Beweis als gefiihrt gelten.
Die wissenschaftlichen Disziplinen, die fiir diesen Beweisgang bendtigt werden, wéren damit nicht nur die
Geschichte, Topographie, Archdologie, Religionswissenschaft und Komparatistik, sondern auch die
griechische Philologie mit besonderem Schwerpunkt in der historischen Sprachwissenschatft.
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Die Unsicherheiten beziiglich Homers Heimat und der Lokalisierung Troias in der duflersten nordwestlichen
Ecke Kleinasiens werden bei Schrott nicht explizit dargestellt. Man muss etwas suchen, findet dann aber das
Motiv fiir die Ablehnung der bisherigen Lokalisierung: Schrotts Irritation iiber die Diskrepanz zwischen der
homerischen Beschreibung Troias und der topographischen Realitit in diesem Bereich. Er fordert hier
Identitdt. Nur: Die archidologische Forschung hat gezeigt, dass sich die Kiistenlandschaft im Nordwesten
Kleinasiens in den letzten 3000 Jahren deutlich verandert hat.(20) Und wir wissen, dass die Verfasser von
Heldenepen dazu tendieren, Fliisse reiBender, Berge steiler aufragend und Héafen gewaltiger zu machen.
Wenn es dazu eines Beweises bediirfte: Die umfassende Analyse des fritheren Oxforder Grazisten C. M.
Bowra in seinem Standardwerk zur Heldendichtung(21) — von Schrott offenbar nicht herangezogen —
beschreibt solche Ubersteigerungen zuhauf,

Die Lokalisierung Troias im siidostanatolischen Kilikien war dann offenbar das Ergebnis von Gesprichen,
die Schrott mit dem Innsbrucker Althistoriker und Altorientalisten Robert Rollinger gefiihrt hat. Kilikien ist
in der Tat eines der Gebiete im Schnittpunkt zwischen Orient und Okzident, aber das gilt fiir Zypern oder
das stidwestkleinasiatische Lykien in gleicher Weise. Die These, dass die Ilias in Karatepe verfasst wurde, ist
aber wohl doch Schrotts eigene Konstruktion. Hier sieht er die geforderte topographische Identitidt mit dem
von Homer geschilderten Troia, obwohl hier die Probleme bei einer Verbindung mit dem homerischen Text
noch gravierender sind. Entgegen der iliadischen Situierung Troias liegt Karatepe sehr weit (mehr als 35
Kilometer!) von der Kiiste entfernt. Auch die der Kiiste Troias vorgelagerte Insel Tenedos, fiir die
Durchfiihrung der List mit dem holzernen Pferd unverzichtbar, ist vor der kilikischen Kiiste nicht zu finden.
Wissenschaftlich stichhaltig ist Schrotts Vorgehensweise also auch hier nicht, denn wenn man sich fiir eine
neue Lokalisierung schon 800 Kilometer vom urspriinglichen Troia entfernt, sollte doch topographisch nicht
nur eine ungefihre, sondern vollstindige und dann auch iiberzeugende Ubereinstimmung vorliegen.

Wenn Schrott dann eine stupende Fiille von angeblich in der Ilias erkennbaren orientalischen Details
aufzihlt, verfahrt er dabei ausgesprochen willkiirlich; als wissenschaftlich kann diese Vorgehensweise
jedenfalls nicht bezeichnet werden. Die Namen, die Topographie, die Religion: nahezu jedes homerische
Detail ist fiir ihn entweder sumerisch oder babylonisch oder hurritisch oder assyrisch oder kilikisch, nichts
ist griechisch oder allgemein menschlich. Gerade bei den Namen konnen Schrotts Deutungen mit einiger
Sicherheit widerlegt werden. Der Name Achilleus etwa ist schon auf einer um 1400 v. Chr. beschriebenen
kretischen Tontafel belegt (KN Vc 106), kann also mit einem in hethitischen Texten vorkommenden Uchalu,
der das historische Vorbild zu dieser Figur sein soll, schwerlich etwas zu tun haben. Die in der Ilias
auftretenden Achaier tragen ohnehin zumeist griechische oder vorgriechische Namen, nur bei einigen
troianischen Namen ist der Einfluss des Luwischen wahrscheinlich, einer Sprache, die in ganz Kleinasien
gesprochen wurde, also auch dort, von wo Homer nach traditioneller Auffassung stammt. Erneut hilt
Schrotts Argumentation wissenschaftlichen Kriterien nicht stand.
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Entscheidend fiir eine Einschitzung des heuristischen Werts von Schrotts These ist jedoch etwas anderes,
ndmlich der poetische Sinn der Ilias. Nach Schrott wurde dieses Epos von Homer verfasst, um der
emotionalen Verunsicherung der griechischen Kolonisten des 7. Jahrhunderts das Modell eines
funktionierenden Staatswesens, ndmlich Assyriens, entgegenzusetzen; es sei liber diesen politischen Aspekt
hinaus als historisches und geographisches Werk konzipiert. Hier ist die Homerphilologie der letzten 2500
Jahre zu anderen Ergebnissen gelangt, und zwar zu Ergebnissen, die sich stringent mit dem Homertext als
ganzem und nicht nur mit selektiven Einzelaspekten zur Deckung bringen lassen. Die Ilias ist das
monumentale Gedicht vom Zorn eines Mannes (Achilleus), eines Mannes, dem Unrecht getan wird, indem
man ihm seine Ehre nimmt, und der dann in seinen Rachegefiihlen so sehr iiber das Ziel hinausgeht, dass er
durch seine Verweigerung seine Mitkdmpfer auf hochste gefahrdet und sogar seinen besten Freund in den
Tod schickt. Es ist ein Gedicht, das enormes Einfiithlungsvermdgen in die menschliche Psyche verrit. Dabei
spielt sich dieses menschliche Drama nicht als Affdre ab, die einige wenige betrifft, vielmehr sind die
Charaktere in ein gewaltiges Ringen um das Uberleben einer Stadt und seiner Bewohner eingebunden. Das
fiihrt dazu, dass die psychische Disposition der Anfiihrer konkrete Auswirkungen fiir jeden einzelnen hat,
der an diesem Ringen beteiligt ist. So hat schon Horaz die Botschaft der Ilias gesehen: quidquid delirant
reges, plectuntur Achivi — woriiber auch immer die Konige streiten, die Achaier miissen es biifen. Anhand
der in der Ilias geschaffenen Charaktere wie etwa des Achilleus und seines Widersachers Agamemnon kann
man auch verstehen, warum die Epen Homers dem Aristoteles als Eines und Ganzes erschienen sind und
warum der groBBe Tragiker Aischylos eingestand, dass seine Tragddien Schnitten vom gro3en Mahle Homers
seien.

Natiirlich bestreitet heute auch in der Grazistik niemand mehr den bedeutenden Einfluss des alten Orients
auf die Entwicklung der griechischen Kultur, aber in ihrem Kern zielt gerade Homers Ilias gegeniiber den
Palastkulturen des alten Orients auf etwas Neues: Trotz des heroischen Umfelds agieren hier Menschen,
keine Ubermenschen. Wihrend Gilgamesch, die prominenteste Figur altorientalischer Heldendichtung, sich
in seinem Kampf um Unsterblichkeit au8erhalb menschlicher Dimensionen bewegt und gegen Monster wie
Chumbaba oder den Himmelsstier kimpft, verldsst die Ilias dort, wo sie menschliches Handeln beschreibt,
die ausschlieBlich menschliche Dimensionen nur in extrem wenigen Szenen. Im Menschlichen liegt ihr Sinn,
und den hat Schrott in seiner offenkundigen historisch-geographischen Entdeckerfreude nicht mehr gesehen.

Als Ergebnis bleibt: ein wissenschaftlicher Beweis fiir die Entstehung der Ilias in Kilikien ist von Schrott
nicht gefiihrt worden; man sollte sein Buch als fiktionalen Text lesen. Festzuhalten ist aber auch: Fiir die
poetische Bedeutung der Ilias als ein literarisches Werk von Weltgeltung ist die genaue Lokalisierung ihres
Entstehungsbereichs ohnehin belanglos.
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G. Interpretatorisches

1. E. Siegmann, Homer. Vorlesungen iiber die Odyssee, Wiirzburg 1987

2. U. Holscher, Die Odyssee. Epos zwischen Mirchen und Roman, Miinchen 2000 (= 31990)
3. A. Schmitt, Selbstédndigkeit und Abhingigkeit menschlichen Handelns bei Homer, Stuttgart 1990 (SB
AkadMainz 1990/5)
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1: E. Siegmann, Vorlesungen zur Odyssee

Ernst Siegmann, der 1981 verstorbene frithere Grazist an der Universitdt Wiirzburg, hat in seinen
Vorlesungen einen ganz eigenen Stil gehabt, seinen Studenten die literarischen Kunstwerke der Antike
vorzustellen(22). Besonders deutlich ist dieser Stil in seiner Odysseevorlesung hervorgetreten, die in diesem
Buch abgedruckt ist. In dieser Vorlesung legte Siegmann keinen Uberblick zu den Inhalten von Ilias und
Odyssee oder zu bestimmten Einzelfragen, schon gar nicht zu den Realien, vor, sondern er ging von drei
Publikationen zur Odyssee aus, die beanspruchten, die angeblichen Briiche und Unstimmigkeiten innerhalb
dieses Epos deutlich gemacht zu haben(23), und diskutierte diese angeblichen Ansto3e sehr sorgfaltig.
Siegmanns Ergebnisse waren, dass die analytischen Homerinterpreten einfach nicht genau genug hingesehen
hatten, um festzustellen, dass diese Briiche bei geduldiger und einfiihlsamer Interpretation gar keine mehr
waren, sondern im Gegenteil eine hohe poetische Meisterschaft verrieten.

Grundsétzlich befasst sich Siegmann in diesem Buch mit der Frage, ob in der uns heute vorliegenden
Odyssee zwei verschiedene Odysseus-Epen mit unterschiedlichem Handlungsverlauf ,,zusammengeflickt
waren*, ndmlich eine Variante, in der Penelope nicht aktiv an der Rache gegeniiber den Freiern beteiligt ist
(so der uns vorliegende Text) und eine andere, in der Penelope zusammen mit Odysseus das Ende der Freier
herbeifiihrt. Diese These wurde sehr dezidiert in Merkelbachs 'Untersuchungen zur Odyssee' vertreten, und
von eben dieser These aus beginnt Siegmann seine Argumentation. Auf den ersten Blick mochten einzelne
Punkte fiir Merkelbachs These sprechen, Siegmann demonstriert jedoch anhand mehrerer Szenen (vor allem
aus dem 1. und 19. Buch) schlagend, warum Penelopes Verhalten in der Odyssee vollkommen stimmig ist
und die Annahme poetischer Flickschusterei interpretatorisch viel zu kurz greift.
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Immer wieder zeigt Siegmann in diesem Buch, wie genau und wie fein der Dichter der Odyssee Situationen
und Charaktere darstellen kann; mit dieser Art der Argumentation wird daher auch die schwierige Frage
beantwortet, was gute Dichtung denn eigentlich ausmacht: eben diese Genauigkeit, Feinheit und innere
Kohirenz der Charaktere. So kann hierdurch Schiilerinnen und Schiilern die Qualitit von Literatur vor
Augen gefiihrt und die Meisterschaft des Dichters Homer gezeigt werden. Es gibt zwar — wie in einer
Vorlesungspublikation nicht anders zu erwarten — geringfligige Redundanzen, aber die Sprache ist
ausgesprochen klar und erfreulich unpritentios und die Argumentation zwingend. Mit diesem Buch kann
Lehrern und Schiilern sehr klar gezeigt werden, warum es sich lohnt, Homer zu lesen.

2: U. Holscher, Die Odyssee. Epos zwischen Mérchen und Roman

Dieses Werk diirfte auch vielen Griechischlehrkriften bereits bekannt sein; zumindest weist die Tatsache,
dass Holschers Buch seit dem Erscheinen im Jahr 1988 mehrfach wiederaufgelegt worden ist, darauf hin.
Wenn man aber nach umfassenderen Arbeiten zur poetischen Qualitdt Homers sucht, sollte dieses Buch
dennoch nicht unerwihnt bleiben. Holscher nimmt sich hier, um das poetische Profil der Odyssee — und
allgemeiner: das poetische Profil des Epos — herauszuarbeiten, die Strukturen von Marchen als
Ausgangspunkte der Handlung (Grundmotiv der Odyssee: ,,Es war einmal ein Konig, der zog in ein fernes
Land. Er hatte viele Abenteuer zu liberstehen, bis er schlieflich in seine Heimat und zu seiner Familie
zurlickkehrte.*). Es ist in Holschers Darstellung immer wieder faszinierend zu sehen, was der
Odysseedichter aus diesen einfachen und letztlich auch wenig individuellen Strukturen gemacht hat, worin
sich also eine méarchentypische einfache Geschichte von einem Epos mit der Komplexitit der Odyssee
unterscheidet.
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Holschers interpretatorische Beobachtungen zur Odyssee sind so vielfdltig, dass sie hier nicht
zusammengefasst werden konnen: Er analysiert die Irrfahrten ebenso wie die ldndliche Szenerie bei
Eumaios oder die Funktion der Trdume. Es wird an allen Stellen dieses Buches deutlich, dass die Odyssee
ein aullergewohnliches Kunstwerk ist, das seine Anfdnge in mirchenhaften Erzdhlmustern weit hinter sich
gelassen hat.

Fiir die Schiilerinnen und Schiilern bietet dieses Buch auf Grund seiner Sprache sicherlich Schwierigkeiten.
Diese Schwierigkeiten liegen nicht in einer liberbordenden Fachterminologie, sondern in einer Diktion, die
in ihrer leisen, vorsichtigen und zugleich poetischen Diktion heute fremd anmutet und die meisten
Schiilerinnen und Schiiler mangels einer heute so gewiinschten Plakativitdt abschrecken diirfte. Wer sich
jedoch als Lehrer oder Lehrerin mit der Odyssee befasst, sollte sich mit diesem Buch auseinandersetzen, um
zu verstehen, wie dieses Epos zu dem geworden ist, was wir vor uns haben.
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3: A. Schmitt, Selbstiindigkeit und Abhéingigkeit menschlichen Handelns bei Homer

Dieses Buch enthilt trotz des eher auf Realienkundliches hindeutenden Titels grundlegende Interpretationen
der homerischen Epen, allerdings nicht zu einzelnen Episoden oder Personen, sondern zu der Frage,
inwieweit die homerischen Menschen iiber eine Willensfreiheit verfiigen, in welchem Maf3e sie also fiir ihre
Handlungen verantwortlich sind. Diese Frage ist flir eine angemessene Deutung von Homers poetischer
Vorstellung zentral; denn wenn das Fehlverhalten des Agamemnon, Achilleus oder Hektor von den Géttern
veranlasst wurde, muss die Frage nach Schuld und Verantwortung fiir das in der Ilias beschriebene Leid
vollig anders bewertet werden, als wenn die homerischen Charaktere ihr Tun selbst verantworten.

Schmitt geht bei seiner umfangreichen Untersuchung von den Positionen aus, wie sie vor allem seit Bruno
Snells wegweisenden Untersuchungen zum homerischen Menschen in der Forschung intensiv diskutiert
werden, ndmlich (a) von der Frage nach dem Verhéltnis von der Freiheit menschlichen Willens und
gottlicher Determination, und (b) von der Frage nach der Einheit der Person. Hierbei sehen bekanntlich
Snell und mit ihm so prominente Homerforscher wie Hermann Friankel, Albin Lesky oder Hartmut Erbse
den homerischen Menschen als ein von den Géttern (oder auch bestimmten gesellschaftlichen Normen)
fremdbestimmtes Wesen, dem eine Mitte der Personlichkeit, ein Charakter ,noch® fehlt. Im ersten Teil seiner
Arbeit versucht Schmitt die Entstehung dieser Sichtweise zu rekonstruieren und kommt {iber die
Anschauungen der Goethezeit, iber Kants und Descartes' Philosophie zuriick bis zur Stoa; hier ist nach ihm
der eigentliche Ansatzpunkt zu suchen, da im Denken der Stoa die aristotelische Kausalitét, in der nach
Zufall und Notwendigkeit differenziert wird, auf eine immer notwendige Kausalitit verengt wird; erst
hierdurch wird der Mensch einer sipoppévn, einem fatum unterworfen. Diese Einfiihrung enthilt so
grundlegende Erkenntnisse auch iiber die Genese unseres modernen Personlichkeitsbegriffs, dass sie nicht
nur fiir Altphilologen, sondern fiir alle, die die Frage nach dem Sein des Menschen stellen, von grofer
Bedeutung sein diirfte. Auf eine Aufarbeitung im Detail verzichtet Schmitt angesichts der hier gewdhlten
Themenstellung, verweist aber darauf, diese Aufarbeitung an anderer Stelle zu liefern; einzelne Teile aus
dieser Gesamtaufarbeitung (speziell zur Tragodie) sind bereits erschienen.

Im Folgenden werden dann die Homerischen Epen selbst in den Blick genommen. Hier entwickelt Schmitt
ein kohérentes Bild von der Personlichkeit homerischer Menschen, das an dieser Stelle speziell in seinen
philologischen und philosophischen Details nicht im Einzelnen nachgezeichnet werden kann, doch es diirfte
bereits in einer kurzen Zusammenfassung der Resultate etwas von den Dimensionen dieser Abhandlung
erkennbar werden.
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Schmitt vermag fiir Homer — und weitergehend auch fiir die attische Tragddie, Platon und Aristoteles — mit
bemerkenswerter Klarheit aufzuzeigen, dass im griechischen Denken das Zustandekommen eines
Entschlusses zum Handeln generell von einem anderen Aspekt her betrachtet wird, als wir es heute
gewohnlich tun. Von hier aus prisentieren sich dann die Abldufe im Bereich des Wahrnehmens und
Entscheidens in einer Weise, die ein bemerkenswertes Gegenbild zur heutigen communis opinio entstehen
lasst. Dieses Gegenbild stellt sich wie folgt dar:

(1) Der homerische Mensch handelt nicht gleichsam von den Géttern oder anderen extrasubjektiven
Michten ,ferngesteuert‘; wo die Gotter auf menschliches Handeln einwirken, agieren sie eher als eine Art
Impulsverstérker, bedienen sich also einer im Menschen bereits vorhandenen Regung. So muss auch bei
einer bosen Tat (wie etwa dem Pfeilschuss des Pandaros im A der Ilias, durch den die Troer gegeniiber den
Achaiern erkennbar ins Unrecht gesetzt werden) dieses menschliche Werkzeug von Athene erst gesucht
werden; offensichtlich ist nicht jeder beliebige Troer dazu geeignet. Aus dieser Symbiose heraus ist es dann
gut zu verstehen, wenn etwa der kluge Odysseus besonders eng mit Athene, der Gottin der Klugheit, oder
die Liebe erweckende Helena mit Aphrodite, der Géttin der Liebe, verbunden ist.

(2) Aus den Texten der Ilias und der Odyssee ldsst sich eine konkrete Vorstellung von den geistigen
Abldufen rekonstruieren, wie sie sich im Menschen bei einer Entscheidung zum Handeln jeweils vollziehen.
In starker Verkiirzung lisst sich diese homerische Vorstellung etwa so wiedergeben: Im Menschen existieren
als wesentliche Elemente bei einer Entscheidungsfindung die Organe vodg und Ovpog. Hierbei représentiert
der vovg die Fahigkeit, die einzelnen Wahrnehmungen zur Gesamtdeutung einer Situation zu synthetisieren,
wobeli in diese Deutung auch noch so etwas wie ein Vorwissen mit einflieBen kann. Der vodg ist die
Fahigkeit, einen Sachverhalt oder eine Situation unter Einbeziehung aller in dieser Situation relevanten
Faktoren rational durchdringen zu konnen. Dem steht der Bupdc gegentiber, der den Akt des Berechnens
zwar auch ausiibt, aber immer nur auf einer von der émBopia eingeengten Basis das Element des
Voluntativen mit einbringt. Auch der Qupog verfiigt tiber die Fahigkeit des Denkens und Schlussfolgerns,
aber er nutzt nicht das gesamte fiir diese Situation erkennbare Wissen aus, sondern bindet sein Denken an
einen vom Menschen besonders gewiinschten Aspekt. Damit ist der Bupog ein wunschorientiertes, ein
eiferndes Denken, das in Entscheidungssituationen eine Anwendung des vodg einschriankt und infolgedessen
den Menschen nicht selten in Schwierigkeiten bringt.

Schmitt bleibt aber bei diesen Resultaten nicht stehen, sondern er sieht — und das macht den besonderen
Wert dieser Arbeit aus — auch die Weiterungen, die sich aus solchen Auffassungen vom Menschen ergeben,
nicht nur fiir eine Bewertung des antiken Menschenbildes, sondern auch als Kontrast zu unseren modernen
Vorstellungen.
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Gerade die Vertreter der Alten Sprachen im allgemeinen Bereich sehen sich ja oft genug einer impliziten
oder expliziten Kritik gegeniiber, in den Texten der Antike sei ein ausgesprochen naives Menschenbild zu
beobachten, das gegeniiber unseren modernen Erkenntnissen fast lacherlich wirke. Hier kann Schmitts Buch
nicht zu iiberschiatzende Moglichkeiten erdftnen, die Antike wieder als ernst zu nehmendes Gegenbild zur
Gegenwart fassbar zu machen.

Die Sprache und der argumentative Duktus sind in diesem Buch — wie angesichts der schwierigen Materie
wohl unvermeidlich — nicht ganz unkompliziert, so dass man dieses Buch Schiilerinnen und Schiilern nicht
ginzlich ohne Vorbereitung in die Hand geben kann und dann wohl am ehesten in ausgewéhlten konkret

26 von 28 22.02.2017 12:52



Pegasus-Onlinezeitschrift http://www.pegasus-onlinezeitschrift.de/2008 2/erga 2 2008 visser.html

argumentierenden Abschnitten. Fiir Fachleute (und damit sind nicht nur Grazisten gemeint, sondern alle, die
sich fiir die Antike interessieren) ist die nicht geringe Miihe einer Lektiire jedoch in hochstem Malle
lohnend.

Prof. Dr. Edzard Visser
Basel / Bad Kreuznach

(1) Bei dem folgenden Beitrag handelt es sich um die {iberarbeitete und erweiterte Fassung des am
DAV-Bundeskongress 2008 in Gottingen gehaltenen Vortrags.

(2) Diese Technik weicht auf Grund ihrer Wurzeln in der Improvisation so deutlich von der nach Homer
verfassten griechischen Dichtung ab, dass sie fiir die Textdeutung unbedingt zugrunde zu legen ist.

(3) http://ccat.sas.upenn.edu/bmcr/2000/2000-09-12.html

(4) http://kups.ub.uni-koeln.de/volltexte/2006/1812/

(5) http://www.kthf.uni-augsburg.de/de/prof doz/bib_theol/roth/Fundgrube/Downloads/

(6) Einige Beispiele zur Materialfiille:

zu A 81: néooew (<*mexiewv, vgl. lat. coquere), verst. kata-nécoetv, Aor. Emeya — durch Warme weich
machen: 1. (zer)kochen 2. metaph.: verdauen; Frdw. Dyspepsie = Verdauungsstorung

zu A 98: 1 ko0pn < *kopFn = att. 1 k6pn (R 3b) — Miadchen, Tochter; vgl. Koren-Halle am Erechtheion auf
der Akropolis, an der das Gebilk von sechs Madchenstatuen getragen wird

zu A 498: gvpv-ona (St. Fen- rufen, vgl. to; €nog, oder St. ont-, vgl. 1 dyig; zur Bildung vgl. 508 pntieta,
511 vepeinyepéta und R 18), Nom., Akk. und Vok. - weithin donnernd oder weithin schauend, Beiwort des
Zeus.

(7) Durch ihr 1988 erschienenes Buch 'Narrators and Focalizers', in dem die theoretischen Grundlagen
dieser Interpretationsmethode ausfiihrlich dargelegt sind.

(8) Von de Jong im einleitenden Glossar so erklart: Charakter-Sprache: Worter, die iiblicherweise von den
Charakteren, d.h. die hauptsédchlich oder ausschlieBlich in Reden und eingebetteter Fokalisierung
vorkommen.

(9) Diese Bezeichnung ,Neoanalyse® ist insofern irrefiihrend, als diese Forschungsrichtung methodisch
voOllig anders verféhrt als die Homeranalyse des 19. Jahrhunderts, ja sogar einen unitarischen Ansatz vertritt.
Die Neoanalyse fragt vor allem bei der Ilias nach den Motivquellen und hat zeigen konnen, dass die Ilias als
eine Neukomposition traditioneller Motive, ausgerichtet auf den Konflikt Achill — Agamemnon, darstellt. So
ist etwa der Tod des Patroklos vor dem Skéischen Tor eine Umarbeitung des urspriinglichen Motivs ,Tod des
Achill vor dem Skéischen Tor‘. Zusammentfassend zur Neoanalyse zuletzt W. Kullmann, Homerische
Motive. Beitrdge zur Entstehung, Eigenart und Wirkung von Ilias und Odyssee, Stuttgart 1992.

(10) Die heute immer o6fter vorgeschlagene Spatdatierung der Ilias hat ihren Ausgangspunkt in dem Aufsatz
von W. Burkert, Das hunderttorige Theben und die Datierung der Ilias, in: Wiener Studien 89, 1976, 5-21.
Burkerts These basiert darauf, dass das im neunten Buch der Ilias als besonders reich beschriebene
dgyptischen Theben erst in der ersten Hélfte des 7. Jahrhunderts diesen Ruf gehabt haben kann. Diese
Annahme wird von der Agyptologie als keineswegs zwingend betrachtet; s. dazu H. J. Thissen,
Agyptologische Randbemerkungen, in: Rheinisches Museum 145, 2002, 46-54 (Der Name ,Theben® der
agyptischen Stadt). Demgegeniiber spricht vor allem im sprachgeschichtlichen Bereich so vieles fiir eine
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Datierung ins 8. Jahrhundert, dass es sich empfiehlt, an ihr festzuhalten.

(11) Hier bietet die philologisch-archéologische Forschung auch andere Schlussfolgerungen an, wie dem
Forschungsbericht zu den sog. dunklen Jahrhunderten von P. Blome in dem Band ,200 Jahre
Homerforschung® (s. oben unter 4 B) zu entnehmen ist.

(12) A. Lesky, Homeros, in: RE Suppl. 11, 1967; A. Heubeck, Die homerische Frage, Darmstadt 1974.

(13) Besonders deutlich formuliert wurde diese Distanz von Karl Reinhardt in der Einleitung zu seinem
Buch ,Die Ilias und ihr Dichter® (Gottingen 1961, herausgegeben von seinem Schiiler Uvo Holscher), wo er
zu der Annahme, die homerischen Epen seien aus traditionellem, standardisiertem Formelmaterial
zusammengesetzt, wie folgt dullert: ,,Besteht sie zu recht, so wire diesem Buch besser, daB3 es nie
geschrieben worden wire.* Reinhardt sagt also nicht, dass die These von einer starken Pragung der
homerischen Gedichte durch die orale Tradition grundsitzlich falsch sei, sondern nur, dass in diesem Falle
seine Herangehensweise an den Homertext obsolet wére.

(14) Hierfiir sind ausgewahlt: U. von Wilamowitz-Moellendorff, Der Auszug in die Schlacht im B, Die Ilias
und Homer, Berlin 1916, 260-272; P. von der Miihll, Die Diapeira im B der Ilias, in: Museum Helveticum 3,
1946, 197-209; W. Kullmann, Die Probe des Achaierheeres, Museum Helveticum 12, 1955, 253-273 und K.
Reinhardt, Die Probe; aus: Die Ilias und ihr Dichter, Géttingen 1961, 107-120.

(15) Ausgewihlte Aufsitze von E. Schwartz, L. Allione, U. Holscher, E. Siegmann.

(16) Als Beispiel fiir die Deutlichkeit, mit der die Analyse das verwarf, was nicht ihren Vorstellungen
entsprach, die Bewertung der Peira, der Erprobung des Heeres, im zweiten Iliasbuch durch U. v.
Wilamowitz-Moellendorft: ,,Die Unitarier werden es schon fertig bringen, auch in dieser Abscheulichkeit
tiefe ,homerische® Kunst zu entdecken.” (Die Ilias und Homer, Berlin 1916, S. 308). Zur Frage der
Vorgehensweise der Analytiker und Unitarier s. auch die Besprechung des Odyssee-Buches von E.
Siegmann unter G 1.

(17) http://ccat.sas.upenn.edu/bmcr/1998/98.5.20.html.

(18) Mit Troia-Mythos ist immer die Ereignisfolge zwischen dem Raub der Helena und der Iliupersis
gemeint; die Odysseus-Figur stellt demgegeniiber einen eigenen Bereich dar.

(19) Allerdings fehlen bei diesen angeblichen Belegen immer die Seitenzahlen, dass der Leser nicht die
Moglichkeit hat zu priifen, worauf Schrott bei seinem Hinweis genau abzielt.

(20) IThan Kayan, Die troianische Landschaft, in: Begleitband zur Ausstellung ,, Troia — Traum und
Wirklichkeit®, Stuttgart 2001, 309-314.

(21) C. M. Bowra, Heroic Poetry, London 21961 in deutscher Ubersetzung: Heldendichtung, Stuttgart 1964.

(22) Vgl. dazu den Nachruf seines Schiilers J. Latacz in: Gnomon 55, 1983, 280-284.

(23) Diese Publikationen sind: A. Kirchhoff, Die homerische Odyssee Berlin 21879; U. v. Wilamowitz-
Moellendorff, Die Heimkehr des Odysseus, Berlin 1927; R. Merkelbach, Untersuchungen zur Odyssee,
Miinchen 1951 (= Zetemata 2).
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