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Polski Instytut Studiéw nad Sztukg Swiata

Ustanowienie Rzeczypospolitej Krakowskiej na kongresie wieden-
skim w 1815 roku wprowadzito Krakéw w nowy etap uwarun-
kowar politycznych, ktére po dtugim okresie zastoju stworzyty
szanse na ozywienie zycia umystoweqo i kulturalnego. Formalnie
,niepodlegte, scisle neutralne Wolne Miasto”, pozostajace pod $ci-
stym nadzorem trzech zaborczych mocarstw: Rosji, Austrii, Prus,
w miare uptywu lat coraz bardziej tracito autonomie i pozorne
przywileje. Na poczatkowy okres (do 1833 roku) przypada podje-
cie jednak wielu cennych inicjatyw, m.in. powotanie Towarzystwa
Naukowego Krakowskiego, reforma oswiaty, uzyskanie autonomii
przez Uniwersytetu Jagielloriskiego oraz ustanowienie w jego ra-
mach pierwszej uczelni artystycznej w Krakowie — Szkoty Sztuk
Pieknych. Srodowisko krakowskie, wéwczas prowingjonalne
i zmarginalizowane pod wzgledem politycznym i kulturalnym,
(igzyto w strone Warszawy, gdzie zycie intelektualne naznaczone
byto duchem oswieceniowym. Roznice te byty obecne takze na
polu czasopismiennictwa. Pierwsze literacko-rozrywkowe czasopi-
smo ,Pszczotka Krakowska” ukazato sie w Krakowie w pazdzierniku
1819 roku), gdy warszawski ,Pamietnik Literacki” wychodzit juz
od 1815 roku i postuzyt za ambitny wzor dla krakowskiego wy-
dawcy Konstantego Majeranowskiego'. W ciagu niespetna trzech
lat istnienia, od 1819 do 1822, ,Pszczétka Krakowska” stata sie
istotnym forum wymiany pogladow, publikowania utwor6w li-
terackich, historycznych, przedrukow zagranicznych, populary-
zowania legend ludowych, wiadomosci o zabytkach i wydarze-
niach patriotycznych, np. pogrzebie i sypaniu kopca Kosciuszki.
Redaktor naczelny Konstanty Majeranowski, animator lokalnego
ruchu literackiego, dat sie poznac jako ptodny dramatopisarz,
propagator legend, publicysta?. 7 ,Pszczotkg Krakowska” wspot-
pracowali liczni krakowscy literaci oraz profesorowie Uniwersytetu
Jagielloriskiego, a ilustracje wykonywat Michat Stachowicz.

" Romankdwna 1939.
2 Bieniarzwna, Matecki 1979: 155.
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Nastawienie patriotyczne i poszanowanie tradycji historycznej
przysparzaty gazecie z jednej strony popularnosci, nawet poza gra-
nicami Rzeczypospolitej, z drugiej wzmagaty ktopoty z cenzura, co
ostatecznie doprowadzito do likwidacji pisma w grudniu 1822 roku.
Wedtug Ambrozego Grabowskiego walory literackie i patriotyczne
,Pszczotki Krakowskiej” doceniat nawet mtody Adam Mickiewicz,
przebywajacy wéwczas w Kownie, Mimo krétkiego zywota gazeta
0 nastawieniu liberalnym, w duchu péznoklasycystycznym oraz
cechach zapowiadajacych nadchodzacy romantyzm, wptywata na
ksztattowanie swiadomosci i qustow czytelnikow, nadawata inte-
lektualny ton lokalnemu Srodowisku Krakowa. Uksztattowany na
potrzeby pisma nowy typ dziennikarza felietonisty w satyrycznym
cyklu, Swistka Filozoficznego” obSmiewat wspdtczesne przywary
krakowskiego spoteczeristwa — Szarogrodu. Istotne miejsce na
tamach gazety zajefa tez krytyka artystyczna — przede wszyst-
kim recenzje sztuk teatralnych wystawianych kazdego tygodnia na
deskach teatrow Krakowa i Warszawy. Omawiano réwniez nowe
utwory literackie polskie i zagraniczne oraz wydarzenia ze Swiata
muzycznego. Natomiast aktualnosci z dziedziny tzw. sztuk na-
dobnych ukazywaty sie w znacznie skromniejszym zakresie. Sztuki
plastyczne znajdowaty sie bowiem dopiero w poczatkowej fazie
formowania instytucjonalnego, a skupisko miejscowych artystow
byto nader skromne.

Pierwsze doniesienia lokalne ze Swiata sztuki dotyczyty
pobytu na stypendium rzadowym we Wtoszech utalento-
wanego studenta z pierwszeqo rocznika krakowskiej Szkoty
Sztuk Pieknych, Wojciecha Kornelego Stattlera (przysztego
luminarza krakowskiego Srodowiska i dyrektora macierzy-
stej uczelni). Z dumg informowano o jego postepach, ktdre
pochlebnie oceniat sam Bertel Thorvaldsen, udzielajgcy mu

* Bieniarzwna, Matecki 1979: 156.
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prywatnych lekcji w Rzymie*. Nastepnie gazeta donosita, ze
Thorvaldsen przyjat zaméwienie na wykonanie pomnika gro-
bowego Wrodzimierza Potockiego do katedry na Wawelu®.

Jednakze pogtebione i wartosciujace pisanie o sztuce
wymagato bardziej ambitnego i odpowiedzialnego dzien-
nikarstwa, umiejetnosci wnikliwej oceny zaréwno tresci, jak
i formy dzieta za pomocg specjalnego jezyka i komunikatyw-
nego przekazu.

Zainicjowany u poczatku XIX wieku proces demokra-
tyzagji spoteczenistwa sprzyjat rozkwitowi rodzimego zycia
artystyczneqo, ktérego jednym z przejawow byto organizo-
wanie wystaw sztuk pieknych udostepnianych publicznosd,
o pobudzato z kolei rozwdj krytyki.

Na poczatku 1820 roku ukazat sie w,Pszczdtce
Krakowskiej” wrecz programowy tekst o roli krytyki jako od-
rebnego gatunku publicystyki. Artykut zatytutowany Krytyka
— czym jest w retorycznym stylu omawiat problematyke
w ujeciu metodologicznym, charakteryzowat specyfike, srodki
wyrazu, zasady wartosciowania, ktére winny by¢ stosowane
wobec opisywanego dzieta®. Wskazywat na dyskursywny
i refleksyjny charakter tego rodzaju wypowiedzi. Anonimowy
autor o inicjale S. Z. wyjasniat wtasciwosci i sens krytyki za
pomocg jezyka figur alegorycznych, tak chetnie stosowane-
go w dobie klasycyzmu. Krytyka przedstawiona zostata jako
,Starsza corka” Dowcipu, Prawdy oraz Sprawiedliwosci. Cnoty
te odnosity sie do bystrosci postrzegania, polotu wypowiedzi
i obiektywizmu oceny. Stosujac metafore literackg z obszaru
symboliki mitologicznej, autor wyznaczyt krytyce miejsce
w krainie wyobrazni posrdd muz Parnasu. Przynalezny jej
przywilej ferowania wyrokéw przedstawit przy uzyciu sym-
bolicznych atrybutéw. W tym ujeciu krytyka staje sie sperso-
nifikowang alegoria. W jednej rece dzierzy berto otrzymane
od Sprawiedliwosci, ktérym rozdziela nektar pochlebstw,
laury wiekopomnej stawy lub r6zdzka przygan straca dzieta
w Lete, rzeke zapomnienia. Drugg rekg wnikliwie oSwietla
dzieta wiecznym ogniem ,wedtug prawidet sztuki, moral-
nosci i dobrego smaku”. Mimo to — podkresla autor — ,s3d
krytyki” moze okazac sie zwodniczy wobec ,trybunatu czasu”.
/auwaza, ze nadmiar pochlebstw lub przygan, nieobiektywna
stronniczo$¢ s3 w stanie zniweczyc¢ niezawistos¢ i zasadnos¢
krytyki. Wzbudzaja one bowiem u jednych artystow przejawy

+ Pszczétka Krakowska” 1820, 44: 165-166; ,Pszczotka Krakowska” 1821,
12: 273-276).

> Pszczotka Krakowska” 1821, 27: 44.

¢ 5.7.1820,1:3-5.
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préznosdi, uinnych zawisci, gdyz ,samo pochlebstwo [. . ]
w metnej wodzie fowic chciato — zto$¢ zas otrzymata ptomier
od Furii, ktdry tylko btedy wyswietlat"”. Na koniec konkluduje,
ze prawdziwa krytyka winna kierowac sie sprawiedliwg oceng
i konstruktywnym uzasadnianiem przedstawionych racji.
Krytyka artystyczna byta w tym czasie jeszcze stosunko-
wo mtodym gatunkiem pismiennictwa o sztuce. Wywodzita
sie z prestizowych Salonéw Paryskich, popularyzowanych
stowem od XVIII wieku i integralnie powigzanych ze szkol-
nictwem artystycznym oraz srodowiskiem uznanych aka-
demikow. Krytyka rezonans publiczny osiggata na tamach
rozwijajacej sie prasy. Od poczatku towarzyszyta publicznym
pokazom konkursowym prac studentow Krolewskiej Akademii
Malarstwa i Rysunku, ktdre poddawata wartosciujgcym oce-
nom wedtug ustalonych requt estetycznych, hierarchii tema-
tow i biegtosci warsztatowej. Zasadzie tej hotdowaty kolejno
zaktadane szkoty sztuk pieknych w Europie. Podobna wspot-
zaleznos¢ staneta u narodzin krakowskiego ruchu wystawo-
weqo, ktorego poczatki siegaja zatozenia Szkoty Malarstwa
i Rzezby w 1818 roku. Pierwsze relacje o wystawach uczniow
publikowata na swoich famach wiasnie , Pszczétka Krakowska”.
Utworzenie w Krakowie Szkoty Sztuk Pieknych stanowi-
to istotny przetom w kierunku podniesienia statusu sztuki do
rangi akademickiej, dotychczas uznawanej za kategorie po-
krewnga rzemiostu cechowemu?®. Pierwsza uczelnia plastyczna
w Krakowie, choc poczatkowo skromna w rozmiarach, zo-
stata powotana w ramach Oddziatu Literatury przy Wydziale
Filozoficznym Uniwersytetu Jagielloriskiego. Powstata na
mocy statutu organizacyjnego wydanego 16 pazdziernika
1818 roku®. Pomystodawcami jej utworzenia byli dwaj ma-
larze akademicy, J6zef Brodowski i J6zef Peszka, ktérzy objeli
kierowanie katedrami rysunku i malarstwa. Rzezby nauczat
wiedeniczyk Jozef Reidlinger. W pierwszym etapie dziatalnosci
szkoty, okreslanej dla podniesienia prestizu akademig, funkgje
dyrektora sprawowat Jézef Brodowski (do 1833 roku), wy-
ksztatcony w Wiedniu, portrecista, malarz wydarzeri wspot-
czesneqo Krakowa, rysownik zabytkéw architektury™ (il. 1).
Program nauczania zgodny z estetyka klasycyzmu oparty byt
na powszechnie wyznawanych w Europie metodach — kopio-
waniu wzoréw obrazow starych mistrzow, rzezb antycznych,
studiach anatomii. Ambicja prof. Brodowskiego byto utworze-

75.1.1820, 1:5.

¢ Bartnicka 1971: 224-253.
?200 lat Akademii 2019.
0 Opalifiska 2005.
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I1. 1. Portret Jdzefa Brodowskiego, profesora krakowskiej Szkoty Sztuk
Pieknych, mal. Rafat Radziewicz, 1837, MNK, sygn. MNK 1-a-22

nie katedry Architektury, Litografii i Sztycharstwa, czego nie
udato mu sie zrealizowac. Mimo podejmowanych wysitkéw
krakowska szkofa nie prezentowata wysokiego poziomu
nauczania". W poczatkowe] fazie organizacji dysponowata
zbyt skromnymi srodkami finansowymi, kadrg nauczania,
zapleczem lokalowym (w kamienicy zwanej Zerwikaptur,
pozniej Malarnig przy ul. Grodzkiej 57), wyposazeniem.
Ambicjg pedagogdéw byto wyksztatcenie nowego pokolenia
artystow rodzimych, ktorych dzieta przyczynityby sie do sa-
mostanowienia o polskiej sztuce, ksztattowania Swiadomosci
narodowej, wyrobienia qustu estetycznego w spoteczenistwie.

Liczono, ze mtodzi adepci dalsze umiejetnosci beda
mogli rozwija¢ na uczelniach zagranicznych. Ksztatcenie ar-
tystow oparto na hierarchicznym uporzadkowaniu tematow.
Najwyzej ceniono przedstawienia historyczne i mitologiczne,
nastepnie rodzajowe, portrety, pejzaze, kwiaty. Szczegdlnie
preferowano tematyke odnoszacg sie do historii rodzimej,
ktéra miata przyczyniac sie do wzmacniania patriotyzmu
i postawy moralnej.

Trzystopniowy system nauczania polegat przede wszyst-
kim na nauczaniu rysunku z elementami malarstwa metodg

T kuszczkiewicz 1875: 181-194.
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kopiowania wzoréw sztychowanych, odlewow rzezb i dopiero
na trzecim roku podejmowano malowanie obrazow.

Ffekty nauczania prezentowano zwyczajowo w lipcu
na wystawach koriczacych rok szkolny, czym zainicjowano
pierwsze publiczne pokazy sztuki w Krakowie™. Wystawy sta-
nowity egzamin umiejetnosci praktycznych i teoretycznych.
Réwnoczesnie, od 1819 roku, w Warszawie organizowano wy-
stawy konkursowe artystow i amatoréw obojga ptci. W 1821
roku ,Pszczétka Krakowska” poinformowata o udziale w nich
takze krakowskich wyktadowcéw i studentéw™. Przede
wszystkim jednak lokalna prasa obwieszczata o pokazach
studentow krakowskiej akademii — zamieszczano anonse
i krytyczne komentarze, ktére dawaty im mozliwos¢ zapre-
zentowania sie publicznie, zainteresowania spofeczeristwa
sztukg i samg szkota. W 1821 roku wywigzata sie polemika
wokot trzeciej wystawy oraz wczesnej kondycji szkoty. Na
tamach , Pszczotki Krakowskiej” opublikowano dwie anonimo-
we wypowiedzi w formie korespondendji znawcéw ,w rze-
czypospolitej umiejetnosci”™, ktorzy odniesli sie do uwag za-
mieszczonych w ,Gazecie Krakowskiej”, dzienniku ukazujgcym
sie od 1796 roku®™. Trzy zréznicowane opinie zwiedzajacych —
z Sandomierza, Krakowa i Warszawy — staty sie pretekstem do
wyrazenia oceny 0 wystawie, a niezadowalajacy poziom prac
uczniow przypisano stabej organizadji szkoty. Kontrowersje
wzbudzit obraz prof. Brodowskieqo Herkules walczqcy z Hydrg,
ktéremu zarzucono odstgpienie od wzorca klasycznego na
rzecz wykorzystania modela w typie potnocnym. Sposrod
prac uczniéw uznanie zyskaty rysunki: Teodora Baltazara
Stachowicza, Jana Nepomucena Gallego, panny Konopczanki,
prywatnej uczennicy Brodowskiego. Ubolewano jednak nad
niewielkg liczbg wystawionych obrazéw, ktére uczniowie
kopiowali w prywatnej galerii hrabiego Karola Wodzickiego.
W odpowiedzi rekomendowany przez , Pszczotke Krakowskg”
znawca sztuk pieknych stwierdzit, ze bez pobtazania ,nie uj-
mujac jednak zdatnosci PP Nauczycielow, uwazam jeszcze te
szkote co do ucznidw, za parafialng”'e. Wyjasnia przyczyny
i niedociggniecia owego stanu rzeczy. Mimo starar profe-
sordw i uzdolnionych uczniow, ktérych rysunki ,nie ustapity
wzorom i bliskie sq oryginatéw”, od poczatku funkcjonowanie
szkoty opiera sie na wadliwie skonstruowanym przez komi-

2 Skapska 1970: 29—66.
3 Pszczotka Krakowska” 1821, 26: 3.
* Pszczotka Krakowska” 1821, 32: 141-148.
> Gazeta Krakowska” 1821, 59: 1; 60: 1; 61: 1-2.
6 Pszczotka Krakowska” 1821, 32: 142.
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sje organizacyjng statucie oraz nader skromnym budzecie.
Odpowiada na opinie korespondenta z Warszawy o jakoby
swietnym wyposazeniu szkoty. Dla przyktadu przytacza opis
wzorowo urzadzonych akademii za granicg, stwierdzajac, ze:

Jeszcze ta szkota wiele potrzebuje, aby z innemi porow-
nac sie mogta, gdzie dom obszerny, sale okragta z gory
o$wiecong, w ktdrej na podstawie zywy model w po-
sturze przez nauczyciela ustawiony stoi, a uczniowie
w koto siedzacy, pierwsi sposobiacy sie do malarstwa,
Z papierem i otéwkiem; drudzy z nimi do snycerstwa,
z gling na tablicy i dtutkami do rzezbiarstwa. Kazdy z te]
strony jak model widzi, wyrabia: a nauczyciele, ktérzy
ciggle to koto obchodza, ucza i poprawiaja. Dalej wi-
dziatby sale z kilkuset antykami, to catkowitych 0sdb,
to samych gtéw, rak, ndg, stép; inng petng popier-
siow, ptaskorzezbow, wyciskdw; widziaty w dalszych:
ucznidw bioracych kopije, juz pedzlem z oryginatow;
dalsza: petng po scianach obrazéw, oryginatéw i staw-
nych kopijow do szkoty nalezacych; i jeszcze w dalszych,
ptody z podpisami uczniéw juz wychodzacych z nauki —
to rozumie sie i o snycerskich. Gdyby takg szkote krytyk
byt widziat, bytby pomyslat, ze tu wiele brakuje".

Ale mimo to — dodaje — krakowska szkota moze po-
szczycic sie zdolnymi wychowankami, czego chwa-
lebnym przyktadem jest dobrze zapowiadajaca sie
kariera Wojciecha Kornelego Stattlera, stypendysty we
Wioszech.

Druga odpowiedZ na tamach ,Pszczotki Krakowskiej”,
podpisana inicjatem PS.N., dotyczy warunkéw funkcjono-
wania szkoty i wysuwa postulaty usprawnienia organizagj,
podniesienia jakosci nauki. Za przyktad godny nasladowania
proponuje stawng Akademie Sw. tukasza w Rzymie, zamiast
wprowadzonych przez prof. Brodowskiego wzorcow przejmo-
wanych z Akademii Wiedeniskiej. Optuje za zwiekszeniem fun-
duszy i zmiang statutu, co pozwoli przyczynic sie do lepszego
urzadzenia pracowni malarstwa. Najpilniejsza jednak potrzeba
miato by¢ uzupetnienie programu nauczania o zajecia z

[...] anatomii malarskiej, na ktorej catkiem szkole
schodzi [. . .]. Bez tej to nauki, ktéra zasadg jest pra-
wego i pewnego malarstwa, nic szkole nie obiecuje

7 Pszczotka Krakowska” 1821, 32: 144—145.
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i prawdziwie nie pierwszy to raz ubolewam nad ska-
Zzeniem i zaraza pieknego talentu i gqustu. Zamiast tedy
teorii sztuk, ktérg na pod$miewisko ze powiem
w Akademii ktos tam wykfada, nauka ciata, proporcyi,
ruchu jego zastosowana, miejsce wprzdd mie¢ powinna.
[...] gdyz ,Anatomia jest dusza malarstwa ogélnego,

niedopieroz wizerunkowego...""®

Wymiana opinii na tamach prasy, dotyczaca kondydji
artystycznej i bytowej szkoty, przy okazji odbywajacej sie
wystawy przyblizata spoteczefistwu ksztattujace sie dopiero
srodowisko sztuk pieknych, w ktorym najwigkszym autoryte-
tem cieszyt sie prof. Brodowski. W prasie donoszono o licznych
trudnosciach, z ktorymi borykata sie na biezgco akademia.
Pragngc stworzy¢ trwate podstawy nauczania artystycznego,
jej dyrektor zwrdcit sie z otwartg odezwa o wsparcie szkoty
za posrednictwem ,Pszcz6tki Krakowskiej ™. Powotujac sie na
dtuga tradycje ksztatcenia polskich artystow zagranica — uzna-
nie, jakie niektorzy zyskiwali, mecenat polskich protektoréw
W przesztosci — zaproponowat utworzenie Towarzystwa Sztuk
Pieknych na wzdr dziatajacych we Wroszech, Frangji, Anglii,
Niemczech. Przyznawat, ze z powodu utrudnieri politycznych
ksztatcenie w kraju zostato podjete z duzym opdznieniem, ale
obecnie ,rzady krajow polskich starajg sie rozkrzewiac sztuki
przez zatozenie szkoty sztuk pieknych w Wilnie, w Warszawie,
Krakowie”. Apelowat, ze akademia w Krakowie ,miescie, ktdre
ma by¢ siedliskiem nauk i kunsztow”, wymaga wcigz jeszcze
wyposazenia w niezbedne pomoce do ksztatcenia artystow.
Wyjasniat, ze chociaz szkofa posiada dostateczng liczbe od-
lewdw rzezb greckich i wzoréw rysunkowych (pozyskanych
7 Wiednia w 1817 roku), to jednak nie doczekata sie wiasnej
qalerii obrazow niezbednych do studiowania. W tej sytuacji
profesor zaproponowat zawigzanie towarzystwa mitosnikéw
sztuk pieknych, ktérzy

[. . ] szkote naszq taskawoscig wspierac zechcg, a takze
zbiordw swoich obrazy olejne, kopersztychy lub sztuki
rzezbiarskie darem instytutowi rysunkéw i malarstwa
oflarowac zechcy; lub takowe tylko do szkoty akade-
mickiej do kopiowania pozwolic?.

Tak wiec w 1822 roku, czyli czwartym roku dziatalnosci
szkoty, problem niedostatecznego wyposazenia pracowni

8 Pszczotka Krakowska” 1821, 32: 147.

¥ Brodowski 1822: 17-21.
% Brodowski 1822: 21.
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II. 2. Galeria XIX-wiecznych odlew6w gipsowych w korytarzu Akademii Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie,
fot. Pawet Pacyna

malarstwa, majacy istotny wptyw na proces nauczania i jego
efekty, wcigz jeszcze nie byt rozwigzany. W opublikowanym
apelu prof. Brodowski prébowat uwrazliwic opinie publiczng
na znaczenie mfodej placéwki oraz zintegrowac wokot niej
grono protektordw i mitosnikow sztuki. W emancypujacym sie
spoteczenistwie XIX stulecia chetnie wdrazano podobne idee
poparcia dla sztuki w postaci zaktadania towarzystw sztuk
pieknych, ktdrych celem byto pogtebianie zainteresowar
sztukq oraz wsparcie artystow. Brodowski liczyt na pomoc
kolekgjonerow prywatnych. Zamyst ten zostat uskuteczniony
w Krakowie dopiero trzydziesci lat pozniej, w 1854 roku, kiedy
sztuka, upowszechniana przez nastepne pokolenie, nabrata
wiekszego prestizu.

W lipcu 1822 roku ,Pszczotka Krakowska” zamiescita
sprawozdanie z kolejnej wystawy ucznidw autorstwa prof.
Hermana Schugta, dziekana Wydziatu Literatury, sprawuja-
cego nadzor nad Akademia Malarska?'. Przyswiecata mu in-
tenja, iz ,rodacy gorliwi o dobro kraju, najdrobniejsze nawet
owoce poswiecenia sie i trudu, z upodobaniem przyjma i za
wieszczbe przysztego postepu uznac raczg”. W sprawozdaniu
wyrdznit prace kilkunastu studentow z pracowni malarstwa
i rzezbiarstwa prof. Jozefa Brodowskiego. Wsrdd nich znalazto

21 Pszczétka Krakowska” 1821, 32: 81-84.
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sie kilku znanych w przysztosci artystow i zarazem pedago-
gow tej uczelni. Na wystawie pokazano prace mieszczace sie
w dopuszczalnej oczywiscie hierarchii tematow — sceny mito-
logiczne, religijne, batalistyczne, portrety, krajobrazy, martwe
natury. Niektore zostaty scharakteryzowane, z uwzglednie-
niem wiasciwych im cech formalnych, oraz poddane probie
wartosciowania. Dzieki temu relacja nosi znamiona komen-
tarza krytycznego. Wymienieni adepci, w zaleznosci od
stopnia zaawansowania nauki, przedstawili prace w roznych
technikach — rysunki wedtug wzorow tuszem, obrazy olejne,
litografie. W dziale malarstwa wymieniono prace: Bitwa pod
Somosierrq Jana [Nepomucena] Gtowackiego, martwe natury
Floriana Wasilewskiego, Porwanie Bryzejdy i portret litogra-
fowany Tadeusza Kosciuszki Jana Nepomucena Bizariskiego
oraz prace Jana Szpora i Michata Mohra. Wérod wyréznio-
nych znalazfa sie tez panna Jozefa Szopowicz, ktéra chwalono
za rysunki landszaftow i obrazy olejne. Jej udziat w pokazie
szkolnym moze dziwi¢ w owych czasach, gdyz prawo do stu-
diowania przystugiwato jedynie mezczyznom. Ten wczesny
przyktad partycypadji kobiet mozna przypisac zapewne for-
mule dopuszczenia do studiéw wolnych stuchaczek, ktérym
by¢ moze przystugiwat przywilej udziatu w pokazach koricza-
cych rok szkolny. Dopiero prawie sto lat pézniej, w 1919 roku,
kobiety oficjalnie uzyskaty status studiowania na tej uczelni.
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Wedtug profesora Schugta w dziale rzezbiarstwa ,nadspo-
dziewany dowdd talentu i pilnosci” wykazali: Jan Nepomucen
Galli, Leopold Felix, Leon tabedzki, Ferdynand Kuhn za udane
popiersia portretowe znanych postaci historycznych i wspot-
czesnych, przedstawienia religijne i mitologiczne. Dodatkowo
Ferdynand Kuhn wykonat 700 odlewow pfaskorzezbionych
zabytkéw wioskich, z przeznaczeniem ,do nauki malarstwa
i rzezbiarstwa”. Dzieki temu problem niedostatecznej liczby
pomocy do studiowania zostat czesciowo rozwigzany (il. 2).
W sprawozdaniu prof. Schugt uwzgledniat rowniez prace pro-
wadzacego te pracownie prof. Brodowskiego, ktdry wystawit
dwa portrety olejne przedstawiajace stawnych europejskich
artystow bawigcych w 1821 roku w Krakowie (rzezbiarza
Bertela Thorvaldsena i wioskg primadonne scen operowych
Angelike Catelani) oraz dwie weduty Wawelu — od strony
Wisty iz dziedzinca. W relacji zostata jednak zupetnie pomi-
nieta druga pracownia malarstwa i rzezby pod kierunkiem
prof. Jozefa Peszki, notabene adwersarza Brodowskiego.
Stato sie tak z powodu konfliktu o przekazanie nieobiektyw-
nych informacji dotyczacych dziatalnosci szkoty. W efekcie
,Pszczotka Krakowska” zaprzestata publikowania dalszych
doniesieri 0 wystawach. Wkrétce gazeta zostata zamknieta.
Wzmianki, teksty o sztuce, ktore ukazywaty sie w ciggu
trzech lat w ,Pszczotce Krakowskiej” stanowig prekursor-
skie proby przyblizenia rodzaceqo sie dopiero srodowiska
artystyczneqo, skoncentrowanego wokot swiezo zatozonej
Szkoty Sztuk Pieknych. Uwaga piszacych skupiata sie gtéwnie
na problemach organizacyjnych szkoty oraz dorocznych pre-
zentacjach prac uczniéw. Byty to pierwsze publiczne wysta-
wy sztuki w Krakowie, krytycznie komentowane przez prase.
Zwyczaj zamieszczania sprawozdan przyblizat czytelnikom te
wydarzenia, zaznajamiat z pracami utalentowanych adeptow,
ich wyktadowcow, poczatkami formowania sie edukadji ar-
tystycznej. Tym samym publicystyka wptywata na wzrost
zainteresowania spoteczenstwa sztuka, przyczyniafa sie do
ksztattowania Swiadomosci i qustu estetycznego odbior-
cOw, w zgodzie z akademickim ideatem sztuki oraz w trosce
0 rozw6j autonomicznej sztuki narodowej. Upublicznione
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gtosy w dyskusji nad kondycjg szkoty, poziomem nauczania
i postepach ucznidw, w zaleznosci od stopnia zaangazowa-
nia, przyjmowaty charakter informacyjny, przyczynkowy lub
ton bardziej wnikliwy, polemiczny, odwotujac sie niekiedy
do wzorcéw zagranicznych. Byty to jednak tylko skromne
namiastki krytyki w stosunku do ambitnych postulatéw
wysunietych w przytoczonym artykule Krytyka — czym jest.
Pogtebione komentowanie wspétczesnych wydarzen nie wy-
ksztatcito wowczas odpowiedniego jezyka, aparatu pojecio-
weqo, sity przekonujgcych argumentéw. Niemniej pierwsze
opublikowane w ,Pszczétce Krakowskiej” teksty, towarzysza-
ce poczatkom akademii i wystaw, stawaty sie integralnymi
ogniwami rodzaceqo sie lokalnego zycia artystycznego, kt6-
re odegrac miato tak znaczaca role w rozwoju sztuki polskiej
w XIX wieku.

Bibliografia

Bartnicka 1971 = Kalina Bartnicka, Polskie szkolnictwo artystyczna na przetomie
XVIILi XIX wieku 17641831, Wroctaw, 1971, rozdziat IX: Zarys dziatalnosci
Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie w latach 1816—1833: 224—253

Bieniarzéwna, Matecki 1979 = Janina Bieniarzdwna, Jan Marian Matecki,
Krakdw w latach 17961918, w: Dzieje Krakowa, t. 3, Krakow 1979

Brodowski 1822 = Jozef Brodowski, Mys! do ustanowienia towarzystwa sztuk
pieknych, malarstwa, rzezbiarstwa i budownictwa, ,Pszczétka Krakowska”
1822, 2: 17-21

200 lat Akademii 2019 = 200 lat Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie
1818—2018, 1. 1, Krakdw 2019

Opalinska 2005 = Stanistawa Opaliiska, Jozef Brodowski: malarz i rysownik
starego Krakowa, Krakéw 2005

tuszczkiewicz 1875 = Whadystaw tuszczkiewicz, Przeglgd krytyczny dziejow
Szkoty Sztuk Pieknych w Krakowie (1818—1875), ,Biblioteka Warszawska”
1875, 139: 181-195.

Romankdwna 1939 = Mieczystawa Romankowna, ,Pszczdtka Krakowska”
(1819-1822), ,Biblioteka Krakowska” 1939, 101

Skapska 1970 = Irena Skapska, Poczqtki wystaw artystycznych w Krakowie,
,Rocznik Krakowski” 1970, 41: 29—66.

S.2.1820 =S. Z,, Krytyka — czym jest, , Pszczotka Krakowska” 1820, 1: 3-5.



Matgorzata Reinhard-Chlanda

Summary

Poczatki krytyki artystycznej na famach , Pszczotki Krakowskiej”

The beginnings of art criticism in the pages of “The Little Krakw Bee” in the years 18191822

The first literary and popular magazine, “Pszczotka Krakowska”
(“The Little Krakow Bee”; 1819-1822), appeared in the context of
the liberalisation of intellectual life with the establishment of the
Republic of Krakow, by the Congress of Vienna in 1815. The ear-
liest art criticism appeared in its pages, and was devoted chiefly
to the School of Fine Arts, founded only in 1818, at the Krakéw
(Jagiellonian) University. Reports were published on graduate-ex-
hibitions and the artistic condition of the School, which was then
in the initial phase of its institutional formation, and the coverage
of the work of local artists was very modest. At the beginning of
1820 a programmatic text was published concerning the role of
criticism as a separate genre of journalism. This article, Criticism
— What is it7, discussed the issues in terms of methodology and
characterised the specificity, means of expression and principles of
evaluation that should be applied to the work described.

The custom of publishing reports of annual end-of-year exhibitions
introduced readers to these exhibitions, familiarised them with the
works of talented students and their teachers, and constituted the
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beginnings of the formation of an artistic education. Thus journal-
ism increased public interest in art, and contributed to shaping
the awareness and aesthetic taste of its readers, in line with the
academic ideal of art and in the interest of the development of an
autonomous, national art.

The public voices in the discussion on the condition of the School,
the level of teaching and the progress of students, depending on
the level of involvement, were informative, contributory or more
insightful, polemical, and occasionally referring to foreign models.
These were, however, only modest substitutes for criticism. More
profound commentary on contemporary events had not as yet de-
veloped an appropriate language, conceptual apparatus, or ability
t0 sustain convincing argument at this time.

Nevertheless, the first published texts, accompanying the earliest
academies and exhibitions in Krakéw, became integral links in
emerging local artistic life, which was to play such a significant
role in the development of Polish art in the nineteenth century.
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