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Wprowadzenie

W polskiej refleksji na temat wyksztatcenia sie historii sztuki
jako dyscypliny naukowej dominuje poglad o ewolucyjnym
charakterze zainteresowan i metod badawczych, stopnio-
wo poszerzanych idoskonalonych w ciggu XIX stulecia.
Wspomniana ewolucja przebiegata od prac stricte historycz-
nych, poprzez starozytnicze (tj. zasadniczo réwniez histo-
ryczne, ale skupione bezposrednio na zabytkach sztuki), az
do nowoczesnej historii sztuki, ktorej autonomie wyznaczaja
swoiste dla tej dyscypliny metody naukowe, jakie zaczety by¢
stosowane przez uczonych krakowskich na poczatku lat 70.
XIX stulecia’. Koncepcja ta ukazuje pewien linearny model
rozwoju i prébuje w ten sposob zobrazowac proces stopnio-
wego wyodrebniania sie historii sztuki ze znacznie starszej
nauki, jakg jest historia.

Analiza réznorodnej w swoim charakterze polskiej histo-
riografii artystycznej XIX wieku wiedzie jednak do przekona-
Nia, Ze sytuacja byta bardziej ztozona. Zabytki i inne wytwo-
ry artystyczne interesowaty nie tylko historykéw i badaczy

* Artykut powstat w ramach grantu przyznanego autorowi przez Narodowe
Centrum Nauki (nr projektu badawczego: 2017/25/B/HS3/00041).

' Wsrod wazniejszych prac, w ktdrych poglad ten jest przedstawiany mozna
wskaza¢: A. Bochnak, Zarys dziejow polskiej historii sztuki, Krakéw 1948; K. Piwocki,
Rozwdj badari nad sztukq narodowq i zagadnienie starozytnictwa, Warszawa 1953;
W. Slewiriski, Starozytnictwo matopolskie w latach 18001850, ,Sztuka i Krytyka”, 7,
1956, nr 12, 5. 255—284; ). Kowalczyk, Starozytnicy warszawscy potowy XIX w. iich
rola w popularyzagji zabytkéw ojczystych, [w:] Edukacja historyczna spofeczeristwa
polskiego w XIX wieku. Zbidr studiow, red. ). Maternicki, Warszawa 1981, 5. 157-202;
). Polanowska, Historiografia sztuki polskiej w latach 1832—1863 na ziemiach cen-
tralnych i wschodnich dawnej Rzeczypospolitej: F. M. Sobieszczariski, J. |. Kraszewski,
E. Rastawiecki, A. Przezdziecki, Warszawa 1995; A. Matkiewicz, Z dziejow polskiej hi-
storii sztuki. Studia i szkice, Krakéw 2005; idem, Miedzy starozytnictwem a naukowq
historiq sztuki. Problemy ochrony i konserwacji zabytkdw oraz nauki o sztuce w TNK,
(w:] Towarzystwo Naukowe Krakowskie w 200-lecie zatozenia (1815-2015), red.
J. Wyrozumski, Krakow 2016, 5. 193—208.
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polskiej historii sztuki*

starozytnikéw, ale tez m.in. niektorych artystow, zwtaszcza
tych zajmujacych sie akademickim ksztatceniem adeptow
sztuki. Na ten aspekt parokrotnie zwracat uwage Profesor
Jerzy Malinowski, akcentujac pionierskg role Uniwersytetu
Wileriskiego w nauczaniu dziejow sztuki, a takze wydajac
wraz z komentarzem naukowym inauguracyjny wyktad
z historii sztuki, wygtoszony w 1810 roku przez Josepha
Saundersa (1773—1845)% Wytonienie sie historii sztuki jako
samodzielnej dyscypliny poprzedzity ponadto prace z za-
kresu estetyki, a takze niektére wydawnictwa o charakterze
popularnym, obfitujace w tresci historyczno-artystyczne, jak
zwiaszcza albumy malownicze oraz przewodniki.

Celem artykutu jest syntetyczne omdwienie wymie-
nionych powyzej i zaakcentowanych rdwniez w tytule drdg,
prowadzacych do rozwoju polskiej historii sztuki. Oprocz
charakterystyki poszczegdlnych nurtéw pisarstwa o sztuce,
najwazniejszych autorow oraz ich prac, istotne bedzie wska-
zanie wzajemnych relacji pomiedzy nimi, pokazujacych, ze
powstanie historii sztuki na ziemiach polskich mogto sie do-
kona¢ w wyniku potaczenia réznych rodzimych tradydji zain-
teresowania sztukg. Na owe cztery drogi natozyty sie réwniez,
0 czym nie wolno zapominac, impulsy ptynace z czotowych
europejskich osrodkéw badari nad sztukg, takich jak zwtaszcza
Wieden, czy Berlin.

2 7ob.: Ksztatcenie artystyczne w Wilnie i jego tradycje, katalog wystawy, red.
J. Malinowski, M. Wozniak, R. Janoniené, Torurt 1996; J. Saunders, Discours sur /'in-
fluence ou ['utilité des arts imitatifs / O wptywie i uzytku sztuk nasladowczych, red.
J. Malinowski, Torun 2010; J. Malinowski, The art history at the ancient Vilna / Wilno
/ Vilnius University and ist traditions, [w:] History of art history in Central, Eastern and
South-Eastern Europe, vol. 1, red. ). Malinowski, Torur 2012, s. 11-15.
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Starozytnictwo

Rozwdj tzw. ruchu starozytniczego na ziemiach polskich w XIX
wieku stanowi zjawisko dos¢ dobrze rozpoznane w literaturze,
gdyz — jak juz wczesniej wspomniano — starozytnictwo jest
uznawane za faze przejsciowg w wyksztatceniu nowocze-
snej historii sztuki. Genezy owego ruchu upatruje sie jeszcze
w historyzmie okresu stanistawowskiego oraz dwczesnych
zamitowaniach kolekcjonerskich?. Starozytnictwo okreslano
w XIX wieku réwniez mianem archeologii lub archeologii
narodowej, a badaczy starozytnikéw cechowat szeroki za-
kres zainteresowan, obejmujacy — poza sztukg — takze inne
przejawy kultury*.

Szczegolnie charakterystycznym rysem badan staro-
zytniczych byto traktowanie zabytkow przede wszystkim
w kategoriach dokumentéw historycznych. W takim wiasnie
duchu, z dominujgcym udziatem wiadomosci historycznych
0 zabytkach, s3 utrzymane najwazniejsze opracowania staro-
zytnicze. Do nich naleza obszerne monografie, takie jak Opis
starozytnej Polski Tomasza Swieckieqo®, Starozytna Polska
Michata Balifiskiego i Tymoteusza Lipiriskiego®, czy napisane
w podobnej konwencji dzieto J6zefa Mikotaja Wislickiego’.

Pomimo trudnosci w prowadzeniu badan nad sztuka,
zwigzanych z brakiem paristwowosci oraz wyspecjalizowa-
nych w tym zakresie instytucji, ruch starozytniczy rozwijat
sie we wszystkich trzech zaborach. Szczegdlnie silne byto
srodowisko warszawskie, ktére az do wybuchu powstania
styczniowego wiodfo prym w zakresie badar nad sztuka®.
Okoto potowy XIX stulecia dziatali tutaj m.in.: Aleksander
Przezdziecki (1814—1871), Edward Rastawiecki (1804—1874),
Julian Bartoszewicz (1821-1870), Bolestaw Podczaszynski
(1822—1876), Kazimierz Stronczynski (1809—-1896), czy
Franciszek Maksymilian Sobieszczaniski (1813—1878)°.
Zajmowali sie oni czesto dziedzictwem kulturowym

3 ). Kowalczyk, op. cit, 5. 157.

“J. Polanowska, op. cit,, 5. 22.

5 T Swiecki, Opis starozytnéy Polski, t. 1-2, Warszawa 1816.

¢ M. Balifiski, T. Lipiriski, Starozytna Polska pod wzgledem historycznym, jeogra-
ficznym i statystycznym, t. 1-3, Warszawa 1843—1846.

7). M. Wislicki, Opis Krdlestwa Polskiego pod wzgledem historycznym, staty-
stycznym, rolniczym, fabrycznym, handlowym, zwyczajowym i obyczajowym, t. 1-3,
Warszawa 1850-1853.

& ). Biatostocki, Historia sztuki, [w:] Historia nauki polskiej, red. B. Suchodolski,
t. IV: 1863-1918, cz. I, red. Z. Skubata-Tokarska, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-
Gdarsk-t6d7 1987, 5. 676—677.

? ). Kowalczyk, op. it., 5. 166.
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II. 1. Strona tytutowa pierwszego tomu Wiadomosci historycznych
o sztukach pieknych w dawnej Polsce F. M. Sobieszczanskiego.
Biblioteka Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Jagielloriskiego

Warszawy, czego przyktadem jest publikacja Bartoszewicza
na temat stotecznych kosciotow™, ale réwniez — co zastuguje
na szczegolne podkreslenie — podejmowali préby stworzenia
opracowar o bardziej syntetycznym charakterze. Do najwaz-
niejszych osiggnie¢ wypada zaliczy¢ pierwsza monografie
dawnej sztuki polskiej autorstwa Sobieszczariskiego (il. 1)™,
Stownik malarzéw polskich Edwarda Rastawieckiego (trzy
tomy wydane w latach 1850—1857) oraz Wzory sztuki Srednio-
wieczneji z epoki Odrodzenia w dawnej Polsce Rastawieckiego
i Przezdzieckiego (1853—1862).

W Krakowie duze zastugi dla rozwoju starozytnictwa
potozyt ksiegarz ibadacz samouk Ambrozy Grabowski
(1782-1868). Zabytkami zainteresowani byli takze

0. Bartoszewicz, Koscioly warszawskie rzymsko-katolickie opisane pod
wzgledem historycznym, Warszawa 1855.

" F. M. Sobieszczariski, Wiadomosd historyczne o sztukach pieknych w dawnéj
Polsce, t. 1, Warszawa 1847; 1. 2, Warszawa 1849.
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niektorzy historycy zwigzani z tutejszym uniwersytetem,
jak Jerzy Samuel Bandkie (1768—1833) i Jozef Muczkowski
(1795—1858). Teorig sztuki i zagadnieniami inwentaryzacji
zabytkow zajmowat sie Karol Kremer (1812—1860), architekt
i brat znanego filozofa Jozefa Kremera (1806—1875), o kt6-
rym bedzie mowa w dalszej czesci artykutu. Na wymienie-
nie zastuguje ponadto geograf i krajoznawca Wincenty Pol
(1807-1872)". Badaczem, ktdreqo prace staty juz na pogra-
niczu starozytnictwa i nowoczesnej historii sztuki byt Jozef
tepkowski (1826—1894) — kierownik Katedry Archeologii
Uniwersytetu Jagielloriskiego, a takze recenzent pracy dok-
torskiej pierwszeqo akademickiego historyka sztuki w dziejach
nauki polskiej, czyli Mariana Sokotowskiego (1839—1911)".
Starozytnictwo rozwijato sie takze na terenie Wielkopolski,
awaznym organem zamieszczajgcym teksty o zabytkach
byto wydawane w latach 18391849 czasopismo ,Przyjaciel
Ludu”. Publikowat w nim m.in. historyk Jedrzej Moraczewski
(1802—1855), zatozyciel Towarzystwa Zbieraczy Starozytnosci
Krajowych w Szamotutach (dziatato w latach 1840—-1846),
a takze inicjator wydania dwutomowej encyklopedii pod
tytutem Starozytnosci polskie (1842—1852). Wspomnie¢ na-
lezy takze hr. Edwarda Raczyniskiego (1786—1845), autora
Wspomnient Wielkopolski (1842), w ktdrych znalazty sie opisy
i ryciny zabytkéw z tego obszaru, jak réwniez jego protego-
wanego, historyka Jézefa tukaszewicza (1799-1873), zaj-
mujgcego sie dziejami Poznania, a takze kosciotami z terenu
diecezji poznariskiej. W Poznaniu preznie dziatata ksiegarnia
Konstantego Zupariskieqo, ktra wydata m.in. prace Lelewela
o $redniowiecznych drzwiach w Ptocku i Gnieznie (1857).
W roku wydania tej publikacji udato sie ponadto utworzy¢
Poznaniskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, ktére w swoim
roczniku publikowato takze teksty o zabytkach sztuki™.
Kleska powstania styczniowego spowodowata liczne
represje ludno$ci zamieszkujgcej teren zaboru rosyjskiego,
ktore dotknety réwniez badan naukowych nad dziedzictwem
kulturowym. Znacznie pogorszyty sie takze mozliwosci pro-
wadzenia podobnych badan w zaborze pruskim. W zwiazku

2 W_ Slewiriski, op. it,, 5. 267-270.

L. Kalinowski, Marian Sokotowski, [w:] Stulecie Katedry Historii Sztuki
Uniwersytetu Jagielloriskiego (1882—1982), red. L. Kalinowski, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace z Historii Sztuki”, z. 19, Warszawa—Krakow
1990, 5. 19-20.

" Wiecej na temat starozytnictwa w Wielkopolsce zob. A. Kartowska-
Kamzowa, Polskie starozytnictwo i nauczanie dziejow sztuki w Wielkopolsce w XIX wieku,
(w:] Dzigje historii sztuki w Polsce. Ksztattowanie sie instytugi naukowych w XIX i XX
wieku, red. A. S. Labuda, Poznart 1996, s. 74-91.
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z tym dalszy rozwdj badar nad sztukg, prowadzacy do osta-
tecznego wyodrebnienia sie historii sztuki jako samodzielnej
dyscypliny nauki, mozliwy byt jedynie w Galigji. Duza, choc
raczej niedoceniang role w tym wzgledzie odegrat wspo-
mniany uprzednio Jézef tepkowski, ktéry w 1863 roku uzy-
skat habilitacje w zakresie ,archeologii i sztuki sredniowiecz-
nej w zastosowaniu do zabytkéw stowiariskich i polskich”*.
W historiografii artystycznej zapisat sie on m.in. jako autor
dziejow sztuki powszechnej od starozytnego Egiptu az do
czasow sobie wspdtczesnych'e. Jego wywdd zostat oparty na
stylach rozumianych po heglowsku — jako emanacje rozwoju
historycznego.

Teksty architektdw i artystow

Drugim waznym nurtem polskiego pisarstwa o dziejach sztuki
w XIX wieku byty publikacje tworzone przez artystow oraz ar-
chitektow. Na tego typu refleksje zdobywali sie przede wszyst-
kim przedstawiciele kadry dydaktycznej dwczesnych szkot
wyzszych, zajmujacych sie ksztatceniem mitodych twarcow.
Poczatki szkolnictwa artystycznego w Polsce siegajg XVIII stu-
lecia (wiazg sie przede wszystkim ze stynng ,Malarnig” kréla
Stanistawa Augusta Poniatowskiego), lecz kursy z zakresu hi-
storii sztuki, przewidywane juz w Ustawach Komisji Edukadji
Narodowej, byty wprowadzane dopiero w okresie zaborow,
a ich realizacja napotykata na wiele trudnosci®.
Ksztatceniem artystycznym na ziemiach polskich zaj-
mowaty sie przede wszystkim trzy uczelnie, mianowicie
uniwersytety w Warszawie, Wilnie oraz w Krakowie. Osrodki
z terenu Krolestwa Polskiego mogty sie wprawdzie pochwalic¢
wiekszymi osiggnieciami w stosunku do krakowskiej Almae
Matris, lecz ich dziatalno$¢ zakoriczyta sie wkrétce po powsta-
niu listopadowym, kiedy wtadze rosyjskie rozwigzaty zarowno
Uniwersytet Warszawski (1831), jak i Wileriski (1832). W dru-
gim z wymienionych dziatat Joseph Saunders (il. 2), sprowa-
dzony w 1810 roku z Petersburga w celu zorganizowania

> L. Kalinowski, Dzieje i dorobek naukowy Komisji Historii Sztuki Akademii
Umiejetnosci 1973—1952 oraz powstanie Katedry Historii Sztuki Uniwersytetu
Jagielloriskiego 1882, [w:] Dzieje historii sztuki..., s. 39.

16 ). tepkowski, Sztuka. Zarys jéj dziejow zarazem podrecznik dla uczqcych sie
i przewodnik dla podrézujqcych, Krakow 1872.

' J. Biatostocki, op. cit., 5. 678.

18 K. Bartnicka, Polskie szkolnictwo artystyczne na przetomie XVIIl i XIX wieku
(1764—1831), Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdarisk 1971, s. 43.
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II. 2. Portret Jozefa Saundersa, mal. Jan Rustem, ok. 1810. Muzeum
Narodowe w Warszawie, fot. Zbigniew Doliniski

Oddziatu Sztuk Pieknych, a takze — co szczegdlnie warte
podkreslenia — prowadzenia kursu z historii sztuki. Jego za-
jecia z teqo zakresu byty pionierskie nie tylko na ziemiach pol-
skich, ale w ogole na terenie Europy Srodkowo-Wschodniej™.
Opublikowany wyktad inauguracyjny Saundersa ukazuje jego
erudycje oraz zainteresowania teoretycznymi, filozoficznymi
i estetycznymi zagadnieniami dotyczacymi sztuki, ale rowniez
zawiera postulat badania zabytkow dawnej Rzeczypospolitej
Obojga Naroddw. Sam artysta, zwigzany z Uniwersytetem
Wileriskim do roku 1818, podejmowat zresztg takie badania,
0 Czym najlepiej swiadczy jego praca poswiecona tworczosci
Szymona (zechowicza, opublikowana na tamach ,Dziennika
Wileriskiego™.

Elementy historii sztuki pojawiaty sie ponadto w dzia-
talnosci dydaktycznej profesorow Katedry Architektury
Uniwersytetu Wileriskiego: Michata Szulca (1769—-1812),

¥ Zob. na ten temat: J. Malinowski, L Histoire de Iart. dans l'ancienne Université
de Vilna et ses traditions / Historia sztuki na dawnym Uniwersytecie Wileriskim i jej
tradycje, [w:] J. Saunders, op. cit,, s. 71; |. Svirida, Joseph Saunders: The making of
the biography (historiography and sources), [w:] History of art history..., vol. 1, 5. 26.

2 ). Malinowski, The art history..., op. cit., s. 13. Reprint wspomnianego artykutu
z0b. J. Saunders, Wiadomosci o zyciu i dziefach Szymona Czechowicza, ,Pamigtnik Sztuk
Pieknych”, 2001, nr 1, 5. 59-63.

(ztery drogi, czyli 0 narodzinach polskiej historii sztuki

a potem Karola Podczaszynskiego (1790—1860). Obaj byli
uczniami Wawrzynica Gucewicza (1753—-1798), a drugi uzu-
petniat edukacje takze w Petersburqu i Paryzu. Szulc juz na
samym poczatku stulecia ogtosit niedtuga, 21-stronicowq
prace poswiecong dziejom architektury, zatytutowang Mowa
0 architekturze®', obejmujac czasy od antycznej Gregji az do
chwalonych przez autora za harmonie i proporcje budowli
Gucewicza®. Podczaszyriski natomiast w roku 1816 przygo-
towat prospekt zajec, ktory przewidywat trzy czesci: teorie,
wykonawstwo i historie sztuki®.

W Warszawie wroku 1816 utworzono Uniwersytet
Krolewski, ktory posiadat m.in. Wydziat Nauk i Sztuk Pieknych.
Stanistaw Kostka Potocki (1755—1821), jako prezes Rady
Stanu oraz minister Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, dazyt do utworzenia przy uniwer-
sytecie osobnej szkoty sztuk pieknych, a takze chciat powotac
do zycia katedre historii sztuki, ktorg miat kierowac Jan Feliks
Piwarski (1794—1859). Planow tych nie udato sie jednak-
Ze urzeczywistni¢, a nauczenie dziejow sztuki miato raczej
efemeryczny charakter (w latach 1820—1822 wyktady zawie-
rajgce elementy archeologii i historii sztuki prowadzit Wtoch
Sebastiano Ciampi#) i nie pozostawito znaczniejszych sladow
w postaci publikadji z tego zakresu.

W Krakowie uniwersytet sprawowat wprawdzie pie-
cze nad artystami, lecz przez dtuzszy czas nie przektadato
sie to na ambitniejsze projekty ksztatcenia artystycznego,
uwzgledniajacego réwniez zagadnienia dziejow sztuki. We
wczesnym okresie krakowska Szkota Sztuk Pieknych (péz-
niejsza Akademia) nie doréwnywata organizacyjnie ani
merytorycznie poziomowi analogicznych szkét w Wilnie
i w Warszawie?. Istotna — z punktu widzenia dydaktyki hi-
storii sztuki — zmiana nastapita w roku 1853, kiedy utworzono
katedre estetyki i historii sztuki, ktorg objat Jozef Kremer?.

2 M. Szulc, Mowa o architekturze miana na publicznym posiedzeniu uniwersy-
tetu roku 1807, Wilno [1802].

2 Szersza charakterystyka publikacji Szulca zob. V. Levandauskas, The history
of architecture in acadmic works by professors of Vilna University in the first half of the
19th century, [w:] History of art history..., op. cit,, vol. 1, 5. 32-34.

2 K. Bartnicka, op. it, 5. 105.

% K. Piwocki, op. cit., 5. 5.
> ). Kowalczyk, Starozytnicy warszawscy..., s. 160.

% K Bartnicka, op. it 5. 252.

7 A Matkiewicz, Z dziejow..., s. 18. By¢ moze Kremer prowadzit swoje wyktady
7 estetyki i historii sztuki juz od roku 1850, 0 czym wydaje sie Swiadczy¢ data zamiesz-
czona w jednym z rekopisow przechowywanych w Bibliotece Jagielloriskiej. Zob. M.
Kuniiska, Jdzef Kremer — biografia intelektualna, [w:] Jdzef Kremer (1806—1875). Studia
imateriaty, red. U. Beczkowska, R. Kasperowicz i ). Maj, Krakéw 2016, s. 45, przyp. 108.

~
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Uczony ten pozostawit po sobie bogaty dorobek pismienniczy,
ktory przynalezy jednak do dziedziny estetyki, dlateqo zosta-
nie pokrétce omowiony w kolejnym podrozdziale.

Prace z zakresu estetyki

Opracowania ujmujace zabytki i dziefa sztuki z perspektywy
estetyki stanowity bardzo wazna dla rozwoju wiedzy o sztuce
grupe tekstow, cho¢ pod wzgledem liczebnym byta ona znacz-
nie ubozsza od publikacji starozytniczych. Chronologicznie za
pierwszego waznego reprezentanta tego nurtu wypada uzna¢
Stanistawa Kostke Potockiego. Jako autor wydanego w 1815
roku dzieta 0 sztuce u dawnych, czyli Winkelman polski, inspi-
rowanego pionierska pracg Johanna Joachima Winckelmanna
(1717-1768), bywa on niekiedy uznawany za pierwszego pol-
skiego historyka sztuki®. Takie postawienie sprawy wynika
zapewne z chedi przydania naszej dyscyplinie jak najdtuzszego
rodowodu, lecz w rzeczywistosci tworczos¢ Potockiego sku-
piata sie na kwestiach teorii, estetyki i krytyki artystycznej.
Jego znaczenie dla dalszego rozwoju wiedzy o sztuce polegato
ponadto na dziatalnosci kolekcjonerskiej, popularyzadji sztu-
ki (udostepnienie publicznosci kolekgji sztuki zgromadzonej
w patacu wilanowskim), a takze na wspomnianym wczesniej
wspieraniu szkolnictwa artystycznego.

Potocki byt bez watpienia koneserem sztuki, erudyta o kla-
sycznym quscie, ktory potrafit charakteryzowac dzieta sztuki
z estetycznego punktu widzenia. Zapoczatkowat pewien nurt
w refleksji nad sztuka, ktdrego kontynuatorami byli m.in. Jézef
Kremer (il. 3) oraz Karol Libelt (1807—1875). Ten drugi dziatat
w Poznaniu, a gtéwnym jego osiggnieciem jest traktat este-
tyczny, wydany w ksiegarni Zupariskiego®. Znacznie wiekszy
i bardziej bezposredni wptyw na powstanie historii sztuki
wywart jednak krakowski filozof, zwigzany z Uniwersytetem
Jagielloniskim oraz Akademia Sztuk Pigknych. Najwazniejsze
dzieta Kremera, czyli Listy z Krakowa (1843—1869) i Podrdz do
Wtoch (1856—1864) zawieraja rozwazania z zakresu estetyki

£ Por. ). Starzyriski, Stanistaw Kostka Potocki jako historyk i teoretyk sztuki,
,Biuletyn Historii Sztuki”, 1, 1956, 5. 425; A. Ekielska-Mardal, Dilettanti and the scien-
tific workshop of the first Polish art historian. ltalian art in the eyes of Stanistaw Kostka
Potocki during his journey between 1795 and 1797, [w:] History of art history..., vol. 1,
s.44; A. Gregorowicz-Metz [Rucinskal, Stanistaw Kostka Potocki — The first Polish art
historian and his ideas about art in O sztuce u dzisiejszych (On the art of the Moderns),
[w] ibidem, 5. 47.

2 K. Libelt, Estetyka czyli umnictwo piekne, Poznari 1849.
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II. 3. Portret Jizefa Kremera, litografia Maksymiliana Fajansa, 1850.
Wikimedia Commons

i filozofii sztuki, nawiazujace w pewnym stopniu do koncepdji
Hegla®. Uczony przejat ponadto wiele od Jacoba Burckhardta
(1818—1897) i jego Der Cicerone, do ktérego wielokrotnie sie
odwotywat. W ten sposb polska mysl o sztuce zetkneta sie
z wiodacymi osiggnieciami dwczesnej historii sztuki®'.
Spuscizne Jozefa Kremera stusznie przypisuje sie raczej
do dziejow estetyki niz do historii sztuki, gdyz autor rezy-
gnowat niemal zupetnie z aspektow historycznych na rzecz
estetycznej ekfrazy®2. Warto jednak podkresli¢, ze jego kon-
cepdje oddziatywaty na dwczesnych starozytnikdw, architek-
tow i konserwatoréw, ktorzy przejmowali od niego zwtaszcza
rozbudowang periodyzacje dziejow architektury od antyku az
po kres epoki nowozytnej. Z dokonan teoretycznych Jozefa
Kremera korzystat m.in. jego mtodszy brat, Karol — umyst na
pewno ukierunkowany bardziej praktycznie, zywo zaintere-
sowany inwentaryzacja i konserwacja zabytkéw, ale tez autor

A Matkiewicz, Z dziejow.., s. 29.

3T R. Kasperowicz, Jacob Burckhardt iJdzef Kremer, [w:] Jizef Kremer
(1806—1875), red. J. Maj, Krakéw 2007, 5. 306—308.

32 |dem, Jazef Kremer: na skrzyzowaniu estetyki i historii sztuki?, [w:] Jozef Kremer
(1806—1875). Studia i materiaty, red. U. Beczkowska, R. Kasperowicz i J. Maj, Krakéw
2016, 5. 300.
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prac z zakresu historii architektury®. Co ciekawe, w zakresie
stosowanych pojec stylistycznych do Jozefa Kremera odwo-
tywat sie takze tepkowski w swoim podreczniku o dziejach
sztuki. Przyktadowo renesans okreslat jako: ,odrodzenie sie
znowu klasycznej greckiej i rzymskiej formy. [..] Wtedy, gdy
(jak mowi Kremer) umyst dojrzat, uczucie indywidualnosci
i swobody nie tylko potezniej sie wzmogto, ale stato sie wskros
inne, niby praktyczne”*. Mozna zaryzykowac stwierdzenie,
ze przyswojenie koncepcji Kremera pozwolito tepkowskiemu
zZnacznie przesungc sie z pozydji archeologa i starozytnika
w kierunku nowoczesnej historii sztuki.

Wydawnictwa popularne

Spora czes¢ wezesnych tekstow o sztuce zostata ogtoszona
w wydawnictwach o charakterze popularnym, takich jak al-
bumy malownicze, przewodniki oraz rozmaite czasopisma.
Nie byta to wyfgcznie polska specyfika, gdyz w wielu krajach
europejskich, nawet wiodacych pod wzgledem rozwoju badan
historyczno-artystycznych, sporg grupe wydawnictw histo-
ryczno-artystycznych stanowity opracowania o mniej specja-
listycznym charakterze. Byto to zwigzane z faktem, iz w ciggu
XIX wieku pojawita sie duza grupa niewykwalifikowanych od-
biorcow sztuki, ktérymi byli m.in. turysci odwiedzajacy histo-
ryczne miasta oraz muzea®. Dostrzega sie znaczenie duzych
firm wydawniczych w popularyzacji wiedzy o sztuce, m.in.
stynnych , producentow” przewodnikdw, jakimi byty wydaw-
nictwa Murraya w Anglii oraz Baedekera w Niemczech®. Na
ziemiach polskich, gdzie naukowa historia sztuki pojawita sie
troche pézniej, sytuacja byfa o tyle odmienna, ze wspomniane
wydawnictwa nie tyle popularyzowaty ustalenia profesjonal-
nych badaczy, ale stanowity jeden z przejawdw, zwiastujgcych
nadejscie nowej dyscypliny.

Szczegdng popularnos¢ w XIX wieku uzyskaty tzw.
albumy malownicze, tworzone juz od czaséw Zygmunta
Vogla (1764-1826), ktory swoje pierwsze ,podroze

3 U. Beczkowska, Karol Kremer a Jzef Kremer: o obecnosci koncepdji este-
tycznych autora ,Listow z Krakowa” w praktyce architektonicznej i konserwatorskiej
krakowskich budowniczych potowy XIX wieku, [w:) Jozef Kremer (1806—1875), red.
J. Maj, Krakow 2007, s. 330.

3 ). kepkowski, op. cit,, 5. 177.

% A. M. von Lintel, Surveying the field: the popular origins of art history in
nineteenth-century Britain and France, University of Southern California 2010, s. 3.

% D.Kartholm, Art of illusion. The representation of art history in nineteenth-cen-
tury Germany and beyond, Bern 2006, s. 149.
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malownicze” odbywat jeszcze na zlecenie krola Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, tworzac dla monarchy rysunki
i akwarele pamigtek narodowych. Niektre z nich zostaty
pdZniej upowszechnione dzigki albumowi wydanemu w 1806
roku w Warszawie pod tytutem Zbidr widokdw stawnieyszych
pamigqtek narodowych, jako to: zwalisk zamkdw, swigtyr, nad-
grobkow, starozytnych budowlii mieysc pamietnych w Polsce®.
Za przyktadem Vogla podazali inni twércy, ktdrzy przygoto-
wywali albumy z widokami zabytkéw polskich, czesto o za-
siegu ograniczonym do konkretnych miast lub regionow (m.in.
Krakowa, Warszawy, Wilna, Lwowa, Galicji, Wielkopolski)*®.
Miedzioryty zamieszczone w albumie Vogla (wykonane przez
Jana Zachariasza Freya) byty w pdzniejszych wydawnic-
twach czesto zastepowane litografiami, niekiedy barwnymi.
Omawiane wydawnictwa przysporzyty sporej popularnosci
ich tworcom, takim jak Antoni Lange (Zbidr najpiekniejszych
i nayinteresowniejszych okolic Galicji, 1823), Jan Nepomucen
Gtowacki (24 Widokow miasta Krakowa i jego okolic, 1836),
czy Maciej Bogusz Steczynski (Okolice Galicyi, 1847). Dzieto
Steczyniskiego jest przyktadem publikacji, w ktrej ilustragom
towarzysza tez opisy, cho¢ wiekszos¢ albumow malowniczych
oddziatywata gtownie obrazem, a nie stowem?.

/nacznie obszerniejsze opisy zabytkéw idziet sztuki
zamieszczano w licznych przewodnikach turystycznych,
ktore czesto tez byty wzbogacane ilustracjami. Za najstarsza
XIX-wieczng publikacje tego rodzaju uznaje sie Przewodnik dla
podruzuigcych w Polsce i Rzeczypospolitey Krakowskiey Jozefa
Wawrzynca Krasinskiego z 1821 roku (il. 4), ktory rok wezesniej
— (o ciekawe — ukazat sie w jezyku francuskim. Byfa to tez
jedyna w ciggu XIX stulecia udana proba wydania przewod-
nika o zasiequ przekraczajacym granice zaboréw. Pozniejsze
publikacje przewodnikowe dotyczyty najczesciej mniejszych
regionow, a takze miast historycznych, zabytkow i muzedw.
W przypadku miast autorami wczesnych przewodnikow byli
(zesto starozytnicy, jak Ambrozy Grabowski i Jozef Maczyniski

K. Sroczyriska, Zygmunt Vogel rysownik gabinetowy Stanistawa Augusta,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1969, s. 30. Wiecej na temat tego albumu zob. J. Banach,
Zygmunta Vogla «Zbidr widokdw stawniejszych pamigtek narodowych» z roku 1806,
(w:] Romantyzm. Studia nad sztukq drugiej potowy wieku X VIl i wieku XIX, Warszawa
1967, 5.129-147.

% Niektore albumy zostaty szczegdtowo oméwione w literaturze. Dotyczy to
zwiaszcza Krakowa (). Banach, Krakdw malowniczy. O albumach z widokami miasta
w XIX wieku, Krakéw 1980) i Warszawy (1. Tessaro-Kosimowa, Warszawa w starych
albumach, Warszawa 1978).

¥ E. Skotniczna, Popularyzacja zabytkdw ojczystych w grafice polskiej XIX wieku,
,Ochrona Zabytkéw", 2013, nr 1-4, . 332-337.
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II. 4. Strona tytutowa przewodnika autorstwa Jézefa Wawrzynca
Krasiriskiego z 1821 roku. Biblioteka Instytutu Historii Sztuki
Uniwersytetu Jagielloniskiego

(1807-1862) w Krakowie, tukasz Gotebiowski (1773—1849)
i Franciszek Maksymilian Sobieszczanski w Warszawie, Adam
Honory Kirkor (1818—1886) w Wilnie, czy Antoni Schneider
(1825—1880) i Stanistaw Kunasiewicz (1842—1879) we
Lwowie. Niektore z ich opracowan cechujq sie bardziej nauko-
wym niz popularnym charakterem, jak zwtaszcza przewodniki
Grabowskiego, ktorych tekst zostat wsparty licznymi przypi-
sami. Dopiero autorzy przewodnikéw tworzonych w ostatniej
¢wierdi stulecia zrezygnowali z aspiracji naukowych na rzecz
popularyzacji wiedzy z zakresu historii sztuki. Znalazto to swéj
wyraz w przedmowie do przewodnika po Krakowie autor-
stwa Wiadystawa tuszczkiewicza (1828—1900), w ktérej autor
przyznat, iz wieksza satysfakcje sprawia mu tworzenie dziet
naukowych, natomiast: ,Forma Przewodnika niedozwala na
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rozszerzenie wiadomosci o Krakowie, bo nieznosi cytat i po-
lemiki nieodtacznych od pracy krytycznej .

Do wydawnictw o charakterze popularnym lub popular-
nonaukowym nalezaty takze czasopisma, publikujace czesto
teksty oraz ilustracje poswiecone zabytkom i dzietom sztuki.
Duze mozliwosci w tym zakresie oferowata zwtaszcza prasa
warszawska, ktorej silny rozwoj nastapit od poczatku lat 40.
XIX wieku®. Problematyka artystyczna pojawiata sie m.in.
na famach ,Tygodnika Sztuk Pieknych”, ,Athenaeum” (wy-
dawanego w Wilnie przez Jézefa Ignacego Kraszewskieqo),
czy ,Biblioteki Warszawskiej"*2. Publikowali w nich tacy au-
torzy, jak m.in.: Aleksander Przezdziecki, Edward Rastawiecki,
Julian Bartoszewicz, Bolestaw Podczaszynski, Kazimierz
Stronczynski, czy Franciszek Maksymilian Sobieszczaniski®.
Warto dodac, ze warszawskie czasopisma odgrywaty tez waz-
ng role wymiany doswiadczeri pomiedzy badaczami z réz-
nych zaboréw, gdyz publikowali w nich takze autorzy m.in.
z Krakowa (np. Ambrozy Grabowski oraz Jozef tepkowski),
Lwowa, Wilna iPoznania*. W ,Bibliotece Warszawskiej”
chocby ukazat sie wazny artykut Jozefa tepkowskiego, do-
tyczacy potrzeby prowadzenia inwentaryzacji zabytkow jako
podstawy do dalszych badan nad sztuka®. Sposrod innych
czasopism, w ktorych obficie zamieszczano tresci historycz-
no-artystyczne, mozna wymieni¢ wydawanego w Lesznie
,Przyjaciela Ludu” (1834—1849), czy popularne tytuty o pro-
filu kulturalno-krajoznawczym, jakie pojawity sie w drugiej
potowie stulecia: ,Tygodnik llustrowany” (wydawany w la-
tach 1859-1939), ,Wedrowiec” (1863—1906) oraz ,Ktosy”
(1865—1890).

0 W. kuszczkiewicz, lllustrowany przewodnik po Krakowie ijego okolicach
7 dodaniem wszelkich wiadomosd i objasnieri potrzebnych dla podrdznych oraz opisu
wszystkich znaczniejszych zdrojowisk w Galici, ozdobione 30 rycinami oraz planem
miasta Krakowa, Krakéw 1875, 5. V1. Wiecej na temat znaczenia XIX-wiecznych prze-
wodnikéw dla rozwoju historiografii artystycznej zob. D. Ziarkowski, Guidebooks in
the contex of the development of knowledge about art in the Polish lands of the 19th
century, ,The Tourism”, 29, 2019, z. 1, 5. 83-96.

- A.M. Walkiewicz, Problematyka polskiej sztuki dawnej na tamach , Biblioteki
Warszawskiej” w latach 1841-1863, praca magisterska napisana pod kierunkiem doc.
dr. hab. Jerzego Kowalczyka w Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 1978, 5. 5-6, mps w Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego, sygn. WH-9
80248.

], Polanowska, op. cit, 5. 14.

] Kowalczyk, op. cit, 5. 166.

“ A M. Walkiewicz, op. cit., 5. 13.

], Biatostocki, op. cit, 5. 675.
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Uwagi koricowe

Naukowa historia sztuki pojawifa sie w nauce polskiej okoto
roku 1870, kiedy to z metod charakterystycznych dla tej dys-
cypliny zaczat korzysta¢ Wiadystaw tuszczkiewicz, a niewiele
pdZniej takze wybitny uczony, jakim byt Marian Sokotowski.
Obaj badacze wspdtpracowali ze sobg, tworzac , krakowskg
szkote historii sztuki”*. W Krakowie doby autonomii galicyj-
skiej byty dogodne warunki dla rozwoju nauki, w tym nie-
spotykane w tym czasie w pozostatych zaborach mozliwosci
tworzenia instytucji naukowych, takich jak przede wszystkim
Komisja Historii Sztuki, powotana przy Akademii Umiejetnosci
w 1873 roku. W poczgtkowym okresie jej istnienia wiodacy-
mi postaciami byli wiasnie tuszczkiewicz oraz Sokotowski,
ktory od 1882 roku kierowat takze utworzong wéwczas na
Uniwersytecie Jagielloriskim Katedrg Historii Sztuki?’.

Warto podkresli¢, ze krakowscy prekursorzy naukowej
historii sztuki w duzej mierze ,wyrosli” z tradydji rodzimej
historiografii artystycznej, czerpigc ze wszystkich opisanych
powyzej nurtow. Wiadystaw tuszczkiewicz jest przyktadem
badacza starozytnika, ktdry stopniowo wzbogacat swoj aparat
terminologiczny i metodologiczny, ewoluujgc w strone histo-
rii sztuki. Warto jednak przypomnie¢, ze byt takze czynnym
malarzem, a zatem mozna zaliczy¢ go do grona artystow
zainteresowanych dziejami sztuki. W owym przejsciu od sta-
rozytnictwa do naukowej historii sztuki pomogty mu zapew-
ne prace z zakresu estetyki, zwtaszcza cenionego w Krakowie
Jozefa Kremera. Dla Mariana Sokotowskiego punktem wyjscia
byty studia historyczne i prawne, ktdre odbyt za granicg —
w Paryzu oraz w Wiedniu, ale uzupetnit w Krakowie. Wsrod
jego wyktadowcow byt m.in. Jozef Kremer, a takze Jozef
tepkowski, prowadzacy kurs o zabytkach przesztosci®®.

“S. Muthesius, The beginnings of the,, Cracow School of Art History”, [w:] History
of art history..., vol. 1,5. 93.

“7" Obszernie 0 poczatkach dziatalnosci Komisji Historii Sztuki AU oraz Katedry
Historii Sztuki UJ zob. L. Kalinowski, Dzieje i dorobek... Druga z kolei uniwersytecka ka-
tedra historii sztuki powstata we Lwowie w roku 1893. Na jej temat zob. A. Matkiewicz,
Historia sztuki na Uniwersytecie Lwowskim, [w:] Dzieje historii sztuki..., s. 58—73.

“ | Kalinowski, Marian Sokofowski, op. cit., 5. 18.
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Oczywiscie, wazng role w pojawieniu sie naukowej hi-
storii sztuki na ziemiach polskich odegraty rowniez inspiracje
zagraniczne. Wiadystaw tuszczkiewicz przyswoit metody
badan historyczno-artystycznych pewnie we wiasnym zakre-
sie®®, ale z historig sztuki mogt zetknac sie w czasie studiow
w paryskiej Ecole des Beaux Arts (1849—1851)%°. Sokotowski
natomiast, cho¢ nie odbyt reqularnych studiéw z historii sztu-
ki, miat okazje w Paryzu, a zwtaszcza w Wiedniu, zetknac sie
rowniez ze srodowiskiem historykéw sztuki'. O tym, ze byt
swietnie obeznany z najnowszg 6wczesng literaturg z zakresu
historii sztuki, Swiadczy przygotowany przez niego program
studiéw, dofaczony do wniosku habilitacyjnego. Uwzgledniat
on wykorzystanie w procesie dydaktycznym prac takich auto-
row, jak m.in. Karl Schnaase, Ernest Forster, Gottfried Semper,
Charles Blanc, czy Konrad Bursian®2.

W podsumowaniu mozna stwierdzi¢, iz proces naro-
dzin polskiej historii sztuki byt dtugotrwaty. Jego poczatkow
mozna upatrywac na przetomie XVIII i XIX wieku, pierwsze
prace zas przynalezace w petni do naszej dyscypliny zaczety
powstawac dopiero w ostatniej tercji XIX stulecia. Proces do-
chodzenia do naukowej historii sztuki nie realizowat prostego
modelu, polegajacego na przeobrazaniu sie prac starozytni-
czych w historyczno-artystyczne, ale raczej byt wielotorowy,
obejmujac — obok dominujgcych pod wzgledem liczebnym
badan starozytniczych — takze publikacje artystow i archi-
tektow na temat dziejow sztuki, prace estetyczne, a nawet
wydawnictwa popularne. Wszystkie te nurty historiografii
artystycznej w potaczniu z przyswojeniem osiggnie¢ zagra-
nicznych (zwiaszcza Srodowiska wiederiskiego) majg swoj
udziat w narodzinach polskiej historii sztuki.

“A. Bochnak, Zarys dziejow polskiej historii sztuki, Krakéw 1948, s. 8.

0 A Matkiewicz, Z dziejow..., s. 30.

51 L. Kalinowski, Marian Sokofowski, op. cit,, s. 17-18; szerzej: M. Kuniriska,
op. cit,, 5. 45-50.

52 . Kalinowski, Dzieje i dorobek..., op. cit,, 5. 39—41.
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