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* Artykut ten jest zmieniona wersja
tekstu, ktéry ukazat sie w opracowaniu:
Rezidence a sprdvni sidla v zemich Ceské
Koruny ve 14.-17. stoleti. Korunni zemé
v déjinach ceského statu Ill (Sbornik
pfispévkl z mezinarodniho kolokvia
konaného ve dnech 29.-31. bfezna 2006
v Clam-Gallasové palaci v Praze) [Opera
Facultatis philosophicae Universitatis
Carolinae Pragensis vol. IV], Edd. L. Bob-
kova, J. Konvicna, Praha 2007, s. 255-
272.

! L. Burgemeister, Die ehemalige kai-
serliche Burg zu Breslau, ,Zeitschrift des
Vereins fur Geschichte und Alterthum
Schlesiens” 36(1902), s. 273.

2 M. Chorowska, M. Golinski, Rozwdj
przestrzenny miasta polokacyjnego, [w:]
Atlas historyczny miast polskich 1V, 1.
Wroctaw, red. M. Mtynarska-Kalety-
nowa, wspotpr. R. Eysymontt, Wroctaw
2001, s. 7.

3 Por. Henricus Pauper. Rechnungen der
Stadt Breslau 1299-1358, Hg. C. Griin-
hagen, [w:]: Codex Diplomaticus Silesiae,
Bd. Ill, Breslau 1860, s. 15. Interpretacje
zapisu: H. Luchs, Die ehemalige kai-
serliche Burg zu Breslau, [w:] Programm
der Téchterschule zu Maria-Magdalena,
Breslau 1863, s. 3; L. Burgemeister, Die
ehemalige kaiserliche Burg (przyp. 1),

s. 273; K. Bimler, Die ehemalige Kaiser-
burg in Breslau, Breslau 1933, s. 3.

4 Por. m.in.: K. Bimler, Die ehemalige Ka-
iserburg (przyp. 3), s. 1-24; E. Matacho-
wicz, Wroctawski zamek ksiazecy i ko-
legiata $w. Krzyza na Ostrowie, Wroctaw
1993, s. 5-13, 16-69.

5 J. Mayer, Sochy z gotického priceli
domu ,U zvonu” na Staroméstském
namésti, ,Umeni” 25(1977), s. 97-129;

K. Benesovska, Les résidences du roi
Jean de Bohéme: leur fonction de repré-
sentation, [w:] King John of Luxembourg
(1296-1346) and the Art of his Era (Pro-
ceedings of the International Conferen-
ce, Prague, September 16-20, 1996),
Prague 1998, ed. K. BeneSovska, s. 125,
129-131; J. Spévacek, Vdaclav IV. 1361~
1419. K predpokladim husitské revoluce,
Praha 1986, s. 474; D. Libal, Nové Mésto
a Vysehrad, prehled jeho urbanistického
i architektonického vyvoje ve stfedo-
véku, [w:] Umélecké pamatky Prahy. Nové
Mésto, VysSehrad, Vinohrady (Praha 1),
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Kamienica nr 30, stojaca na wroctawskim rynku, jest obecnie moze najta-
twiej kojarzona poprzez usytuowang na jej parterze restauracje McDonald’s.
W miejscu tym stat do poczatkéw XX wieku dom, ktérego Sredniowieczng
historie, byé moze bezposrednio zwigzang z panujacymi na Slasku krélami
czeskimi, sprébuje zrekonstruowaé w tym artykule.

Wraz z objeciem wladzy nad Wroclawiem i ksiestwem wroctawskim
przez Jana Luksemburskiego, po bezpotomnej $§mierci ks. Henryka VI
w 1335 roku, czescy krolowie przejmowali dawne siedziby ksigzece w stolicy
Slaska. Starsza z nich, potozona na prawym brzegu Odry, a wlasciwie na
wyspie katedralnej, nie byla jednak wtedy uzytkowana dla celéw admini-
stracji ksigzecej. Po 1311 roku ksigze Henryk VI miatl ten zamek przekazaé
kapitule kolegiaty Sw. Krzyza!. Jego funkcje przejmowal, jak wszystko na to
wskazuje, mtodszy zamek lewobrzezny, potozony nad rzeka, na péinocnym
skraju miasta, wlgczony w system muréw obronnych. Od okoto 1290 roku
jego rola mogla wzrosng¢?. Pierwsza wzmianka pisana odnoszgca sie z pew-
noécia do tej wiasnie budowli pochodzi z 1304 roku. Dotyczy ona jednak wy-
datkéw miasta (39 marek) przede wszystkim, jak sie wydaje, na stojaca nad
Odra brame, ktéra znajdowata sie obok zamku ksigzecego. W tym samym
roku i w wiekszej wysoko$ci wydatkowane sg bowiem kwoty na inne bramy
miejskie. Nie wydaje sie zatem, by mozna byto interpretowaé ten zapis jako
dowdd intensywnych prac budowlanych na samym zamku, jak to dawniej
czyniono?®. Forme obu tych zamkéw wroclawskich znamy obecnie wylacznie
z nieznacznych pozostalo$ci przebadanych archeologicznie i ze skapej iko-
nografii nowozytnej*.

Ksigzeta piastowscy sprawujacy wiadze we Wroctawiu posiadali zatem
w mieScie kilka siedzib, nalezy bowiem doda¢ kurie ksigzece w zachodniej
cze$ci obecnej ul. Nankera, ktore w 2 tercji XIII wieku przekazano na po-
trzeby sytuowanych tam klasztoréw. Przez krétki czas cze$¢ z nich mogta
funkcjonowa¢ réwnocze$nie, speiniajgc — by¢ moze — zr6znicowane funkcje.
Czy jednak zamek lewobrzezny, bedacy najpézniejszym ze znanych zalozen
rezydencjonalnych wtadcow Wroctawia, byt w XIV wieku, okresie wladzy
luksemburskiej, jedyna taka siedziba? W literaturze tematu wszystkie skape
informacje pochodzace z tamtego stulecia i méwigce o kurii krélewskiej we
Wroclawiu odnoszono wytacznie do zamku potozonego nad Odra. Jak jednak
wiadomo, w samej Pradze krolowie czescy w XIV wieku, poczynajac od Wac-
tawa IT Przemys$lidy, a na Wactawie Luksemburskim konczac, uzytkowali
poza zamkiem na Hradczanach takze domy polozone w miescie®. Rozlegto$é
i topografia §redniowiecznej Pragi wydaje sie taka praktyke dostatecznie
usprawiedliwia¢. Jednak podobng sytuacje obserwujemy takze w znacznie
mniejszym Brnie, w ktérym oprécz zamku Spilberk istnialy w mieécie naj-
prawdopodobniej dwie siedziby wykorzystywane przez wtadcéw, z ktérych
jedna oznaczona byta odpowiednimi herbamif. Wiele przemawia za istnie-
niem, niezaleznie od zamku, podobnego krélewskiego domu we Wroctawiu.

Najprawdopodobniej okoto 3 ¢éwierci XIV wieku adaptowano na cele re-
zydencji i administracji kroléw czeskich oraz moze ich starostéow (?) kamie-
nice polozona we wschodniej pierzei rynku wroctawskiego, naprzeciw gléw-
nej wowczas elewacji ratusza. Dom 6w nazywano w czasach nowozytnych
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»starym ratuszem” (1667), ktore to okreslenie najpewniej zastapito starsze,
czternastowieczne ,,stary dom” (1393). Owo okre§lenie mialo mie¢ na celu
odroéznienie od ,,nowego domu” albo pretorium, jak nazywano od 2 ¢wierci
XIV wieku $§wiezo wznoszong siedzibe wladz samorzgdu miejskiego [il. 1].
,,Altes Haus” najcze$ciej interpretowany byt przez badaczy jako starsza sie-
dziba tworzgcego sie samorzadu’. Dla wszystkich, ktoérzy zabierali glos w tej
sprawie, punkt wyjScia oraz podstawe argumentacji stanowity wytgcznie
przytoczone wyzej nazwy®. Korzenie takiej interpretacji siegaja niewatpli-
wie 2 potowy XVII wieku, kiedy to nazwa ,,stary ratusz” miata zostaé¢ zapisa-
na przez wroclawskiego syndyka Andreasa Assig®. Interpretacje historykéw

il. 1 Plan wschodniej czesci rynku we
Wroctawiu, sytuacja w XIV w.

red. R. Batkova, Praha 1998, s. 21.

J. Vitovsky, Zemépanska kurie s panov-
nickym triinem, Eberlinovou mincovnou
a paldcem Pfemyslovct a Jana Lucem-
burského na Starem Mésté prazském,
LPrizkumy pamatek” XllI, 1/2006, s. 132,
137, 144 i passim.

5 A. Prokop, Die Markgrafschaft Mdhren
in kunstgeschichtlicher Beziehung, t. 2,
Wien 1904, s. 389, 391n. i fig. 535, od-
kryte w 1878 r. kamienne ptaskorzezby
przedstawiajace tarcze z herbami Czech
i Moraw pod hetmami z klejnotami, da-
towane przez Prokopa co najmniej o p6t
wieku za wczesnie, bo na czas Przemysta
Ottokara Il. O tym ewentualnym domu
krélewskim w Brnie i wcze$niejszym,
wykorzystywanym przez Wactawa Il, por.
M. Flodrova, ,Kralovsky” a ,markrabéci”
dim v Brné, [w:] Brno v minulosti a dnes.
Sbornik pFispévki k déjindm a vystavbé
Brna 13, Brno 1995, s. 65-89; K. Bene-
Sovska, Krdlovsky dum v Brné a jeho
kaple, [w:] Dvorské kaple vrcholného

a pozdniho stfedovéku a jejich uméle-
cka vyzdoba (Sbornik pfispévkl z me-
zinarodniho sympozia, Praha 1998),

ed. J. Fajt, Praha 2003, s. 428-430.

7 Najpetniej o tym R. Stein, Der GroRe
Ring zu Breslau, Breslau 1935, s. 106n.,
121.

8 K. A. Menzel, Topographische Chronik
von Breslau, Breslau 1805, s. 136, 190.
Odrzucit to jako twierdzenie pozbawione
historycznych podstaw F. G. A. WeiR,
Chronik der Stadt Breslau von der dlte-
sten bis zur neuesten Zeit, Breslau 1888,
s. 167; ostroznie H. Lutsch, Die Kunst-
denkmadler der Stadt Breslau, Breslau
1886, s. 92; H. Markgraf, Der Breslauer
Ring und seine Bedeutung fiir die Stadt,
Breslau 1894, s. 2n., 82; M. Bukowski,
Ratusz wroctawski na tle urbanistyczne-
go rozwoju miasta, [w:] M. Bukowski,
M. Zlat, Ratusz wroctawski, Wroctaw
1958, s. 28, 30; R. Stein, Das Biirgerhaus
in Schlesien, Tubingen 1966, s. 87;

M. Hellmich, Ring als Name des
Marktplatzes éstlicher Kolonialstadte,
,Schlesische Geschichtsblatter”, 2, 1931,
s. 39; M. Zlat, Ratusz wroctawski, Wroc-
taw 1976, s. 15 i przyp. 9 na s. 131.

9 Por. H. Markgraf, Der Breslauer Ring,
s. 82, i M. Golinski, Socjotopografia
poéznosredniowiecznego Wroctawia
(przestrzen - podatnicy - rzemiosto),
Wroctaw 1997, s. 21.

129/



C’Quart Nr 4(10)/2008

/30/

il. 2 Widok potudniowo-wschodniej
czesci rynku wroctawskiego w koncu
XVII w. z widokiem ratusza i prawdo-
podobnego dawnego domu krélew-
skiego (na rysunku pod nr 4), rysunek
J. Stridbek

10 K. Bimler, Das Breslauer Rathaus. Sei-
ne Gestaltung, Ausstattung und Bauge-
schichte, Breslau 1941, s. 56.

1T, Goerlitz, Verfassung, Verwaltung
und Recht der Stadt Breslau, Wiirzburg
1962, s. 12n.

12 R, Kaczmarek, RzeZba architekto-
niczna XIV wieku we Wroctawiu, Wroctaw
1999, s. 221-224, il. 334, 335.

13 Q. Czerner, Rynek wroctawski, Wroc-
taw 1976, s. 76, 84 podaje jako czas
wyburzenia rok 1905; mogto to jednak
nastapi¢ pdzniej, gdyz w Archiwum Bu-
dowlanym we Wroctawiu zachowany jest
pomiar kamienicy datowany na 1910 r.
(plan nr P.1563.10), materiaty do tego
budynku znajduja sie w teczce dziatki
przy ul. Szewskiej 77, stanowiacej prze-
dtuzenie dziatki rynkowe;j.

XX wieku proponowaly uznanie nazwy ,,stary dom” jako odnoszacej sie do
blizej nieokreslonej winiarni'® lub identyfikowanie tak nazywanego budyn-
ku z cze$cig szmatruza (Schmetterhaus) znajdujacego sie niegdy$ w pn.-
wsch. narozu bloku §rédrynkowego!l. Nalezy jednak podkreslié, ze z braku
blizszych zrédiowych przekazéw wszyscy wypowiadajacy sie w tej kwestii
opierali sie wylgcznie na cytowanych nazwaniach budynku, przyjmujac lub
odrzucajac zawarta w nich tradycje. Mnie bedzie tutaj interesowaé¢ funkcja
tego budynku w nastepnym okresie, to jest juz po stopniowym wzniesieniu
zasadniczych cze$ci nowego, wla§ciwego ratusza Sredniowiecznego w 2 tercji
X1V stulecia. Nie sg znane zadne zZrédta pisane, ktére mogtyby rzuci¢ $wiatto
na te sprawe. Wiasciwie jedynym argumentem przemawiajacym za inter-
pretowaniem nowej funkcji budynku jako domu krélewskiego jest zespot
dekoracji rzezbiarskiej, ktéra, jak mozna z duzym prawdopodobienstwem
przypuszczaé, ozdabiata jego fasade przed barokowg przebudowg. Wedlug
znanych nam obecnie detali, zachowanych lub przekazanych w formie ry-
sunkowej, sktadat sie on z tarcz herbowych odnoszacych sie do kréla nie-
mieckiego, krélestwa Czech i Slaska oraz z pary popiersi, ktére ukazywaty
wychylajacych sie zza parapetu mezczyzne i kobiete!2.

Dom, ktéry dzisiaj stoi na tym miejscu, powstat dopiero po zburzeniu mie-
dzy 1907 a 1910 rokiem pierwotnej, Sredniowiecznej kamienicy*®. Jej resztki
nie zachowaly sie nawet w piwnicach, usunieto bowiem takze mury funda-
mentowe. Weze$niejsza inwentaryzacja ukazuje dosy¢ typowy plan gtebo-



Romuald Kaczmarek / Prawdopodobna siedziba kroléw czeskich na rynku we Wroctawiu

il. 3 Kamienica rynkowa nr 30,
wg rys. z konca XIX w., O. F. Probst

e T T

kiej, szeSciotraktowej kamienicy z odsunietg od osi budynku waska sienig

na przestrzal, z klatkg schodowa umieszczong z boku, w polowie jej dtugosci,

naprzeciw ktorej znajdowat sie¢ niewielki kwadratowy dziedzinczyk-swietlik, 14 R, Stein, Das Birgerhaus (przyp. 8),
iz szeregiem pomieszczen sklepionych kolebkowo i krzyzowo lub krzyzowo- il. 75, s. 87n.; O. Czerner, Rynek wroc-
. .. . , , L. C e 1. tawski (przyp. 13), il. 69 na s. 76.
zebrowo po obu stronach sieni'*. Taki rzut mégt by¢ w czesci efektem jakich$

nowozytnych przebuddéw, zwlaszcza w tylnej czeSci obejmujgcej tez uktad

komunikacyjny. Pierwotna kamienica nalezataby do grupy doméw przyryn-
/31/
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il. 4 Portal kamienicy rynkowej nr 30,
wg rys. z konca XIX w., O. F. Probst

15 Por. M. Chorowska, Sredniowieczna
kamienica mieszczanska we Wroctawiu,
Wroctaw 1994, s. 38.

16 Por. J. Harasimowicz, Architektura
Wroctawia w rysunku i grafice, [w:] Atlas
Architektury, t. 2, red. ). Harasimowicz,
Wroctaw 1998, s. 234, il. 28. Por. tez ry-
sunek O. F. Probsta z teki ,Aus Breslaus
malerischen Architekturen” z 1899 r.

w Dziale Grafiki Muzeum Narodowego
we Wroctawiu, sygn. VII-12998, a takze
fotografie Eduarda van Delden i Hein-
richa Gotz z 1905 r. publikowana w:

I. Binkowska, Wroctaw. Fotografie

z przetomu XIX i XX wieku, Wroctaw
1993, s. 10 il. 5, oraz fotografie ma-
kiety domu z modelu rekonstrukcyjne-
go rynku w: R. Stein, Der GroRRe Ring
(przyp. 7), il. 176.

7 K. A. Menzel, Topographische Chronik
(przyp. 8), s. 136; H. Lutsch, Die Kunst-
denkmaler (przyp. 8), s. 156.

8 W. Brzezowski, Dom mieszkalny we
Wroctawiu w okresie baroku, Wroctaw
2005, s. 61.

9 F. NOsselt, Breslau und dessen Umge-
bungen. Beschreibung alles Wissenswiir-
digsten fiir Einheimische und Fremde,
Breslau 1825, s. 52. W przypadku herbu
mogto mu chodzi¢ o niewatpliwie btedne
odczytanie (wg K. A. Menzel, Topo-
graphische Chronik (przyp. 8), s. 136)
przedstawienia konnego nad portalem
jako litewskiej Pogoni, czesci sktadowej
herbu polskiego.

20 H, Lutsch, Die Kunstdenkmadler (przyp.
8), s. 156.

21 W tece ,Aus Breslaus malerischen Ar-
chitekturen” (por. przyp. 16).

kowych zajmujacych 2/3 szeroko$ci dziatki lokacyjnej i sadzac po innych
przebadanych przyktadach w rynku wroctawskim, mogta by¢ w XIV wieku
szerokofrontowa ptytka budowlg, moze powiekszong o skrzydlo tylne®. Do
czas6w baroku byta zapewne jeszcze dalej rozbudowywana w glebi parceli.
Gotycki dom otrzymat kréotko przed 1690 lub 1691 rokiem barokowsq fasade,
ktéra ukazuje rysunek Johanna Stridbeka Miodszego z Augsburga, a tak-
ze pOzniejsze rysunki oraz fotografie archiwalne [il. 2]'%, Widoczna na nich
pieciokondygnacyjna, czteroosiowa fasada zamknieta dachem ustawionym
kalenicowo do rynku nie pozwala na odczytanie pierwotnych podziatéow
gotyckiej kamienicy, ktére mogty ulec daleko idgcym zmianom. By¢ moze
dopiero w pierwszej tercji XVIII wieku ozdobiono jej fasade dekoracja rzez-
biarska (nie wida¢ jej na rysunku Stridbeka ani na mato precyzyjnym F.B.
Wernera z 1736 r., ukazujacym potudniowsq partie wschodniej pierzei rynku)
rozmieszczong pomiedzy parterem a pierwsza kondygnacja [il. 3, 4]. W tech-
nice plaskorzezby wyobrazala ona na osi, pomiedzy oknami, ubranego w an-
tykizujaca zbroje jezdZca na wspietym koniu, depczacym lezaca postaé, a na
skrajach fasady panoplia. Te dekoracje wigza¢ mozna z okre§laniem budyn-
ku jako domu zajezdnego kréléw polskich z dynastii saskiej”. W 1755 roku
nosit on nazwe ,,Pod polskim kréolem”®. Friedrich Nosselt wymienial w tym
kontek$cie Augusta IT Sasa (zm. 1733), a takze ,,polski herb” nad wejSciem
do domu'. Hans Lutsch opisywatl dekoracje jako cze$ciowo pelnoplastyczne
przedstawienie, z postacig w pétfigurze deptang kopytami konia, na skra-
jach fasady miaty znajdowac¢ sie panoplia®. Jest to w znacznej mierze zgodne
z rysunkiem Probsta?!, gdzie jezdziec zwrécony gtowg w strone placu ubra-
ny jest w peleryne i antykizujacy strdj, prawg reke ma wspartg na biodrze.
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Na tymze rysunku wida¢, ze portal zwieniczony ta rzezbg miat dwudzielny
uklad, z atlantem na $§rodkowej podporze, dynamiczne formy gierowanych
gzymsow i naczotki wypelnione ornamentalng dekoracjg. Wsréd wroctaw-
skich portali najblizsza mu wydaje sie oprawa wejscia zdobigca niegdys$ fa-
sade ko$ciota Dominikanek pw. §w. Katarzyny, datowana chronostychem na
1739 rok??. To takze wskazywaloby na nieco pézniejsze powstanie portalu
kamienicy, moze wla$nie w koncowej epoce panowania Augusta II jako kroé-
la Polski (1697-1733)?. Wydaje sie to tez o tyle mozliwe, ze wizerunek jezdzca
ogdblnie przypominal znany drezdenski pomnik Augusta II, zwany ,,Ztotym
jezdzcem”. Poniewaz ten monument powstat ostatecznie krétko po $mier-
ci kréla, bardziej prawdopodobne jest, ze role inspirujaca moégt spetnié¢é mo-
del, nad ktérym Jean-Joseph Vinache pracowat w Dreznie od koncowych
lat dwudziestych XVIII wieku?, o ile nie by? to jeszcze inny wzor. Kolejne,
poswiadczone prace renowacyjno-modernizacyjne przy kamienicy przyniost
XIX wiek: w 1866 roku odnowiono figure jezdzca?®, a w 1883 roku przebudo-
wano barokowy szczyt od strony ul. Szewskiej?. Dom nosit wtedy nr 30.
Gléwnym przedmiotem naszego zainteresowania jest jednak grupa $red-
niowiecznych detali rzeZzbiarskich, ktérych pochodzenie wigze sie z tg daw-
ng kamienicg rynkowgq. Skladajg sie na nig trzy wyobrazenia heraldyczne
zaginione w ostatniej ¢wierci XIX wieku oraz para popiersi przechowywana
w Muzeum Narodowym we Wroctawiu?’. Te rzeZbione detale znajdowaty sie
w poczatkach XIX wieku w okolicy klatki schodowej w sieni kamienicy?.
Fragment z parg wyobrazajaca mezczyzne i kobiete [il. 5] pierwszy opubliko-

1274.

il. 5 Popiersia pary z prawdopodobnego domu krélewskiego, rysunek z pocz. XIX w.

22 Por. F. Landsberger, Breslau
(Berihmte Kunststatten, Bd. 75), Leipzig
1926, s. 146 i il. 120, gdzie atrybucja
Krzysztofowi Hacknerowi.

2 Kamienice nr 30 jako kwatere podréz-
na Augusta Il okreslit R. Hotownia, Jan
tukasz Hildebrandt a rezydencja wtad-
cow we Wroctawiu, ,Quart” 2(2)/2006,

s. 21.

24 Por. D. Syndram, Die Schatzkammer
Augusts des Starken. Von der Pretiosen-
sammlung zum Griinen Gewélbe, Leipzig
1999, s. 176-177.

25 Riibezahl”, NF 5(1866), s. 327 (za
wskazanie tej informacji dziekuje dokto-
rowi Piotrowi Oszczanowskiemu).

% Projekt z 12.12.1882 r. zachowany
w Archiwum Budowlanym we Wroctawiu
(por. przyp. 13).

27 B, Guldan, Slaska rzezba kamienna
XII-XVI w. (Zbiory Muzeum Narodowego
we Wroctawiu), Wroctaw 1989, s. 52n.;

B. Guldan-Klamecka, A. Ziomecka,
Sztuka na Slasku XII-XVI. Katalog zbio-
row Muzeum Narodowego we Wroctawiu,
red. B. Guldan-Klamecka, Wroctaw
2003, s. 98-100 (autorka hasta B. Gul-
dan-Klamecka).

28 K. A. Menzel, Topographische Chronik
(przyp. 8), s. 136.
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il. 6 Dekoracja heraldyczna prawdopodobnego domu krolewskiego, rysunek B. Mannfeld (Muzeum Narodowe we Wroctawiu)

20 ], G. Biisching, Steinbild im alten Rat-
hause zu Breslau, ,Wochentliche Nachrich-
ten fir Freunde der Geschichte, Kunst

und Gelahrtheit des Mittelalters” Il, 1816,
nr. 52, s. 403-405.

30 F. Nosselt, Breslau und dessen Umge-
bungen (przyp. 19), s. 52, orzet na herbie
cesarskim zinterpretowany tu jako orzet
polski, zapewne za K. A. Menzel, Topo-
graphische Chronik (przyp. 8), s. 136.

31 B. Czechowicz, ,Ze starego Wroctawia”
- rysunki Bernharda Mannfelda w zbio-

rach Muzeum Narodowego we Wroctawiu,
,Roczniki Sztuki Slaskiej” 17(1999), s. 199.

32 A. Knoblich, Allerlei, ,Schlesiens Vorze-
it” 2(1875), s. 133. Para popiersi w sieni
domu wzmiankowana jest tez w notatce
publikowanej w ,Riubezahl”, NF 11(1872),
s. 416 (wskazowka dra Piotra Oszczanow-
skiego).

33 B. Guldan, Slaska rzezba (przyp. 27),
s. 52n.; B. Guldan-Klamecka, A. Ziome-
cka, Sztuka na Slasku XII-XVI (przyp. 27),
s. 98-100 (autorka hasta B. Guldan-Kla-
mecka).

34 K. A. Menzel, Topographische Chronik
(przyp. 8), s. 136; F. Nosselt, Breslau und
dessen Umgebungen (przyp. 19), s. 52.

35 Por. W. Brzezowski, Dom mieszkalny we
Wroctawiu (przyp. 18), s. 264n. Inaczej

K. Kalinowski, Architektura doby baroku
na Slasku, Warszawa 1977, s. 250, 301,
przyp. 303, gdzie (za R. Stein, Das
Biirgerhaus... [przyp. 8], s. 137) datowanie
nal714r.

36 Sylloge variorum monumentorum, Dziat
Rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej we
Wroctawiu, sygn. B1649, rozktadéwka
przed karta 8 oraz karty 152-154.

37 Po raz pierwszy R. Kaczmarek, Rzezba
architektoniczna [przyp.12], s. 222.
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wat Johann Gustav Biisching w 1816 roku?’. W wydanym dziewie¢ lat pézniej
przewodniku Nosselta opisane sg wszystkie elementy — po lewej stronie sieni
znajdowa¢ sie mialy herby, po prawej plyta z popiersiami®’. Zabytki wzbu-
dzaly zainteresowanie jeszcze kilkadziesiat lat p6zniej. Miedzy 1870 a 1872
rokiem Bernard Mannfeld sporzadzit rysunek przedstawiajacy calo$¢ deko-
racji heraldycznej [il. 6]*1. W 1875 roku Augustyn Knoblich boleje nad sta-
nem rzezb ,,znanych i wzmiankowanych”, jak pisat, i miejscem ich przecho-
wywania®. Zainteresowanie to bylo, by¢ moze, spowodowane modernizacja
kamienicy, zwlaszcza jej parteru wykorzystywanego do celéw handlowych
i wigzacym sie z tym zagrozeniem dla pomnikéw sredniowiecznych. Jedy-
nym ratunkiem bylo przeniesienie ich do zbioréw muzealnych. Do wroc-
tawskiego Muzeum Starozytnos$ci (Museum Schlesischer Altertiimer) trafia
jednak w 1883 roku wylgcznie ptyta z popiersiami®, natomiast potiuczone
herby zaginely. Sukces wroclawskich mito$nikéw starozytnosci byl zatem
tylko potowiczny.

Z kroétkich wzmianek Menzla z 1805 i Nosselta z 1825 roku dowiadujemy
sie, ze rzezby (lub moze tylko dekoracja heraldyczna?) odnalezione zostaly
na poczatku XVIII wieku?t. By¢ moze ich wydobycie spod tynku czy z mu-
réow powstatych w ramach jakiej$ weze$niejszej modernizacji nalezy wigzac
z barokowa przebudowa fasady, datowana wyzej na czas przed 1690/91 ro-
kiem®. Juz wéwczas te zabytki dawnych epok wzbudzily zainteresowanie
starozytnikéw. Jego dowodem sg trzykrotnie powtarzane rysunki herb6éw
zamieszczone w rekopisie B 1649, przechowywanym we wroctawskiej Biblio-
tece Uniwersyteckiej [il. 7]. Przedstawienia heraldycznych ptaskorzezb zna-
lazly sie zaré6wno w jego cze$ci starszej, znanej pod nazwa ,,Sylloge variorum
monumentorum...”, ktérg datowac trzeba na czas miedzy 1680 a 1700 rokiem,
jak i w mlodszej autorstwa Wolfa Erdmanna von Seydlitz, ktéra powstata
w przyblizeniu miedzy 1743 a 1745 rokiem?. Nie posiadaja one zadnych pod-
piséw ani opiséw i dopiero zestawienie z dziewietnastowiecznym rysunkiem
Mannfelda umozliwito zidentyfikowanie ich pochodzenia®”.

Zestaw przedstawien heraldycznych wyobrazajagcych herb Rzeszy Nie-
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il. 7 Dekoracja heraldyczna prawdopodobnego domu krélewskiego,
rysunek W. E. v. Seydlitz (Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu)
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il. 8 Dekoracja heraldyczna zwornikéw
w chorze pd. kosciota sw. Elzbiety we
Wroctawiu

3% R. Kaczmarek, Gotycka rzezba archi-
tektoniczna prezbiterium kosciota Sw.
Elzbiety we Wroctawiu, [w:] Z dziejéw
wielkomiejskiej fary. Wroctawski kosciot
Sw. Elzbiety w $wietle historii i zabyt-
kow sztuki, red. M. Zlat, Wroctaw 1996,
s. 53-73; R. Kaczmarek, Portal z tym-
panonem w fasadzie wschodniej ratusza
we Wroctawiu. Przyczynek do ikonografii
Iwa w hetmie, [w:] Nobile claret opus.
Studia z dziejéw sztuki dedykowane
Mieczystawowi Zlatowi, red. L. Kalinow-
ski, S. Mossakowski, Z. Ostrowska-
Kebtowska, Wroctaw 1998, s. 95-105;

R. Kaczmarek, Znaki czeskiego panowa-
nia w Sredniowiecznym Wroctawiu, [w:]
Wroctaw w Czechach, Czesi we Wrocta-
wiu. Literatura - jezyk - kultura, red.

Z. Tarajto-Lipowska, J. Malicki, Wroc-
taw 2003, s. 208-212.

39 Por. R. Kaczmarek, RzeZba architekto-
niczna (przyp. 12), s. 200, 206n.

mieckiej na tarczy ustawionej pionowo oraz pochylonych wobec niego w he-
raldycznym uktonie, zwieniczonych hetmami z klejnotami, tarcz z herbami
kroélestwa Czech (heraldycznie po lewej stronie) i ksiestwa wroctawskiego
(po prawej) nie pozostawia zadnych watpliwo$ci odno$nie tresci tego komu-
nikatu. Méwi on o nadrzednos$ci kréla rzymskiego Narodu Niemieckiego
nad Czechami i Slaskiem, tu reprezentowanym przez ksiestwo wroctawskie.
Oczywiscie od czasu koronacji Karola IV na kréla niemieckiego sytuacja ta
odnosita sie zarazem do kroéla czeskiego, tak Karola, jak nastepnie jego syna
Wactawa. Podobne zestawy herbéw znamy we Wroctawiu z dwoch innych
jeszcze budowli: ko$ciotéw §w. Elzbiety i §w. Doroty [il. 8, 9]. W pierwszym
herby ukazano na zwornikach potudniowej nawy chéru, w drugim na ele-
wacji prezbiterium, skierowane ku ulicy. W obu tych przypadkach mamy
do czynienia z zaangazowaniem Karola IV w fundacje lub wyposazenie
Swiagtyni. Natomiast charakterystyczne przesuniecie akcentéw obserwuje-
my w kompozycjach heraldycznych umieszczonych w okresie wtadzy luk-
semburskiej w ratuszu wroctawskim. Na obu tympanonach, zewnetrznym
i wewnetrznym, ukazano jako centralng figure heraldyczng lwa czeskiego,
ktéremu ukton skiadaja reprezentowane przez herby na tarczach miasto
Wroclaw i ksiestwo wroctawskie®®. Ta charakterystyczna réznica tresci he-
raldycznych miedzy budowlg stricte miejska a budowlami, ktérych fundacje
w caloSci lub cze$ci wigza¢é mozna z osobg panujgcego, pozwala na wysnu-
cie wniosku o $ci$lejszym zwigzku kamienicy rynkowej nr 30, dekorowanej
niegdy$ przez omawiany zesp6t herbéw, z osobg kréla czeskiego. Ponadto
w aranzacji herbu kréla rzymskiego, podtrzymywanego przez pare klecza-
cych aniotéw, widzie¢ mozna celowe nawigzanie do kompozycji znajdujacej
sie pod wykuszem kaplicy ratuszowej po drugiej stronie placu. Para klecza-
cych aniotéw unosi tam z czcig mise z gtowa §w. Jana Chrzciciela, wyobraze-
nie ktérej stawato sie wiasnie symbolem Wroctawia®.

Do zespotu tej dekoracji rzezbiarskiej nalezy takze, jako jedyny zachowa-
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ny do dzisiaj element, para pétfigur mezczyzny i kobiety, wychylajgcych sie
z okna ponad parapetem [il. 10]. Przedstawialem juz interpretacje, wedtug
ktérej mozna by widzie¢ w nich wizerunki krélewskie, mianowicie mtodego
Wactawa IV i jego matzonke Joanne bawarskg*’. Uzasadnia to przede wszyst-
kim kontekst tworzony przez herby, ale takze inne przyktady tego typu przed-
stawienn monumentalnych (Miithlhausen, Wroctaw — kolegiata §w. Krzyza)*'.
Wyobrazone osoby sa miode, a zarazem tworza pare malzenska, co mozna
przyja¢ z uwagi na kruzeler okrywajacy glowe kobiety. Poniewaz wzgledy
stylowe i miejscowe analogie pozwalajg datowac¢ te rzezby w przedziale okoto
1375-1385*, mieliby§my do czynienia z ukazaniem Wactawa w wieku okolo
14-24 lat i Joanny w wieku okoto 19-29 lat. Przyjeciu wczesnego datowania
w tym przedziale, ku czemu sie sktaniam, nie przeczy w zadnym razie wiek
ukazanej pary, gdyz normalng praktyka bylo pewne , postarzanie” mlodo-
cianego wladcy na wizerunkach*. Dobrym tego przykiadem jest malarskie
wyobrazenie Wactawa IV w Chronica Bohemica Ptribika Pulkavy z Radeni-
na powstatej w Pradze na zamoéwienie tego kroéla ok. 1373/74 roku*. Mlody
Wactaw ukazany jest tutaj w kunsztownie trefionej fryzurze [il. 11], zblizonej
do tej na przypuszczalnym wroctawskim wizerunku, i podobnie nie posiada
jeszcze charakterystycznej niewielkiej, przycietej brody, z jaka byt ukazy-
wany od 9 dekady stulecia®. Ubiory, w jakich wystepuje ukazana para, nie-
gdy$ uznawane za typowo mieszczanskie, byty uzywane w kregu dworskim,
zaréwno ksigzecym, jak i krélewskim. Widzimy to choéby w posagach nad
portalem pd. transeptu ko$ciota NP Marii w Mihlhausen (Turyngia) [il. 12]
czy na tablicy wotywnej arcybiskupa Jana Ocko (1370/71; Narodni Galerie,
Praha), na ktérej miody, w owym czasie ledwie dziesiecioletni, Wactaw wy-
stepuje we wzorzystym kaftanie [il. 13]*. Zachowane §lady polichromii na
wroclawskiej rzezbie pozwalaja przypuszczaé, ze i tu imitowano podobny
wyglad kosztownego materialu. Ponadto szczegbéltem zwracajacym uwage
w wizerunku na tablicy wotywnej i w wroclawskiej rzezbie jest podobnie

il. 9 Dekoracja heraldyczna na prezbi-
terium kosciota sw. Doroty we Wroc-
tawiu

40 R, Kaczmarek, Rzezba architektonicz-
na (przyp. 12), s. 222-224; R. Kaczma-
rek, Znaki czeskiego panowania (przyp.
36), s. 214.

41 Por. m.in. P. Findeisen, Miihlhausen/
Thiringen, DDR, Marienkirche, [w:] Die
Parler und der Schéne Stil 1350-1400.
Europdische Kunst unter den Luxembur-
gern, Bd. 2, Hg. A. Legner, Koln 1978,

s. 560; C. Richter, Die Marienkirche zu
Miihlhausen, Mihlhausen 1990, s. 14-19;
R. Kaczmarek, Kolegiata Krzyza Swiete-
go we Wroctawiu jako fundacja Henryka
IV Probusa. Impuls i nastepstwa - Swia-
dectwa ikonograficzne, [w:] Slask w cza-
sach Henryka IV Prawego, (=Wratislawia
Antiqua 8), red. K. Wachowski, Wroctaw
2005, s. 89-91.

42 W przypadku niezachowanych deko-
racji heraldycznych nalezy zauwazyc,
ze o ile ukazane na rysunku Mannfelda
formy tarcz, hetméw i labréw lepiej sy-
tuowatyby sie w czasie ok. 1350-70r.

i jeszcze w latach 70. XIV w. nie bytyby
anachroniczne, cho¢ ok. 1380 juz raczej
niemodne, to sylwetki i szczegdty form
aniotéw trzymajacych tarcze najblizsze
stylowo wydaja sie podobnej wroc-
tawskiej grupie aniotéw trzymajacych
Veraikon, datowanej ok. 1380-90, niz
bardziej graficznej w wyrazie kompozycji
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il. 10 Para popiersi z fasady prawdo-
podobnego domu krélewskiego (Mu-
zeum Narodowe we Wroctawiu)

ﬂ pod wykuszem kaplicznym ratusza we

Wroctawiu z lat 50. XIV w., por. R. Kacz-
marek, Rzezba architektoniczna (przyp.
12), s. 200, 208-210, 237-239 i il. 310,
334, 354.

43 Inny sad w: B. Guldan-Klamecka, Zio-
mecka, Sztuka na Slasku XII-XVI (przyp.
27), s. 100 (autorka hasta B. Guldan-Kla-
mecka).

44 B. Miodonska, Dekoracja malarska
rekopisu Kroniki czeskiej Pfibika z Rade-
nina w zbiorach Biblioteki Czartoryskich
w Krakowie, ,Rozprawy i Sprawozda-
nia Muzeum Narodowego w Krakowie”
9(1967), s. 43-50; G. Schmidt, Malerei
bis 1450, [w:] Gotik in B6hmen, Hg.

K. M. Swoboda, Miinchen 1969, s. 216;
J. Krasa, Die Handschriften Kénig Wen-
zels IV., Wien 1971, s. 121, 126, il. 78a;
B. Miodonska, Pribik Pulkava von Rade-
nin, Chronica Bohemica, [w:] Die Parler
(przyp. 41), s. 740.

4 B. Czechowicz, Miedzy katedra a ratu-
szem. Polityczne uwarunkowania sztuki
Wroctawia u schytku Sredniowiecza,
Warszawa 2008, s. 104-106, zrelacjono-
wat nie catkiem $cisle moje propozycje
datowania dekoracji ,starego ratusza”;
autor ten sktania sie ku datowaniu

po tzw. wojnie piwnej, zakonczonej

w 1382 r.

46 QOstatnio: Karl IV. Kaiser von Gottes
Gnaden. Kunst und Représentation des
Hauses Luxemburg 1310-1437, Hg.

J. Fajt, Miinchen-Berlin 2006, s. 126-128
(nr kat. 33, autor hasta J. Fajt).

uksztattowana taSéma nalozona na wierzch kaftana [il. 14]. Nie jest to w 6w-
czesnym stroju meskim element, ktéry wystepowalby powszechnie. Pojawia
sie on raczej w ikonografii os6b stanu rycerskiego, i to z kregéw dworskich.
Ta rzecz wymaga jednak odrebnego wyja$nienia.

Zbyt mato wiemy o strukturze pierwotnej fasady przypuszczalnego domu
krélewskiego, by méc z wiekszym prawdopodobienstwem rekonstruowaé
wyglad cato$ci i rozmieszczenie rzezb. Pewne jest jedynie, ze para popiersi
umieszczona byla w dolnej partii otworu okiennego, tworzac jego iluzjoni-
styczne przedtuzenie. Swiadczy o tym nie tylko sposéb aranzacji obu popier-
si, jakby wychylajacych sie ponad parapetem, ale przede wszystkim rozdzie-
lajacy je pionowy, profilowany element, ktéry musiat znajdowaé¢ kontynuacje
w lasce dzielgcej okno na dwie cze$ci. Otwarta pozostaje kwestia tego, jakie
lub czyje wyobrazenia znajdowaly sie w pozostatych oknach albo czy w ogdle
inne tego typu przedstawienia istniaty. W przypadku trzech ptyt heraldycz-
nych mozemy sadzié, ze stanowily komplet, gdyz prezentuja pelny i majacy
analogie program. Jak zatem mogty by¢ rozmieszczone?

Oto6z trzy plyty heraldyczne mogly takze znajdowaé sie ponizej trzech
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okien. W takim przypadku stupki dzielgce otwory okien wypadalyby na osi
kompozycji heraldycznych. Poniewaz szeroka na 13,2 m gotycka fasada mo-
gla by¢ na wysoko$ci 2 i 3 kondygnacji zaréwno trzy-, jak i czterooosiowa (fa-
sada kroélewskiego domu Pod dzwonem w Pradze jest szeroka na okoto 12 m*
i ma trzy osie okienne rozdzielone niszami na figury), mozna widzie¢ wiele
alternatywnych rozwigzah pierwotnego rozmieszczenia omawianej dekora-
cjirzezbiarskiej. Albo symetrycznie w dwéch kondygnacjach, na 11 2 pietrze
- wtedy nalezy zaltozy¢ istnienie jeszcze kilku nieznanych nam juz obecnie
dodatkowych elementéw rzezbiarskich; albo asymetrycznie, na jednej kon-
dygnacji czteroosiowej — woéwcezas okno z péifigurami znajdowaloby sie na
jednej ze skrajnych osi fasady. Mozliwe jest réwniez, ze przedstawienia he-
raldyczne umieszczone byly pomiedzy oknami czteroosiowej fasady.

Czy poéréd nielicznych Zrédiowych informacji odnoszacych sie do staran
kroélow czeskich o ich siedziby we Wroctawiu mozna wskaza¢ takie, ktére
dalyby sie odnie$§¢ do domu w rynku? Dotad wszystkie tego typu informacje
wigzano z zamkiem lewobrzeznym. Wydaje mi sie jednak, ze w kontek$cie
przedstawionej tutaj propozycji nalezatoby rozwazy¢, czy polecenia zawarte

il. 11 Wactaw IV w inicjale Kroniki
czeskiej Pribika Pulkavy, przed 1374
(Muzeum Narodowe w Krakowie,
Biblioteka Czartoryskich)

ﬂ 47 Wedtug pomiaru autora 11,46 m, ale
mozna doliczy¢ maksymalnie okoto
0,5 m muru zastonietego przez baroko-
wy patac Goltz-Kinskych.
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il. 12 Figury na elewacgji pd. transeptu
kosciota NP Marii w Miithlhausen

48 Breslauer Urkundenbuch, Bd. 1, Hg.
G. Korn, Breslau 1870, s. 231, 244, nr
2761 297.

w listach Karola IV do rady miejskiej z 10.09.1372 oraz z 3.09.1375 nie doty-
czyly przynajmniej cze$ciowo, a w drugim przypadku moze wylacznie, ka-
mienicy rynkowej: ,,Nasza cata troska tyczy sie budowli naszego domu we
Wroctawiu, ktéra to budowle powinniScie poprawi¢ za nasze pieniadze i cze-
gokolwiek bedziecie wy w tym celu potrzebowaé czy taka bedzie potrzeba
tej budowli, to powinni$cie wzigé z naszych zwyktych rent i Srodkéw” (,,Vmb
das gebewde vnsirs hawses zu Breslow ist vnser gancze meynunge, daz ir
dasselbe gebewde bessirn sullet mit vnsern pfennyngen, vnd wes ir dorczu
bedurffen werdet noch notdurfft desselben gebewdes, daz sullet ir nemen von
vnsrer gewonlichen renten vnd pflege”)*. Mogtyby to by¢ starania zwigzane
z dokonang w nastepnym roku koronacjg Wactawa na kréla niemieckiego,
ale nie nalezy zapomina¢, ze juz wcze$niej mtody Wactaw uzywal tytutu
ksiecia Slaska.

OdpowiedZ na pytanie o czas powstania opisanych detali rzezbiarskich
nie wyja$nia jednak kwestii okresu i sposobu uzytkowania omawianego
domu na potrzeby rezydencji kroléw czeskich. Jak dotad nie znamy, niestety,
zadnych zrédet mogacych objasnié nam np. sprawy wiasnosciowe tej nieru-
chomo$ci w §redniowieczu. Z pewnos$cig dom ten nie stat pusty i zamkniety
na kluez w diugich przerwach miedzy odwiedzinami wtadcéw. Przez ana-
logie do lepiej znanej sytuacji doméw krolewskich w Brnie i Pradze mozna
przypuszczaé, ze znajdowal sie on w uzytkowaniu i pod opieka ludzi blisko
zwigzanych z kregiem wiladzy kroélewskiej, bedacych zarazem w jakim$
stopniu, mniej lub bardziej sformalizowanymi jej przedstawicielami we
Wroctawiu. Zamek lewobrzezny, cho¢ oddalony od ratusza tylko nieco ponad
poét kilometra, lezat jednak zbyt daleko od rzeczywistego centrum wiadzy
w mie$cie. Ponadto wydaje sie, ze chociaz odnotowane sg w ré6znych latach
XIV wieku wydatki na prace przy kurii krélewskiej, ktére wbrew pozorom
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il. 13 Wactaw 1V, fragment wizerunku na ,tablicy e

wotywnej” arcybiskupa Jana Ocko (Narodni ga-
lerie, Praha)

nie byly zbyt duze, niekoniecznie musiata ona spelnia¢ wymogi komfortu
i gustu Luksemburgéw*. W 1347 roku, mimo wydatkowanych rok wcze$niej
pieniedzy na budynki krélewskie, Karol IV mial mieszka¢ wia$nie w ryn-
ku®, Nawet w XV i na poczatku XVI wieku, kiedy zamek uzyskat rzeczywi-
Scie bardziej reprezentacyjny charakter, krolowie czescy zatrzymywali sie
réwniez w domach przy rynku®. Wowczas jednak wykorzystywano przewaz-
nie do tego celu domy patrycjuszowskie potozone w najbardziej prestizowej
wtedy, zachodniej pierzei rynkowej, co mogto sie wigza¢ miedzy innymi ze
zmianami, jakie zachodzily w statusie zabudowy poszczegélnych stron cen-
tralnego placu miasta miedzy XIII a XVI wiekiem. Najnizsza w tym ran-
kingu pozycja pierzei wschodniej moglta by¢ wtérna®. Nalezy zauwazyc¢, ze
szeroko$¢ parceli, jeden z istotnych wyznacznikéw statusu, pozostata nadal
duza w poludniowym odcinku tej pierzei rynkowej az po okres nowozytny;
zatem w tej czeSci, ktéra polozona byta doktadnie naprzeciw gtéwnej w XIV
wieku elewacji ratusza.

Ow prawdopodobny dom krélewski nalezaloby widzieé¢ jako jeszcze jeden
przykiad czestszego w krajach Korony Czeskiej wykorzystywania do celéw
administracji i reprezentacji wiadzy krélewskiej domu potozonego w samym

il. 14 Popiersie meskie z fasady prawdopodobnego domu
krolewskiego (Muzeum Narodowe we Wroctawiu)

@ 42 Sposéb wykorzystania i interpretacji

zrodet odnoszacych sie do historii za-
mku lewobrzeznego w okresie XIV w.,
jaki cechuje czes¢ dotychczasowej lite-
ratury mozna okresli¢ jako daleki

od precyzji, por. zwtaszcza L. Burge-
meister, Die ehemalige kaiserliche Burg
(przyp. 1), s. 277-279 i E. Matachowicz,
Ksiazece rezydencje, fundacje i mauzo-
lea w lewobrzeznym Wroctawiu, Wroctaw
1994, s. 24n., 145.

0 L. Burgemeister, Die ehemalige kai-
serliche Burg (przyp. 1), s. 277 (bez po-
dania zrédta).

51 E. Fink, Geschichte der landesherrli-
chen Besuche in Breslau, Breslau 1897,
s. 34, 44, 51.

52 Tak przypuszcza M. Golinski, Socjoto-
pografia (przyp. 8), s. 20n.
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il. 15 Dekoracja heraldyczna portalu
kamienicy nr 34 na rynku w Swidnicy

53 Na ten aspekt zwracata uwage
K. Benesovska, Les résidences (przyp.
5), s. 125.

54 Podobny dom kréla o fasadzie z bo-
gata dekoracja rzezbiarska, usytuowany
naprzeciw ratusza, istniat w Krakowie,
por. M. Walczak, Dekoracja heraldycz-
na patacu przy Rynku Gtéwnym nr 17

w Krakowie, ,Folia Historiae Artium”
10(2005), s. 59-88.

%5 M. Golinski, Wokét socjotopografii
péznosredniowiecznej Swidnicy. Czes¢ 2,
Wroctaw 2003, s. 124-126.

56 D. Adamska, Czeski rycerz na swidni-
ckim dworze (przyczynek do kultury po-
litycznej czeskich starostéw w ksiestwie
Swidnicko-jaworskim), [w:] Korunni zemé
v déjindch Ceského stdtu. Il. Spolecné

a rozdilné. Ceska koruna v Zivoté a vé-
domi jejich obywatel ve 14.-16. stoleti,
edd. L. Bobkova, J. Konvi¢na Praha
2005, s. 25-26-

centrum miasta bedacego o$rodkiem wtadzy (Praga, Brno), w poblizu siedzi-
by samorzadu miejskiego i miejsca sprawowania sadéw??. Na Slasku z jeszcze
jednym takim przypadkiem mamy do czynienia w Swidnicy. Na portalu zba-

rokizowanej kamienicy stojacej tu w zachodniej pierzei rynkowej, naprze-
ciw ratusza, zachowaly sie jako elementy dekoracji gotyckiego portalu her-
by krélestwa czeskiego i ksiestwa §widnickiego pochylone w heraldycznym
uktonie ku sobie [il. 15]. Mozna przypuszczac, ze pierwotnie sktaniaty sie one
w strone dzisiaj niezachowanego, lecz prawdopodobnie niegdy$ tu umiesz-
czonego herbu Rzeszy. Stanowi to wskazéwke do interpretowania tego domu
jako siedziby czeskiej wladzy administracyjnej (starosty?) w ksiestwie po-
zyskanym dopiero po §mierci Bolka II §widnicko-jaworskiego (1368)%¢. Po-
niewaz jednak wiadomo, ze kamienica ta byla w trzeciej tercji XIV wieku
wlasno$cig patrycjuszowska rodziny Sachenkirchéw, dobrze ustosunkowa-
nej tez w kregu ksigzecym?®, to trzeba rozwaza¢ ewentualno$é uzyczenia
prywatnych domoéw na cele administracji i reprezentacji wtadzy krélewskiej.
W przypadku §widnickim chodzitoby najprawdopodobniej o pierwszego tu-
taj reprezentanta Luksemburgéw, staroste Benesa z Choustnika, ktory od-
notowany zostat na dworze ks. Agnieszki w Swidnicy juz w 1385 roku’.
Zagadnieniem, ktére nalezatoby jeszcze doktadniej przebadac, jest ewen-
tualny zwigzek wroctawskiego domu krélewskiego z dawng siedzibg wojta
oraz pierwszg siedzibg wladz samorzgdowych, a w p6Zniejszym okresie z do-
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mem urzedujacego starosty krolewskiego. Nawet jesli rzeczywiScie zajmowat
on zamek w czasie nieobecnoSci krola, jak sie przypuszcza, to jednocze$nie
istniejg dokumenty wystawiane przez niego w ratuszu i w blizej nieokreslo-
nym domu mieszczanskim®. Reprezentant kréla musiat mieé¢ do dyspozycji
siedzibe w centrum miasta, obok ratusza - ,,zamku mieszczan”. Budynek,
ktérego Sredniowieczne dzieje byly tutaj analizowane, stanowit tez istotny
punkt na dajacej sie zrekonstruowac¢ we Wroctawiu osi komunikacyjnej wio-
dacej z potudnia, od bramy Swidnickiej, ku zamkowi lewobrzeznemu. Prze-
biegala ona przez plac rynkowy pomiedzy ratuszem a domem krélewskim,
przecinajac przestrzeh ceremonialng niezwykle silnie nasycong tre$ciami
odnoszacymi sie do reprezentacji wladzy. Naprzeciw siebie stata tu bowiem
budowla samorzadu miejskiego i dom bedacy symbolem wtadzy krélewskiej,
co dobitnie manifestowaty przedstawienia na ich zwréconych ku sobie fasa-
dach. Potwierdzeniem tej tradycji i specjalnej funkeji kamienicy nr 30 byto
zlokalizowanie w niej kwatery kréla polskiego i elektora saskiego, Augusta
II Mocnego.
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Summary
A probable seat of Bohemian kings in the market square in Wroclaw

In the 14th century the kings of Bohemia could have probably used not only the
castle on the river left bank, but also a burgher house facing the Eastern facade of
the town hall. It was demolished in the 20th century. What can prove the identifica-
tion of the building with the Bohemian kings’ house is a set of sculpted heraldic
images deriving from the place, known from drawings, and one preserved element
of the decoration, which is a pair of busts.

The three shields showed: the emblem of the German Reich held by kneeling
angels, situated in the middle, and the emblems of Bohemian Kingdom and the
duchy of Wroctaw bowing to the central one. They may be referred to Charles IV
and Wen-ceslaus IV. The couple of male and female half-figures, leaning out of the
window also belonged to the house’s set of sculpted decoration. The royal images
of young Wenceslaus IV and his wife Johanna of Bavaria may be considered here.
The heraldic context, iconography and some other examples of monumental images
of this kind (Muhlhausen; Collegiate Church of Holy Cross, Wroctaw) justifies the
reasoning. The questions of style and local analogies allow us to date the sculptures
at ca. 1375-1385.

It may be supposed that the people connected with the circle of royal authority
took care of the house in Wroctaw. Similar buildings serving royal administrative
and representative functions, situated in the city centres at that time, could also be
found in Prague, Brno, Swidnica and Cracow.

57 M. Hola4, Vratislavsti hejtmané. Repre-
zentanti kralovského majestatu prvnich
Lucemburkd na ¢eském triné (1335-
1378), [w:] Lesk kralovského majestatu
ve stfedovéku, ed. L. Bobkova, M. Hola,
s. 171. Praha 2005, s. 162, 168 i przyp.
18 nas. 171.
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