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SPROSTOWANIE

W numerze 2(16)/2010 kwartalnika ,,Quart” opublikowano mdj artykul zatytulowany Kolejka i Matka Polka. O dwdch
realizacjach Zbyluta Grzywacza. Tekst ten stanowi studium analityczne tryptykowej realizacji artysty Kolejka (Siedem
etapow zycia kobiety) (1985 r.), ktorej tres¢ i forma zostaty oméwione w komparatystycznym zestawieniu z réwnolegle na-
rysowanym przez tworce Projektem Pomnika Matki Polki (1982 r.). Poniewaz mdj tekst nie posiada we wstepie prezentacji
stanu badan, a zawarto$¢ przypiséw dolnych przywoluje niekompletny obraz dotychczasowych ustalen na temat przed-
miotowego dzieta, Czytelnikom mojego artykuiu naleza sie pewne wyja$nienia, a Pani Joannie Bonieckiej — szczeg6lne
przeprosiny. Jest mi niezmiernie przykro, ze dotknatem swoim tekstem Osobe tak zastuzong w badaniu i propagowaniu
sztuki Zbyluta Grzywacza. Nie bylo moim zamiarem umniejszanie dorobku Pani Bonieckiej, ktorej konstatacje badawcze
stanowily dla mnie wielka inspiracje; mialem jedynie nadzieje, ze poprzez swdj artykul podejme z Nig naukowaq polemike.
Na dowdd, iz moje intencje byly uczciwe, podaje ponizsze wyjasnienia.

W dotychczasowej literaturze Kolejka (Siedem etapow zycia kobiety) doczekala sie powaznej i gruntownie przeprowa-
dzonej interpretacji, napisanej przez Joanne Boniecka (Zbyluta Grzywacza rozmowa z mistrzami na przykladzie obrazu
Kolejka. Siedem etapow zycia kobiety, [w:] Wielkie dziela. Wielkie interpretacje, red. M. Poprzecka, Warszawa 2007; prze-
druk w wersji poprawionej i uzupelnionej w: Zbylut Grzywacz 1939-2004, red. J. Boniecka, J. Waltos, katalog wystawy
MNK, marzec-czerwiec 2009, Krakéw 2008, s. 307-325; podana dalej numeracja odwotuje sie do uktadu tekstu zamiesz-
czonego w krakowskiej publikacji). Jak dotad jest to jedyna monografia omawianego dzieta podejmujaca prébe cato$cio-
wego ujecia problematyki obrazu. Badaczka spoglada na Kolejke z kilku perspektyw interpretacyjnych, co zaowocowato
wyartykulowaniem interesujacych wnioskéw zaréwno na temat twérczo$ci Zbyluta Grzywacza, jak i samej kompozycji.
Zdaniem Joanny Bonieckiej, wspomniane dzielo posiada zlozony charakter, poniewaz, obraz ten z jednej strony, zawiera
w sobie uniwersalne przesianie o ludzkiej egzystencji, z drugiej za$, nawiazuje do historycznych realiéw komunistycznej
Polski. Badaczka w jednym miejscu pisze, ze ,,jednolite czarne tto calej sceny przenosi Kolejke w sfere ponadindywidual-
na i nadaje przedstawieniu uniwersalne, paradygmatyczne i dydaktyczne zarazem znaczenie, identyczne z tradycyjnymi
wyobrazeniami tanca §mierci” (s. 313). Gdzie indziej za$ dodaje: ,tréjdzielny obraz jest okazja do oftarzowej sakralizacji
bohaterki szarego codziennego zycia, ale tez jest jej interpretacja desakralizujaca. Oto malarski pomnik $wieckiej §wietej
czas6w PRL-u - kobiety, ktéra wchodzi w zycie...” (s. 318). Co wiecej, autorka, cytujac pisemne wypowiedzi artysty na temat
omawianej pracy, ktére w cze$ciowo za jej publikacja przytaczam, odstania ukryty w jej wnetrzu watek autobiograficzny
i autoportretowy, dzieki czemu obraz 6w $§mialo mozna uzna¢ za najistotniejsza realizacje w bogatym dorobku twoérczym
Grzywacza.

Z kolei w artykule mego autorstwa zostala podjeta préoba ukazania pewnej niespdjnosci pomiedzy teoretycznymi zalo-
zeniami artysty a sama Kolejkq. Jednym z punktéw, na podstawie ktérego rozwinglem swdj wywdd, jest wysnuty przez
Joanne Boniecka wniosek méwiacy o tym, ze ukazana w Srodkowej partii Kolejki posta¢ kobiety z dzieckiem odwotuje sie
do samego autora dzieta. Uwaga ta, majgca wartos¢ i wkiad nie do przecenienia dla konstrukcji myslowej mojego wywodu,
zostala przeze mnie oznaczona jako wazne w mojej interpretacji zapozyczenie. Ze skrucha jednak wyznaje, ze w ramach
napisanego przeze mnie tekstu wystepuja inne uwagi, ktére pojawily sie wcze$niej w pracy Joanny Bonieckiej, a mimo
to nie zostaly przeze mnie oznaczone jako ustalenia z istniejacej juz literatury przedmiotu. Uwagi te nawiazuja do takich
stwierdzen jak: artysta pracowal nad dzietem (a w rzeczywisto$ci nad koncepcja, s. 309) od 1980 r. i stworzyt Kolejke w reali-
stycznej poetyce, poniewaz stanowita ona dla niego jedyny styl sprawdzajacy sie w obrazowaniu konkretnych dos§wiadczen
(s. 322); Kolejka to wypowiedz o uniwersalnym wymiarze i przez to zawarta jest w niej ,,che¢ ukazania prawdy o odwiecz-
nych regutach rzadzacych zyciem” (s. 313); badaczka sugeruje rowniez pewng korespondencje pomiedzy tryptykowa forma
dziela a jednym z zawartych w nim znaczen, piszac: ,,Arbitralny wybér formy tryptyku postuzyt malarzowi do ponownego
przedstawienia zycia cztowieka w analogi do cyklu dobowego. [...] Miodo$é, Dojrzatoéé i Staro$é jest jak Poranek, Poludnie
i Zmierzch” (s. 312). Mojemu tekstowi towarzyszy takze publikacja reprodukcji dziet Zbyluta Grzywacza, zamieszczona bez
wiedzy Joanny Bonieckiej, posiadajacej do nich prawa autorskie. Za te, jak i weze$niej wymienione potkniecia tamigce pra-
wa autorskie serdecznie Panig Joanne Boniecka przepraszam. Pragne jednocze$nie zapewni¢, ze kazde ze wspomnianych
naduzyc¢ zostalo dokonane nieumyslnie.
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