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Dagobert Frey we Wroctawiu.
Slask i Polska w dialogu historii sztuki i polityki*
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Niecale 14 lat zwigzany byt Dagobert Frey (ur. 23 IV 1883 w Wiedniu,
zm. 13 V 1962) z Wroctawiem. W wieku 48 lat 1 IV 1931 mianowany
zostal profesorem i dyrektorem Instytutu Historii Sztuki na wroctaw-
skim uniwersytecie Fryderyka Wilhelma, a prawdopodobnie w styczniu
1945 opuscit miasto!, ,nach der Katastrophe”?. Najwiekszy wplyw na
ksztaltowanie sie Freya wywarl Wieden: tam studiowatl najpierw architek-
ture, by p6zniej poswieci¢ sie historii sztuki, tam Max Dvordk decydujaco
zainspirowal jego postawe badawcza?, tam wreszcie uczony rozpoczal pra-
ce w Instytucie Historii Sztuki austriackiego Urzedu Ochrony Zabytkows;
po IT wojnie Swiatowej powrdcit poczatkowo do stolicy Austrii, by p6zniej
kontynuowa¢ kariere w Stuttgarcie. Mimo ze Wieden w jego badaniach
nad historig sztuki odegrat znacznie wazniejszg role niz Wroctaw, dziatal-
no$¢ naukowa Freya w Austrii dotychczas nie stala sie przedmiotem ana-
liz, podobnie jak ostatnie lata zycia i profesura w Wyzszej Szkole Tech-
nicznej w Stuttgarcie oraz wspoétpraca z Instytutem Herdera w Marburgu.
A przeciez dla Freya wiedenska szkota historii sztuki i jej filozofia sztuki
staly sie punktem wyj$cia do pézniejszych rozwazan®, o czym $wiadczy
autobiograficzny esej’, trzy ksiegi pamiatkowe (w ktérych przygotowaniu
uczestniczyt jego uczen, Hans Tintelnot)® oraz nekrologi’. Z kolei od ok.
15 lat trwajg badania nad dziatalno$cig Freya za czaséw narodowego so-
cjalizmu - wystarczy wspomnie¢ liczne teksty Beate Stortkuhl?®, jak réw-
niez uwagi Adama S. Labudy?, Tadeusza Zadroznego!?, Reinera Kahs-
nitza!! i Piotra Skubiszewskiego 2. Ostatnio opublikowany doktorat Sabi-
ne Arend, opierajgcy sie na szerokim materiale zZzrédiowym, wydobyt na
Swiatlo dzienne udziat Freya w strukturach organizacyjnych Uniwersy-
tetu Wroctawskiego, Niemieckiego Stowarzyszenia Nauk o Sztuce (Deu-
tscher Verein fir Kunstwissenschaft), P6tnocno- i Wschodnioniemieckiej
Wspoélnoty Badawcezej (Nord- und Ostdeutsche Forschungsgemeinschaft)
i Akademii Niemieckiej (Deutsche Akademie) .

Udziat Freya w rabowaniu polskich dziet sztuki w czasie wojny, jego
wspélpraca z Kajetanem Mihlmannem®, jak réwniez obie wyprawy
naukowe do Polski (1934 i 1938), ktére w Swietle najnowszych badan mia-
1y rzekomo charakter prac przygotowawczych do p6zniejszej aktywnoSci
Freya w okupowanej Polsce, wielokrotnie byly juz przedmiotem rozwa-
zan. Istotne za$, ze dotad nie zainteresowano sie dorobkiem naukowym
Freya z czaséw wroctawskich. Wyjatkowo tylko Arend podjeta prébe

“ Tekst niniejszy stanowi skrécona wer-
sje referatu przedstawionego w czasie
sesji ,Uniwersytet Wroctawski w kulturze
europejskiej XIX i XX wieku” (Wroctaw,
4-7 X 2011). Petna wersja, wzbogaco-
na zwtaszcza o odno$niki do materiatu
zrodtowego i wyczerpujacy przeglad li-
teratury, ukaze sie w tomie z materiatami
konferencyjnymi.

1 Zapewne 22 |, razem z innymi profeso-
rami, w kierunku Drezna. Zob. T. Kulak,
Dzieje Uniwersytetu Wroctawskiego w la-
tach 1918-1945, [w:] Historia Uniwersy-
tetu Wroctawskiego 1702-2002, red.
T. Kulak, M. Pater, W. Wrzesinski, Wroc-
taw 2002, s. 196. Frey mieszkat przy
Menzelstr. (obecnie ul. Sztabowa) 75/77
(BreBlauer AdreRbuch 1938).

2 ). Ganter, Dagobert Frey 1883-1962,
JJahrbuch fiir Asthetik und allgemeine
Kunstwissenschaft” 1965, nr 10, s. 8.

3 0 filozofii sztuki w twérczosci Freya
zob. U. Gensbauer-Bendler, Dagobert
Frey - lebensphilosophische Grundlagen
seiner Kunsttheorie, ,Wiener Jahrbuch fiir
Kunstgeschichte” 1989, nr XLII.

4Zob. D. Frey, Bemerkungen zur ,Wie-
ner Schule der Kunstwissenschaft”,
[w:] Dagobert Frey 1883-1962. Eine Erin-
nerungsschrift, Kiel 1962.

5 Idem, [Selbstdarstellung], [w:] Oster-
reichische Geschichtswissenschaft der
Gegenwart in Selbstdarstellungen, Hg.
N. Grass, Bd. Il, Innsbruck 1951.

6 H. Tintelnot, Vorwort, [w:] Kunst-
geschichtliche  Studien, Hg. idem,
Breslau 1943 (Festschrift D. Frey),
s. 7, idem, Kunstforschung in Breslau,
[w:] Festschrift Dagobert Frey zum
70. Geburtstag, ,Zeitschrift fur Ost-
forschung” 1953, nr 2/4, Hg. H. Au-
bin, E. Keyser, H. Schlenger, Marburg-
Lahn 1953-1954; idem, Dagobert Frey,
[w:] Dagobert Frey 1883-1962...

7 M.in. O. Demus, Dagobert Frey, ,Alma-
nach der Osterreichischen Akademie der
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Wissenschaften” 1962, nr 112; W. Tunk,
Dagobert Frey, ,Pantheon” 1962, nr XX.

8 M.in. B. Stortkuhl, Paradigmen und
Methoden der  kunstgeschichtlichen
»Ostforschung« - der »Fall« Dagobert
Frey, [w:] Die Kunsthistoriographien in
Ostmitteleuropa und der nationale Dis-
kurs, Hg. R. Born, A. Janatkova, Berlin
2004.

9 A. S. Labuda, Polska historia sztuki
a ,ziemie odzyskane”, ,Rocznik Historii
Sztuki” 2001, nr XXVI, s. 50-52.

10 T, Zadrozny, Okiem Freya i Grundman-
na. O wystawie ,Kunstwerke und Kunst-
denkmadler im ehemaligen Polen” otwar-
tej w pazdzierniku 1939 roku, ,Biuletyn
Historii Sztuki” 2008, nr 3/4.

11 R, Kahsnitz, Der Deutsche Verein
fir Kunstwissenschaft im Nationalso-
zialismus. Versuch einer Spurenlese,
,Zeitschrift des Deutschen Vereins fur
Kunstwissenschaft” 2008, nr 62.

12 p, Skubiszewski, Polen und die deu-
tsche Kunstgeschichte. Aus persénli-
cher Sicht, ,Zeitschrift des Deutschen
Vereins fir Kunstwissenschaft” 2008,
nr 62, s. 200-218.

13S. Arend, ,Studien zur deutschen
kunsthistorischen »Ostforschung«im Na-
tionalsozialismus. Die Kunsthistorischen
Institute an den (Reichs-) Universitdaten
Breslau und Posen und ihre Protagoni-
sten im Spannungsfeld von Wissenschaft
und Politik”, Berlin 2009 (http://edoc.
hu-berlin.de/dissertationen/arend-
sabine-2009-07-15/PDF/arend.pdf
(data dostepu: 19.10.2011).

¥ T. Zadrozny, op. cit.,, s. 534-538;
P. Skubiszewski, op. cit., s. 211-219.

15 S, Arend, op. cit.

16 D. Frey, Ein neu entdecktes romani-
sches Tympanonrelief, ,Zeitschrift des
Deutschen Vereins fir Kunstwissen-
schaft” 1935, nr 2.

7 D. Frey, [Selbstdarstellung]..., s. 76.
18 ZR ABK 266 Nachlass Dagobert Frey.

19 Zapewne w lipcu i sierpniu 1939 -
zob. P. Skubiszewski, op. cit., s. 217,
przyp. 214.

20 ZR  ABK 266 Nachlass Dagobert
Frey, s. 69ff, z. 76/2. Reise 1938. Por.
D. Frey, Studienreise nach Polen, ,Ost-
deutsche Monatshefte” 1938-1939, nr
19/2,s. 113-114.

21 O Sappoku zob. E. Miihle, Die ,schlesi-
sche Schule der Ostforschung”. Hermann

zdefiniowania stéw-kluczy w jego tekstach, ale i to wytacznie pod katem
upolitycznienia nauk humanistycznych w dobie narodowego socjali-
zmu®, Znamienny jest przy tym fakt, ze sam Frey unikat odnoszenia
sie do swej dziatalno$ci naukowej z lat 1931-1945 — zachowane projekty
zbioru jego publikacji (prace nad nim mialy miejsce ok. roku 1961) zawie-
raja wérod 26 przyczynkow tylko jeden zwiazany bezposrednio ze Sla-
skiem 6, Analogicznie: r6zne wersje curriculum vitae Freya, powstajgce
po 1945 r., przywoluja tylko nieliczne rozprawy badacza dotyczace sztuki
§laskiej i polskiej, publikowane wytacznie w czotowych czasopismach na-
ukowych!. Niniejsze uwagi — stanowigce wynik kwerendy prowadzonej
w Niemieckim Archiwum Sztuki w Norymberdze (Deutsches Kunstar-
chiv Niirnberg, dalej jako DKA) oraz Archiwum Uniwersytetu Wroctaw-
skiego (dalej jako AUWT), jak réwniez wstepny rezultat lektury tekstow
Freya napisanych w okresie wroctawskim - stawiajg sobie za cel uzupel-
nienie dotychczasowych badan.

W DKA przechowywane sg nieliczne zrédia odnoszace sie do aktyw-
no$ci naukowej Freya w trakcie pobytu we Wroctawiu'®. Przewazajgca
ich wiekszo§¢ stanowig autografy jego rozpraw na temat sztuki rene-
sansowej i barokowej w Europie. Catkowity brak korespondencji i doku-
mentéw urzedowych, ale takze brudnopiséw stworzonych we Wroctawiu,
prac $wiadczy albo o tym, ze Zrédla te nie przetrwaty dzialah wojennych,
albo - co bardziej prawdopodobne - ze spuscizna Freya zostata wtérnie
,,oczyszczona” z problematycznych dokumentéw przez spadkobiercow.

Jedyne archiwalia Freya w DKA z lat 30. XX w. to karty katalogowe
z trzech podrézy: drugiej wyprawy do Polski (1938 r.), do Anglii, Belgii
i Holandii (prawdopodobnie 1939 r.)¥ i do Francji - o tej w dalszej czeSci
tekstu. Karty z wyjazdu do Polski?’, pisane na maszynie i uzupelniane
otéwkiem, zawierajg skrétowe opisy i odreczne rysunki rzutéw i detali ar-
chitektonicznych. Notatki, uporzadkowane alfabetycznie, byty wielokrot-
nie poprawiane (znamienne, ze korekta obejmowata tez polskie nazwy
wilasne). Cechuje je naukowa doktadno$¢, niekiedy doprowadzona ad ab-
surdum. Przez karty przebijaja systematyczne przygotowania do wypra-
wy, znajomo$¢ kontekstu historycznego i polskich badan z zakresu histo-
rii sztuki. Za tak znakomitym wprowadzeniem Freya w te problematyke
stal zapewne Gerhard Sappok?, ktéry petnil réwniez funkcje ttumacza
i pomocnika naukowego. Mimo ze we wnioskach o dofinansowanie ze
strony odno$nego ministerstwa planowano objazdem objaé tereny wokoét
Wilna i na potudnie od Lwowa, rzeczywista trasa podrézy przebiegala
na terenach bylej Kongreséwki i Galicji zachodniej, uzupelniajac w ten
sposéb wyniki pierwszej podrézy (odbytej w 1934 roku)?2.

Frey w swych notatkach konsekwentnie stosowal polska wersje
nazw miejscowych. Wyjatek stanowily tylko te znajdujgce sie na tere-
nie dawnego panstwa zakonu krzyzackiego, ktére zapewne uznat za
rodzimie ,,niemieckie”. Charakterystyczne, ze skoncentrowatl sie prze-
de wszystkim na $redniowiecznych i barokowych koS$ciolach oraz za-
mkach; rzadko opisywal wyposazenie lub wystrdj budowli (np. ottarz
w kolegiacie w Kaliszu, nagrobki renesansowe w katedrze krakow-
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skiej, figury na ratuszu w Buczaczu czy prospekt organowy w koSciele
w Lezajsku). Nie moze dziwi¢, ze dziatalno§¢ Wita Stwosza i warsztatu
Vischeréw w Krakowie, jak réwniez saskie wplywy na barokowa ar-
chitekture Warszawy zdefiniowal jako transfer kulturowy z Niemiec.
Zarazem jednak Frey nie zapomnial podkre§li¢ wpltywoéw francuskich
(zamek w Lancucie) czy wloskich (kaplica Zygmuntowska). Nieobce
byly mu tez zalezno$ci artystyczne w obrebie sztuki polskiej, zwlasz-
cza barokowej architektury i rzezby z terenéw wilenskich i lwowskich.
Za szczegblnie wazne uznal zwigzki $redniowiecznej sztuki $lgskiej
i pomors-Kiej, zwlaszcza kragg oddzialywan figur apostotéw z koSciota
$§w. Marii Magdaleny we Wroctawiu (fara w Chelmnie; figura §w. Barbary
w koSciele §w. Katarzyny w Brodnicy) czy Madonn na lwach (Brodnica,
ko$ciot §w. Katarzyny, figura Madonny tronujacej). Atrybucji dokonywat
zgodnie z 6wezesnym stanem badan i do dzi§ nalezy sie z wiekszoScig
z nich zgodzi¢. Niejednokrotnie wyrazal sie pozytywnie o pracach kon-
serwator6w polskich oraz zakorzenienie sztuki tych ziem w ogélnoeuro-
pejskim dziedzictwie kulturowym.

Forma kartotekiwskazuje, ze Frey sporzadzat ja do celéw naukowych
i, by¢ moze, postuzy¢ ona miata za podstawe do wielokrotnie zapowiada-
nej monografii sztuki polskiej?. Nie wydaje sie natomiast, by miata ona
stanowi¢ (planowane lub rzeczywiste) zr6dto do grabiezy polskich dziet
sztuki, chociazby ze wzgledu na fakt, ze obejmuje ona przede wszystkim
zabytki architektoniczne. Jej zapisy nie sg réwniez nacechowane ideolo-
gicznie i nie wydaje sie, by sluzyly udowadnianiu niemieckich wptywéw
na terenach polskich, mimo ze taki ton dominuje w odno$nej korespon-
dencji Freya z Ministerstwem Rzeszy ds. Nauki, Wychowania i Ksztatto-
wania Narodowego i z rektorem uniwersytetu.

Christina Kott, autorka pracy o roli niemieckich historykéw sztuki
i pracownikow ochrony zabytkéw w okupowanej Francji, wspomniala, ze
Oddziat Ochrony Zabytkéw (Kunstschutzabteilung) przy Oberkomman-
do des Heeres (OKH) organizowal m.in. objazdy zabytkoznawcze, w kt6-
rych udzial brali konserwatorzy i urbanisci, a takze historycy sztuki?.
W nieskatalogowanej spusciznie Freya w DKA znajduje sie, obok wspo-
mnianych juz 58 kart katalogowych do zabytkéw architektury w pétnoc-
nej Francji, odpis autorskiego sprawozdania z podrézy, adresowany do
Bernharda Rusta, Ministra Rzeszy ds. Nauki, Wychowania i Ksztaltowa-
nia Narodowego, datowany na 15 X1 1941. Objazd ten, sfinansowany przez
wymienione ministerstwo, przygotowany zostal przez pelnomocnika
ds. ochrony zabytkéw przy OKH, historyka sztuki Franza hr. Wolffa Met-
ternicha i jego wspoélpracownika, Bernharda von Tieschowitza. Trasa
trwajgcej miedzy 22 IX i 8 X 1941 wyprawy wiodla do Normandii i Bre-
tanii oraz Akwitanii. W tym ,,pierwszym kongresie niemieckich histo-
rykéw sztuki” (tak okreslié miat ten objazd Hans Jantzen) udziat wzieli
wylacznie profesorowie czolowych o§rodkéw niemieckich - obok Freya
i Jantzena réwniez Alfred Stange, Karl-Heinz Clasen, Kurt Gersten-
berg, Hans Sedlmayr czy Eberhard Hempel. Omawiang relacje zamyka
skierowane do ministra zyczenie, aby podréz kontynuowaé wiosng 1942.

Aubin und sein Breslauer Arbeitskreis
in den Jahren des Nationalsozialismus,
[w:] Slaska republika uczonych. Schlesi-
sche Gelehrtenrepublik. Slezska védecka
obec., vol. 1, Hg. M. Hatub, A. Manko-
Matysiak, Wroctaw 2004, s. 580.

22 Podréz ta, w ktérej obok Freya udziat
wzieli G. Grundmann, E. Hempel i G. Sap-
pok, miata miejsce miedzy 29 VIl a 30
IX 1934. Por. G. Grundmann, Denkmal-
pflege in Polen, ,Deutsche Kunst und
Denkmalpflege” 1935, nr XXXVII/1,
s. 101-104; D. Frey, Polen, ein Neuland
der Kunstgeschichte, ,108. Jahres-Be-
richt der Schlesischen Gesellschaft fir
vaterldandische Cultur” 1935, s. 159-161.

23 Zob. R. Kahsnitz, op. cit., s. 151-152.

24 C. Kott, ,Den Schaden in Grenzen
halten...”. Deutsche  Kunsthistoriker
und Denkmalpfleger als Kunstverwal-
ter im besetzten Frankreich, 1940-
1944, [w:] Kunstgeschichte im ,Dritten
Reich”. Theorien, Methoden, Praktiken,
Hg. R. Heftrig, O. Peters, B. Schellewald,
Berlin 2008, s. 378, przyp. 48.

145/



146/

Nr 4(22)/2011

25 Byli wsrdéd nich jeszcze: K. Bauch,
F. Baumgart, T. Hetzer, H. Kauffmann,
0. Reuther, (Otto?) Schmitt, H.-R. Rose-
mann, R. SedImaier i K. W. Kastner.

26 H,-G. Meinert, ,Das Auftreten der Re-
naissance in Breslau”, Breslau 1935.

27 Die klnstlerischen Beziehungen zwi-
schen Deutschland und den Ostvélkern”
i ,Die Kunst in Schlesien und die Aus-
wirkung der deutschen Kunst in Polen”
w semestrze zimowym 1934/35; ,Die
kunstlerischen Beziehungen zwischen
Deutschland und Ostvélkern” (semestr
zimowy 1936/37); ,Deutsche Kunst in
Ungarn und Siebenbiirgen” (semestr zi-
mowy 1937/38).

28 Ubungen fiir Fortgeschrittene. Die
Stellung Osterreichs in der allgemeinen
deutschen Kunstentwicklung”.

2% Pod tytutem ,Kunst in Polen”.

30 Np. ,Malerei und Plastik der Spatgo-
tik und Renaissance als Stammes- und
Entwicklungsproblem” (semestr zimowy
1931/32); ,Spatgotische Baukunst als
Ausdruck nationaler Eigenart” (semestr
letni 1936); ,Stammeseigenschaften in
der deutschen Kunst des Mittelalters”
(semestr letni 1939/40).

31 Dotyczyt ich tylko jeden wyktad (,Die
Kunst in Schlesien und die Auswirkung
der deutschen Kunst in Polen”, semestr
zimowy 1934/35), zwiazany z wynikami
pierwszej podrézy do Polski. Poza tym
Frey - i, p6zniej, Tintelnot - oferowali
¢éwiczenia inwentaryzacyjne na zabyt-
kach wroctawskich.

32 Dysertacja ta - ,Die Entwicklungsges-
chichte der barocken Biihnendekoration
in ihren Wechselbeziehungen zur bilden-
den Kunst” - ukazata sie w 1939 r. w Ber-
linie pod tytutem Barocktheater und ba-
rocke Kunst.

3 Ksiazka ukazata sie ostatecznie
w 1951 r. w Kitzingen pod tytutem Die
mittelalterliche Baukunst Schlesiens.

34 M. in. D. Frey, Die Entwicklung natio-
naler Stile in der mittelalterlichen Kunst
des Abendlandes, [w:] ,Deutsche Vier-
teljahresschrift fiir Literaturwissenschaft
und Geistesgeschichte” 1938, nr 16;
idem, Der Denkmalpfleger. Robert Hie-
cke zum sechzigsten Geburtstag, ,Deu-
tsche Kunst und Denkmalpflege” 1936,
nr XXXVIII.

na terenach Burgundii, mozliwie w tym samym znamienitym gronie.
Interesujace, ze wzmiankowane sg réwniez plany wigczenia niemieckiej
historii sztuki (tj. owych 16 profesoréw zblizonych do nazistowskich
oSrodkéw wiadzy?) w struktury naukowe na ziemiach francuskich po
zakonczeniu okupacji.

Archiwum Uniwersytetu Wroctawskiego nie zawiera dokumentéw
Instytutu Historii Sztukizlat 1929-1945, pojedyncze Zr6dta odnalezé moz-
na jednak w aktach fakultetu i ogélnouczelnianych. Na marginesie wspo-
mnieé¢ nalezy takze o aktach przewodu doktorskiego Heinza-Giinthera
Meinerta (1935, recenzentami byli Frey i Arnold Schmitz), ktérego dok-
torat o poczatkach renesansu na Slasku? do dzi$ jest wielokrotnie cyto-
wany, mimo ze otrzymat note zaledwie dopuszczajaca - choé¢, oczywiscie,
nie musi to przesgdza¢ o warto$ci pracy. Zachowaly sie tez dokumenty
dotyczace przebiegu przejecia przez Instytut Historii Sztuki dawnej sie-
dziby wroctawskiej Akademii Sztuki, korespondencja na temat wyjaz-
doéw stuzbowych i objazddéw, jak réwniez dzialalnoS$ci instytutu w ramach
programu wschodniego i Instytutu Europy Wschodniej, gdzie Frey od
24 IX 1941 byt honorowym kierownikiem Oddzialu Historii Sztuki.

Pewien obraz aktywnos$ci Freya wydoby¢ mozna tez z wykazéw pro-
ponowanych przez niego wyktadéw, ktére koncentruja sie gtéwnie wokot
ogblnych zagadnien historii sztuki i aktualnych zainteresowan uczone-
go. Cze$¢é z nich byla jednak silnie zakorzeniona w najnowszych wydarze-
niach politycznych, zwtaszcza ze od semestru zimowego 1934/35 rozpocze-
to realizacje programu studiéw wschodnich dla wszystkich studentow?".
Roéwnie nieprzypadkowo wyklad Freya o ,niemieckiej sztuce Austrii”
prowadzony byl w semestrze zimowym 1938/392¢, a wyklad o sztuce pol-
skiej — w semestrze letnim 1939 roku?®. Z drugiej strony, tylko do poczat-
ku wojny proponowat Frey wyklady oparte na narodowych aspektach
sztuki czy badaniach nad kulturg plemienng (Stammesforschung)?’; naj-
pdézniej od 1941 (zapewne w zwigzku z przeciggajacymi sie dzialaniami
na froncie wschodnim) przewazaly tematy czysto ,,historycznosztuczne”.
Jako chichot historii okresli¢ mozna natomiast zaplanowany na semestr
zimowy 1944/45 wyklad o geografii historii sztuki w Europie wschodniej
(w ramach Instytutu Europy Wschodniej).

Wyjatkowo niewielkg wage w swych wyktadach przywigzywal Frey
do zagadnien §lagskich?®!, niewielu tez doktorantéw podejmowalo tego
typu tematy. Nawet Hans Tintelnot, niewatpliwie najznaczniejszy jego
uczen, dysertacje poswiecil barokowej scenografii?. Dopiero jego projekt
pracy habilitacyjnej o $redniowiecznej architekturze Slaska i jej wply-
wach na sztuke polskg?, zakorzeniony w lokalnej dziatalnosci naukowej,
wpisywal sie w politycznie nacechowany program badan wschodnich na
Uniwersytecie Wroctawskim. Z drugiej strony, Frey wielokrotnie postu-
lowal podjecie badan nad Slaskiem i sasiednimi krajami, czego wyrazem
staly sie réwniez objazdy z udzialem studentéw wyzszych semestréw do
Krakowa, na tereny dawnego Hrabstwa Klodzkiego, a nawet - jeszcze
w czerweu 1944 (sic!) — do Czech. Dazeniom tym stuzyty tez: systematycz-
ne powiekszanie zbioréw biblioteki instytutowej, plany inwentaryzacji
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zabytkéw §laskich. Nadrzednym celem tych dziatan bylto zapewne pod-
niesienie wroctawskiego Instytutu Historii Sztuki do rangi centralnej in-
stytucji badan nad sztukg Europy Wschodniej, szczegélnie pod katem jej
uzaleznienia od wplywoéw niemieckich. Frey, ktory zamierzat tu odegra¢
czolowq role, planowal rowniez stworzenie dwoéch duzych dziet - ksigz-
ki o historii sztuki Slaska i monografii niemieckiego oddzialywania na
sztuke polskg (o czym dalej).

Frey wielokrotnie zmierzat sie ze §laskimi i polskimi tematami, kt6-
re rzeczywiscie — poza pracami metodycznymi?4, kilkoma przyczynka-
mi do sztuki austriackiej® i monografig sztuki angielskiej?® — stanowig
znakomita wiekszo$¢ jego dorobku naukowego z czaséw wroctawskich.
Co znamienne, do przelomu lat 1938 i 1939 przewazaja prace poswie-
cone sztuce §laskiej, po drugiej za$ podrézy do Polski, a zwlaszcza po
wybuchu wojny - polskiej. Teksty te mozna podzieli¢ na trzy grupy: ar-
tykuty stricte naukowe, sprawozdania z wypraw i artykuly programowe
dotyczace badan wschodnich?® oraz opracowania popularyzatorskie. Do
tych ostatnich nalezg m.in. przedmowy do ksigzek i katalogéw wystaw3?,
konsekwentnie silnie nacechowane politycznie i zarazem podporzadko-
wane tezie o determinujacym wptywie sztuki niemieckiej na wschod-
nioeuropejska (zwlaszcza polskg). Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze Frey
nie zapomina przy tym wskazywaé¢, np. w przypadku sztuki Krakowa,
obok §laskich czy frankonskich, na filiacje wloskie czy czeskie. Prady
artystyczne stara sie z reguly przedstawi¢ w szerszym, cho¢ na pewno
uproszczonym, konteks$cie historyczno-spolecznym. Ciekawe, ze nawet
w typowo propagandowych pismach podkres$la wplywy sztuki Europy
Srodkowo-Wschodniej, zwlaszcza polskiej, na sztuke zachodnioeuropej-
ska?®. Niestety, nie udaje mu sie skonkretyzowaé tych tez. Sztuke krajow
stowianskich stawia czesto na réwni ze sztukg ludowg (warto wiedzie¢,
ze to okreslenie Freya nie ma charakteru pejoratywnego)*’. Ujecie takie
wystepuje réowniez w oficjalnej korespondencji, a jego najpelniejszym
wyrazem staje sie wysoka ocena dorobku artystéw z grupy Rytm, nawia-
zujacych wiaénie do sztuki ludowej.

Pozycje szczegblng wsréd prac popularyzatorskich Freya zajmuje
ksigzka po$wiecona sztuce Krakowa (1941)%, podporzadkowana tezie
o niemieckim charakterze miasta. Zgodnie z duchem epoki sztuka kra-
kowska w dobie wczesnego i pelnego gotyku zalezna miata by¢ wediug
badacza od sztuki §laskiej, sztuka péznogotycka natomiast — od wply-
wow frankonskich. Konsekwentnie, wezesnorenesansowe formy zamku
na Wawelu i nagrobkéw w katedrze inspirowata rzekomo sztuka z tere-
néw Niemiec, a przynajmniej ,,sztuka nordycka”; sztuke barokowa, wy-
kazujgca rowniez $cislejsze zwigzki z barokiem $§lagskim i morawskim niz
z wloskim, potraktowat autor niezwykle skrétowo. W zwiezltym przegla-
dzie literatury cytowane sg wytacznie prace uczonych niemieckich, z wy-
jatkiem bitednie przypisanego Janowi Ptasnikowi wykazu zrédet ,,Craco-
via artificium”, ktéry Frey okresla jako ,,gerade fiir den Nachweis der deu-
tschen Kiinstler und Handwerkernamen von grundlegender Bedeutung”
(,,0 szczegblnym znaczeniu dla udowodnienia obecnos$ci imion artystow

35 Np. D. Frey, Osterreichische Kunst als
groRdeutsche Kunst, ,Deutsche Kunst
und Denkmalpflege” 1938, nr XL.

36 D. Frey, Englisches Wesen in der bil-
denden Kunst, Stuttgart-Berlin 1942.

37 D. Frey, Polen, ein Neuland...; idem,
Kunstforschung im Osten, Deutsche Kul-
tur im Leben der Vélker, ,Mitteilungen
der Akademie zur wissenschaftlichen
Erforschung und zur Pflege des Deutsch-
tums  Deutsche  Akademie” 1938,
nrXIll/3; idem, Studienreise nach Polen...;
idem, Kunstdenkméler im besetzen Po-
len, ,Deutsche Kunst und Denkmalpfle-
ge” 1939/1940, nr 13; idem, Die kunst-
geschichtliche Abteilung, ,Jahrbuch des
Osteuropa-Instituts zu Breslau” 1942.

38 M.in. D. Frey, Deutsche Kunst im
Osten und Sidosten, [w:] Deutsche Kunst
im Osten und Siidosten. Aus der For-
schungsarbeit der Deutschen Akademie.
Ausstellung von GroBlichtbildern deu-
tscher Kunstdenkmadler, Hg. [O. Schiirer],
b.m.r.; D. Frey, Vorwort, [w:] G. Barthel,
Die Ausstrahlungen der Kunst des Veit
Stoss im Osten, Minchen 1944 (Aus-
strahlungen der deutschen Kunst); idem,
Die deutsche Leistung fiir Ostmitteleu-
ropa, [Minchen 1938]; D. Frey, Vorwort,
[w:] E. Koniger, Kunst in Oberschlesien,
Breslau 1938; D. Frey, Altdeutsche Kunst
aus Krakau und dem Karpathenland. Ein-
fihrungsvortrag zur Er6ffnung der Aus-
stellung ,Altdeutsche Kunst aus Krakau
und dem Karpathenland” des Instituts
am 14. Juli 1942, ,Deutsche Forschung
im Osten” 1942, nr 2/5.

39 |dem, Die deutsche Leistung..., s. 13.

‘0 |dem, Deutsche Kunst im Osten...,
s. 3.

4 Idem, Krakau, Berlin 1941.
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4 Idem, Krakau..., s. 45.

4 Idem, Deutscher Wehrbau im Osten,
,Die Baukunst”, dodatek do ,Die Kunst im
Deutschen Reich” 1940, nr 4/12.

44 H. Himmler, Deutsche Burgen im
Osten, ,Die Baukunst”, dodatek do ,Die
Kunst im Deutschen Reich” 1940, nr
4/12,s. 191.

4 D. Frey, Die mittelalterlichen Kénigs-
grdber im Krakauer Dom, ,Pantheon”
1943, nr 16.

46 |dem, Deutsche mittelalterliche Kunst
in Masovien, ,Zeitschrift des Deutschen
Vereins fur Kunstwissenschaft 1940,
nr7,s.27-38.

47 Idem, Krakau, s. 17-18, 23-25.

48 Idem, Die ehemalige Zisterzienserin-
nenkirche in Trebnitz - Untersuchungen
und Grabungen, ,Deutsche Kunst und
Denkmalpflege” 1937, nr 11.

“ldem, Der Mystiker-Kruzifixus im
Breslauer Dibzesanmuseum, ,Schlesische
Heimatpflege. Kunst und Denkmalpflege,
Museumswesen, Heimatschutz” 1935,
nrl.

50 Jdem, Ein neu entdecktes..., s. 496-
518.

51 Idem, Die Kunst im Mittelalter, [w:] Ge-
schichte Schlesiens, Bd. 1: Von der Urzeit
bis zum Jahre 1526, Hg. L. Petry, Sigma-
ringen 1988.

52 Jdem, Die Kunst, [w:] Geschichte Schle-
siens, Bd. 2: Die Habsburger Zeit 1526-
1740, Hg. L. Petry, J. J. Menzel, Sigma-
ringen 1988.

53 Zob. uwagi Freya o nagrobku Henry-
ka IV Probusa (idem, Die Kunst im Mittel-
alter..., s. 438-39).

**Wazne dla okresu ok. 1350-1420
(ibidem, s. 441-456).

55 0 poczatkach renesansu na Slasku
Frey pisat: ,Decydujace sa [tu] ptynace
ze wschodu wptywy z Wegier i Krako-
wa oraz z potudnia, z Wiednia i Bawarii;
do nich dotfacza trzeci kierunek filiacji,
potnocnozachodni, z tuzyc, ktéry za-
posrednicza najpierw renesans praski,
a potem saski [ttum. K. Kaczmarek-Low]".
Ibidem, s. 172.

56 |bidem, s.
191-192.

175-177, 182-183, 186,

57 Idem, Schlesiens kiinstlerisches An-
tlitz, ,Die Hohe StraRe” 1938, nr 1.

irzemie$§lnikéwniemieckich”)*2. Jeszcze glebiej zakorzeniony wnazistow-
skiej propagandzie jest artykut ,, Deutscher Wehrbau im Osten” *3 - chociaz-
by dlatego, ze caly tom wzbogacony zostal przedmowa piéra Heinricha
Himmlera*t. Przepelniony narodowosocjalistyczng retoryka przyczynek,
oprawiony zreszta doskonatymiwielkoformatowymizdjeciami, ujmuje ar-
chitekture zamkowa na ziemiach polskich jako wyraz niemieckich dgzen
militarnych, reprezentowanych na réwni przez zakon krzyzacki i niemie-
ckipatrycjat. Jednocze$nie stanowi owa pracainteresujacg probe zdefinio-
wania Sredniowiecznej architektury obronnej w kontek§cie historycznym
1 geograficznym.

O ile przez dzieta popularyzatorskie tylko przebija charakterystycz-
na dla Freya znajomo$¢ $laskich i polskich realiéw oraz solidne podstawy
metodologiczne, o tyle w pelni objawiaja sie one w rozprawach o charak-
terze $ci$le naukowym, ktére - z wyjatkiem dwoch — po§wiecone sg sztu-
ce §laskiej. Dwie prace o tematyce polskiej — dotyczace Sredniowiecznych
nagrobkow kroélewskich w Krakowie® i ,,niemieckiej” sztuki na Mazow-
szu*® — stanowig prébe udowodnienia przede wszystkim $laskich wply-
woOw na tych terenach, nie zaprzeczajgc zarazem wplywom burgundzkim
czy czeskim. Przy analizie dziet autor z powodzeniem wykorzystuje zZrod-
ta historyczne i literackie. Polska literatura przedmiotu jest doktadnie
cytowana. Zwlaszcza w pierwszym z omawianych artykutéw, o wysokiej
warto$ci naukowej, wyrazny wydaje sie kontrast ze wzmiankowang juz,
wspoblcze$nie powstata ksigzka dotyczacag Krakowa i zamieszczonymi
w niej wzmiankami o nagrobkach krélewskich*. Wysoko ocenié¢ nale-
zy ré6wniez rozprawy o ko$ciele cysterek w Trzebnicy* i o krucyfiksie
mistycznym z Wroctawia®®, a analiza portalu trzebnickiego z Dawidem
i Batseba® zachowata aktualno$¢ do dzis. Opublikowany w 1938 r. tekst
o Sredniowiecznej sztuce $laskiej®, jak rowniez wydany w 1973, a powsta-
1y do 1939 r. maszynopis na temat wezesnonowozytnej sztuki na tym tere-
nie® stanowig podsumowanie dotgd prowadzonych badan, ze wszystkimi
ograniczeniami wlasciwymi tego typu sumarycznym pracom.

W odniesieniu do sztuki S$redniowiecznej Frey poszukuje prze-
de wszystkim zwigzkéw z terenami Rzeszy, choé¢ nie zapomina tak-
ze o wplywach np. francuskich? czy czeskich?® na plastyke nagrobna.
Bardziej nowatorska jest natomiast druga cze$¢ syntezy sztuki §laskiej,
ktéra naswietlona zostaje w kontek$cie $rodkowoeuropejskim **; punk-
tu odniesienia dla renesansowej i barokowej architektury Slaska szuka
Frey przede wszystkim w Czechach i na Morawach *. Najistotniejsze dla
niego rozwazania na tematy $laskie zawiera jednak niewatpliwie tekst
Schlesiens kiinstlerisches Antlitz®", bedacy zarazem pismem programo-
Wym propagowanego przez niego nurtu badan kultury plemiennej. Frey
probuje tu — koncentrujac sie, jak zwykle, na sztuce $redniowiecznej — na
podstawie analizy stylistycznej, formalnej i poréwnawczej zdefiniowac
typowe cechy §laskiej stylistyki, poczynajac od okresu romanskiego az
po poczatek XIX wieku. Jest to proba z géry skazana na niepowodzenie,
jak kazde usitowanie syntetycznego ujecia wielu bardzo odlegtych od sie-
bie dziet za pomoca jednego paradygmatu. Oceniajac renesansowe fasa-
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dy jako pozbawione wytadowanego gzymsu koronujgcego, architekture
barokowa zréwnujac z wertykalizmem, a malarstwo Michaela Willman-
na okre$lajac jako niedekoratywne, wystawia sie Frey na tatwa krytyke,
mimo ze sam tekst §wiadczy o szerokim zapleczu badawczym autora. Za
punkt szczytowy Sredniowiecznej i nowozytnej sztuki §lgskiej uznaje on
styl pieknych Madonn - jego zdaniem, najdoskonalszy wyraz ,,§laskiej
kultury plemiennej” (,,schlesische Stammesart”)®. Poza tym sztuka §la-
ska charakteryzowa¢ ma sie ,,ciezko$cia i skrepowaniem”?, czemu zresz-
tg w wielu przypadkach trudno zaprzeczy¢. Ta konstatacja wiedzie Freya
do wniosku koncowego, w ktérym przypisuje on sztuce §laskiej ,,silne ce-
chy ludowej” (,,stark volkstiimlichen Zug”), typowe dla niej ,,ptaszczyzno-
wo$¢ i symetrie, sktonno$é do schematyczno$cei i dekoracyjnosci” (,,die
Fléchigkeit und Symmetrie, die Neigung zum Formelhaften und Deko-
rativen”)%. W pdézniejszych pracach w tych kategoriach badacz opisywat
sztuke polska (a nie, jak sam mniemat, sztuke niemieckg na ziemiach
polskich), §laskie wptywy w Krakowie zréwnat za$§ z wptywami niemie-
ckimi (zachodnimi, w przeciwienstwie do polskich, ludowych), nie zauwa-
zajgc nawet, ze wyprowadza w ten sposéb wiasne teorie na manowce.

Na koniec kilka uwag na temat prac programowych Freya z czaséw
wroclawskich. Jego celem bylo zawsze popieranie niemieckich badan
wschodnich, zwlaszcza na obszarze Polski. Wychodzit zreszta ze stusz-
nego zalozenia, ze tereny na wschéd od Laby pozostajg w nauce niemie-
ckiej i zarazem europejskiej terra incognita. Swiadomy znaczenia sztu-
ki Europy Srodkowo-Wschodniej, krytykowal brak znajomosci jezykéw
stowianskich wsréd naukowcéw niemieckich, przypisujac go, co cieka-
we, niemieckiemu poczuci wyzszo$ci®. Powazal polskg literature przed-
miotu, a jednocze$nie byl przekonany, ze stoi ona na pozycjach narodo-
wych - i teza ta nie byla catkowicie pozbawiona stusznosci®. W tym kon-
tek$cie nie moze dziwié, ze stale postulowal podjecie badan nad tymi
terenami przez humanistyke niemieckg — w trosce o niemieckg racje sta-
nu. Zaskakujace, ze wystapienia Freya na temat owych badan, zaré6wno
te, ktére ujrzaly $wiatto dzienne, jak i nie przeznaczone do publikacji,
charakteryzuje w znacznej mierze wywazony ton wypowiedzi®. Jako
wyjatek jawi sie tu opublikowany w pazdzierniku 1939 tekst, ktory - roz-
poczynajac sie od zdania o ,,wyjagtkowym zwyciestwie niemieckiej armii
w Polsce” - ma jednoznaczng wymowe polityczng. Dominuje jednak wra-
zenie, ze Frey za pomoca pism programowych i sprawozdan z podr6zy
przede wszystkim staral sie pozyskaé $rodki finansowe, wychodzgc ze
stusznego zalozenia, ze wla$nie badania wschodnie rysuja najwieksze
szanse rozwoju - zaréwno instytutu, jak i jego wtasnej kariery. W prze-
ciwienstwie do innych wroctawskich historykéw sztuki, m.in. Gustava
Barthela, autora kosztownie wydanej na urodziny Adolfa Hitlera ksigzki
o sztuce Krakowa®, udato sie przy Freyowi tym nie przekroczy¢ pew-
nych granic przyzwoito$ci. Z drugiej strony, jego zwiazki z pelnomocni-
kiem ds. ,,zabezpieczania” zabytkow sztuki i kultury w Polsce% i niemal
pewny udzial w rabowaniu dziet% stawiajg jego osobe w zdecydowanie
niekorzystnym Swietle.

8 |Ibidem, s. 28-30.
9 |bidem, s. 42.
50 |bidem, s. 45.

61 Jdem, Kunstforschung im Osten...,
s. 365.

62 Zob. M. Gebarowicz, Stosunki arty-
styczne Slaska z innemi dzielnicami pol-
skiemi, Katowice 1935.

63 M.in. D. Frey, Die Entwicklung nationa-
ler Stile..., s. 59-62.

64 G. Barthel, Krakau. Hauptstadt des
deutschen Generalgouvernements Po-
len. Gestalt und kiinstlerische Leistung
einer deutschen Stadt im Osten, Hg.
K. Miihimann, Breslau [1940].

65 Sichergestellte Kunstwerke im Gene-
ralgouvernement, Breslau [1941]. W pra-
cach uczestniczyli - poza, tytularnie,
H. Frankiem - przede wszystkim: spe-
cjalny petnomocnik do zabezpieczania
dziet sztuki i kultury K. Mihlmann, jak
rowniez G. Barthel, G. Otto, E. Meyer-
Haisig (wszyscy z Wroctawia), A. KrauR,
W. Kudlich, J. Mihlmann, K. Pollhammer
i R. Prihoda. Frey okreslony zostat jako
,naukowyrzeczoznawca”. O katalogu zob.
H. Brenner, Die Kunstpolitik des Natio-
nalsozialismus, Reinbek bei Hamburg
1963, s. 137.

66 S, Lorentz, Muzeum Narodowe w War-
szawie w latach 1939-1945, ,Rocznik
Muzeum Narodowego w Warszawie”
1957, nr 2, s. 17; R. Jarocki, Rozmowy
z Lorentzem, Warszawa 1981, s. 209.
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57 D. Frey, Studienreise nach Polen...,
s. 114.

58 Po wojnie ukazata sie tylko jedna pub-
likacja Freya dotyczaca sztuki $laskiej
- Schlesischer Barock, [w:] Deutscher
Osten und slawischer Westen. Hermann
Aubin zum 70. Geburtstage 23. Dezem-
ber 1955, Hg. H. Rothfels, W. Markert,
Tubingen 1955.

6 Frey byt cztonkiem Nationalsozialisti-
scher Deutscher Dozentenbund i Natio-
nalsozialistische Volkswohlfahrt.

Z pewnos$cig pozycje Freya umocnilyby wielokrotnie zapowiadane
monografie sztuki §lgskiej i polskiej. Niektére przestanki pozwalajg jed-
nak przypuszczaé, ze przynajmniej na poczatku wahat sie on przed opub-
likowaniem drugiej ze wzmiankowanych prac, obawiajgc sie konfliktu
z polskimi historykami sztuki®. W kazdym razie opublikowane artykuty
Swiadczg o bardzo subtelnym podej$ciu do dzieta sztuki, a ukazanie sie
monograficznych opracowan wspomnianych zagadnien otwartoby z pew-
no$cig miedzynarodows dyskusje i tym samym wydobytoby problematy-
ke sztuki $laskiej i polskiej na §wiatlo dzienne.

Ambiwalentne wypowiedzi i dziatania Freya znacznie utrudniajg
rozpoznanie roli, jaka odegrat w czasach narodowego socjalizmu. Z jed-
nej strony, byl wybitnym historykiem sztuki i naukowcem - we Wroc-
lawiu podjal sie przede wszystkim prac z zakresu organizacji nauki (co
wazne, nie zaowocowalo to osiggnieciem istotniejszej, wychodzgcej poza
Uniwersytet Wroctawski, pozycji). Fakt, ze rozpoczete przez niego projek-
ty naukowe nie zostaty ukonczone, zwigzany jest zapewne z przebiegiem
wojny, ale i z potowicznymi i krétkotrwalymi zainteresowaniami sztuka
regionu®®. Frey wprawdzie aktywnie uczestniczy! w umacnianiu syste-
mu narodowosocjalistycznego na gruncie nauk humanistycznych, nie
wstapil jednak do NSDAP% i konsekwentnie wystrzegat sie wypowiedzi
antysemickich. Czy byt tylko z przekonania nazista, ktéry w 1944 r. otrzy-
mat wojenny krzyz zastugi drugiej klasy za ,,niezastgpione zastugi nauki
niemieckiej w osiggnieciu zwyciestwa”? Chyba jednak nie - raczej ka-
rierowiczem, ktéry na posterunku granicznym we Wroctawiu prébowat
wykorzystaé¢ szanse na wej$cie do kregu najznamienitszych niemieckich
historykéw sztuki.

Ocena osoby Freya w kontekScie polityki naukowej nie wydaje sie,
mimo podejmowanych wielokrotnie préb, peina, a jej dokonanie jest moc-
no utrudnione przez niedostepno$é prywatnych dokumentéw. Na pewno
jednak jego prace o Slasku 1 Polsce zasluguja na wiecej uwagi, niz im sie
zwykle poswieca - takze dlatego, ze nie sktadajg sie one wylgcznie z upo-
litycznionych nagléwkow i tre$cig wykraczaja znacznie poza przyjete
w tytule narodowosocjalistyczne slogany. Wnikliwa i obiektywna analiza
prac Freya z lat 30. i 40. ubieglego wieku posunetaby naprzdéd nie tylko
badania nad nim jako historykiem sztuki, ale i — przeprowadzona w sze-
rokim kontek$cie niemieckiego i polskiego piSmiennictwa fachowego —
pozwolitaby na skonkretyzowanie obrazu wroctawskiej historii sztuki lat
miedzywojennych

dr Klara Kaczmarek-Low

Ur. w 1974 r. we Wroctawiu, absolwentka Historii Sztuki i Studium Doktoranckiego Nauk Historycz-
nych Uniwersytetu Wroctawskiego. Prace: magisterska (o przebudowie ratusza we Lwéwku Sla-
skim na poczatku XVI wieku) i doktorska (monografia Wendla Roskopfa) napisata pod kierunkiem
prof. dr hab. Jana Harasimowicza. Obecnie przygotowuje ksiazke poswiecona problemowi reprezen-
tacji w Swieckim budownictwie publicznym w miastach Korony Czeskiej okoto 1500 roku.

Zrédta ilustracji:

Dagobert Frey, zyciorys naukowy, rkps, ok. 1933. Archiwum Uniwersytetu Wroctawskiego
Akta zespotu 1811-1945 (F 27 Album der Philosophischen Fakultat zu Breslau 1926-1938, s. 73).
Fotografia autora za: www.librarything.com/author/freydagobert
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Summary

KLARA KACZMAREK-LOW/ Dagobert Frey in Wroctaw. Silesia and Poland
in a dialogue of art history and politics

Dagobert Frey (1883-1962) from Vienna was a professor and the director of art history
institute at the Frederick William University in Wroctaw in the period of 1931-1945. The
hitherto studies have allowed to define his role in Eastern studies and his collaboration
with organisers of plunder of art works in occupied Poland. The documents held in the
Wroctaw University Archives let us make his engagement in the university structure
more specific, especially within frames of the so-called Eastern programme. There are
sources about his second trip to Poland (in 1938, together with Glinther Grundmann
and Eberhard Hempel) in Deutsches Kunstarchiv in Nuremberg. We can also find there
a copy of a hitherto unknown report from a monument tour in Northern France in 1941,
held by a unit of occupation military government for German art historians. The prelimi-
nary analysis of Frey’s texts from the 1930s and 1940s enables claiming that art of Silesia
and Poland were focal point of his interest. Searching in the first place for German influ-
ence on Polish art, mainly in the periods of late Middle Ages and Baroque, he also appre-
ciated contribution of art east from the Odra river to cultural development of Central and
Eastern Europe. Frey’s postulate of Eastern studies should be interpreted in the context
of political situation, to a higher degree than it has been until now, however, his share in
research over medieval sculpture and architecture in this area ought to be appreciated.
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