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Philomates et Philaretes: Tomasz Zan, Ignacy Domejko, Adam Mickiewicz, Antoni Edward Odyniec, Jan Czeczot,
grafika z 1889 roku. Fot. za: http://commons.wikimedia.org
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Fakty czy fenomen? Filomaci i kapisci

Dorota Sieron-Galusek

W swoim pisarstwie Jozef Czapski powraca do pewnych sytuacji i momentéw waznych dla jego formacji
osobowej i artystycznej. Do$¢é wspomnie¢ wizyte w domu Dymitra Merezkowskiego, przyjazn z Dymi-
trem Filosofowem, rozmowy z Anng Achmatowga i z wujem, Aleksandrem Meyendorffem (w Petersbur-
gu i w Londynie) czy zalozenie z bra¢mi Antonim i Edwardem Marylskimi petersburskiego falansteru
(dolgczyly do niego takze siostry Czapskiego, Maria i Karla). Powraca tez pisarz do paryskiej wyprawy
kapistow.

Innego rodzaju powroty to wcigz na nowo odczytywane fragmenty z ksigzek. Wynotowywane zio-
te myS$li Czapski nazywa wrecz ,,pasem ratunkowym”!. W Wyrwanych stronach, odwolujac sie zaro6wno
do doSwiadczenia wlasnego, jak i przyjaciot kapistow, pisze o tym, jakg role w ich edukacji artystycznej
odgrywa literatura dokumentu osobistego:

Zawsze uderzalo mnie, jak malo mamy w naszym malarstwie bezpoSrednich dokumentéw tradycji, wiec dziennikéw, wiec
tekstow malarskich pisanych przez malarzy, wiec listow. Kiedy myS$le o tym, czym sie karmilo moje pokolenie malarskie
(moéwie, naturalnie, o bliskich mi kolegach), chcialbym prawie powiedzieé¢, ze jedynie w tym, co pisali, myS$leli, wypowiadali
drodzy nam, dla nas zywi malarze - ich powiedzonka: ,malujemy nie tylko kolorami, ale uczuciem” Chardina, ,trzeba ma-
lowa¢ z natury” Cézanne’a, ,Rafael to najbardziej zapoznany z malarzy” Deraina, stowa, listy Corota, Degasa, van Gogha,
Gauguina az po wypowiedzi Ozenfant i Jeanneret - ilez tych st6w pozbieranych, naprawde nas ksztalcity. [...] Ilez dla medy-

tacji malarskiej, dla rzemiosta malarskiego daja dziennikiiinne teksty od Delacroix po $wiezo wydanego Jeana Colin?2.

Potwierdzenie wagi literatury dokumentu osobistego dla grupy kapistow odnajdujemy réwniez
na kartach dziennikow Jana Cybisa. W swoich Notatkach malarskich stwierdza on: ,Delacroix jest jed-

! A takze ,zlotymi gwozdziami” i ,,diamentowymi cytatami”. Zob. J. Czapski, powracam i ktore mi stuzg jak podreczna bibliotekaijak pas ratunkowy w mo-
Zlote gwoidrie, ,,Zeszyty Literackie” 1994, nr 1, s. 46. W Wyrwanych stronach mentach bezsilty i rozterki”.

(Warszawa 2010, s. 89) wyznaje: ,,Dla mnie ten dziennik byl nieustanng pomo- 2 Idem, Wyrwane strony..., s. 129.

ca dzigki niezliczonym diamentowym cytatom, wypisom, do ktérych zawsze
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nym z najinteligentniejszych malarzy, ktory analizowal malarstwo”?. Przywoluje wypowiedzi o malar-
stwie Paula Cézanne’a, Auguste’a Renoira, Claude’a Moneta*. Czyta Pamietniki Tadeusza Makowskie-
go, Dzienniki Edmunda Goncourta, traktat o malarstwie Cennina Cenniniego, a takze eseje o sztuce
Zbigniewa Herberta i Czapskiego®. Interesuja go biografie artystows®.

By¢ moze, ta utrwalona przez Czapskiego i Cybisa potrzeba czytania wyznan o malarstwie nie
pozostaje bez zwigzku z ich mtodzienczym doswiadczeniem — doSwiadczeniem rozmowy, kKtora toczyta
sie w kregu przyjaciot kapistow. Nie mniej wazny jest rOwniez sposdb prowadzenia pracowni przez Jo-
zefa Pankiewicza, pedagoga potrafigcego swoim studentom opowiadac o artystach. Czapski stwierdzat
o nim wrecz: ,Niewielu jest ludzi, co z tg wewnetrzng swoboda, z takim zarem niechybnej znajomosci
mowig o mistrzach i atmosferze powstawania ich dziel””. Wyrazem wdziecznos$ci obu artystow beda
napisane przez nich ksigzki poSwiecone Pankiewiczowi®. Jako ze w tekstach obu kapistow odnajduje-
my dwie rozne postawy wobec tego studenckiego doswiadczenia - probe zdystansowania sie u Cybisa®
i konsekwentne tworzenie swoistego mitu wyprawy do Paryza u Czapskiego - chce podazy¢ tropem
tego ostatniego.

W opracowaniach po$swieconych kapistom pomija sie zazwyczaj to, ze z owg grupg malarzy zwig-
zana byla Maria Czapska'?. Jej brat w eseju Tlo polskie i paryskie wspomina jednak, ze w Komitecie
Paryskim pelnila ona wazng funkcje: wraz z nim - jako prezesem - oraz z Hanng Rudzkg-Cybisowg
odpowiadala za rozdzielanie stypendiow!!. I, jak stwierdza z dumg, nigdy nie bylo na tym tle niepo-
rozumien miedzy kapistami. Mowi wrecz, ze Czapska ,,wrosia” w te grupe. Dla niej samej musialo by¢
to istotne doswiadczenie, skoro swoje wspomnienia Czas odmieniony konczy Epilogiem'? opisujacym
wspolny pobyt w Krakowie i w Paryzu. Kre$li w nim portret Zygmunta Waliszewskiego oraz charakte-
rystyke czionkow Komitetu Paryskiego.

Maria i Jozef Czapscy byli rodzenstwem szczegdlnym, poniewaz od wczesnego dziecinstwa po
staro$¢ tworzyli wspolnote intelektualng. Jednoczyly ich lektury, ale i potrzeba rozmowy z artystami.
Kiedy (jeszcze w dziecinstwie) doznali zachwytu twoérczoscia Romaina Rollanda - jego biografiami
Lwa Tolstoja, Michala Aniola, zwlaszcza za$ 10-tomowg powiescia Jan Krzysztof — postanowili razem
napisac list wyrazajacy ich podziw dla autora'®. Innym razem, w Warszawie, udali sie do Janusza Kor-
czaka, azeby podziekowaé za jego ksigzki, ktore ksztattowatly ich wrazliwos$é spoteczng 4. Czapska to-
warzyszyla bratu w Petersburgu, gdzie tworzyli swoisty zakon zwolennikow idei pacyfistycznych, chcg-

cy odbudowac¢ Swiat zgodnie z wykladnig pism Tolstoja. Jeden z czlonkoéw ich petersburskiej grupy, jej

3 J. Cybis, Notatki malarskie. Dzienniki 1954-1966, wybor, wstep D. Horodyn-
ski, Warszawa 1980, s. 110; dalej o Delacroix: s. 280, 284, 410, 416.
‘Ibidem, s. 148.

sobie potrzebni, co§ dla mnie nieznosnego, falszywego. Wiec nie. Niech kazdy
zyje, jak potrafi, na wiasng odpowiedzialno$¢. A na historie jeszcze czas, po co
ja falszowac juz teraz”.

5 Ibidem, s. 247T; 146-147; 38-39, 45; 316 (Barbarzyrnca w ogrodrie); s. 53 (Jozef
Pankiewicz. Zycie i dzieto. Wypowiedzi o sztuce); s. 165 (0ko).

S Ibidem, s. 53 —uwagint. ksigzki J. Czapskiego, Jozef Pankiewicz. Zycie idzie-
to. Wypowiedzi o sztuce; s. 165 - uwagi nt. idem, Patrzqc. Czapski czyta m.in.
biografie Corota autorstwa M. du Camp czy G. Apollinaire’a J. Hartwig.

J. Czapski, Jozef Pankiewicz. Zycie i dzielo. Wypowiedzi o sztuce, Lublin 1992,
S.92.

8 J. Cybis, Jozef Pankiewicz, Warszawa 1949.

9 W 1962 r. Cybis (Notatki malarskie..., s. 281-282) pisal: ,plan wielkiej zbioro-
wej wystawy kapistow. Z Cz[apskim], [...] Jaremg etc., ktorych przewiduje sie
ewentualny przyjazd na wystawe. Odmoéwilem. Co do siebie, wiem jedno, byto-
by w tym wspolnym wystapieniu starych dziadow, ktérzy od lat przestali byé
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10 Zob. B. Wojciechowska, KP (Komitet Paryski), [w:] Polskie Zycie artystyczne
w latach 1915-1939, red. A. Wojciechowski, Warszawa 1974; S. Krzysztofowicz-
-Kozakowska, Wstep, [w:] Gry barwne. Komitet Paryski 1923-1939 [kat. wysta-
wyl, Krakow 1996; A. Baranowa, Miodos¢ kapistow, www.dekadaliteracka.pl/
index.php?id=1348 (data dostepu: 31 VIII 2010).

11 J. Czapski, Patrzqc, wybor, przedm. i posi. J. Pollakowna, Krakow 1996,
s.44.

12 M. Czapska, Europa w rodzinie. Czas odmieniony, Krakow 2004, s. 351-357.
13 Zob. ibidem, s. 249.

14 Zob. eadem, Ostatnie odwiedziny i inne szkice, oprac. P. Kadziela, Warszawa
2006, s. 40.
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Jan Cybis, Jézef Czapski, Hanna Rudzka, Dorota Seydenman-Berlinerblau, Artur Nacht-Samborski, Maria Czapska, Francja 1925. Fot. za: Gry barwne. Komitet Paryski
1923-1939 [kat. wystawy], Krakow 1996, s. 12

65



C’ Quart / Czapski / Numer specjalny 2(28)/2013

przywodca duchowy, Antoni Marylski, wrecz szukal drog zbawienia §wiata w praktykach religijnych.
Wszyscy oni w ogarnietym rewolucyjng zawieruchg miescie uciekali w doSwiadczenia mistyczne.

Razem trafig do Krakowa na studia: Maria na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Jozef na Akademii Sztuk Pieknych. W Krakowie ponownie utworzg , koto” przyjaciol, czytaja-
cychirozwazajacych przede wszystkim mistyczne teksty Adama Mickiewicza'®. Z inicjatywy Czapskiej,
piszacej prace doktorskg zatytulowang ,Polemika religijna pierwszego okresu reformacji w Polsce” pod
kierunkiem profesora Stanistawa Kota, towarzystwo spotyka sie co tydzien w jej pokoju (w domu Lu-
bomirskich przy ulicy §w. Marka 7). Ten , kult Mickiewicza” zwigzany byl z odkryciem przez Czapskag
okresu mistycznego w zyciu tego wieszcza, niezbyt chetnie w owym czasie omawianego, oraz zainte-
resowanie sie przez nig naukami jego mistrza, Andrzeja Towianskiego. W cotygodniowych dyskusjach
Czapski uczestniczyl do lata 1924, kiedy to wraz z przyjaciéimi - studentami z pracowni Pankiewicza
- wyjechat do Paryza. Rok p6zniej dotgczy do nich Czapska, z zamiarem kontynuowania studiéw nad
Mickiewiczem.

W Swietle tego, co juz zostalo powiedziane, rola Czapskiej, zgola nieoczywista, wydaje mi sie
frapujgca. Niewykluczone, ze o jej przystgpieniu do kapistow zadecydowal wia$nie 6w trop Mickiewi-
czowski; ,wro$niecie” w te grupe mogio by¢ dla Czapskiej swoistym eksperymentem, pozwalajgcym
jej na wglad w ten rodzaj doSwiadczenia, ktory byt takze udzialem filomatow, doswiadczenia, jakie
uformowalo autora Ksiqg narodu i pielgrzymstwa polskiego. Cho¢ to, rzecz jasna, tylko przypuszcze-
nie. RoOwnolegle zastanawia mnie, na ile Czapski, konstruujgc swojg opowies¢ o wyprawie kapistow,
dokonal rekonstrukeji filomackiego mitu wspolnoty miodych jako waznego etapu formacji artysty. Czy
rejestrowat fakty, czy moze zapisywal fenomen? Je§li to drugie, to jawi sie on jako fenomenem swoisty
w dziejach kultury polskiej. I niezwigzany z uprawiang tworczoscig, skoro dzieki kapistom wystepuje
w historii polskiego malarstwa, dzieki filomatom za$§ - w dziejach literatury. A takze, dodajmy, Swiado-
mie i celowo utrwalany przez samych uczestnikow tych przezy¢ ksztaltujacych tozsamoseé.

To jasne, ze potrzebe kontynuacji wilenskich tradycji duzo tatwiej wychwyci¢ w tworczosci Cze-
stawa Milosza, ale zarazem zamyka ona owo doswiadczenie w przestrzeni jednego miasta (genus loci
Wilna) i przypisuje je niejako do wiasciwosci formacji literackiej. Natomiast Czapski, méwige o grupie
malarzy, doswiadczenie to uniwersalizuje. PorOwnanie filomatow i kapistow, nawet jesli zrazu troche
na wyrost, nie wydaje mi sie pozbawione sensu - przede wszystkim jako sposobnos$¢ do okreslenia wa-
runkow wiasciwych ksztalttowaniu kulturowemu artysty oraz do pogiebienia naszego rozumienia prze-
zycia kultury.

Zapewne w przekonaniu o niezwyklo$ci przedsiewziecia kapistow, jakim byl wyjazd do 6wczes-
nej stolicy sztuki - Paryza, Czapski podjat sie roli jego kronikarza. Mam na myS$li eseje zamieszczone
w tomach Patrzqc i Rozproszone oraz ksigzke rozmow z Pankiewiczem w Luwrze. Podobnie filomaci,
Swiadomi doniosiosci Srodowiska, jakie tworzyli, wykazali sie duzg dbalo$cig o zachowanie §ladow to-
czacej sie miedzy nimi dyskusji. Marta Zielinska we wstepie do Korespondencji Filomatow (1817-1823)

stwierdza, ze starannie przechowali oni listy i powierzyli je, wraz ze wszystkimi dokumentami towa-

15 Kolo” to okreslenie M. Czapskiej. Do grupy, oprocz rodzenstwa Czapskich, Szczepanski prowadzit wyklady o buddyzmie, a Czapski - o §wiatopogladzie
nalezeli: H. Madejowa-Hoffman, J. Tarnowski, M. Mankowska, S. Szczepanski, religijnym Totstoja.
J. Janiczek, M. Morstin-Gorska. Zob. M. Czapska, Europa w rodzinie..., s. 352.
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rzystwa, Onufremu Pietraszkiewiczowi, sekretarzowiiarchiwariuszowi zwigzku. Autorka opracowania
podkresla wrecz, ze bylo to dziatanie §wiadome i przemys$lane . Nalezy zdawaé sobie sprawe z unika-
towosci takiego dokumentu, jako ze nie jest to klasyczna — by tak rzec - wymiana pogladoéw pomiedzy
dwiema osobami; wielo$¢ adresatow daje wglad w Srodowisko, pozwala przyjrzec sie, w jaki sposob
i 0 jakich sprawach rozmawiali wilenscy przyjaciele. Bo korespondencja ta zrodzila sie przeciez z po-
trzeby kontynuacji dialogu mimo niemoznos$ci bezposredniego spotkania. Odmienne w doSwiadczeniu
kapistow jest to, ze ich Srodowisko okre$la owa wspolna wyprawa, tym jednakowoz, co 1gczy owe dwie
formcje, jest rozmowa. W przypadku kapistow, zaakcentujmy, toczona w miejscu szczegolnym. Wszak
wyjazd umozliwit mtodym artystom wizyty w Luwrze, poznanie dziet mistrzow i dyskutowanie o nich
wla$nie w przestrzeni muzeum. Zostalo to utrwalone przez Czapskiego w ksigzce-dialogu z Pankie-
wiczem, opiekunem grupy, ktéry rozbudzit w swoich studentach potrzebe takiego obcowania ze sztu-
kg. Co wiecej, trudno przygotowanie owczesnych adeptow ASP nazwacé obyciem, skoro Czapski pisze:
,WSrod nas jeden Waliszewski (przejazdem przez Moskwe w 1915) i Cybis (w Berlinie) widzieli wielkie
malarstwo w oryginale” .

Poznawanie i dgzenie do zrozumienia poprzez rozmowe - te elementy konstytuujg oba Srodowi-
ska: kapistow i filomatéw. W przypadku Czapskiego wolno wrecz mowic¢ o sztuce dialogu (wszak dla
Milosza byl on osoba, z ktorg dalo sie ,rozmawia¢ naprawde”®). Kiedy Andrzej Oseka dzielil sie wspo-
mnieniami w tekScie Kim byl Czapski dla mnie i takich jak ja, przywolal stowa, jakie wypowiedzial
autor Wyrwanych stron po wspolnym zwiedzaniu wystawy impresjonistow w galerii w Tuileries: ,,ze
wlaSciwie najwazniejszg rzeczg, wazniejszg niz dzieta sztuki, sg rozmowy miedzy ludzmi, ze on w to
wierzy najbardziej, najmocniej, najintymniej” 1.

Oba Srodowiska: kapistow i filomatow, cechuje wzajemna troska o los towarzyszy. Przynaleznos$¢é
do przyjacielskiego kregu oznaczala wyczulenie na potrzeby innego, byla swoistq szkolg uwaznosci.
Jego czlonkowie niejako naturalnie nabywali albo potwierdzali w sobie umiejetnosé¢é wyzbycia sie my-
Slenia wylacznie o wlasnych potrzebach, stawali sie odpowiedzialni za bratnig wspoélnote. Alina Wit-
kowska w pracy Rowiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia wskazuje, ze filomatow wyroz-
niala tez Swiadomo$¢ odrebnosci wiasnej generacjii podejmowania moralno-filozoficznej problematyki
przyjazni, bedacej dla nich warto$cig najwyzsza .

Wspomnialam juz o stypendiach rozdzielanych sprawiedliwie wedle potrzeb wsrod kapistow.
Dodajmy jeszcze stowa Czapskiego, ktoére mowig o tym, czym bylo dla niego uczestnictwo w tej malar-

skiej wspolnocie:

Pomimo niezliczonych utarczek czy nawet ki6tni nasz zwigzek byl tak oparty na przyjazni, na takim wzajemnym absolut-
nym zaufaniu i wspolnej wszystkim i wszystko inne dominujacej pasji malarstwa, tak przy tym zawazy! na rozwoju kazdego
z nas, ze nigdy nie bylem zdolny uwierzy¢ w jakgkolwiek mojg uzyteczno$¢ w zespole, gdzie by nie istniala ta wiez wiasnie:

moment osobisty?!.

8 Korespondencja Filomatow (1817-1823), wyb., oprac. M. Zielinska, Warszawa 8 Cz. Milosz, Rok mysliwego, Krakow 1991, s. 292.

1989, s. 6-7. Dalej pisze: ,rzecz jasna, nie wiedzieli z gory, jaki bedzie koncowy 9 A. Oseka, Kim byt Czapski dla mnie i dla takich jak ja, [w:] Czapski i kryty-
efekt ich epistolarnego trudu. Niemniej podjeli ten trud i zawziecie do siebie cy. Antologia tekstow, wyb., oprac. M. Kitowska-Lysiak, M. Ujma, Lublin 1996,
pisali, ledwie tylko ktorys z nich wyjechal poza wilenskie rogatki. Nie zapomi- s. 227.

najmy przy tym, ze to pisanie zajmowalo wtedy sporo czasu i sporo sprawialo 20 A, Witkowska, Rowiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia, War-
klopotéw” (nie istnialy skrzynki pocztowe i trzeba bylo pilnowaé ,,dni poczto- szawa 1962, s. 71.

wych”, aby osobiScie przekazaé list konnej karetce pocztowej). 21 J. Czapski, Tto..., s. 38-39.

17 J. Czapski, T?o polskie i paryskie, [w:] idem, Patrzqc..., s. 41.
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Wskazane tu wzajemne zaufanie i wiez cztonkéw komitetu nie byly wyltgcznie odczuciem Czap-
skiego. W notatnikach Cybisa odnajdujemy stowa, ktore potwierdzajg, ze pomimo uplywu lat 1gczy ich
ta sama pasja malarska i stosunek do sztuki. W listopadzie 1956 Cybis przebywal w Paryzu w zwigzku
z nominacjg do nagrody Guggenheima. Po werdykcie wspolnie z Czapskim oglgdal pokonkursowg wy-
stawe. Po tym spotkaniu napisat list, ktory wkleit do swojego notatnika. Czytamy w nim:

Drziekuje Ci za wczorajszy dzien. Byl mi bardzo potrzebny. Duzo mi pomogies. Istniejag w zyciu wypadki niebezpieczne,
np. dostaé sie w tryby maszyny, ktorej nie znasz. Trzeba jg poznaé, checac sie z niej wyplataé, a nie zostaé¢ zdruzgotanym.
Guggenheim, jak biore to w szerszym znaczeniu, razem nawet z Kotem Jelenskim, jest takg maszyng. [...] W sumie jestem
przekonany, ze ten system - kapitalistyczny — przynosi wiecej szkody niz pozytku. Socjalizm o sztuce w ogéle nie pomys§lat.
A my? W tym balaganie. Ranieni, obrazani, bici na kazdym kroku. My jesteSmy skazani wylgcznie na siebie i na to troche
wzajemnej przyjazni?2.

Tym, co pomimo uplywu lat 1gczy artystow, z ktorych kazdy znalazt swg odrebng droge artyku-
lacji malarskiej, jest wtas$nie przyjazn, a jej spoiwem — powinowactwo w rozumieniu sensu sztuki.

WSrod kapistow, tak jak miedzy filomatami, nie obywalo sie bez spie¢ i konfliktow, a jednak
zarowno mtodzi malarze, jak i miodzi wilnianie potrafili stworzy¢ zwigzki oparte na przyjazni, ktora
wrecz stala sie zasadg cementujgca ich wspoélnote. Trwanie w niej podtrzymywalo ciggios$é pracy nad
rozwijaniem w sobie okreSlonych cnoét. Jan Czeczot w liScie do Mickiewicza wskazuje na otwarto$é
i szczero$é jako na cnoty, w jakich sie ksztalcg filomaci dzieki towarzystwu??. Podobny wymiar dosko-
nalenia sie wrod przyjaciét odnajdujemy rowniez u kapistow. Wediug Rudzkiej-Cybisowej wiasnie owo

doskonalenie sie w grupie bylo najwazniejsze dla ich formacji artystycznej. Malarka stwierdza:

MieliSmy wobec siebie ogromne wymagania. UczyliSmy sie wzajemnie. My$my byli razem wylacznie dlatego, ze chcieliSmy
niebagatelnie zajmowac sie¢ malarstwem. Bylo jak gdyby pilnowanie sig, zeby nie zej$¢ na tatwizne. Potrzebna nam byla kon-
frontacja ze soba i z wielkg sztuka. Bo artysta rodzi sie poprzez sztuke, poprzez nawarstwienie doswiadczen przez myslenie

i przezycie innych malarzy 24,

Konstruktywna krytyka dokonana w przyjaznej atmosferze sprzyja rozwojowi, a stawianie wy-
magan wobec grupy chroni przed uleganiem tfatwym rozwigzaniom. Jest rowniez antidotum dla proéz-
nosci, ktora potrafi zniweczyé¢ trud pracy nad sobg. Tak diugo, jak trwa wzajemna zyczliwo$¢, krytyka
moze by¢ budujaca.

W zarysowanym dotad poréwnaniu obie grupy jawig sie nam dos¢ idealistycznie czy wrecz uto-
pijnie. I zapewne dla wielu ich cztonkow nie byly inne. Ten idealizm - wiara w realizacje takich warto-
Sci jak bezinteresownosé, szczeros$é, otwarto$é, zyczliwos$é, ciggle dazenie do doskonalosci - jeszcze

wymowniejszy staje sie, gdy przypomnieé sobie geneze zaroOwno kapistow, jak i filomatéw. U podstaw

22 J, Cybis, Notatki...,s. 72. tret, Warszawa 1991, s. 20.
2 J. Czeczot, list do A. Mickiewicza, Kowno, 22 IX /4 X 1819, [w:] Koresponden- % A, Witkowska, Wstep, [w:] Wybor pism filomatow. Konspiracje studenckie
cja filomatow..., s. 32. w Wilnie 1817-1823, oprac. eadem, Wroclaw 1959, s. VI.

2¢ H. Rudzka-Cybisowa, Malarstwo to kolor, [w:] W. Wierzchowska, Autopor- 26 J, Czapski, Wyrwane strony..., s. 202.
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Dorota Sieron-Galusek /Fakty czy fenomen? Filomaci i kapisci

obu zwigzkoéw legla pragmatyczna potrzeba. Wszak kapisci to nazwa wywiedziona z inicjatow K. P.”,
czyli od ,Komitetu Paryskiego”, ktory sam jest skrotem peilnej nazwy - Komitet Paryskiej Pomocy dla
Wyjezdzajacych Studentow na Studia Malarskie do Francji; a zatem kapisci wywodzili sie z pragnienia
zebrania dostatecznych funduszy, by moéc udacé sie do Paryza. U zrodel Towarzystwa Filomatow znaj-
dujemy z kolei my$l o wzajemnej pomocy w nauce, ale i cheé¢ uzyskania dla czlonkéw grupy korzyst-
nych posad na wilenskiej uczelni badz w podlegiych jej zakladach szkolnych?. W genezie Komitetu
Paryskiego i filomatow nie ma wiec pierwiastka utopijnego. Dopiero z czasem ich czlonkowie nadadzg
zwigzkom taki wymiar. Utworzg wspolnote, ktora praktyczny cel przekuje w realizacje szczytnych ide-
alow. Pragmatyzm i doraznos¢ przeksztalci w dzialanie ukierunkowane na wartos$ci wyzsze.

A jednak w perspektywie calego zycia przynaleznos$¢ do bratniej wspolnoty jest tylko epizodem,
cho¢ donioslym. Rysem tworczosci i zycia Jozefa Czapskiego pozostaje niezmiennie osobno$é¢, ktorg
on sam, zainspirowany Mickiewiczem, nazywa , niepodlegloscig samotnos$ci”. I ktérg rozwaza w swoim

dzienniku:

Z ,doskonalg stodycza niepodlegiosé samotnosci”. Od ilu lat ten cytat z Mickiewicza, ktory on sam tlumaczyl
z Boehmego - chyba, czy z Angelusa Silesiusa? — ktorego dokiadnie nie jestem pewien (z ta ,,doskonalg stody-
czq” ja sie upieram, ze tak bylo w tek$cie, M. upiera sie, ze ,,stodyczy” nie bylo), ale to wyraza ten stan, ktore-
go nigdy, nigdy nie potrafilem osiagnaé¢ (nawet bez slodyczy). Znowu musze powtorzy¢ ten cytat z pamieci:
L2hatwo jest zy¢ wrod ludzi wediug ludzi, 1atwo jest zy¢ w samotno$ci wedlug siebie — wielki czlowiek jest ten,

ktory umie wérod ttumu zachowaé z doskonalg stodycza niepodlegio$é samotnosci?s.

dr Dorota Sieron-Galusek

Autorka zajmuje sie edukacja kulturalng, zwlaszcza biografig jako zrédiem wiedzy o formacyjnej roli kultury. Adiunkt w Zakladzie
Edukacji Kulturalnej Uniwersytetu Slaskiego w Cieszynie. Wspotautorka ksiazki Pogranicze o odradzaniu sie kultury. Wkrétce ukaze sie

jej praca Moment osobisty. Stempowski, Czapski, Milosz.

Dorota Sieron-Galusek / Fact or phenomenon? The Filomats and the Kapists

Focusing on the young age experiences of Jozef Czapski, the author considers the role played in his personal and artistic formation by the
Kapists Group - the Committee of Parisian Aid for Students Leaving for Painting Studies in France. Works on the Kapists omit the fact that
Jozef Czapski’s sister, Maria, an expert on Adam Mickiewicz’s poetry, was connected with the group. We know from the artist’s biography
that before leaving for Paris the Czapski siblings founded in Krakow an informal society of friends avidly reading the mystical works of
Adam Mickiewicz. They met regularly to speak about the Bard’s writings. The author asks the question to what extent Jozef Czapski, when
building the myth of the youthful expedition of the Kapists in his essays, recreates the Filomat myth of a community of young people as
an important stage in an artist’s formation. She considers the question if the Vilnius and Paris experiences are just facts or perhaps, being
a deliberate continuation, they become a cultural phenomenon.
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