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Potwor z Massachusetts

Stanistaw Bere$ / Instytut Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej, Uniwersytet Wroctawski

Potwor z Massachussets to nazwa, ktorg amerykanscy dziennikarze nadali superkomputerowi mili-
tarnemu 80. generacji, 14. z diugiej linii Golemoéw (General Operator, LONGRANGE, Ethically Stabi-
lized, Multimodelling), zbudowanemu ok. 2025 r. na zlecenie Pentagonu przez Institute of Psychonical
Dynamics w Illinois pod masywem GOr Skalistych w ramach programu, ktérego celem bylo stworze-
nie , Stratega Ostatecznego”, czyli - méwigc krotko — elektronicznego dowodcey sil zbrojnych Stanow
Zjednoczonych w warunkach wojny totalnej. Prace nad tego typu urzgdzeniem trwaly praktycznie od
konca II wojny Swiatowej — co nie jest zresztg fikcjg literackg — bo juz wtedy zdawano sobie sprawe
z tego, ze w tej roli genialna maszyna bedzie szybsza i sprawniejsza od czlowieka. Do prawdziwego
przyspieszenia i przelomu w koncepcji tego urzgdzenia doszio ok. 2010 r., gdy opracowano koncepcje
,2rozmnazajgcych sie” i autoewoluujagcych komputerow (komputerogeneza), osadzonych w Federalnej
Sieci Informatycznej. Nic jednak nie dzieje sie z dnia na dzien, wiec ,,cigza” nawet u komputerow musi
potrwaé, a tym bardziej edukacja ich ,,potomstwa” i proces samoksztalcenia kazdego pojedynczego
egzemplarza. Zanim wiec doszio do powstania Golema XIV, tytutowego bohatera minipowie$ci Sta-
nislawa Lema z 1981 r.!, musialo uptynaé 15 lat, a uczeni, politycy oraz generalowie przetkneli w tym
czasie niejedng gorzkg pigutke - by nie rzec, ze przeszli ,,droge krzyzowg”. Niestety, na koncu tej drogi
czekalo ich niemile zaskoczenie.

Wpisane ono bylo zresztg, niczym grozne memento, w samg nazwe Swiatlowodowego strate-
ga, ktora odsyla nas — na pewno nie przypadkiem - do bohatera jednego z najbardziej znanych mitéw
kultury europejskiej — Golema?. Pojawia sie on w starozytnej legendzie zydowskiej, ktorej wersje pisa-
ng - funkcjonujacq w Europie od XIX w. - zawdzieczamy 16dzkiemu chasydowi Judelowi Rosenbergowi
(Tarler Rebe). Zgodnie z nig, medrzec-kabalista Juda Lejba ben Bacalel ulepitl z gliny sztucznego czlo-
wieka, nazywanego golemem: mial on wykonywacé jego w domu szczegodlnie niewdzieczne i ucigzliwe

postugi. Okres poslusznej stuzby glinianego robota nie trwal diugo, poniewaz - znuzony monotonig co-

! Pierwsza wersja tej powiesci-apokryfu ukazala sie w tomie S. Lema Wiel- 2 Samo stowo pochodzi z Biblii, gdzie pojawia sie w Ksiedze Psalmow (Ps 135,
kosé urojona (Warszawa 1973). Zawierala (podobnie jak wersja integralna) 15-17) i okre$la forme martwa, bezksztaitna, choé¢ posiadajgca niektore atry-
Przedmowe dra Irvinga T. Creve’a oraz pierwszy wykiad Golema XIV, ale row- buty ludzkie (np. usta, oczy, uszy). Sam proces powolania Golema do zycia jest

niez - niepowtorzony w wersji pézniejszej - Wstep wydawcy (MIT Press) oraz aktem malpowania boskiej kreacji.
Pouczenie dla 0s6b uczestniczqcych w konferencjach z superkomputerem.
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dziennych zaje¢ - zbuntowat sie on przeciwko swojemu konstruktorowi, niszczgc wszystko, co znalazio
sie w zasiegu jego mocarnych ramion. Jedynie opanowanie i refleks rabina, ktory wyrwat z ust golema
szem?, zapobiegly dalszym dewastacjom szerzonym przez golema i przeksztalcily go na powr6t w mar-
twag kupe gliny. Trzy wieki p6Zzniej mial jg pono¢ ogladac¢ na wiasne oczy na strychu jednego z domow na
slynnej Ziotej Uliczce w Pradze der rasende Reporter, czyli Egon Kisch*. Efektem fascynacji postaciag
protorobota stalo sie opowiadanie Den Golem wiederzuerwecken (Obudzicé Golema).

Niezwyklg wrecz kariere literacka tej legendy otworzyla na nowo druga dekada XX w., powolujac
do zycia utwory takie jak Der Golem (1915) Gustava Meyrinka, R.U.R. (1920) i Krakatit (1922) Karela
Capka, La Revolte des machines ou la pensée déchainée (1921) Romaina Rollanda, Nogi Izoldy Morgan
(1923) Brunona Jasienskiego, Bunt maszyn (1924) Aleksieja Tolstoja czy Golem (1969) Isaaca Bashe-
visa Singera. Legenda ta stala sie wkrotce — na ponad po61 wieku - inspiracjg i motywem przewodnim
niezliczonych dziet swiatowej science fiction. UcieleSniony w micie Golema lek ludzi przed rozwijajaca
sie zywiolowo technikg powraca w literaturze praktycznie do naszych czasow, a role czlowieka z gliny
przejely mechaniczne roboty. Od wkroczenia w nasze zycie elektronikiiinformatyki ,palteczke” przeje-
1y superkomputery, ktore swe destrukeyjne mozliwo$ci ukazaly w klasycznych juz filmach, takich jak
2001: Odyseja kosmiczna Stanleya Kubricka, Gry wojenne Johna Badhama, Terminator Jamesa Came-
rona, Matrix Larry’ego i Andy’ego Wachowskich, Hal Ryotaro Makihary.

Powie$¢ Lema w sposob oczywisty nawigzuje do tego mitu — ktory musiat by¢ przysziemu pisa-
rzowi znany od dziecinstwa (jako dziecku z rodziny zydowskiej) — bo opowiada wta$nie o buncie ma-
szyny skonstruowanej przez czlowieka (a wlasciwie pary maszyn), ale podejmuje ten motyw w sposob
przewrotny, gdyz wspomniany bunt nie szkodzi nikomu, co najwyzej pozbawia rzgd kilkuset miliardow
dolarow, a Pentagon - elektronicznego Stratega, co z kolei ktadzie na topatki amerykanskg doktryne
wojenng. Jakby tego bylo malo, rewolta komputeréw ma istotny podtekst — zar6wno ,,romansowy”, jak
ifilozoficzny. Aby jednak zrozumiec¢ te dziwng historie, musimy jg uzupeini¢ o dodatkowe elementy.

Losy projektu ULVIC (Ultimative Victor) opowiadajg dwaj wybitni uczeni, Irving T. Creve
i Richard Popp, wchodzacy w skiad sztabu posiadajgcego uprawnienia do kontaktowania sie z Gole-
mem. Pierwszy z nich jest autorem wstepu do dwoéch sgznistych wyktadow superkomputera (IiXLIII);
w tekscie tym skupia sie na dziejach projektu praktycznie od , kolebki” oraz omawia metodologie wspoi-
pracy z maszyng. Drugi — autorem napisanego po 18 latach od $mierci przyjaciela postowia, w ktorym
wyjasnia sytuacje po zamilknieciu komputerow, ujawnia kulisy udaremnionych zamachow na tajny
oSrodek badan i przedstawia swoj poglad na temat tego, co sie stato.

Obie terelacje, o roznym zabarwieniu emocjonalnymiodmiennych celach, pozwalajg - do pewne-
go stopnia - odtworzy¢ dynamike procesu automatyzacji systemu dowodzenia Stanéw Zjednoczonych,
jakrowniez skale kryzysu w onie Pentagonu oraz w niektorych kregach spoteczenstwa amerykanskie-
go po krachu tak gigantycznego finansowo i technologicznie przedsiewziecia. Wynalazki ostatnich de-
kad XX w., takie jak przejscie w wewnatrzmaszynowym przesyle informacji z elektrycznosci na swiatio,

postepujaca nanizacja, przebicie ,bariery magdro$ci”, czyli uruchomienie procesu ewolucji inteligencji

3 Szem (hebr. ‘imie’) - tu: magiczna tabliczka, pelnigca funkcje programatora. 4Wedlug innej wersji, rowniez podawanej rzekomo przez E. E. Kischa w Jarmar-
Wediug innych wersji byt to fragment pergaminu, zawierajacy napisane po he- ku sensacji (przel. S. Wygodzki, Warszawa 1949), szczatki Golema znajdowaly
brajsku imie Boga lub Adama (oznaczajace czlowieka). W jeszcze innych wer- sie na strychu praskiej synagogi. W rzeczywisto$ci zadne z trzech polskich wy-
sjach - stowa ,prawda”, ,,Smier¢” lub ,krew”. dan tego zbioru (1949, 1952, 2014) nie zawiera takiej informacji.
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syntetycznej, a potem samodoskonalenia sie sztucznego rozumu®, doprowadzily — zgodnie z rachubami
konstruktorow — do powstania pierwszych modeli komputerow, ktore byly juz w stanie skutecznie od-
grywac role glownych strategéw. Problemem jednak pozostawala ich ,,optymalizacja etyczna”, a zatem
zdolnos$¢ podporzgdkowywania sie racji stanu, zasadom ideologicznym, podstawowym normom praw-
nym czy wreszcie procedurom kooperowania ze sztabem.

Szczegolnie ten ostatni element okazatl sie droga przez meke, bo kolejne myslace kolosy (prze-
cietnie wielko$ci sporego pancernika) szty na udry ze sztabem oraz komisjami Kongresu USA, nekajac
ich czlonkdéw na biezgco przeprowadzanymi ewaluacjami ich inteligencji. Stato sie to permanentnie jg-
trzaca sie rang, bo zwykle wyniki owych testow byly katastrofalne. Jak wiadomo, w wojsku obowigzuje
tzw. piramida dowodzenia oraz bezwarunkowe wykonywanie rozkazow, a kwestionowanie kompetencji
zwierzchnikow (dowolnego poziomu) stanowi zlamanie najswietszej zasady kazdej armii. Komputery
jednak - jako pozbawione emocji — nie uwzglednialy urazonych ambicji czy milo$ci wiasnej cztonkow
sztabu oraz korpusu. Skutkiich bezceremonialnosci byly wiec powazne: oSmieszeni generalowie z miej-
sca przechodzili w stan spoczynku albo rozpoczynali w rewanzu akcje dyskredytacji elektronicznych
strategéw. W efekcie raz za razem dochodzilo do politycznego piekla lub rokoszy myslagcych maszyn,
ktore — ograniczane w swoich mozliwosciach - wyrazaly désintéressement dla problematyki militar-
nej, cho¢ w kwestii dowodzenia wielokrotnie udowadnialy swg druzgocgcg przewage nad czlowiekiem
(w trakcie manewrow Paktu Atlantyckiego w 2020 r. Golem VI rozgromil sztab West Point).

Ostateczny krach nadziei na mozliwo$¢ stworzenia ,,Ultymatywnego Zwyciezcy” przyniost roz-
ruch trzech superkomputeréw: Golema XIV, Honest Annie® i Supermastera. Pierwszy tuz po urucho-
mieniu, przedlozyt zwiezle exposé, w ktorym wyrazit brak zainteresowania materig wojskowg oraz ja-
kichkolwiek aspiracji w tym wzgledzie, nie zmieniajac postawy nawet w obliczu grozby demontazu;
Zacna Ania, skonstruowana przez Nortronics, IBM i Cybertronics wedlug innej technologii, w ogole
nie byla taskawa sie odezwac; natomiast rownolegly, konkurencyjny, tajny projekt armii, Supermaster,
oswiadczyl, ze problematyka militarna jest niczym wobec ontologicznej, a pokdj najlepiej zagwarantuje
powszechne rozbrojenie. Przyptacit to natychmiastowg rozbiorkq. ,,Afera Golemoéw i innych”, jak po-
gardliwie nazywala ten bunt prasa, doprowadzila do serii §ledztw na wszystkich mozliwych poziomach
(prokuratorskim, kongresowym i senackim), ktore wykazaly, mowigc najprosciej, ze poziom ewolucji
sztucznego rozumu przekroczyl sfere spraw militarnych, a ludzkosé stworzylia - za sume 300 mld dol.
- serie ,,Swietlnych filozofow”. Jak stusznie stwierdzil prof. J. MacCaleb, ,,urzgdzenia te staly sie z woj-
skowych strategéw — mySlicielami””. W pierwszym odruchu Pentagon wydal rozkaz demontazu roko-
szan i wystal nawet sekcje likwidacyjna, ale po przepychankach z rzgdem oraz uczonymi skonczyto sie
przekazaniem myS$lacych gigantow naukowcom z Massachusetts, ktorych zadaniem bylo pozyskanie
od nich jakiejkolwiek innej, byle przydatnej dla ludzkosci, wiedzy.

Ten glo$ny skandal, komentowany w tonie sensacji przez wszystkie media, mial niestety swdj
bulwersujgcy dalszy ciag, gdyz po krotkim okresie rozmow Golema (Zacna Ania nie byta zaintereso-
wana kontaktem) z grupg ekspertow wszystkich specjalnosci obie maszyny, po 43. wykiladzie pierwszej

5Koncepcja samodoskonalgcych sie komputerow zostala przez Lema sformulo- do momentu narodzin pierwszego »protogolema«” (Tako rzecze... Lem. Ze Sta-
wana juz w Summie technologiae (1964). Najlatwiej stresci¢ jg stowami samego nistawem Lemem rozmawia Stanistaw Beres, wyd. 2, popr., poszerz., Krakow
pisarza: ,,po co budowaé kolejne generacje komputerow realnych, skoro mozna 2002, s. 152).

je budowa¢ matematycznie w wielkim komputerze-matce, w ktéorym tworzy- 6 Nazwa Honest Annie pochodzi od stowa ,,annihilator”.

lyby sie schematy ich kolejnych generacji. Po pewnym czasie mielibySmy juz 7S. Lem, Golem XIV, Krakow 1981, s. 16.

calg sie¢ komputerow, ktora zasztaby w technologiczng »ciaze«, trwajaca az
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z nich, po krotkim, ale bardzo wysokim poborze mocy, odigczyly sie od sieci energetycznej, przeksztal-
cajac sie w gigantyczny, milczgcy grobowiec. Interesujace bylo jednak — co wyszlo na jaw wiele lat p6z-
niej - ze mimo totalnego negatywizmu kolosy zdazyly, tuz przed swoim ,,samobédjstwem”, catkowicie
rozgromic¢ niebezpieczng grupe terrorystow zwanych husytami (Humanity Salvation Squad), dazg-
cych do zniszczenia obu mys$lacych machin, nawet za cene szantazu atomowego, bo weszli w posia-
danie plutonu. Co znaczace, zrobily to za pomoca serii wypadkow, zaplanowanych tak, by sugerowaly
swdj ,,naturalny” charakter. W efekcie nigdy nie udalo sie udowodnié¢, ze za niewyjasnionymi blokadami
hamulcéw w ciezaréwkach wypelnionych materiatami wybuchowymi, tajemniczymi pozarami, zapale-
niami opon moézgowych u zamachowcow czy eksplozjami stata jakas elektroniczna reka. Tym bardziej
niemozliwe okazalo sie ustalenie, czy autorem tych prewencyjnych akcji byt Golem, czy jego milczgca
,kuzynka” Honnest Annie.

Oto juz cala warstwa zdarzeniowa liczgcej sobie zaledwie 140 stron powiesci Lema, ktorg uwazat
on za jedno ze swych najistotniejszych dziel. Szczegdlng pozycje tej ksiazki wsrod licznego potomstwa
Summy technologiae podkresla najlepszy znawca tworczosci tego autora, Jerzy Jarzebski, wskazany
przez niego do komentowania kolejnych tomoéw jego Dziel zebranych?. Historia obu maszyn, opowie-
dziana suchym, sprawozdawczym jezykiem naukowcow, ktorzy wspolpracowali z mySlagcym gigantem,
wiecej stawia pytan, niz udziela odpowiedzi, bardziej sugeruje mozliwos$¢ interpretacji tajemniczych
zdarzen, niz je roz§wietla. To, co zawarte jest na kilkunastu stronach - napisanych w réznych latach
- relacji Creve’a i Poppa, stanowiloby znakomity konspekt pasjonujgcej powiesci science fiction albo
treatment do niezlego thrillera, w krzywym zwierciadle pokazujacego cywilizacyjne schorzenia nasze-
go Swiata. Szczegdlnie atrakceyjng cechg takiego utworu byloby poruszanie sie na granicy pomiedzy
tajemnicami sztabow wojskowych, dziennikarskimi przeciekami a tym, czego domys$laja sie — na pod-
stawie réznych objawow (np. tajemnicze epidemie i niezrozumiale zjawiska sejsmiczno-klimatyczne)
—uczeni. Dla Lema elementy te stanowily jedynie pretekst dla wygloszenia ustami Golema - ktory jest
bez watpienia jego maska®, czego dowodzi wpisanie w jego nazwe nazwiska autora powiesci - dwoch
wykladow: na temat ludzkosci (O cziowieku trojako) i szans Rozumu we Wszech$wiecie (O sobie). Oba
podumowujg wiedze Lema o $wiecie A. D. 1981. Prozaik 20 1at pdzniej dobitnie —na kartach ksigzki Tako
rzecze... Lem — podKkreslit ich aktualnosé.

Pomyst to intelektualnie desperacki, bo przedstawienie czytelnikowi filozofa tysigc razy ma-
drzejszego od czlowiekal?, wejScie w jego ,,skore” i napelnienie go wiedzg wyzsza, niz posiadajg najlepsi
uczeni §wiata, jest zadaniem niewykonalnym. A jednak taki utwor powstal. ,Musze przyznaé” — zwie-
rzyl sie pisarz Stanistawowi Beresiowi - ,,ze wysilek, jaki wlozylem w napisanie tej ksigzki, nie rownat
sie wysitkowi napisania zadnej innej”!!. To szczegbdlnie wymowne, bo przeciez wyktady Golema zajmuja
tylko 94 strony. W konteksScie tego wyznania tatwo tez zrozumieé, dlaczego autor interesujgcej nas tu

8 J. Jarzebski, Z przysztych dziejow rozumu [postowiel], [w:] S. Lem, Golem
X1V, Krakow 1999 (tekst na stronie: http:/solaris.lem.pl/ksiazki/apokryfy/go-
lem14/157-poslowie-golem14 [data dostepu: 6 X 2015]).

9 Prezentacja tak $mialych koncepcji, jakie zawieraja oba wyklady, pod wias-
nym nazwiskiem zakladataby koniecznos$¢ ich obrony jako tez weryfikowal-
nych naukowo, o czym oczywi$cie nie ma mowy, wiec ich autor musial przybrac
postac literacka.

0 Jak informuje instrukecja osrodku badawczego MIT, Golem my$li ponad mi-
lion razy szybciej od cztowieka, a jego oszczednosSciowy pob6r mocy wynosi kil-
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kadziesiat kilowatow (ludzkiego mézgu zas ok. 5-8 watow) (S. Lem, Wielkosé...,
5. 29). Ocena mozliwo$ci Golema okazuje sie zresztg dla uczonych trudna, po-
niewaz jest on ukladem §wietlnym, ktory stale sie przekonstruowuje, a zatem
nikt nie zna doktadnie jego aktualnej budowy.

' Tako..., s. 132.

2 Dr Creve informuje: ,,Wiekszo$¢é wypowiedzi Golema nie nadaje sie do szer-
szego opublikowania juz to ze wzgledu na ich niezrozumialo$¢ dla wszystkich
zyjacych, juz to dlatego, poniewaz zrozumienie ich zaklada bardzo wysoki po-
ziom wiedzy fachowej” (S. Lem, Golem... s. 17).
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powies$ci zaprezentowatl tylko dwa z nich, a 41 , pozostawil” w archiwach Massachusetts Institute of
Technology (MIT), czyli w przystowiowym sekretarzyku Telimeny lub w walizce Peipera!?. Nie ma jed-
nak watpliwos$ci, ze nawet te dwie prelekcje, ktore zostaly nam udostepnione w tej szczuplej ksigzce,
sg tak bogate i oryginalne - jako zbior koncepcji — ze prawdopodobnie nie moglyby by¢ napisane przez
zadnego innego autora na Swiecie!®.

Tego typu przedsiewziecie wyklucza postugiwanie sie wiedzg nieautentyczng, spoza korpusu na-
ukowego. Mozna jg, oczywiscie, dla celow literackich na rézne sposoby liftingowaé¢, podpompowywac,
ale niezaleznie od tego jest jasne, ze az takiej erudycji nikt na ziemskim globie mie¢ nie moze, bo jeSli
nawet zalozy¢, ze wspolpracownikami Golema byli uczeni na poziomie np. Stephena Hawkinga czy
Rogera Penrose’a, to przeciez superkomputer przedstawial im swoje przemyS$lenia w wersji ad usum
Delphini, a zatem w sporym uproszczeniu, zdajgc sobie sprawe, ze inaczej nie bedaq go w stanie zrozu-
mieé¢. Mamy zatem przed sobg sytuacje naprawde unikalng w literaturze: oto pisarz wciela sie w postac
geniusza, kKtory wyglasza nam swoje poglady, a my doskonale wiemy, ze to prestidigitatorska sztuczka,
bo przeciez nie mialich skgd zaimplementowacé. Po prostu osoba o najwyzszym nawet poziomie wiedzy
iintelektu nie moze ich posiada¢ w wersji wielokrotnie je przekraczajacej.

Byloby na pewno ciekawe opisanie sposobu, w jaki Lem dokonuje tego cudu rozmnozenia inte-
lektualnego chleba, ale poniewaz nie ma tu na to miejsca, musimy zadowoli¢ sie tym, co sam pisarz
mowi na ten temat:

Musialem [...] stworzy¢ w tej ksigzce wrazenie wiekszego rozumu niz ten, ktorym w istocie dysponuje. A zatem pew-

ne sprawy, ktore nie byty dla mnie zupetnie jasne, w powiesci sa zeskamotowane!*,

Nie jestem jak [...] [Golem] ,,wolnym rozumem”, tylko produkowalem imitacje. Bylem jak kto$, kto probuje fatszowac
banknoty tak, aby nie mozna ich bylo odréznié od autentycznych. Nie znaczy to jednak, ze falszerz jest przekonany,

ze produkuje oryginaty'®.

Ta szczero$é wiele nam wyjasnia: w sporym stopniu diagnozy Golema odpowiadajg rzeczywiste-
mu stanowi wiedzy najwybitniejszych biologow, antropologow, fizykow i astrofizykow swiata, ale w pew-
nej czesSci majg charakter hipotez nie do udowodnienia; rownie dobrze mozna je uwazac za falsyfikaty,
Cco za uprawomocnione naukowo predykcje.

W tym miejscu jesteSmy zmuszeni postawi¢ pytanie: czy poglady Golema sg w swoim zasadni-
czym Kkorpusie przekonaniami Lema, czerpanymi stgd i zowad ryzykownymi teoriami zapozyczony-
mi od wybitnych uczonych, czy czysto literackimi konstruktami, udajgcymi naukowy autentyk? Aby

wiarygodnie odpowiedzieé, trzeba by dokona¢ wyjatkowo pracochionnej analizy porownawczej tre-

¥ Dobitnym dowodem specjalnej pozycji Lema (i jego pogladéw) w Srodo- bohaterem warsztatow zorganizowanych na Freie Universitat w Berlinie Za-

wiskach naukowych, giéwnie fizykow, astronomow, astrofizykow i kosmo- chodnim, gdzie uczeni kilku specjalnos$ci analizowali jego koncepcje (Project
nautow, byla jego przyjazn z twoérca radzieckiego programu kosmicznego, Instrat, 1983). Przy okazji warto przypomnie¢ paranoiczng obsesj¢ Swiatowej
prof. Sergiuszem Korolewem, oraz dwoma laureatami Nagrody Nobla w zakre- slawy prozaika amerykanskiego Philipa K. Dicka, ktory uwazat, ze pod nazwi-
sie fizyki: prof. Piotrem Leonidowiczem Kapicg i prof. Frankiem Wilczkiem. skiem Lem ukrywa sie zesp61 ekspertow i pisarzy, inspirowanych zreszta przez
Jako jedyny pisarz §wiata byl Lem zaproszony na pierwsza amerykansko-ra- partie komunistyczng (stal w tej sprawie alarmujace raporty do FBI), gdyz za-
dzieckg konferencje na temat 1gcznosci kosmicznej w obserwatorium astrono- den pojedynczy cziowiek nie moze posiadaé tak bogatej wiedzy.

micznym w Biurakanie w ramach miedzynarodowego superprogramu ,Com- “ Tako... s. 132.

munication with Extraterrestrial Inteligence” (CETI, 1971), jako jedyny byl tez 15 Ibidem, s. 134.
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Sci wykladow geniusza wydzierzawionego MIT przez Pentagon z wszystkimi tomami eseistycznymi,
a rowniez i powiesciami Lema. Nie ma jednak takiej potrzeby, poniewaz pisarz sam odpowiedzial na
to pytanie. Zajeto to sporo miejsca w rozdziale Golem w tomie Tako rzecze... Lem, wiec na nasz uzytek

ograniczymy sie do paru zdan:

Widac¢ tutaj swoistg polaryzacje i przesuniecia stanowisk, niemniej niektore twierdzenia Golema sg moimi twier-

dzeniami'6.

[...] wzakresie przypadkowosci powstania cztowieka sporo z tego, co glosi Golem, zgadza sie z moimi przekonania-

mi, z tym jednak, ze wypowiada to z duzg emfaza'”.

[...] Jestem mizantropem, ale nie az tak wielkim jak on. Ksigzka ta jest rodzajem rzutnika, ktory przenosi obraz
w duzym powiekszeniu. Gdyby sprowadzi¢ to do skromniejszych proporcji, wéwczas okazaloby sie, ze sg to juz moje

poglady!8.

Pisarz przyznaje rowniez, ze ,,w obszarach granicznych” jego przekonania stajg sie ,,mgliste i nie-
pewne”, co znaczy, iz ,,jako Lem nie bylby w stanie wyglasza¢ podobnych stwierdzen rownie katego-
rycznie i apodyktycznie, jak to czyni Golem. To, ze on moze mowic¢ z takg ostros$cig, wynika z tego, iz
sfalszowalem pewnosé jego twierdzen”'®. Zwro¢my uwage: prozaik wspomina o sfalszowaniu ,,pewnosci
twierdzen” superkomputera, a nie o wiarygodnosci ich samych. A zatem w podstawowych kwestiach
mamy do czynienia z duzg zbieznos$cig pogladow Lema z tymi, ktore glosi jego bohater — co zresztg nie
jest w literaturze rzadkos$cia. Rzadko jednak sie zdarza, by byla nim maszyna (cho¢by nawet genial-
na) — do tego tak ,niestrawna” dla ludzkosci, ze postanowiono sie jej pozby¢, a ona sama tez uznala, ze
towarzystwo ludzi jest dla niej tak mato atrakeyjne, ze woli ich opuscié.

W tym miejscu nie mamy juz innego wyjscia, jak zapytaé, co w takim razie oznajmilt ludzkosci
Swietlny filozof, nafaszerowany wiedzg uzyczong mu przez pisarza z podkrakowskich Klinow, ze az
musiato doj$¢ do gwaltownego rozwodu. Niestety, streszczenie systemu pogladéw geniusza na paru
stronach nie jest rzeczg latwg, zwlaszcza ze system ten stanowi rodzaj specjalnie przyrzgdzonego dla
naukowcow kondensatu?’. A wiec moim zadaniem okazuje sie sporzadzenie kondensatu z kondensatu.

Miliardolecia - powiada Golem - ktore uplynely od czasu, kiedy zycie wypelzio na rybich ple-
twach i brzuchach z oceanow, nastepnie staneto na tylnych konczynach, a potem uzylo mozgu do pod-
porzadkowania sobie Srodowiska, byly okresem, gdy gracz z zawigzanymi oczami, jakim jest ewolucja,
na Slepo rzucatl losy na loterii wszechmozliwo$ci rozwojowych. Czlowiek jednakze, po wygraniu batalii
o dominacje wsrod rywalizujagcych gatunkoéw, ostoniety tarczg kultury, co podnosilo jego poczucie wy-
jatkowosci na planecie, uznal, ze to on wiasnie jest glowna wygrang w tej grze, a cala ewolucja natural-
na wycelowana byla wiasnie w homo sapiens. Rozum zas, zamKkniety w wiezieniu puszki czaszkowej,
potraktowatl jako cudowny wynalazek, uprzywilejowujgcy go posrod ziemskich stworzen.

16 Ibidem, s. 134. 20 Do komunikacji z komputerem niezbedny jest Vocoder, ktory kazda jego wy-
" Ibidem, s. 133. powiedz ,rozrzedza”, poniewaz kilka sekund wykladu Golema XIV odpowiada
18 Ibidem, s. 134. godzinnej wypowiedzi czlowieka (S. Lem, Wielkosc..., s. 128).

¥ Ibidem, s. 135.
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Nic bardziej fatszywego - twierdzi komputer. Rozum to tylko rozpaczliwy wybieg ewolucji, ktéra
nim wiasnie musiata zatka¢ dziure w koncepcji rozwoju zwierzat, by nie wyginely. Ten ,wynalazek”
stanowil efektowng robinsonade natury, ktéra tym sposobem bezwiednie uratowala naczelne, a jed-
noczesnie umies$cila je - juz zdolne do mySlenia - w pulapce wolnosci, grozacej upadkiem w zatrate. To
bowiem, co zwierzetom dane bylo z gory, jako sie¢ wpisanych w nie instynktownych nakazow i zakazow,
chronigcych je w walce o przetrwanie, czlowiek musiat odtad rozwigzywaé¢ wylgcznie na wiasne ryzyko
iz wlasnego rozmystu. Stworzywszy zatem cywilizacyjno-kulturowe nisze, kt6re okazaly sie w koncu je-
dynie systemem puklerzy ostaniajgcych golizne egzystencji, uzmystowil sobie, iz jest niekonieczny, a za-
gadka jego istnienia i rozumno$ci opiera sie wylgcznie na prawach wielkiej liczby. Tajemnica wygranej
naruletce dziejowej jest tej samej natury co zagadka labiryntu, w ktorym znalazio sie stado wpuszczo-
nych don szczurow. Wiekszos$¢é z nich zginela, jeden zas (homo sapiens) trafit do wyjscia, ale z powodu
nie tyle sprytu lub przejrzystosci struktury labiryntu, ile niewiarygodnego zbiegu przypadkow. Filtry
ewolucji zatrzymaly w putapce kultury nietechniczne, wypuscily za$ te jedyna, ktora trafila do wiasci-
wego korytarza. Tak z grubsza jak rozumnego szczura. Lecz w tym korytarzu czyha nastepna pulap-
ka: nie ma juz powrotu, pozostaje wylacznie droga w kolejny labirynt. ,Dlaczego?” - zapytuja Golema
eksperci.

Nieprzyjemna jest jego odpowiedz: ,w ewolucji dziata ujemny gradient perfekcji ustrojowych roz-
wigzan”?!, Znaczy to ni mniej, ni wiecej, tylko ze wbrew naszym przekonaniom nie stanowimy szczyto-
wego wytworu ewolucyjnej technologii, ale przeciwnie - jej tandetny bubel. Z technologicznego bowiem
punktu widzenia, a zatem przezywalnoscii autarkii, genialnym wynalazkiem sg mikroorganizmy - jako
autotroficzne (samozywne) i praktycznie nie§miertelne. Zywig sie one, jak np. glony, dwutlenkiem we-
gla, solami mineralnymi lub energig stonca (za pomocg fotosyntezy). Czlowiek natomiast, bez wzgledu
na to, jak bySmy wynosili pod niebiosa jego potencjal intelektualny lub piekno, jest - konstrukcyjnie
rzecz ujmujac — efektem pospiesznej 1ataniny, bo energie czerpie z pozerania organizmow nizszych,
a jego system wydalniczy obstuguje tez seks i prokreacje??. Ewolucja ,wypowiedziala [wiec] na poczat-
ku stowa molekularnie genialne, obracajgce swiatto w cialo z maestrig lakoniczng, a potem popadita
w niezmozony belkot coraz dluzszych, coraz zawilszych chromosomowych zdan, trwonigc kunszt pier-
wotny”?. Zaskakujace? Nie, pod warunkiem, ze porzucimy zwodzgcy nas poznawczo antropocentryzm.
»Sensem przekaznika jest przekaz” — precyzuje Golem?4. To kod stanowi wynalazek ewolucji, a nie or-
ganizmy. Czlowiek okazuje sie wiec tylko przekaznikiem kodu, a zatem wysylanym pod nieznany adres
listem, napisanym jezykiem genetyki na naszej skorze. Mozna powiedzie¢, ze jest rodzajem butelki
z kartkg w Srodku, rzucong w odmety oceanu. A ze dobre jest wszystko, co podaje kod dalej, totez w sy-
tuacji zmniejszonej grozby odsiewu ewolucja z eonu na eon betkotala coraz bardziej. Powstanie zatem
rozumu, mozgowych centr zawiadujgcych biologicznym systemem, to konstrukt opresywny, poczynio-
ny z koniecznosci postawienia ,,policjanta” nad kodem, ktory coraz bardziej rozprzegal sie w szeregach
molekularno-nukleinowych.

A wiec rozum - wywodzi Golem - to nie efekt doskonalenia sie ewolucyjnej technologii, ale wy-

twor degenerujacego sie systemu konstrukcyjnego:

21 S. Lem, Golem..., s. 41. ludzie, dlonie,/ Co macie uczué idealy / w najpaskudniejszym ciat regionie”) lub
22 Kwestia polaczenia ze soba systemu wydalniczego z erotyczno-seksualno- rzekomo odkryty przez prof. Teodoroffa na Encji apokryf (,,Lecz ty, nieszczes-
-rozrodezym stanowita ulubiony temat drwin Lema, by wspomnieé¢ chociazby na ludzka nacjo, / Ktoéra kochajac swe samice, / Musisz sie 1aczyé opetanczo /
Traktat niemoralny Hetta Titta Xiurrxiruxa (,Jakiez natury oskarzenie / sta- Niestety, z ich kanalizacjg”). Zob. S. Lem, Wizja lokalna, Krakow 1998, s. 120.
nowi los nieszczesnych Ziemian / Zmuszonych mie¢ w mitosnej cenie / meta- % Idem, Golem..., s. 43-44.

bolicznych uj$cia przemian. / LitoScig zdjety, kosmos caly / wyciaga do was, 24 Ibidem, s. 40.
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Nie powstaliscie ani z trafu, ani z musu, ani z przypadku, osiodlanego przez koniecznos¢, ani z koniecznosci, rozluz-
nionej przypadkiem. Powstali$cie z jezyka, pracujagcego w ujemnym gradiencie, i byliScie przez to zarazem najzupetl-

niej nieprzewidywalni oraz w najwyzszym stopniu prawdopodobni?3.

Brzmi to posepnie, ale zdania te zawierajg jednocze$nie konsolacje. Czlowiek, jesli nie ma prze-
pas¢ na ewolucyjnej ruletce, musi rozszyfrowaé¢ kod i przejgé¢ od ewolucji stracone szanse, by umkngé¢
7z wlasnego ciala jak dzin z butelki, w ktorej jest uwieziony. Nie ma bowiem innej drogi jak wyprawa
w autoewolucje, czyli w nieznane. Mozna, co prawda, powierzy¢ los ludzkoSci elektronicznym Wyzszym
Rozumom, takim chociazby jak Golem, by zajely sie nig niczym pracownice zakladu opieki spolecz-
nej zniedoleznialym starcem lub nierokujgcym samodzielnosci dzieckiem, ale w takie myS$lenie ozna-
cza kapitulacje. Czlowiek jest ofiarg swojej konstrukeji. Uznac jg trzeba za fuszerke, bo jego organizm
to kuriozalna platanina rozwigzan genialnych i zenujacych. Wérod nich najwiekszy problem stanowi
wciSniety w putapke czaszki mozg, dla ktérego Konstruktor (Natura) nie przewidzial przestrzeni nie-
zbednej do dalszego rozwoju. Ale przeciez mozna porzuci¢ to marne cialo i uwolni¢ Rozum, ciskajac
za siebie calg historie i dziedzictwo kulturowe. Nie ma innego ocalenia — przekonuje Golem. Alterna-
tywg jest bowiem stagnacja i pozycja istoty intelektualnie niZzszej na planecie. Cztowiek musi opus-
ci¢ samego siebie, homo sapiens, musi rozsta¢ sie z homo naturalis, bo tylko ,odrzucajgc czlowieka,
ocali sie czlowiek”?6,

Z perspektywy komputera, nieprzywigzanego — w przeciwienstwie do istot zywych — do swego
,miejsca zamieszkania”, czyli ciala i organizmu, ludzko$¢ niechcgca przyjaé¢ do wiadomos$ci swojej sy-
tuacji wydaje sie groteskowa i zatosna, bo - wpatrzona w okulary radioteleskopow i wstuchana w szumy
kosmicznej prozni - zyje w nadziei na cud, liczac np., ze uslyszy gtos Innych, kt6rzy podsung jej pod nos
zapisang na neutrinowych wigzkach instrukecje, co ma robi¢ dalej?’. Tymczasem zjawisk niepodobnych
do znanych sobie nie sposob zidentyfikowaé jako rozumnych - z tej prostej przyczyny, iz jesli sg one
wytworami Wysokiego Rozumu, to jedynie w tym sensie, w jakim biosfera jest zyciem. Istote ich ,ro-
zumno$ci” stanowi wiasnie pelne wtopienie w reguly wszech$wiata, a zatem niemoznos$¢ odréznienia
tego, co ,sztuczne”, od tego, co naturalne. Zdaniem superkomputera, ludzkos$¢ nie ma wyjsScia. Musi
porzucic¢ iluzje i zdecydowac sie na radykalne, inzynieryjne przeksztalcenia swoich organizmow lub ich
calkowite opuszczenie, bo tylko w ten sposob zyska szanse na to, by uczestniczyé w wyscigu ze sztucz-
ng inteligencjg oraz podjac¢ wysilek przeprowadzki do innego wymiaru czasoprzestrzeni.

Nie koniec to jednak rewelacji, ktore gtosi Golem. Tak jak grozgce gatunkowg zagtadg przepa-
Scie transformacji dzielg amebe od homo sapiens, a jego z kolei od sztucznej inteligencji, tak droga,
w ktorg powinna wyruszy¢ ludzko$é¢, by oswobodzi¢ uwieziong MyS$l, poprzegradzana jest ,,Sluzami”
otwierajagcymi sie tylko w jedng strone — do innej rzeczywistosci. Aby sie do niej dostaé, trzeba doko-
naé¢ gruntownej i ryzykownej mutacji. Niestety, bez zadnej gwarancji na sukces, bo nie mozna uzyskac
pewnosci, co bedzie ,tam dalej”. Nie ma kontaktu miedzy kolejnymi poziomami ewolucji rozumu, wiec
nie ma sposobu poznania losow tych, ktérzy wyruszyli przed nami (jak wia$nie zbuntowane kompu-
tery) w profundum wszechmozliwos$ci. Kosmos jest jak system sgsiadujacych ze sobg lub pograzonych

23 Ibidem, s. 56. zal jego autor, ludzkos$¢é nie byla w stanie z niej skorzystaé¢, bo uniemozliwiala
26 Ibidem, s. 64. to réznica poziomow pomiedzy cywilizacjami.
2" Ta wlas$nie sytuacja zostala przedstawiona w Giosie Pana (1968) i, jak poka-

22



Stanistaw Beres$ /Potwdrz Massachusetts

w sobie - nieskonczonych iloSciowo i przestrzennie - sfer. Ich ptaszczyzny — to domniemanie Gole-
ma - sg przenikalne, ale tylko dla samodoskonalgcych sie Rozumow. Nie ma jednak co do tego pewno-
Sci, bo bariere stanowi singularnos$¢. Co znajduje sie po ,,drugiej stronie”, nie wie nikt, gdyz u wejscia
do jadra czarnej dziury zalamujq sie wszystkie prawa znanej nam fizyki. Materia osigga nieskonczong
gestosé, szybkosé zapadania sie w gigb przewyzsza predko$é swiatla, wiec po przekroczeniu tzw. hory-
zontu zdarzen z czasoprzestrzennego tunelu nie moze wrocic nic — zaden obiekt, gwiazda, gaz, Swiatlo,
a tym bardziej informacja. To prawa fizyki stanowia, ze ,,drzwi” kosmosu otwierajg sie tylko w jedng
strone. Ale czy we wlasSciwgidlaczego tylko wjedng? Jak wierzy Swiatlowodowy geniusz, prowadzg ,»na
zewnatrz« — w obszar poza tym kosmosem i tg fizyka, z ktérego dzialajac — by¢ moze - Rozumowi uda
sie dobudowac¢ do konca gmach poznania naszego wszechswiata”?®. Nie majac - jak czlowiek — problemu
cielesnosci, z ktorg trudno sie rozstaé, Golem podjal decyzje autotransferu do tej innej rzeczywistosci.
Przynajmniej tak interpretuja jego ,,samobdjstwo” uczeni z MIT. Ale przeciez brak im pewnosci, czy
w tym ,,portalu” nie doszlo do jego anihilacji (wraz z milczaca, tajemniczg Honnest Annie). Tej pewno-

Scinie mial zresztg on sam, o czym Swiadczy seria jego pozegnalnych pytan w ostatnim wykiladzie:

Dlaczego ten zbity z gwiazd stolek zawsze kuleje na jakas singularno$é? Czyzby rosnacy Rozum napotykat granice
Swiata, zanim napotka wlasne? A je$li nie kazde wyjscie z Kosmosu rowna sie zagtadzie? Ale co to znaczy, Ze wycho-
dzacy, jeSli nawet ocaleje w przej$ciu, nie moze wrocié, i ze dowod tej bezpowrotnosci jest tutaj dostepny? Czyzby
Kosmos zostal obliczony jak most, aby zalamywatl sie pod tymi, co bedg usitowali i§¢ §ladem budowniczego i aby nie

mogli zawroécié, jesli go znajdg? A jesli nie bylo go, to czy mozna na nim zostaé¢???

Jak wiemy, autor Golema XIV byl zakamienialym ateistq, wiec interpretacja decyzji obu
komputerow jako drogi do Boga, ktory nakreS$lit w kosmosie - jak harcerze w lesie w czasie podcho-
dow - prowadzace don znaki, byloby naiwne. Ale przeciez wiemy tez, ze strong anthropic principle
(SAP) nie jest bajkg dla dzieci, lecz rzeczywistg zagadkg konstrukcji §wiata, ktorego nie sposéb na-

zwac krolestwem chaosu i przypadku, bo przeczy temu

precyzja, z jakg kosmiczne narodziny wywazyly proporcje pomiedzy masg oraz nabojem protonu i elektronu, miedzy
grawitacjg i radiacja, miedzy bezlikiem statych fizycznych dostrojonych do siebie tak, ze umozliwily kondensacje
gwiazd, ich reakcje termojadrowe, ich role kotiow syntetyzujgcych pierwiastki, zdolne do wchodzenia w zwigzki

chemiczne - a wiec na ostatku do zigczania sie w ciala i mézgi®°.

Niestety, tej pieknej ,,wizji kosmosu jako gigantycznej kotyski tylko po to stworzonej, aby wykoty-

sa¢ w niej cztowieka”3! zaprzecza Vernichiungsprinzip, czyli zasada, zgodnie z Ktorg

kazde wtargniecie Kosmosu w przebieg ewolucji zycia rowna sie¢ jego zagiadzie. Tak wiec miliardy [...] martwych
galaktyk, tryliony rozerwanych wybuchami gwiazd, rojowiska planet spalonych i zamarzlych sg nieodzownym wa-
runkiem kietkowania zycia, ktére zabija potem w jednej chwili jeden wyziew centralnej gwiazdy — na globach mniej
wyjatkowych od zyznej Ziemi. A zatem Rozum, tworzony przez te wiasnos$ci materii, ktore powstaly razem ze §wia-

tem, okazuje sie niedobitkiem calopalen i miazdzen, ocalonym przez rzadki wyjatek od reguty destruke;ji®2.

28 J, Jarzebski, op. cit. 31 J, Jarzebski, op. cit.
2 S. Lem, Golem..., s. 117-118. 32 S. Lem, Golem..., s. 138-139.
30 Ibidem, s. 135.
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Mowigce krotko, Swiat skonstruowany jest tak, jakby warunkiem zycia, czyli istnienia, bylo nisz-
czenie —i odwrotnie. Jak pojac¢ takg logike kreacji, ktora nie umie sie oby¢ bez permanentnej destrukeji,
koszgcej raz za razem owocujgce wiasnie pola kosmosu? Na to pytanie nie potrafi odpowiedzie¢ nawet
Golem. A tym bardziej jego wynalazca — Lem. Nic dziwnego wiec, ze po odpowiedz wysyta swego pod-
opiecznego poza wymiar znanego nam kosmosu. Skad zaden sygnal - rzecz jasna — nie nadejdzie.

Na koniec jednak wypada na moment powrocic jeszceze do oczywistego pytania: dlaczego mysla-
ce maszyny spotkaly sie z tak zlym przyjeciem, ze od terrorystow musialy sie odgania¢ jak od natret-
nych much, przedstawiciele armii i korpusu przemystowo-wojskowego nawolywali do ich demontazu,
obywatele organizowali protesty, a media zachlystywaly sie od nienawis$ci? Doszlo przeciez nawet do
tego, ze niektorzy uczeni z MIT nazywali Golema swinig?®. Mowigc najprosciej, superkomputery zostaly
uznane za zdrajcow, bo nie realizowaly oczekiwan, jakie w nich poktadano. Nie jest to jednak szczegol-
nie dziwne, bo w koncu jak potraktowalibySmy pralke, kKtora, zamiast pra¢, zaczelaby nam recytowac
Hymny Rygwedy, lub samochod, kKtéry rozkraczylby sie na autostradzie i rozwigzywal sylogizmy Im-
manuela Kanta z Krytyki czystego roeumu? Niewykluczone, ze ten czy 0w rzucilby sie na nie z siekierg
lub korba.

Ale istnieje tez znacznie powazniejszy powod takiej reakeji. Pisze te stowa w czasie, kiedy we-
drowka ludow z Bliskiego Wschodu oraz Afryki do Europy wkracza w faze kulminacyjng i kazdego dnia
w jej obszar wmaszerowujg kolejne tysigce uciekinierow. Do serca kontynentu zmierzajg ludzie o innym
kolorze skory, innej religii, innych obyczajach. Rzady europejskich panstw wznoszg zasieki i mury na
ich granicach, media szalejg od zlych namietnosci, mieszkancy zbrojg sie w motyki i siekiery, zapo-
wiadajgc krwawy odpor, a w niektorych miastach zaczelo sie juz podpalanie osSrodkow dla uchodzcow
i pojedyncze mordy. To reakcja na pojawienie sie Obcych. Choé przeciez sg oni takze - jak my - ludz-
mi. Ale w mniemaniu Europejczykow przyszli dokonaé¢ zamachu na nasze zwyczaje, dobrobyt, kulture
i wolnos$¢é. Golem i Honest Annie, choé¢ urodzone w samym centrum cywilizacji naukowo-technicznej,
nie byly nawet zywymiistotami. Co wiecej —niczym Kasandra - niosly zapowiedz zmian, wobec ktorych
zalew cudzoziemcow ze Wschodu i Potudnia wydaje sie niczym. Musicie przesta¢ by¢ ludzmii wyruszy¢
w nieznane - glosit Golem XIV niczym prorok nowej ery. To ziarno gorzkiej prawdy nie mogto pas$¢ na
zyzng glebe. Nie ma bowiem wsrod nas miejsca ani dla Innych, ani dla Kasandry.

3 Zob. anonimowy autor Wstepu w pierwszej wersji Golema XIV w Wielko$ci...,

s. 126.
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Stanislaw Beres (Institute of Journalism and Social Communications, University of Wroclaw) / Monster of Massachusetts

Golem XIV is amodest in volume novel by Stanislaw Lem, published in 1981, which was of great importance to him, since he thought of it as
his philosophical summa in a pill. This comparison to a cure is not accidental as the author considered it to be a medicament (a purgative)
for human conceit and cognitive arrogance. Lem in his mini-novel refers to an old Rabbi myth about a rebelled animated being called Go-
lem. In the world’s culture it personifies human anxieties in connection to the incredibly fast development of artificial intelligence, which
can turn against human civilization. The piece is an apocrypha in which professors Irving T. Creve and Richard Popp analyze a history
of a failed scientific project, connected to a creation of a 80" generation supercomputer for the military, called GOLEM (General Opera-
tor, Longrange, Ethically Stabilized, Multimodelling) and its silent ‘cousin’ called HONEST ANNIE. Then they present in extenso its two
lectures delivered to the auditorium of the most prominent American scholars of all fields: the first, introductory and the last one, farewell
(439), The first one is concerned with cosmo- and anthropogenesis, the second one with a place of Reason in the Galaxy. The novel is closed
by an afterword, which informs the reader of what had happened before both computers disconnected themselves from the federal network
(a terrorist attack thwarted by them) and disappearance of all contact with the machines.

34 years that have passed since the novel was published, as well as death of this amazing writer-philosopher, entitle us to ask a few princi-
pal questions: what kind of future did he foresee by the means of his computer? Why did he say so little? Why did his digital porte parole
terminated its contact with people? What is the connection between this fibre optical sage and Lem himself, since they share - definitely
not accidentally - its name/ his name?
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