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DAS ALTE VERKEHRSZENTRUM 

VOR PONTE S. ANGELO

Die Vision gequalter Kuppler und Verfiihrer, die, von 

Teufeln vorwarts getrieben, im achten Hbllenkessel ge- 

genlaufig umeinanderkreisen, erinnert Dante unvermittelt 

an das Gedrange, das auf der Engelsbriicke im Jubeljahr 

1300 herrschte1. Wie grofi der Andrang an dieser Stelle 

war, wenn in den Jubeljahren Einheimische und Pilger 

zusammenstrbmten, fiihrt ein Ungliick von katastropha- 

lem Ausmafi vor Augen, das sich 150 Jahre spater am 

Samstag vor Weihnachten ereignete. In der Verkehrsstok- 

kung, die ein einziger stbrrischer Esel auf der Briicke 

verursacht hatte, fanden an die zweihundert Menschen 

den Tod. Viele wurden zertrampelt, andere stiirzten zu- 

sammen mit dem Esel und drei wildgewordenen Pferden 

in den Tiber2.

Auf dem Platz vor der Engelsbriicke, der Piazza di 

Ponte, trafen nicht nur Reisende aus aller Herren Lander 

zusammen, bier vermischten sich auch die unterschied- 

lichsten Lebensbereiche3 (Abb. 1, 2, 4). Ein Markt fur Ge­

muse und andere Viktualien fiillte den Platz. Seine Stande 

flatten sich auch im Portikus der mittelalterlichen Basilika 

von S. Celso eingenistet, die den Platz beherrschte, und 

das Kapitel der Kirche profitierte von der Pacht an die 

Marktleute. Die Briicke saumten Fischverkaufer und ge- 

legentlich Galgen. Der Platz diente zugleich als Richt- 

statte, so dal? ein Chronist im Jahre 1585 den makaberen 

Vergleich zwischen der Menge der gefallenen Kdpfe und 

der daneben feilgebotenen Melonen aufstellen konnte.

Die giinstige Lage des Ortes zog verschiedenste Ele- 

mente an4. Einfache Handwerker, Metzger, Schmiede 

1 Dante, Inferno, Canto XVIII, 28-33:

,,Come i Romani per 1’esercito molto,

1’anno del giubileo, su per lo ponte

hanno a passar la gente molto colto [od. modo tolto] 

che da Pun lato tutti hanno la fronte

verso ’1 castello, e vanno a Santo Pietro;

da 1’altra sponda vanno verso ’1 monte [Giordano]".

2 Infessura, Diario, p. 49. Paolo dello Mastro, Il „memoriale“ 

del rione Ponte. Ed. F. Isoldi, In: Muratori, Bd. XXIV, 2, p. 94f. 

Pastor, Geschichte der Papste I, p. 364-368.

3 Adinolfi, Canale di Ponte. Romano, Quartiere del Rinascimento, 

p. 57-84. Proja-Romano, Rione Ponte, Bd. Ill, p. 10-34. Pietran- 

geli, Rione Ponte, Bd. Ill, p. 5-16.

4 Einen guten Uberblick uber die soziale Struktur der Region ver-

mitteln die diversen Strafiensteuern und zwei Volkszahlungen.

und Kramer bevolkerten zumeist die Region ostlich hin- 

ter der Piazza di Ponte (Panico). Im Siiden des Quartiers 

liegt auf einer leicht ansteigenden Anhohe die alte Burg 

der Orsini, Monte Giordano. In die Region, die westlich 

hinter der Piazza di Ponte anschliefit (Banchi), siedelten 

seit dem Ende des 14. Jahrhunderts zunehmend Florenti- 

ner5. Die Florentiner Kolonie gehorte zu den bestimmen- 

den Faktoren des bffentlichen Lebens in Rom wahrend 

der Renaissance.

Die Via dei Coronari (vgl. Abb. 30, 55), die durch Pa­

nico fiihrt, empfing die Fremden mit Devotionalienladen. 

Ihr Name stammt von den Kronchen entsprechender Ma- 

donnen her. Sie war auch ein bevorzugter Ort einfacher 

und exklusiver Kurtisanen. Fiammetta hielt hier Hof. An 

der Via dei Coronari und der Via Tor di Nona haben 

mehrere Kirchenfiirsten residiert.

An der Via dei Banchi, der Strafie, die direkt auf die 

Engelsbriicke zufiihrt, und an der Piazza di Ponte hatten 

grofie Familien ihre Hauser. Die prachtigen Ladenlokale 

am Anfang der Strafie zeigen, dab hier schon im hohen 

Mittelalter die Geschafte bliihten (Abb. 3). Im friihen 

16. Jahrhundert traf die Finanzwelt an der Via dei Banchi 

und im westlich angrenzenden Quartier der Florentiner

Vgl. bes. das Gettito fur die chiavica di Ponte von 1514 (Anm. 70), 

die Volkszahlung Leos X. (Anm. 204), das Gettito von 1524/25 

(Anh. II) und die Volkszahlung von 1526/27 (D. Gnoli, Descriptio 

urbis), schlieBlich die Straflensteuer fiir die Via Panico (Anh. Ill) 

und die in Anm. 193 gen. Sondersteuer von 1549 fiir den Ponte S. 

Maria. Friihere Dokumente vergleichbarer Bedeutung sind fiir das 

Quartiere dei Banchi nicht bekannt, aber einen gewissen Einblick 

in die Situation der Region unter Paul II. gewahrt ein „Libro delle 

contravenzioni per la nettezza delle strade“ von 1467 (ASR, Presi- 

denza delle Strade, Vol. 2). Die Strafienmeister belegen allein in 

diesem einen Jahr ungefahr hundert Einwohner des Rione Ponte 

mit Geldbufien wegen Verstofien gegen die Reinlichkeit. Zumeist 

sind die Berufe der Betroffenen genannt und die Wohnorte ziem- 

lich genau bezeichnet. Vielfach bestraft werden die macellari in 

Panico, u.a. „per haver gettato came et mondeze nanze la botegha 

de mastro Johanj barbier", zahlreiche Tavernenbesitzer und Her- 

bergen, u.a. „Nicolo oste a la Luna a monte Jordano" (Anh. Ill, 

A2), vor allem also Gewerbe, die viel Unrat produzieren, aber 

auch vornehme Herrschaften: Johanj Bonadies in Ponte trovato 

con mondetza et non havendo nettata la strada dinanze una sua 

casa a Sant Urso".

5 A. Esch, Vom Mittelalter zur Renaissance. Menschen in Rom 

1350-1400. In: Jahrbuch der Akademie der Wissenschaften in Got­

tingen 1970, p. 26-33. Ders., Florentiner in Rom um 1400. In: 

Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Biblio- 

theken LII, 1972, p. 476-525.
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1. Blick auf den Abitato in der Tiberschleife (ca. 1960)

Kolonie zusammen. Agostino Chigi, die Fugger und die 

groBen florentiner Bankiers, die Strozzi, Gaddi, Ricca- 

soli, Bini etc., haben bier ihre Kontore aufgeschlagen. An 

der Ecke zur Via Papalis richtete dann Julius IL das papst- 

liche Miinzamt ein. Als ,,Forum nummulariorum Ban- 

chii“ bezeichnet Bufalinis Romplan (1551) die Via dei 

Banchi (Abb.51).

Die Piazza di Ponte bildete den Knotenpunkt des rb- 

mischen Verkehrs. Ein eigentliches urbanes Zentrum in­

mitten der Stadt besafi Rom nicht. An den aufiersten Ran- 

dern des bewohnten Areals, des „Abitato“, lagen die bei- 

den Regierungspole: auf dem kapitolischen Hiigel, der 

nach dem umherkletternden Ziegen Monte Caprino ge- 

nannt wurde, der Sitz der Stadtverwaltung, mit dem gro- 

fien Markt, der erst unter Sixtus IV. auf die Piazza Na- 

vona verlegt wurde, und auf der anderen Seite des Tibers 

die Residenz der Papste, der Vatikan. Die Bevolkerung in 

der Zone dazwischen nahm, wie magnetisch von der Ku- 

rie angezogen, in Richtung Vatikan stetig zu. Die Region 

mit der grbfiten Einwohnerdichte lag direkt vor der En- 

gelsbriicke, die ihr den Namen gab: Rione Ponte6.

Die Engelsbrticke, der antike Pons Aelius, bildete die 

einzige feste Verbindung zwischen diesen beiden Polen 

bis zum Bau des Ponte Sisto unter SixtusIV., der aber nie 

auch nur annahernd ihre Bedeutung erlangt hat. Vor ihr

6 D. Gnoli, Descriptio urbis. Von den 55035 Einwohnern, die zur 

Jahreswende 1526/27 in den 14 Rioni Roms gezahlt wurden, 

wohnten allein 8069 in Ponte, und der angrenzende Rione Parione 

zahlte 6319 Einwohner.

liefen die HauptstraEen der Stadt zusammen (Abb. 2, 

55)7: Die Via Pellegrinorum, die quer durch den gesamten 

Abitato vom Ghetto und dem alten Tibertibergang nach 

Trastevere liber den Campo de’ Fiori fiihrte, bis sie als Via 

dei Banchi, Canale di Ponte oder Via di S. Celso auf die 

Briicke zulief8, und zwei von ihr abgehende Strafien, die 

als Prozessionsweg der Papste zum Lateran beriihmte Via 

Papalis9 und die antike Via Recta, die der Mantuaner 

Romplan (Abb. 4) als eine breite Schneise durch das Dik- 

kicht des Abitato darstellt10. Sie wurde verschieden ge- 

nannt, Via dell’Immagine nach einem wundertatigen Ma- 

donnenbild, Via dei Coronari und anders11. Die Via dei 

Coronari war die eigentliche Pilgerstrafie. Sie fiihrte ur- 

spriinglich in gerader Linie auf die Strafien zur Porta del 

Popolo, die Via Lata (Via del Corso) und die heutige Via 

Ripetta, die zwar erst unter LeoX. ausgebaut worden ist, 

aber teilweise antiken Ursprung hat12. Eine zweite Ver­

bindung zur Via Ripetta bildete die ehemalige Via Tor di 

Nona, benannt nach dem alten Stadtgefangnis am Tiber, 

die direkt von der Piazza di Ponte abging und am Ufer 

des Flusses entlangfiihrte. An ihr lagen die meisten und 

besten Herbergen des damaligen Rom13.

7 Statut der Strafienmeister von 1452, cap. 32: ,,Et quando non si 

potesse fare per tutta la terra almeno si faccia per queste tre strade 

principali: cioe dallo Canale di Ponte insino ad Sancto Angilo 

Piscivendolo, dallo Canale di Ponte per via Papale insino ad Cam- 

pitoglio, dallo Canale di Ponte per via ritta insino alia Magdalena". 

Ahnlich cap. 39 und das latein. Dekret des Kard. Estouteville, 

ASR, Arch. Cam, Diversorum Gamer., Bd. 2, f. 140. Re, Maestri di 

strada, p. 20-24, 98f., 101. Ceen, 112-171. Vgl. auch die in Anm. 

32 zit. Aufzahlung der Hauptstrafien, die Sixtus IV. reguliert ha­

ben soil, im Lobgedicht des A. Brandolini.

8 „Viae ipsae communiter angustiores sunt quam latiores. Omnium 

autem celeberrima, frequentissimaque est, quae a Ponte S. Angeli 

ad Campum Florae usque perducit, nam cum ipsa in tres subdivi- 

datur vias, omnes mercimoniis plenae sunt“. J. Fichard, Italia. 

Itinerarium earum urbium et oppidarum, per quae in Italia iter feci 

anno M.D.XXXVI. Ed. J. C. von Fichard gen. Baur von Eyseneck. 

In: Frankfurterisches Archiv fiir dltere deutsche Literatur und Ge- 

schichte III, 1815, p. 24. Der Romplan des Pietro del Massaio 

(1469) zeigt als einzige Strafie Roms die Via Pellegrinorum, die von 

der Piazza di Ponte liber Campo dei Fiori, Piazza Giudea und S. 

Angelo in Pescheria zum Kapitol fiihrt. Frutaz, Pianta LXXXVII, 

Bd. II, Taf. 157.

9 P. Adinolfi, La via sacra o del Papa. Rom 1865.

10 Frutaz, Pianta XCVII, Bd. II, Taf. 169.

11 F. Martinelli, Roma ricercata nel suo sito, e nella scuola di tutti 

gli antiquarij. Rom 1644, p. 184: „De’ Coronari, dalla piazza di 

Tor Sanguigna fino a Panico. In essa vi stanno venditori di corone, 

medaglie et imagini ornate di gioie, oro et argento; et anche li 

pellicciari". U. Gnoli, Topografia e toponomastica, p. 85. Ro­

mano, 1938, p. 85-96.

12 Carta archeologica di Roma, Nr. I 117, 136 (p. 119, 122).

13 A. Cametti, La torre di Nona e la contrada circostante dal medio 

evo al sec. XVII. In: Archivio della Societd Romana di Storia Patria 

XXXIX, 1916, p. 411-466. U. Gnoli, Alberghi ed osterie di Roma 

nella Rinascenza. Spoleto 1935.
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2. Sallustio Peruzzi, Romplan (ca. 1564/65), CJA 274

Trotz ihres pulsierenden Lebens war die Piazza di 

Ponte weder nach der Funktion noch nach ihrer Gestalt 

den Hauptplatzen anderer mittelalterlicher Stadte von 

Bedeutung zu vergleichen. Sie hatte nur geringe Aus- 

mafie: noch heute erkennt man unschwer, dab sie kaum 

viel breiter als der jetzige Lungotevere war. Ihre Grenzen 

waren, soweit man sich ein Bild von ihnen machen kann, 

unregelmafiig und willkiirlich bebaut (vgl. Abb. 4). An 

der Westhalfte drangten die Hauser der Bonadies, von 

dem steilen Palazzetto des 15.Jahrhunderts iiberragt, 

nahe an die Engelsbriicke heran (vgl. Abb.32). Der Uber­

gang in die Via Tor di Nona auf der gegeniiberliegenden 

Seite trat erheblich weiter zuriick. Die Bebauung zwi- 

schen der Strafienmiindung und der Vorhalle von S. Celso 

war anscheinend nur locker. Hier lagen wohl Garten und 

vielleicht auch der Friedhof der Kirche.

Auch die Verkehrsadern, die vor der Piazza di Ponte 

zusammentrafen, waren nicht ohne weiteres denjenigen 

anderer mittelitalienischer Stadte vergleichbar. Der ord- 

nende Gemeinsinn, dem die toskanischen Kommunen 

ihre Geschlossenheit verdanken14, hatte in ihnen nicht ge-

3. Ladenlokal an der Casa Bonadies (12.Z13.Jh)
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4. Mantuaner Romplan, Umzeichnung nach G. B. de Rossi (Ausschnitt)

waltet. Noch 1582 beklagt ein Reisender, die rdmischen 

Strafien verliefen so planlos, dafi man sich als Fremder 

unmoglich zurechtfinden konne, ohne an vielen Ecken 

nach dem Weg zu fragen14 15. Das unregelmafiige Verkehrs- 

netz ist ein Teil des antiken Erbes der Stadt16, aber erst im 

Mittelalter, und wohl besonders wahrend des Exils der 

Papste in Avignon, verwahrloste es bis zur Undurch- 

dringlichkeit. Ein bezeichnendes Beispiel fur die Willkiir, 

die herrschte, bildet der Bau des Palazzo Capranica noch 

unter Martin V. und Nikolaus V. auf dem Areal der Via 

Recta17; seitdem ist die urspriinglich gerade Verbindung 

zwischen Via dei Banchi und Via Lata durch eine Schleife 

um den Monte Citorio herum unterbrochen. Die Laden 

im Portikus von S. Celso waren fur rbmische Verhaltnisse 

nicht ungewbhnlich; selbst in die Vorhalle des Pantheons 

und in das Atrium der Peterskirche waren Handler und 

Wechsler eingesickert18.

14 W. Braunfels, Mittelalterliche Stadtbaukunst in der Toskana. 

Berlin 1953.

15 G. Pico Fonticulano, Breve descrittione di sette citta illustre 

d’Italia,. L’Aquila 1582, p. 15: „Roma per non avere nell’entrare e 

nell’uscire da essa strade diritte, che menino i fuorastieri de la e de 

qua nei luoghi pubblici e mal agiata. E trovandosi tai’ hora 1’uomo 

in Banchi, in Navoni et in Campidoglio, e pur in altri luoghi 

principal!, per uscir fuori da Porta Pia, da S. Paolo o da qualsivo- 

glia porta d’essa, malamente potra farlo, se non in molti luoghi non 

dimanda, e non si volta per cagione degli intrichi delle strade...“

16 F. Castagnoli, Roma antica. In: Topografia e urbanistica di 

Roma. Storia di Roma, Bd. XXII. Bologna 1958, p. 1—186.

17 Tomei, 1942, p. 60ff.

18 F. Bartoloni (Hrg.), Codice diplomatico del Senato Romano dal

Johannes Fichard fiel bei seinem Besuch im Jahre 1536 

auf, wie eng (gemessen an anderen italienischen Stadten 

oder seiner Heimat Frankfurt) die Strafken in Rom seien19. 

Die drei HauptstraBen waren nur ca. 7 m breit und ver- 

engten sich stellenweise noch betrachtlich20. Die Via dei 

Banchi, in der sie zusammentrafen, weitete sich urspriing- 

lich auf ca. 9 m aus, aber am Ende beengte das Querschiff 

von S. Celso den Weg. Die Nebengassen erreichten dann 

nur Breiten von ca. 2m bis 4m. Wenn man bedenkt, dal? 

stabile und mobile Vor- und Uberbauten aller Art zu- 

meist noch den Durchgang behinderten, versteht man die 

Feststellung im Statut der Strafienmeister von 1452, die 

Strafien seien vollends unpassierbar21. Theoretisch verlieh 

das Statut den Strafienmeistern die Befugnis, ,,tagliare, 

ruinare, cavare, rompere e mozare ogni tecto, banco, mi- 

gniano, porticho, muro, tavolato, steccato, colonnato, 

cosse de muro et ogn’altro edificio ... che da essi impaccio 

et impedimentissero le cose publiche“22. Praktisch waren 

solche Mafinahmen, soweit iiberhaupt, zunachst nur in 

zahem Ringen mit den Anliegern durchzusetzen. Die An- 

ordnung blieb denn auch vorerst auf die drei Hauptstra- 

fien beschrankt. 1480 forderte der Kammerer wenigstens 

die Beseitigung der Hindernisse, die mehr als l'A palmi 

vor die Hauswande vorragten23. Die Piazza di Ponte bil­

det ein sprechendes Beispiel fiir die Schwierigkeiten, die 

den Strafienmeistern begegneten. Seit der Friihrenaissance 

ist versucht worden, sie von Einbauten zu befreien, aber 

noch im 17. Jahrhundert war der Platz durch feste Markt- 

buden aus Holz und Stein so verstellt, bemangelt G. Al- 

veris Romfiihrer, dal? die Erscheinung des Triviums 

Pauls III. merklich geschmalert war24.

1144 al 1357, Bd. I. Rom 1948, Nr. 108 (25. Mai 1244). R. 

Krautheimer, Rome, Profile of a City, Princeton 1980, p. 266.

19 Zit. in Anm. 8.

20 Nach UA1013: Via Pellegrinorum = 34 pmi.; Via Papalis = 30 

pmi.; Via dei Coronari = 27 pmi. Peruzzi iiberliefert, auf UA 368, 

dafi sich die Via Papalis urspriinglich an der Stelle des spateren Pal. 

Massimo auf nur 21 pmi. verengte. Frommel, Palastbau, Taf. 98 a. 

Bd. I, p. 22.

21 „... le strade de Roma sonno strecte et li portichi sonno per le 

banche mezzi occupati, per modo che non vi si puote passare“. 

Cap. 39. Re, Maestri di strade, p. 101.

22 Op. cit., p. 97, cap. 28.

23 „Item che qualunque persona havessi banche ficcate nansi loro 

case overo pontiche, in qualunque piaza overo vie publiche stes- 

sero che excedessi la misura de uno palmo et mezo fore le mura de 

esse case et pontiche, addirettura le debiano levare et redurele alia 

dicta mesura ...“ Bando des Kard. Estouteville vom 8.Jan. 1480, 

Cap. 12. Scaccia Scarafoni, p. 283.

24 Alveri, 1664, Bd. II, p. 100: „Non e questa Piazza di sito molto 

grande; ma insigne nondimeno per cinque strade principali, che in 

essa vi sboccano ... situate in tai misura alia piazza, e terminando la 

vista in tai proportione, che rendono la medesima per appunto in 

forma di Stella. Resta nondimeno molto avvilita questa Piazza da
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Zu den ersten urbanistischen Mafinahmen nach der 

neuen Konsolidierung des Papsttumes in Rom gehorte 

die Erneuerung des Verkehrszentrums vor der Engels- 

briicke. Nach dem grofien Ungliick im Jubeljahr 1450 

richtete Nikolaus V. die Briicke her, pflasterte sie, ent- 

fernte die Aufbauten, die auf ihr ahnlich wie in Florenz 

auf dem Ponte Vecchio entstanden waren, und stiftete die 

beiden polygonalen Kapellen, die ihre Auffahrt bis ins 

Pontifikat Klemens’VH. flankiert haben (Abb.41)25. Zu- 

gleich legte er die Piazza di Ponte frei26. Die letzten Reste 

vom Bogen des Gratian, Valentinian und Theodosius am 

Anfang der Via dei Banchi wurden entfernt27. Diese Mafi- 

nahmen sind sicher nicht allein als Reaktion auf das Un- 

gliick im Jubeljahr zu erklaren, sondern erganzten das 

Projekt einer grofizugigen Neugestaltung des Borgo, das 

der Papst durch Leone Battista Alberti ausarbeiten lie!?28.

Pius II. hat sich in Rom nicht so sehr als Stadtplaner 

hervorgetan wie die Anlage von Pienza vielleicht erwar- 

ten lafit. Sein Pontifikat dauerte nur sechs Jahre und war 

von weitgespannten politischen Planen erfiillt. Immerhin 

baute Pius II. die ehem. Benediktionsloggia von St. Peter. 

Abgesehen von den Arbeiten an der Aurelianischen 

Mauer, die seine Wappen bezeugen, ist nur eine grofiere 

urbanistische MaEnahme wahrend seines Pontifikats in 

Rom belegt. Sie betrifft das Verkehrszentrum vor der En- 

gelsbrticke: die Via dei Banchi wurde hergerichtet29.

PaulII. liefi eine StralSe zwischen St. Peter und der En- 

gelsburg anlegen bzw. herrichten; zugleich wurde die En- 

gelsbrticke, und zwar besonders die Pfeiler repariert, wo-

alcune casette di legno, che in mezzo di essa si ritrovano, che 

servono a rivenditori di pane e herbaggi; ma molto piu dall’esser 

destinata ordinariamente per luogo, dove la maggior parte di alcuni 

rei pagano publicamente la pena de loro misfatti“. Vgl. P. Torn, 

Ritratto di Roma moderna. Rom 1638, p. 242, zu S. Celso: „Nella 

piazza vicina a questa chiesa per le molte arti e per le gran robe, che 

vi si vendono, v’e quasi un continue mercato e a suoi tempi vi si 

fanno le publiclie giustitie".

25 Bertolotti, Artisti lombardi, Bd. I, p. 17. Muntz, Les arts, Bd. I, 

p. 152ss.

26 „In nello anno 1451 papa Nicola se deo allo edifitio et ad accon- 

ciare Roma, ... et fece doi cappelle tonde in nello ponte di Santo 

Pietro, et dotolle per 1’anima di quelli che morsero li 1’anno pas- 

sato; et fece la piazza di Santo Celso con gettare molte case in terra 

et quelle che stavano nello ponte ...“ Infessura, Diario, p. 49-50.

27 A. Fulvio, Antiquitates urbis. Rom 1527, f. 50r-v. Lanciani, Storia 

scavi, Bd. I, p. 53.

28 T. Magnuson, Studies in Rom Quattrocento Architecture. Stock­

holm 1958, p.74—77. C. Thoenes, Studien zur Geschichte des 

Petersplatzes. In: Zeitschrift filr Kunstgeschichte XXVI, 1963, 

p.97-145.

29 Die Maurermeister Mo. Jacomo di Mo. Tomaso und Mo. Albino 

da Varese waren im Jahre 1463 an einer „Strada a Santo Celso“ 

beschaftigt. Bertolotti, Artisti lombardi, p. 17. 

bei bedeutende Mengen von Travertin aufgewendet 

wurden30.

Solche und andere Aktivitaten anderten das Bild Roms 

noch nicht grundlegend. Ferrante von Neapel aufierte 

1475 gegeniiber Sixtus IV. rundheraus, dab in einer so ver- 

bauten Stadt kein Recht herrschen konne31. Mit diesem 

Urteil soli er die weitreichenden Sanierungsmafinahmen 

ausgelost haben, die der Papst in der folgenden Zeit zu- 

sammen mit seinem tatkraftigen Kammerer Guillaume 

d’Estouteville durchgeftihrt hat. Sie betrafen alle Haupt- 

strafien, die vor der Engelsbrticke zusammenliefen ein- 

schlieElich der Via Tor di Nona, die am Tiber entlang- 

fiihrte, aber besonders wiederum die Via dei Banchi und 

nach Infessura zuerst die Piazza di Ponte selbst32. Tat-

30 Muntz, Les arts, Bd. II, p. 97-99.

31 „... et parlando con papa Sixto, disse che esso non era signore di 

questa terra, et che non li poteva signoreggiare per amore delli 

porticali et per le vie strette et per li mignani che vi era; et che 

abbisognando di mettere in Roma gente d’arme, le donne colli 

mortali delli ditti mignani li fariano fuggire, et che difficilmente se 

poteva sbarrare, et consiglioli che dovesse fare gittare li mignani et 

li porticali, et allargare le vie; et lo papa piglid lo suo Consiglio; et 

dallhora in poi quanto sia stato possibile sono gittati li mignani et 

porticali, et allargate le strade sotto colore di fare li ammattonati et 

allustrare la terra“. Infessura, Diario, p. 79f. Am 1. Jan. 1475 erliefi 

Sixtus IV. eine Bulle ,,pro instauratione urbis". Bullarium, Bd. Ill, 

p. 144 f.

32 „Del 1480 a di 8 de iennaro papa Sixto comincid ad mettere ad 

executione lo conseglio che li die lo re Ferrante quando stette in 

Roma del 1475 di iennaro: cioe che comincio a iettare mignani et 

allargare strade, et comincid alii armaroli in Ponte". Infessura, 

Diario, op. cit., p. 85. Aufzahlung der Strafien, die Sixtus IV erneu- 

ert bzw. eingerichtet hat, im Lobgedicht des A. Brandolini. 

Muntz, p. 189-192: „via quae a Ponte ad Palatium ducit"; „via 

quam Sanctam vocant", ,,via quae ducit ad aedem Beatae Mariae de 

Populo", „via quae a Ponte ducit in campum Flore", „via quam 

Papalem vocant", „via quam Rectam vocant", „via quae ad tri­

vium ducit quem Marii montem vocant".

1474/75 wurde die Verbindungsstrafie von der Engelsburg zum 

Vatikanspalast angelegt: „... honorem S. mi D. N. papae et decorem 

huius almae Urbis, ac commodiatatem Romanae Curiae concern- 

entia, tibi cum fiducia commitamus. Igitur cum intendamus ex 

S. mi domini nostri papae ordinatione de novo sterni facere viam 

qua itur a ponte sancti Angell ad basilicam sancti Petri et palatium 

apostolicum“. 28.Dez. 1474. ASV, Divers. Cam., 1472-1476, f. 

203 v. ,,Honorabili viro Paulo de Maximis civi et merchatori ro- 

mano florenos auri de camera mille solutos per eum juxta nostram 

ordinationem pro fabrica stratae novae qua itur a castro sancti 

Angeli ad palatium apostolicum“. 25.Jan. 1475. Ibidem, f. 219. 

Ceen, p. 224f. 1473 und 1475 wurde die Engelsbrticke gepflastert. 

ASV, Divers. Cam., 1472-1476, f. 123, 200. Ceen, loc. cit.

Vor 1481 wurde die Via Tor die Nona gepflastert: „quam iussu 

suo nuper lateritio stratam, Xistinam appellari voluit". 

8.Dez.l480. Jacopo Gherardi da Volterra, Diarium Ro- 

manum. Ed. E. Carusi, in: Muratori, Bd. XXIII, 3, p. 29. E. Rossi, 

L’albergo dell’Orso, le fonti di una leggenda. In: Archivio della 

Societd Romana di Storia Patria L, 1927, p. 53.

1482/83 wurden Arbeiten an der Via Pellegrinorum durchgeftihrt, 

beim Campo de’ Fiori: vgl. Anm. 35, und bei der Engelsbrticke: 

„Via S. Celsi a Syxto instaurata et a tua Beatitudine (Julius II.)
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sachlich ist belegt, wie rigoros Sixtus IV. hier vorging. Als 

Antonio Cenci die Entfernung seiner Tavernen ver- 

wehrte, erschien der Papst in eigener Person, liefi den 

Widersetzlichen ins Gefangnis werfen und befahl, sein 

Haus abzureifien (1482)33. Im iibrigen hatte Sixtus IV. be- 

reits 1473/1475 mit dem Bau des Ponte Sisto versucht, die 

Engelsbriicke zu entlasten34.

Die urbanistischen Mafinahmen, die die Papste der 

Friihrenaissance im Abitato durchfiihrten, beschrankten 

sich weitgehend - abgesehen von so grofien Bauprojekten 

wie dem Palazzo Venezia unter Paul II., S. Agostino unter 

dem Kardinal Estouteville oder der Cancelleria, die not- 

wendig auch die urbanistische Struktur ihrer Umgebung 

beriihrten - auf die Sanierung. Eine Inschrift, die Six­

tus IV. 1483 an der Via Pellegrinorum nahe dem Campo 

de’ Fiori anbringen lie!?, sagt sehr deutlich, was geleistet 

worden ist: Ganz heruntergekommen sei das Marsfeld 

gewesen, hafilich, stinkend und mit Schmutz besudelt, 

aber durch den Papst strahle es nun in Sauberkeit. Das ist 

das Heil, das Sixtus IV. Rom gebracht hat35.

Nur im Borgo, der damals anscheinend noch ziemlich 

diinn besiedelt war, sind im 15. Jahrhundert neue Strafien 

geplant und angelegt worden: Dreistrafienprojekt Niko­

laus’V.; Strafie Pauls IE, fur die allerdings nur Ausgaben

ampliata“. Albertini, 1510, de viis et plateis. „... rediit via Florea et 

Mercatoria; subsistit vero in trivio Mensarionum prope pontem 

Hadriani, ubi veteres porticus iussu suo, in urbis ornatum demo- 

liebantur. Ibi Antonium Cincium Marcelli filium demolitoribus se 

opponentem ob iacturam tabernarum suarum, rapi iussit in carce- 

rem atque illico, se praesente, domum ipsius demoliri imperavit, 

adeo etiam convitb". 16. Marz 1482, uber Sixtus IV. Jacopo Ghe- 

rardi da Volterra, Diarium, Ed. cit., p. 92. „Hic ubi tot cernis 

dextra laevaque tabernas,/hic ubi Roma suas aurea jactat opes,/qua 

nitet immenso via nunc pulcherrima tractu,/obruta porticibus se­

mi ta nuper erat./Porticibus, dixi, casulis coenoque, ruinis/dicere 

duberam: talia nuper erant.“ Brandolinis Eloge zur Strafie zum 

Campo de Fiori (Via Pellegrinorum).

33 Vgl. die vorige Anm.

34 „XYSTUS IIII. PONT. MAX./AD UTILITATEM P. RO. PEREGRI- 

NAEQUE MULTI/TUDINIS AD IUBILEUM VENTURAE PON- 

TEM/HUNC QUEM MERITO RUPTUM VOCABANT A FUN/DA- 

MENTIS MAGNA CURA ET IMPENSA RESTI/TUIT XYSTUMQUE 

SUO DE NOMINE APPELLARI/VOLUIT. Gedenkinschrift des 

Ponte Sisto. Der Grundstein der Briicke ist 1473 (Infessura, p. 76), 

die zweite Gedenkinschrift 1475 datiert. Forcella, Bd. XIII, p. 54 

Nr. 92-93. Platina bringt den Bau der Briicke direkt mit dem 

eingangs erwahnten Ungliick auf der Engelsbriicke im Jubeljahr 

1450 zusammen, zu dem die iibergrofie Menge der Pilger gefiihrt 

habe: „Hoc ideo potissimum ab eo factum existimo, ne peregrin! 

euntium ac redeuntium multitudine obtriti perirent; quemad- 

modum Nicolai Quinti tempore, ut diximus, in Hadriani ponte 

contigit". Platina, Liber de vita Christi ac omnium Pontificum. 

Muratori III, 1, p. 418.

35 „Campo di fiore. Nel cantone andandosi verso gli Ebrei a mano 

deritta alto nella strada. Arme di Sisto IIII in mezzo a quella del 

popolo e del Riario: 

in Hohe von ca. 80 Dukaten dokumentiert sind; Anlage 

der Via Sistina (spater Borgo S. Angelo) an der Leonini- 

schen Mauer unter Sixtus IV.; Durchbruch der Via Ales- 

sandrina unter Alexander VI.

Julius IE, „dem es die grofite Freude bereitete, durch 

die Stadt zu reiten“ (Paris de Grassis) , ist der erste 

Papst, der einschneidende Veranderungen im StraUennetz 

des Abitato vornahm. Mit ihm beginnt eine eigene Epo- 

che der Urbanistik in Rom, die bis ins Pontifikat Pauls III. 

reicht. Sie zeichnet sich durch die Ktihnheit ihrer Plane, 

die Originalitat der Lbsungen und die Umsicht aus, mit 

der die Mafinahmen bis in kleinste Details durchdacht 

waren. Die Stadtbaukunst von JuliusIE bis PaulIIE ge- 

hbrt zu den charakteristischen Leistungen der romischen 

Hochrenaissance37.

Am alten Verkehrszentrum vor der Engelsbriicke lafit 

sich die Entwicklung der urbanistischen Planung wah- 

rend der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts in mehreren 

Stadien verfolgen. Wir sind zu dem Ergebnis gelangt, dal? 

drei Projekte fur die Erneuerung der Region in der Hoch­

renaissance entwickelt worden sind. Im Grunde ging es 

stets um die gleichen Probleme, einerseits den Zusam- 

menflul? des Verkehrs vor der Engelsbriicke zu regulie- 

ren, andererseits dem Eingang der Stadt vom Vatikan aus 

ein wiirdiges Gesicht zu verleihen. Dennoch wurden ganz 

unterschiedliche Losungen hervorgebracht: ein von ei- 

nem Zentralbau beherrschter Platz, ein Strafiendreieck 

mit Schaufassaden an den Ecken und schliefilich das Tri­

vium, dessen urspriingliche Wirkung trotz empfindlicher 

Eingriffe des 19.Jahrhunderts noch heute zur Geltung 

kommt38. Die grofien Neubauten, die damals in der Re­

gion entstanden, waren jeweils eng in die urbanistischen 

Projekte einbezogen.

„Quae modo putris eras et olenti sordida coeno

Plenaque deformi Martia terra situ,

Exuis hanc turpem Xysto sub principe formam,

Omnia sunt nitidis conspicienda locis.

Digna salutifero debentur premia Xysto:

O, quantum est summo debita Roma duci.

Via Florea.

Baptista Archionius et Ludovicus Marganius curatores viar. anno 

salutis MCCCCLXXXIII“ Cod. Vat. Barb. lat. XXX, 89, Nr. 

507. Lanciani, 1883, p. 445. Forcella, Bd. XIII, p. 85, Nr. 111.

36 „Sanctissimus Dominus noster quem summopere delectat equitare 

per urbem non contentus equitasse ad ecclesiam sancti Pauli ... 

etiam equitare voluit ad ecclesiam sanctae Mariae de Populo“. Jan. 

1506. Cod. Vat. Chigi L I. 17, fol. 703 r. Hinweis J. Jacoby.

37 Giovannoni, 1958, p. 375-421. Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 

11-24. Ceen, p. 14-65.

38 Die dem Trivium vorausgegangenen Projekte waren bisher nicht 

bekannt. Die Urbanistik in der Region vor der Engelsbriicke 

wurde zuletzt dargestellt von Ceen, p. 190-204.
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JULIUS II. UND DER NEUBAU 

VON SS. CELSO E GIULIANO

Noch heute erinnert die selbstbewufite Inschrift am Pa­

lazzo Sterbini bei der Gabelung von Via Papalis und Via 

Pellegrinorum an die Anstrengungen, die JuliusII. unter- 

nommen hat, um der verwahrlosten Stadt ein Gesicht zu- 

riickzugeben, das ihrer imperialen Wiirde angemessen sei:

JULIOII PONT: OPT: MAX: QUOD FINIB: 

DITIONIS S.R.E. PROLATIS ITALIAQ: 

LIBERATA VRBEM ROMAM OCCVPATE 

SIMILIOREM QUAM DIVISE PATEFACTIS 

DIMENSISQ: VIIS PRO MAIESTATE 

IMPERII ORNAVIT

DOMINICUS MAXIMUS

HIERONYMVS PICVS
AEDILES F.C.MDXII.

Den Kern der urbanistischen Aktivitaten Julius’II. bil- 

deten die Anlage der Via Giulia und Via della Lungara 

(die ebenfalls Via Giulia genannt wurde, obwohl sie 

schon unter AlexanderVI. begonnen worden war39) und 

die Neugestaltung des Verkehrszentrums vor der Engels- 

briicke. Diese Mafinahmen dienten nicht allein zum 

Schmuck der Stadt, sondern auch zur Sanierung. Six­

tus IV. hatte die Verbindung vom Vatikanspalast zur En- 

gelsbriicke, den Borgo S. Angelo, noch moglichst weit 

vom Tiber entfernt angelegt, geschiitzt vor den Fluten des 

Fibers, wie die Gedenkinschrift eigens hervorhebt40. Da- 

gegen fallt auf, dab die grofien neuen Straben, die die 

Papste der Hochrenaissance zunachst geschaffen haben, 

Julius II. wie LeoX., direkt am Tiber entlangfiihren. Das 

Gelande war anscheinend wenig besiedelt. Deshalb waren 

zunachst nur 500 Dukaten fiir den Ausbau der Via Ri- 

petta veranschlagt41. Der Sinn dieser Straben bestand ne- 

ben der Erschliebung neuen Baugrundes auch in der Befe- 

stigung des Fibers, dessen regelmabige Uberschwemmun- 

gen eine bestandige Bedrohung der Stadt bildeten.

Die Via Giulia und Via della Lungara (Abb.2) hat- 

ten zudem besonders verkehrstechnische Bedeutung. Ju­

lius II. kniipfte hier wie auch bei der Neugestaltung des

39 Frommel, 1961, p. 163-167. Bruschi, p. 630f.

40 „SIXTI IV PONT. MAX. IUSSU OPT. AC PIIS/QUAM BENE SIX- 

TINA HAEC QUAE PRAETER FLUMINIS UNDAS/AUCTORIS 

MERUIT NOMEN HABERE SUI/HAEC MARIAE QUAE TEMPLA 

DEDIT VIA TRAMITE RECTA/FECIT UT PETRI SEDIBUS ESSET 

ITER/SIXTE TUUM MUNUS IAM NUNC SIXTINA VOCARI/ 

ROMA POTES MINUS EST CONDERE QUAM COLERE“. Ge­

denkinschrift der Via Sistina im Borgo (Borgo S. Angelo). For- 

cella, Bd. XIII, p. 85, Nr. 110. Zuschreibung des Epigramms an N. 

Lelio in: Cod. Vat. Ottobon. lat. 2860, f. 49 v.

41 Vgl. Anm. 67.

5. Unbekannter Zeichner 16. Jh., SS. Celso e Giuliano, Grundrifi.

UA 1954 (Ausschnitt)

Verkehrszentrums vor der Engelsbriicke an das Werk sei­

nes Oheims an: Die Via della Lungara stellte die Verbin­

dung zwischen Ponte Sisto und Borgo Leonino her. Der 

gleiche Zweck war anscheinend der Via Giulia zugedacht. 

Auch sie geht vom Ponte Sisto aus; sie miindete im Nor­

den ohne Ausgang am Tiberufer, aber an dieser Stelle war 

eine neue Briicke geplant.

Francesco Albertini berichtet, daft JuliusII. den Pons 

Triumphalis wiederherstellen wollte42. Dieser Plan hatte 

allerdings betrachtliche Nachteile. Die antike Briicke 

(bzw. deren Reste) schliebt nicht direkt an die Via Giulia 

an und miindet mitten vor dem Ospedale S.Spirito, das 

Sixtus IV. eben erst errichtet hatte. Da Albertini gewbhn- 

lich gut fiber die Absichten Julius’II. informiert war, 

sollte man seinen Bericht dennoch ernst nehmen. Viel- 

leicht plante der Papst eine neue Briicke in der Nahe des 

Pons Triumphalis, welche die Enden der Via Giulia und 

Via della Lungara miteinander verbunden hatte.

Zunachst sorgte Julius II. fiir eine Verbindung der Via 

Giulia mit der Engelsbriicke. Bei der Miindung der Via 

del Consolato (die zur Gabelung von Via Papalis und Via 

Pellegrinorum fiihrte) legte er eine kleine Stichstrabe von 

der Via Giulia zur alten Hauptgasse durch Banchi an

42 „Erat pons triumphalis, quem nunc tua beatitudo (Julius II.) vult 

instaurare et iam Julius pons a populo Ro. appellatur fundamenta 

cuius extant diruta non longe ab ecclesia sancti Spiritus". Alber­

tini, 1510, lib. Ill, de fontibus et pontibus.
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(Abb.35, 50)43. Die Abzweigung der beiden Strafien 

wurde einheitlich konzipiert. Die Fugger errichteten, 

wohl auf Anregung des Papstes, an der Gabelung von Via 

Giulia und der Stichstrafie zur Hauptgasse durch Banchi 

ihren Kontor44. Die Hauptgasse durch Banchi miindete 

nahe bei der Piazza di Ponte in die Via dei Banchi. Unten 

wird dargelegt, dal? anscheinend geplant war, die Piazza 

di Ponte bis zu ihrer Miindung auszuweiten (Abb.6). Die 

Anlage der Via Giulia und die Neugestaltung des Ver- 

kehrszentrums vor der Engelsbriicke hangen also mitein- 

ander zusammen.

Julius II. wollte auch die Via Pellegrinorum und die Via 

Giulia miteinander verbinden. Der Palazzo Sforza-Cesa- 

rini an der Via Pellegrinorum, der damalige Sitz der 

Apostolischen Kanzlei, sollte erweitert und wohl auch 

neu dekoriert werden. Ihm gegeniiber begann an der Via 

Giulia der Bau des Palazzo dei Tribunal!. Der Hauser- 

block zwischen den beiden Behorden sollte abgerissen 

werden, ,,so dab eine der ersten symmetrischen Platzan- 

lagen der Renaissance zustande gekommen ware" 

(Frommel)45.

Das Haus an der Ecke, an der sich die Via dei Banchi in 

Via Pellegrinorum und Via Papalis gabelt, wurde neu ge-

43 Vgl. Einzelne Strafien: Banchi.

44 Vgl. Einzelne StraRen: Der Vorplatz von S. Giovanni dei Fioren- 

tini.

45 Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 16. 6. Bramantes Plan zur Gestaltung der Piazza di Ponte, Rekonstruktion

7. SS. Celso e Giuliano, Bramantes Ausfiih- 

rungsplan, Querschnitt, Rekonstruktion
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staltet, als das Miinzamt dort einzog. Welche Gestalt das 

Gebaude erhielt, ist nicht iiberliefert. Die Vermessungs- 

skizze der Region vor der Engelsbriicke auf UA 1013, die 

in Anh. I publiziert ist, bildet ein erstes Zeugnis wenig- 

stens fur den Umrifi der Strafiengabelung (Abb. 10, vgl. 

Abb.6). Die Form der Zeichnung ist hier zwar wegen 

Platzmangels am linken Blattrand irrefiihrend, aber die 

Kotierung liefert prazise Angaben. Die Ecke ragte be- 

trachtlich weiter vor als heute, ihre Front war nur knapp 

3 m breit. Ihre Gestalt war vielleicht ungefahr der Ecke 

von Via dei Coronari und Vicolo del Domizio, vor die 

Antonio da Sangallo ein Madonnentabernakel geblendet 

hat, oder der Gabelung von Via Pellegrinorum und Via di 

Monserrato vergleichbar.

Albertini iiberliefert, dab JuliusII. die Via dei Banchi 

erweitern lief?46. Die westliche Strafienseite ist davon 

nicht bertihrt worden: UA 1013 zeigt ihre willkiirlich 

verwinkelte Begrenzung. Noch im 18. Jahrhundert hatte 

die unregelmafiige Bebauung etwas von ihrem mittelalter- 

lichen Charakter bewahrt (Abb.37). Die Ostseite er- 

scheint dagegen auf UA 1013 recht konsequent begradigt. 

Die gerade Strecke von 115 palmi, die UA 1013 siidlich 

von der Einmiindung der Via dei Coronari mifit, bezeich- 

net die Fassade des Palastes, den Giulio Alberini vor 1512

46 Vgl. Anm, 32.

begonnen hat47. Alberini scheint sich auf eine Regulie- 

rung der Flucht beschrankt zu haben. Die Strafie bleibt 

vor seinem Palast genauso breit wie vor den siidlich an- 

schliefienden mittelalterlichen Hausern (38 palmi).

Tiefergreifend wirkte sich die Neugestaltung der Re­

gion vor der Engelsbriicke auf die Basilika von S. Celso 

aus48 (Abb.5, 7). Bramante lieB sie 1509 abbrechen und 

leitete an ihrer Stelle einen Neubau ein. Um die gleiche 

Zeit ist die Anlage der Via Giulia dokumentiert (1508/ 

1509), begann die Errichtung des Palazzo dei Tribunali 

und bezog das Miinzamt seinen neuen Sitz (ca. 1508)49. 

Fiir die Anlage der Via Giulia zerstbrte Bramante das alte 

Oratorium der florentiner Nation, legte aber wenige Mo­

nate spater einen Plan fiir den Neubau einer Kirche vor 

(1508)50.

47 Vgl. Einzelne Strafien: Via dei Banchi.

48 Vgl. Einzelne Strafien: S. Celso.

49 12. Juni 1509 Julius II. iiberlafit einen Grund an der via Giulia fiir 

den Neubau von S. Eligio. Abschrift der Bulle im Archiv von S. 

Eligio, Parte storica, Sez. Ila, Bd. B, f. 235. H. von Geymuller, 

Raffaello Sanzio stu.dia.to come architetto. Mailand-Neapel-Pisa 

1884, p. 104. 3.Aug. 1509: Raffaele Riario nennt die Via Giulia 

„nuovamente constructa“. Archiv von S. Eligio, Statuten, f. 22. 

C. L. Frommel, S. Eligio und die Kuppel der Cappella Medici. In: 

Stil und Uberlie}erung in der Kunst des Abendlandes (Akten des 

21. internal. Kongresses fiir Kunstgeschichte in Bonn, 1964). Ber­

lin 1967, Bd. II, p. 44, Anm. 16. 1509 ist der Palazzo dei Tribunali 

im Bau. Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 327, Dok. 2-3.

50 Vgl. Anm. 318,321.

8. Palazzo Alberini

(nach P. Letarouilly)
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Wie eng die Erneuerung von S. Celso in die urbanisti- 

sche Konzeption Julius’II. eingebunden war, erweist al- 

lein schon die eigen ttimli ch e Art ihrer Finanzierung: Die 

Kosten fur den Abbruch der mittelalterlichen Basilika 

wurden mit Hilfe einer StraEensteuer aufgebracht51. Stra- 

Eensteuern waren aber ausschlieElich zur Finanzierung 

urbanistischer MaEnahmen bestimmt.

Die Fassade der mittelalterlichen Basilika hatte, nach 

allem was wir wissen, an sich wohl einen wiirdigen Blick- 

punkt an der Piazza di Ponte gebildet, wenngleich ihre 

Erscheinung sicher durch die Marktbuden beeintrachtigt 

war, die in die Vorhalle eingebaut waren. Aber mit der 

geschlossenen Chorpartie an der Via dei Coronari wandte 

sie den ankommenden Pilgern gewissermafien den Riik- 

ken zu, und ihre Flanke beengte, wie berichtet wird, die 

Via dei Banchi52.

Wahrend die neue florentiner Nationalkirche an der 

Via Giulia 1508 wohl tiber einem langsgerichteten Grund- 

rilS errichtet werden sollte, plante Bramante fiir S. Celso 

einen allseits freistehenden Kreuzkuppelbau, dessen au- 

Eere Erscheinung manchen der Zentralbauentwiirfe Leo­

nardos nahegekommen ware53. Obgleich die Arbeiten zu- 

nachst ztigig vorangingen, ist der Neubau nie zur Vollen- 

dung gelangt. Die geplante Anlage Bramantes tiber grie- 

chischem Kreuz trug der besonderen urbanistischen Be- 

deutung des Ones besser Rechnung als die frtihere Basi­

lika: Sie hatte dem Verkehrsknotenpunkt mit drei glei- 

chen Fronten und drei Eingangen auf die beiden alten 

Hauptstrafien, die Via dei Banchi und Via dei Coronari, 

bzw. auf die Piazza di Ponte eine angemessene Gestalt 

verliehen.

In der unteren Zone sollte Bramantes Zentralbau von 

einem Karree kleiner Ladenlokale umgeben sein. Es war 

ein bemerkenswert realistischer Gedanke, statt eines am 

51 „Pro fabrica Sancti Celsi et Juliani: provideri quod solvatur taxa 

facta ..." 31.Aug.1509. ASR, Camerale I, Decreti, Bd.289, 

f. 149 v. Vgl. Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 22, Anm. 52. Vgl. dazu 

die folgende bei Gettiti iibliche Enteignung des Grundes, die indi- 

rekt durch das in Anh. Ill publizierte Gettito von 1546 bezeugt 

wird, besprochen auf p.225.

52 „A1 tempo di Giulio II la chiesa veniva a mezzo la strada de’ 

Banchi“. Zeugenaussage uber S. Celso in einem Prozefi am 

12.Dez.1575. „ASV, Stato temporale delle chiesa di Roma, I, p. 

329“. Armellini, Chiese di Roma, p. 446.

53 Leonardo, Ms. B, f. 17v („M“) (um 1490). L.H. Heydenreich,

Die Sakralbau-Studien Leonardo da Vinci’s. Miinchen 1971, p. 54,

80. L. Firpo, Leonardo. Architetto e urbanista. Turin 1962/63,

Abb. p. 47. Wie wesentlich Leonardo die Wirkung gerade der 

Kuppelgruppe war, geht aus der Notiz zu dem unteren Zentralbau 

des Blattes („A“) hervor. Mit Bezug auf die abed bezeichnete 

Ebene, die in Dachhbhe des kubischen Unterbaus markiert ist, 

bemerkt er: „questo edifizio anchora starebbe bene, affarlo da la 

linea a.b.c.d. insu“.

Ende wohl doch kaum durchsetzbaren Verbotes der 

Marktstande zur Erleichterung des Verkehrs uber den 

Platz und zugunsten der aufieren Erscheinung der Kirche 

den Viktualienverkauf auf diese Weise zu systematisieren. 

Das hatte die Wirkung der Kirche letztlich sicher weniger 

beeintrachtigt als Buden, die sich willkiirlich davor an- 

sammelten, und vielleicht hatte Bramante damit sogar die 

Fernwirkung der Anlage zu steigern gewuEt. Wer von der 

Engelsbriicke nach Rom einzog, hatte die Kreuzarme, 

Nebenkuppeln und die Hauptkuppel iibereinandergestaf- 

felt auf dem Sockel der Botteghen aufragen sehen. Bra­

mantes Zentralbau sollte an der Stelle, an der die Haupt- 

straEen der Stadt zusammentrafen, einen neuen Akzent 

setzen.

UA 1013 zeigt, wie die Via dei Banchi durch die Er­

neuerung von S. Celso erweitert worden ist. Die Strecke 

von 166 palmi, die die Zeichnung am Anfang der StraEe 

angibt, bezeichnet eine Seite des Botteghenkarrees um die 

Kirche. Sie ist 2 palmi hinter die Front des Palazzo Albe- 

rini an der Via dei Banchi zuriickversetzt. Die Achsen der 

neuen Kirche lagen nicht genau parallel zu den alten Stra- 

Eenfluchten. Vielmehr war der Bau (soweit er fertigge- 

stellt worden ist) leicht schrag gestellt, so daE sich die Via 

dei Banchi auf UA 1013 zur Piazza di Ponte hin von 43 

palmi, auf 55 palmi erweitert. Entsprechend, um 15 palmi, 

tritt die erneuerte StraEenseite hinter die ostliche Flucht 

der Engelsbriicke zuriick, wahrend die mittelalterliche 

Hauserzeile gegeniiber auf einer Linie mit der westlichen 

Flucht der Briicke liegt. Diese Situation ist bis heute er- 

halten geblieben.

Sicher ebenso ausschlaggebend wie die Enge der Via dei 

Banchi waren die geringen Dimensionen der alten Piazza 

di Ponte fiir den Abbruch von S. Celso. Albertini berich­

tet, daE Julius II. den Platz erweitern lieE54. Es ist sogar 

ausdrticklich iiberliefert, dafi die mittelalterliche Basilika 

dem Wunsch zum Opfer fiel, den Platz zu erweitern55.

Diese Angabe wird durch folgende Dokumente besta- 

tigt: Mitte des Jahres 1508 erhoben die StraEenmeister 

eine StraEensteuer zur Pflasterung der Piazza di Ponte. 

Im Mai 1509 waren die Arbeiten beendet56. Kurz darauf 

datiert die genannte StraEensteuer fiir S. Celso. 1510 ent-

54 „Platea S. Petri a Syxto et Pio et tua beatitudine ampliata est cum 

platea sancti Celsi ac Mariae Rotundae et iudeorum et Agonis“. 

Platzerweiterungen Julius’ II. Albertini, 1510, de viis et plateis.

55 „Mi ricordo cite al tempo di Giulio II per slargare la piazza fu 

rovinata la chiesa di s. Celso e il portico ...“ Zeugenaussage in 

einem Prozefi am 21.Febr. 1576. „ASV, Stato temporale delle 

chiese di Roma, I, p. 329“. Armellini, Chiese di Roma, p. 446.

56 „pro magistris stratarum contra abitantes in platea Sti. Celsi pro 

ammattonata et platea laterata“. 28.VII. 1508. ASR, Camerale I, 

Decreti, Bd. 289, f. 59r.
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schadigte die Kammer zwei Anlieger, deren Haus neben 

S. Celso Bramante abgebrochen hatte57. 1511 wurde die 

Engelsbriicke gepflastert. S. Celso war von der neuen 

Strafiensteuer ausgenommen, weil die Kirche schon genii- 

gend Schaden durch die Mafinahmen der StraEenmeister 

erlitten hatte; ebenso die bstlichen Nachbarn58.

Bramantes Zentralbau liefi an der Piazza di Ponte einen 

betrachtlichen Teil vom Areal der alten Kirche frei. Aus 

der Kotierung in UA 1013 geht hervor, dafi seine Nord- 

front ca. 14 Meter hinter die Flucht der mittelalterlichen 

Basilika und damit ca. 17 Meter hinter die Front der Casa 

Bonadies zuriicktrat (Abb.6, 10). Der unbebaute Grund 

ging in bffentlichen Besitz iiber. Damit verlor die Piazza 

di Ponte zunachst jeden Rest an Geschlossenheit, aber 

diese Situation sollte sicher nicht endgiiltig bleiben. Es 

scheint eher wahrscheinlich, daE geplant war, die gesamte 

Siidseite des Platzes zuriickzusetzen.

Durch den Abbruch der Casa Bonadies und einiger 

kleiner hinter ihr liegender Hauser hatte die Piazza di 

Ponte ihre Flache ungefahr um ein Drittel vergrbEert. Der 

schmale StraEenplatz hatte sich zu einem Platz mit anna- 

hernd quadratischem GrundriE erweitert (ca. 56 m x 67 m) 

(Abb. 6). An beiden Ecken seiner neuen Siidgrenze waren 

StraEen abgegangen, die auf gleicher Flucht mit der Front 

von S. Celso liefen: im Osten eine Parallelgasse der Via dei 

Coronari, die schon Mitte des 16. Jahrhunderts unterbro- 

chen war59 und jetzt dem Lungotevere zum Opfer ge- 

fallen ist, im Westen die alte Hauptgasse durch Banchi,

6.IX.-10.XI. 1508 weitere Regelungen „pro d. Hie. de Pichis super 

ammattonata platee pontis" und 14. III.—4. V. 1509 „pro ammatto­

nata pontis et platee Sti. Celsi". Bd. cit., f. 65 v, 71 r, 76 r, 109v, 

112 r, 113 r, 116 v, 118 r, 121 v. Pichi war Strafienmeister.

57 „pro Agapito et Honofrio Pontanis contra Bramantem qui demo- 

luit domum apud S.tum Celsum". 9. VIII. 1510. ASR, Camerale I, 

Decreti, Bd. 290, f. 46 v.

58 15. V. 1511 „pro Hieronimo de Pichiis petit circa due. ... pro residua 

quia reficit pontes S.ti Angeli et Quatuor Capitor. et reparari pon- 

tem S.te Marie".

4. VI. 1511 „pro mag.ris stratarum satisfieri de ponte 4°r Capitum et 

aliis operis ut possint sternere pontem Sancti Angeli".

3.X. 1511 „pro mag.ris stratarum due. 300 ... pro ammattonata 

pontis et lateribus".

6.X. 1511 „pro habitantibus ab ecclesia S.ti Salvatoris usque ad 

ecclesiam S.ti Celsi non gravande gettito" (also die Anlieger am 

Ostteil der Pz. di Ponte).

10. X.1511 „pro ammattonata pontis Sancti Angeli et prope pontem 

pro due. 313".

22.X. 1511 „pro ammattonatapontis castri Sancti Angeli".

27.X. 1511 „pro Hieronimo de Pichis solutionem ammattonatarum 

castris St. Angeli".

5. XI. 1511 „pro Lau. de Baldis et aliis cum ecc.a S. Celsi non mole- 

stari occasione strate cum ecc.a ipsa passasit magnam Jacturam in 

eius ruina".

ASR, Camerale I, Decreti, Bd.290, f. 94v, 103v, 123v, 123v, 125r, 

128r, 129r, 131 r.

die zur Via Giulia fiihrte. Erst durch die Verbindung einer 

solchen MaEnahme mit dem Neubau von S. Celso hatte das 

Verkehrszentrum vor der Engelsbriicke den monumenta- 

len Aspekt erhalten, der den imperialen Anspruch der 

Gedenktafel Julius’ IL in der Via dei Banchi rechtfertigt.

Auch der Palazzo Alberini (Abb. 8) ist im Zusammen- 

hang mit der Erneuerung des Verkehrszentrums vor der 

Engelsbriicke zu sehen. Zunachst war ein kleinerer Bau 

als der heutige gewaltige Block geplant. Die Hauptfassade 

sollte urspriinglich in Richtung Piazza di Ponte blicken. 

An der Via dei Banchi lag die Schmalseite. Die Front an 

der Via dei Coronari umfaEte von Anfang an wie eine 

Seite von Bramantes S. Celso sieben Achsen. Der Eingang 

lag anscheinend in der Mitte schrag gegeniiber einem der 

geplanten drei Portale von S. Celso.

Auch in der Hbhe sollte der Palazzo Alberini der be- 

nachbarten Kirche keine Konkurrenz machen, sondern 

mit ihr zusammenwirken (vgl. Abb. 7-8): Urspriinglich 

waren wohl nur zwei Geschosse geplant. Ihre Hbhe fin- 

det bemerkenswerte Entsprechungen im Ausfiihrungs- 

modell von S. Celso, so wie der Verf. den AufriE rekon- 

struiert. Das ErdgeschoE des Palazzo Alberini ist 40 pal- 

mi hoch; das Botteghenkarree um S. Celso kann ur­

spriinglich kaum hbher als 42 palmi gewesen sein. Die 

Hbhe des Palazzo Alberini bis zum zweiten Oberge- 

schoE, das ist wohl die urspriingliche Gesamthbhe des 

Palastes, betragt 68 palmi. Der Scheitel der Gewblbe in 

den Kreuzarmen von S. Celso sollte 66 palmi hoch sein 

(nach der Rekonstruktion des Verf.). Vielleicht erklaren 

sich die ,,ungliicklichen Proportioned' des ,,niedrigen“ 

(Frommel)60 Piano Nobile des Palazzo Alberini durch 

Riicksichtnahme auf die urbanistische Gesamtkonzeption 

fur die Region.

Schon im zweiten Jahr seines Pontifikats hatte Julius II. 

die Stadtfront der Engelsburg mit einem zierlichen Altan 

von zwei Saulen zwischen seitlichen Pfeilern unter einem 

Giebel bekrbnt, der direkt auf die Piazza di Ponte 

blickt61. Er hatte spater einen Blick auf S. Celso geboten, 

der Leonardos Vogelperspektive verwandt ist. Paris de 

Grassis erwahnt, dafi Julius II. den Blick von der Engels­

burg besonders schatzte62. Diese und die folgenden Bau-

59 O-W-Trakte der ehem. Vicoli della Palma und della Rondinella, 

die schon Bufalinis Romplan getrennt voneinander darstellt. Aber 

ca. 1504 wird „la via dericta da sco. Salvatore per andare ad seto- 

. Celso" erwahnt. ASR, Congr. religiose masch., Agostiniani in 

S. Agostino, Bd. 320, f. 26 r.

60 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 11.

61 C. L. Frommel, S. Caterina alle Cavallerotte. In: Palladio XII, 

1962, p. 18-25, Anm. 1: Zuschreibung der Loggia an Giuliano da 

Sangallo.

62 Der Zeremonienmeister „intellegere curabit an papa ibit in ca-
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mafinahmen der beiden Medicipapste leiteten eine Ent­

wicklung ein, die durch die grofizfigige Ausgestaltung der 

Engelsburg unter Paul IIL ihren Abschlufi fand. Das Ka- 

stell, das durch die Erneuerung Alexanders VI. den Cha- 

rakter eines Symbols papstlicher Hoheit angenommen 

hatte, verband zunehmend die rein militarische mit der 

zivilen Funktion einer Residenz der Papste63.

LEO X. UND DER BAU

VON S. GIOVANNI DEI FIORENTINI

LeoX. sorgte fur eine Verbesserung der Verbindung 

des Abitato mit der Porta del Popolo. Seine herausra- 

gende urbanistische Leistung bildet die Anlage der Via 

Ripetta64. Den vielleicht mehr von formalen als von prak- 

tischen Erwagungen getragenen Plan, zugleich die Via 

Lata zu regulieren, fiihrte er nicht aus65. Die Via Lata 

(heute Via del Corso) folgt dem Verlauf der antiken 

Strafie, die von der Via Flaminia direkt auf das Kapitol 

zufiihrt, aber nachdem sich das Zentrum der Stadt in die 

Tiberschleife verlagert hatte, besafi diese Achse nicht 

mehr die alte Bedeutung (Abb. 2). Sie streifte nur noch 

einen Rand des Abitato. Hauptsachlich diente sie inzwi- 

schen wohl dem Durchgangsverkehr nach Siiden. Der di- 

rekte Weg in den Abitato fiihrte liber eine Strafie, die von 

der Via Lata kurz hinter der Piazza del Popolo schrag zum 

Tiber abging und dann am Tiberufer entlangfiihrte, bis sie 

sich in zwei Richtungen gabelte, die Via Tor di Nona, die 

weiter am Ufer des Flusses entlang zur Piazza di Ponte 

fiihrte, und eine Verlangerung in gerader Richtung durch 

den Abitato, die antiken Ursprung hat66, die spatere Via 

della Scrofa. Sie kreuzt bei S. Agostino die Via dei Coro- 

nari (Abb.26). Diese Strafie baute LeoX. aus, begradigte 

den wohl noch kaum bebauten Trakt am Tiberufer und 

verlangerte sie anschliefiend durch mehrere alte Lande- 

reien hindurch, so dab sie direkt auf die Via Lata miindet. 

Die Kreuzungen mit den Strafien, die auf die Piazza di 

Ponte und Via dei Banchi fiihrten, wurden mit besonde- 

rer Sorgfalt gestaltet. Die wesentlichen Arbeiten an der

stellum sandi Angeli ilia die visurus ingressum oratorum ut solet 

plerumque S.mus d.n Julius". Paris de Grassis, Tractatus de orato- 

ribus romanae curie. Cod. Vat. lat. 12270, f.4v.

63 C. ‘D’Onofrio, Castel S. Angelo. Rom 1971, p. 198-228. E. 

Gaudioso, I lavori farnesiani a Castel Sant’Angelo. Precisazioni 

ed ipotesi. In: Bollettino d’Arte LXI, 1976, p. 21-42, 228-262.

64 D. Gnoli, La Roma di Leone X. Mailand 1938. Bilancia - Polito, 

Via Ripetta. Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 19 ff. Ciucci, Piazza del 

Popolo, p. 17—26. Heinz, S. Giacomo in Augusta, p. 42f.

65 Vgl. Anm. 67, 183.

66 Carta archeologica di Roma, Taf. I, Nr. 1117 (p. 119). 
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jetzigen Via Ripetta wurden wohl noch unter LeoX. ab- 

geschlossen67. KlemensVII. betrieb die Bebauung und 

ihre Verlangerung fiber die Via dei Coronari hinaus (Via 

della Scrofa)68.

Bevor LeoX. an die Anlage ,,seiner" Stralle ging, 

dachte er zunachst an die Vollendung der Via Alessan- 

drina, die den Vatikan mit der Engelsbriicke verband69, 

und setzte die Sanierung der Region auf der Stadtseite vor 

der Briicke fort, die seine Vorganger eingeleitet hatten: 

Ab 1514 erhielt die Piazza di Ponte eine Kanalisation und 

Uferbefestigung. Ein Weg, der quer fiber den Platz 

fiihrte, wurde ausgebaut, mit Peperin eingefafit und zu- 

sammen mit der Engelsbriicke gepflastert. Die Listen der 

Anlieger, von denen Sondersteuern fiir diese Arbeiten er- 

hoben wurden, geben Aufschlufi fiber die damalige Be- 

vblkerungsstruktur und den Markt70. Der Bau von 

S. Celso schritt bis zum Sacco di Roma anscheinend ziigig 

voran.

Am Tag Johannes’ des Taufers 1518 speiste LeoX. in 

der Engelsburg, um das Fest anzusehen, das „seine“ Flo- 

rentiner, wie Paris de Grassis berichtet, auf der Piazza di 

Ponte zu Ehren ihres Nationalheiligen veranstalteten. 

Unter dem Jubel unzahligen Volkes gab es tags ein Ball­

spiel zu Pferd und nachts ein Feuerwerk71.

67 Rodocanachi, p.201, Anm.l. Frommel, Palastbau, Bd.I, p.19, 

Anm. 38 a. Vgl. auch die neuerdings bekanntgemachten Doku- 

mente bei E. Bentivoglio und S. Valtieri, Maria del Popolo a 

Roma. Rom 1976, p. 166, 168, Nr. 6, 9.

68 Lanciani, Storia scavi, Bd. I, p. 247. Bilancia Polito, Via Ripetta, 

Anm. 109.

69 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 50.

70 ASR, Presidenza delle Strade, Vol. 445, f. 30f.: 15. Jan. 1514, Get- 

tito fiir eine „chiavica di Ponte", die einfache Handwerker, Hand­

ler und Kurtisanen entrichten. f. 34: 15.Nov. 1514, Gettito fiir 

„ammaconato facto in Ponte Sando Angelo", das von Fischver- 

kaufern auf der Briicke erhoben wird. f. 44: 12.Okt. 1515, Gettito 

fiir ,,ammatonato in platea sti. Celsi". Die betroffenen Handler 

sind ausnahmsweise nach Berufsgruppen geordnet: panatieri, pol- 

laroli, fructaroli, fogliarari bzw. pizicaroli, pescivendoli, fioreti(ni) 

bzw. herbaroli (vgl. dazu auch die in Anm. 204 herangezogene 

Volkszahlung unter Leo X.); f. 35: s. d., „Danari che restano a 

pagare p(er) lo ammatonato di Ponte" werden von 21 fornariari, 

die vor der Engelsbriicke stehen, den Altoviti und Filippo Strozzi 

eingefordert. Beim „ammatonato facto nella piaza di sto. Celso" 

wurden ausgefiihrt: „/o ammatonato della strada di piaza st.o. 

Celso, lo muro della sponda (108 pmi.), le lis(c)e di peperigno (424 

pmi.)". Nach der Kotierung in UA1013 messen beide Seiten des 

Weges fiber den Platz von der Casa Bonadies bzw. von Bramantes 

S. Celso bis zu den Briickenkapellen Nikolaus V. zusammen 409 

pmi.

71 „Finita missa Papa venit pransurus Castellum, ut in die videret 

festa florentinorum suorum. Nam pallium sive branum aureum 

currerunt equi barbari in die et in node girandulam pulcherriman 

fecerunt in Platea S. Celsi innumerabili pop(ul)i abstante et iubi- 

lante". 24. Juni 1518. Cod. Vat. Ottbon. lat. 2571, f. 389r-v. Hin- 

weis J. Jacoby.



9. Antonio da Sangallo, Projekt fiir den 

Auflenbau von SS. Celso e Giuliano. 

UA 1859

Die dichte florentiner Besiedlung in Banchi zog das 

besondere Interesse der Medicipapste auf die Region vor 

der Engelsbriicke. Es fiihrte zur Schaffung eines zweiten 

kirchlichen Zentrums neben S. Celso am anderen Ende 

des Tiberknies. Schon unter Julius IE hatten die Florenti­

ner den Plan gefaEt, eine Kirche zu errichten, die sich mit 

den iibrigen neuen Nationalkirchen in Rom messen 

konnte72. Aber sie waren trotz ihres Reichtums auEer 

Stande, die Baukosten aus eigener Kraft aufzubringen. Sie 

begniigten sich zunachst mit einer Kapelle. Nach der 

Wahl LeosX. lebte der alte Gedanke sogleich wieder auf. 

Aber erst gegen Ende des Pontifikats (1518) wurde der 

Neubau einer Nationalkirche eingeleitet, deren Erschei- 

nung der Bedeutung der Florentiner im offentlichen Le- 

ben Roms gerecht wurde.

Zunachst standen die Florentiner anscheinend unter 

dem Eindruck von Bramantes Planung fiir das Verkehrs- 

zentrum vor der Engelsbriicke. Sie bevorzugten Sansovi­

nos Zentralbau-Modell fiir S. Giovanni dei Fiorentini, das 

dem zehn Jahre zuvor begonnenen Bau von S. Celso als 

Fiinfkuppelanlage generell verwandt war, aber das Werk 

Julius’II. gewaltig in den Dimensionen und im Effekt 

iibertrumpfen sollte. Auch das Projekt Sansovinos war 

besonders auf den Blick aus der Feme abgestimmt. Auf 

gewaltigen Fundamenten in exponierter Lage am Ufer des 

Tibers stehend, hatte der Bau seine monumentalste Wir- 

kung von der gegeniiberliegenden Seite des Flusses aus 

entfaltet (vgl. Abb. 15).

Es fragt sich allerdings, ob das Zentralbauprojekt iiber- 

haupt jemals in Angriff genommen worden ist. Jedenfalls 

wurde es sehr bald zugunsten einer Basilika aufgegeben, 

die nicht ganz so aufwendig war. Wichtiger als die Fern- 

wirkung fiber den Tiber wurde nun die Beziehung zur 

Region vor der Kirche.

Die Fassade der Kirche, durch einen Treppensockel 

ahnlich Estoutevilles S. Agostino fiber die Umgebung her- 

ausgehoben, sollte den Blickpunkt bilden (Abb.46). Wel- 

che Bedeutung ihr beigemessen wurde, zeigt der unge- 

wohnliche Bauvorgang von S. Giovanni dei Fiorentini. 

UA 1013 (zur Datierung um 1524/1525 s.u.) bestatigt und 

erganzt, was aus den bekannten Dokumenten hervorgeht 

(Abb. 10, 50): Als die Fundamente noch weit von der 

Vollendung entfernt waren und das Langhaus hdchstens 

ansatzweise, wenn iiberhaupt schon, Gestalt annahm, 

fiihrte man bereits die Fassade hoch und arbeitete an ih- 

rem Dekor noch keine zwei Jahre nach dem Beginn des 

Baus. Diese Eile steht in auffallendem Kontrast zu der 

zogernden Gestaltung von Fassaden, die sonst gerade fiir 

den florentiner Kirchenbau typisch ist.

UA 1013 zeigt, daE S. Giovanni dei Fiorentini nur einen 

kleinen, dreieckigen Vorplatz hatte (Abb. 30, 40)73. Er 

wurde gebildet aus der von Bramante gestalteten Miin-

72 Vgl. Einzelne Strafien: S. Giovanni dei Fiorentini. 73 Ibid.
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dung der alten Hauptgasse durch Banchi und der Miin- 

dung der Via del Consolato, einer zweiten Verbindung 

von der Via Giulia zur Via dei Banchi, die UA 1013 bis in 

Details genau darstellt. Die Achse der Kirche lag nicht in 

der Mitte dieses Platzchens, sondern nahe bei der ehema- 

ligen Hauserspitze zwischen Via Giulia und der Haupt­

gasse durch Banchi, die UA 1013 zeigt. Die exzentrische 

Position brachte sicher manche Nachteile fur die Wir- 

kung der Kirche, well nur ungefahr zwei Drittel der Fas- 

sade auf den Vorplatz geblickt hatten, und sie erforderte 

hohere Kosten fur die Fundamentierung als wenn die 

Kirche weiter siidlich, in der Mitte des Vorplatzes gelegen 

hatte, weil sich die Via Giulia nach Norden zu dem Tiber- 

ufer nahert. Dennoch war die Lage der Kirche, wie aus 

einem friiheren Beschlul? zum Neubau hervorgeht (1513), 

nicht einfach durch den Besitz der Florentiner vorherbe- 

stimmt.

Die Wirkung der Fassade war nicht auf den Vorplatz 

abgestimmt, sondern auf den Durchblick durch eine 

Strafie: Die Richtung von S. Giovanni dei Fiorentini ist 

durch die Via Giulia bestimmt, ihre Position aber durch 

die Via del Consolato. Die Via del Consolato wurde 

durch die urbanistischen Mafinahmen des 19. und 

20. Jahrhunderts weitgehend zerstbrt, aber die erhaltene 

Miindung in die Via Giulia, alte Plane und besonders UA 

1013 zeigen, dafi die Mitte der Fassade wie heute noch 

genau auf ihrer Achse lag (Abb. 14)74.

UA 1013 zeigt aber auch, wie stark die Via del Conso­

lato damals noch verbaut war. Wenn eine optische Verbin­

dung von S. Giovanni dei Fiorentini mit der Via dei Ban­

chi hergestellt werden sollte, mufite die Blickachse freige- 

raumt werden. Vielleicht ist dieser Plan schon unter 

LeoX. gefafit worden. KlemensVII. wandte sich ihm 

gleich zu Beginn seines Pontifikats in Verbindung mit 

umfassenderen urbanistischen Mafinahmen zu.

Die Planung von S. Giovanni dei Fiorentini warf ihre 

Schatten bis auf die Via dei Banchi: Ungefahr gleichzeitig 

beschlofi Giulio Alberini, seinen Palast neben S. Celso zu 

erweitern75. Er legte nun den Haupteingang an die Via dei 

Banchi und erhohte den Bau auf vier Stockwerke. Luigi 

Gaddi begann ebenfalls um diese Zeit den Bau seines Pa- 

lastes, dessen schmale Front sich fiber fiinf Stockwerke 

hochreckt76. Bei beiden Palasten labt sich ein Bezug zur 

florentiner Nationalkirche herstellen: Der Architekt von 

S. Giovanni dei Fiorentini, Sansovino, entwarf den Pa­

74 Vgl. die detailierte Vermessung des Vorplatzes von S. Giovanni dei 

Fiorentini aus dem 18. Jh. im ASR, Piante e disegni, Coll. I, cart. 

81 A, Nr. 293.

75 Vgl. Einzelne Strafien: Via dei Banchi.

76 Ibid.

lazzo Gaddi; auf der Riickseite eines Plans fur S. Gio­

vanni dei Fiorentini (UA 863) hat Giovanni Francesco da 

Sangallo Details fiir die Fassade des Pal'azzo Alberini ge- 

zeichnet.

Wenn die neue Firsthohe dieser Palaste und der Casa 

Bonadies jetzt fiir den gesamten Eindruck der Via dei 

Banchi bestimmend werden sollte, so wie sie es seit der 

Anlage des Triviums schlieblich wirklich geworden ist, 

dann ware die Wirkung von Bramantes S. Celso merklich 

beeintrachtigt worden. Die Kuppel hatte kaum so hoch 

gereicht wie diese Hauser (vgl. Abb.7-8). Aber dadurch 

ware die florentiner Nationalkirche um so klarer als der 

neue Blickpunkt der Region zur Geltung gekommen, 

vorausgesetzt, dab die optische Verbindung hergestellt 

wurde.

Im Zusammenhang mit der neuen Konzeption fiir die 

Region vor der Engelsbriicke steht wohl ein Pro) ekt An­

tonio da Sangallos fiir den Aufienbau von S. Celso 

(Abb.9)76a: Antonio wollte Bramantes Gliederung veran- 

dern, indem er Piedestale unter die Pilaster stellte, wollte 

eine aufwendige Rahmung des Portals und dariiber ein 

wohl von der Planung fiir St. Peter beeinfluBtes Fenster 

anfiigen, vor allem piante er ein zweites Obergeschofi. 

Dadurch waren alle Teile der Kirche unterhalb der Kup­

pel verdeckt worden.

DER PLAN EINES STRASSENDREIECKS 

VOR PONTE S. ANGELO 

UNTER KLEMENS VII.

Der urbanistischen Tatigkeit Klemens’VII. ist bisher 

wenig Bedeutung beigemessen worden. G. Giovannoni ur- 

teilt noch, das einzig nennenswerte urbanistische Ereig- 

nis, das dieser Papst zuwege gebracht habe, sei die Anlage 

der heutigen Via del Babuino, des Pendants zur Via Ri- 

petta auf der anderen Seite des Corso77. Unsere Untersu-

76a UA 1859r-v. Giovannoni, Ant. da Sangallo, p. 49, 52, fig. 22. Die 

Identifizierung mit S. Celso hat mir C.L. Frommel auf Grund 

meiner Rekonstruktion von Bramantes Plan fiir den ausgefiihrten 

Bau (im Unterschied zum Modello, den die meisten bekannten 

Grundrisse von S. Celso darstellen) vorgeschlagen. Die angegebe- 

nen Malle von 12/13 palmifiir das Portalund 8 palmifiir den Abstand 

zwischen Portal und erster seitlicher Botteghe weichen von den 

Angaben des Cod. Coner ab, aber sie stimmen mit den ausgefiihr- 

ten Bauteilen nach meiner Rekonstruktion iiberein, die ich spater 

zusammenfassend darlegen mbchte. Zu der Differenzierung zwi­

schen Modello und ausgefiihrten Bauteilen vgl. jetzt H. Gunther, 

Werke Bramantes im Spiegel einer Gruppe von Zeichnungen der 

Uffizien in Florenz. In: Miinchner Jabrbuch der bildenden Kunst 

XXXII, 1982, p. 77-108, bes.91-98.

77 Giovannoni, 1958, p. 385.
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11. Mundu-ng der Via del Consolato in die Via dei 

Banchi vor dem Abbruch (1887)

chung weist KlemensVII. eine durchaus markante Stel- 

lung in der Stadtentwicklung Roms zu.

Die Via del Babuino (1525) hatte damals noch wenig 

verkehrstechnische Bedeutung und erforderte wohl ge- 

ringen Aufwand, denn das Gelande, das sie erschloB, war 

kaum besiedelt. Sie wurde angelegt, um einen regelmafii- 

gen Dreistrahl von StraBen am Eintritt der Via Flaminia in 

die Stadt zu schaffen. Die Griindungsinschrift wiirdigt 

nicht wie sonst, abgesehen von giobaler Panegyrik, iib- 

lich, die Einrichtung einer einzigen Strafie, sondern das 

gesamte Trivium als eine Einheit78. Der asthetische Ge- 

sichtspunkt stand anscheinend bei der Realisierung dieses 

neuartigen urbanistischen Motivs im Vordergrund.

Gleich zu Beginn seines Pontifikats fafite KlemensVIL 

einen tiefergreifenden urbanistischen Plan ins Auge. Er 

leitete eine grofizugige Neuordnung der Region vor der 

Engelsbriicke ein. Wie bei der Anlage der Via del Babuino 

kniipfte er an das Werk LeosX. an, bier an die Errichtung 

der florentiner Nationalkirche und deren optischer Ver­

bindung mit der Via dei Banchi.

Manches spricht dafiir, dal? KlemensVIL bereits als 

Kardinal unter LeoX. EinfluB auf den Plan zur Neuge- 

staltung der Region vor der Engelsbriicke nahm. Viel-

78 „Leo X. et Clemens VII. Medices/Fratr. patruel. pontt. maxx./ 

Flaminiam intra Urbem trifariam/Divisam abhibitis vicor. magi- 

stris/Direxerunt sectiones de suo nomine/Leonianam Clementias- 

que/Appellari iusserunt/Anno Jubilaei“. A. von Reumont, Ge- 

schichte der Stadt Rom. Berlin 1867—70. Bd. Ill, 2, p. 873. 

leicht hat er die Hinwendung des Papstes zu den Belan- 

gen der florentiner Nation in Rom um 1518/1519 be- 

wirkt. Er und nicht LeoX. selbst legte 1519 auf Einladung 

der Florentiner den Grundstein zu S. Giovanni dei Fio- 

rentini79. Eine der beiden Inschriften, die er zum Geden- 

ken an seine Neuordnung der Region setzte (s.u.), nennt 

ihn noch nicht mit seinem Papstnamen Klemens, sondern 

mit seinem Familiennamen Giulio de’ Medici.

Der Plan, den KlemensVIL fur die Region vor der En- 

gelsbriicke entwickelt hat, ist bezeugt durch die Vermes- 

sungsskizze auf UA 1013 (Abb. 10) und die in Anhangll 

auszugsweise abgedruckten Akten einer Strafiensteuer, 

die am 8.Dez. 1524 und folgenden Terminen zu seiner 

Finanzierung erhoben wurde.

Die Strafiensteuer diente ,,per la ruina della ponta della 

zecca nova et della scala di Pandolfo della Casa“. Die 

damalige ,,ponta della zecca“, die Spitze des von Julius II.

79 Vgl. Anm. 327. Durch den Tod der Stammhalter des Hauses 

Medici, 1516 Giulianos und am 4. Mai 1519 Lorenzos, war Giulio 

de’ Medici in den Vordergrund geriickt. Er erhielt nun die Leitung 

der florentiner Angelegenheiten und wurde am 27. Mai 1519 zum 

Legat von ganz Toskana ernannt. Schon 1518 hatte ihm der Papst 

das fur die Villa Medici bestimmte Anwesen am Monte Mario 

iibertragen. C. L. Frommel, Die architektonische Planung der Villa 

Madama. In: Rdmisches Jahrbuch fur KunstgeschichteW, 1975, p. 

59-87. Als Leo X. die Nachricht vom Tod seines Neffen Lorenzo 

erhielt, soil er geaufiert haben, er gehdre von jetzt ab nicht mehr 

dem Hause Medici an, sondern dem Hause Gottes. Pastor, Ge- 

schichte der Papste, Bd. IV, 1, p.193. Trotzdem unterstiitzte er 

weiter den Bau der Villa Madama und blieb seiner Heimatstadt 

Florenz verbunden.
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12. Schauwand vox dem ehem. Miinzamt (Banco S. Spirito) 13. Blick von S. Giovanni dei Fiorentinizum ehem. Miinzamt

als neuem Sitz des Miinzamtes renovierten Hauses in der 

Gabelung von Via Papalis und Via Pellegrinorum, lag, wie 

die Vermessungsskizze zeigt und eigens genau bezeich- 

net, ca. fiinf Meter nbrdlich von der Miindung der Via del 

Consolato in die Via dei Banchi. Die Gabelung der beiden 

Hauptstrafien und die Miindung der Via del Consolato 

hatten also urspriinglich keinerlei Beziehung zueinander. 

KlemensVII. verkniipfte sie zu einer neuen urbanisti- 

schen Einheit: Die „ponta della zecca“ wurde genau bis 

auf die Flucht der Via del Consolato abgetragen (vgl. 

Abb.11, 30)80.

Der neuen Strafiengabelung wurde eine leicht konkav 

einschwingende Schwauwand vorgeblendet, die bis heute 

im wesentlichen ihre Form bewahrt hat (Abb. 12, 42-43). 

Sie bildete keine Palastfassade im iiblichen Sinn, sondern 

diente zum Schmuck ihrer Strafiengabelung und war 

hauptsachlich auf die Strafien vor ihr bezogen. Alte Dar- 

stellungen zeigen, dafi ihre Gestaltung urspriinglich we- 

nig Riicksicht nahm auf die anschlieBenden Teile des 

Hauses, dem sie vorgeblendet war (Abb. 44): Die Gliede- 

rung beschrankte sich auf die Front zwischen den Strafien

80 Vgl. Einzelne Strafien: Miinzamt. 

und setzte sich nicht an den Strafienseiten fort. Die heu- 

tige Gliederung an den Seiten wurde erst im 17. Jahrhun- 

dert angefiigt81.

Nicht nur ihre Position, sondern auch die Richtung der 

Schauwand nahm auf die Via del Consolato Riicksicht. 

Sie blickt nicht nur in die Richtung der Engelsbriicke, 

sondern ist etwas schrag gestellt, so daft sie genau von der 

Mitte der Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini aus 

durch die Via del Consolato hindurch als Ganzes sichtbar 

war (Abb. 13, 38, vgl. 30).

Eine Notiz auf UA 1013 weist das Haus an der Ecke 

von Via del Consolato und Via dei Banchi als Besitz des 

Pandolfo della Casa aus82. Man erkennt, dafi es an der Via 

del Consolato einen (nach der Kotierung gut einen Meter 

breiten und fast drei Meter langen) Vorbau besitzt, der 

durch kleine Striche als Treppe gekennzeichnet ist. Das 

ist offenbar die „scala di Pandolfo della Casa“, die 1524 

zusammen mit der ,,ponta della zecca“ abgerissen werden 

sollte. Die Zeichnung lafit keinen Zweifel daran, weshalb

81 Ebendort. Monaco und Frommel hielten (allerdings ohne Kennt- 

nis der Darstellungen) die seitliche Gliederung fur original.

82 Vgl. Einzelne Strafien: Via del Consolato.
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14. Blick vom ehem. Miinzamt auf S. Giovanni dei Fiorentini

diese AuEentreppe storte. Sie versperrte den ohnehin 

recht engen (ca. 4 m breiten) Ausgang der Via del Conso- 

lato auf die Via dei Banchi. Ihre Entfernung hatte das 

Ziel, die Blickachse durch die Via del Consolato freizule- 

gen, als deren Endpunkte die Schauwand vor dem Miinz- 

amt und die Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini be- 

stimmt waren.

Die StraEensteuer, die „per la ruina della ponta della 

zecca nova et della scala di Pandolfo della Casa“ erhoben 

wurde, besitzt zwei Besonderheiten, die darauf hinwei- 

sen, welche urbanistische Bedeutung der neuen Schau­

wand vor dem Miinzamt damals beigemessen worden ist.

Wie etwa der in Anhang III abgedruckte Kostenvoran- 

schlag fur die Via di Panico zeigt, dienten die Sondersteu- 

ern bei Freilegungen von Strafien wie hier durch die 

„ponta della zecca" und die „scala di Pandolfo della 

Casa" dazu, den Abbruch von Bausubstanz und Ersatz 

fur die so entstandenen Schaden zu finanzieren. StraEen- 

steuern wurden auch erhoben, um Strafien oder Briicken 

auszubessern, zu pflastern, Kanalisationen anzulegen und 

dergleichen, spater gelegentlich auch zur Verbesserung 
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von Befestigungen oder Stadttoren. Sie dienten aber nicht 

zur Finanzierung von Neubauten. Die StraEensteuer „per 

la ruina della ponta della zecca nova et della scala di Pan­

dolfo della Casa" betrug am Ende fast 1100 Dukaten. 

Diese Summe iibersteigt erheblich die Kosten, die der 

Abbruch der Spitze des Miinzamtes einschliefilich einer 

Entschadigung verursacht haben kann. Wenn man ver- 

gleicht, dafi der Palazzo Caprini 1517 fur 3000 Dukaten 

verkauft worden ist83 und der Kostenvoranschlag fiir die 

Via di Panico den Wert der gesamten Osteria della Luna, 

damals eine renommierte Herberge in bester Lage, auf 

800 Dukaten schatzt84, wird deutlich, daE die StraEen- 

steuer entgegen ihrem Titel und entgegen der Gewohn- 

heit auch die Kosten fiir den Neubau der Schauwand vor 

dem Miinzamt einschliefilich ihres architektonischen De- 

kors abdeckte. Dieser Neubau gait also juristisch aus- 

nahmsweise als urbanistische MaEnahme.

Eigentiimlich ist auch die Auswahl der Anlieger, die die 

Steuer tragen sollten. Die StraEensteuern wurden stets 

von den Anliegern erhoben, die von den geplanten urba- 

nistischen MaEnahmen profitierten. Wenn verkehrstech- 

nische Uberlegungen den Ausschlag ,,per la ruina della 

ponta della zecca nova et della scala di Pandolfo della 

Casa" gegeben hatten, sollte man erwarten, dafi haupt- 

sachlich die Anlieger der Via Pellegrinorum und Via Pa- 

palis zur Kasse gebeten worden waren. Aber gerade sie 

muEten nichts beitragen. Die Anlieger der Via del Conso­

lato trugen den Lbwenanteil der Kosten (540 von zu­

nachst 720 Dukaten), weit mehr als der Abbruch einer 

AuEentreppe erfordert haben kann, ganz abgesehen da- 

von, daE diese MaEnahme zunachst gar nicht zur Durch- 

fiihrung gelangt ist85. Den Rest der Kosten trugen die 

Anlieger der Via dei Banchi; aber interessanterweise wur­

den nicht beide Seiten gleich behandelt. Zunachst war nur 

die Westseite, die auf die Schauwand vor dem Miinzamt 

blickt, steuerpflichtig, wahrend die Ostseite (an der 

S. Celso liegt), abgesehen von Filippo Strozzi, nichts be- 

zahlen muEte. Man gewinnt fast den Eindruck, daE die 

Blickrichtungen auf die Schauwand vor dem Miinzamt 

ein Kriterium gebildet haben, nach dem die StraEensteuer 

umgelegt worden ist.

Ahnlich direkt wie die Schauwand vor dem Miinzamt 

war die geplante Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini, 

die anscheinend gleichzeitig mit dem Kirchenschiff be- 

gonnen wurde, in die urbanistische Gesamtkonzeption 

fiir die Region vor der Engelsbriicke einbezogen (vgl.

83 Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 10.

84 Anh. Ill, A2.

85 Vgl. Einzelne Strafien: Via del Consolato.



Abb. 14, 19). UA 1013 zeigt, daft die Plane Klemens’VII. 

liber die Schaffung der einen Blickachse durch die Via del 

Consolato hinaus reichten. Der Papst wollte noch eine 

zweite Blickachse mitten auf die Fassade von S. Giovanni 

dei Fiorentini schaffen. Quer durch Banchi sollte eine 

gerade Strafte geschlagen werden, die von der florentiner 

Nationalkirche direkt auf die Piazza di Ponte fiihrt.

Der Plan zu der geraden Strafte durch Banchi wurde 

erst unter Paul III. verwirklicht (vgl. Abb. 15, 30). Daft die 

direkte Verbindung, die die Vermessungsskizze zeigt, 

aber nicht mit der spateren Via Paola identisch ist, erweist 

eine Notiz zu ihr, denn sie erwahnt noch die von Kle- 

mensVII. entfernten Kapellen vor der Engelsbriicke86 

(vgl. Abb.41). Die angegebene Breite fiir die projektierte 

Strafte von 40 palmi bleibt ca. 5 palmi unter der urspriing- 

lichen Breite der Via Paola87. Auch ihre Miindung vor 

S. Giovanni dei Fiorentini entspricht nicht derjenigen der 

Via Paola. Paul III. lieft die Hauserspitze zwischen ihr 

und der Via Giulia abbrechen, die UA 1013 noch darstellt 

und die 1524 als ,,ponta del banco de Focari“, also als Sitz 

des beriihmten Fuggerkontors, erwahnt wird88. UA 1013 

markiert an der damals noch geschlossenen Siidwestecke 

der Piazza di Ponte, wo die andere Miindung der neuen 

Strafte liegen sollte und wie viel von den Hausfassaden ihr 

zum Opfer fallen sollte89. Die Position dieser Miindung 

hat die Via Paola dann ungefahr iibernommen.

Im Zusammenhang mit der neuen urbanistischen Kon- 

zeption, die KlemensVII. fiir die Region vor der Engels- 

briicke entwickelt hat, wurde erneut eine Plananderung 

von S. Celso erwogen. Sie ist durch einen Grundrift aus 

der Sangallo-Werkstatt (UA 4O37)90 (Abb. 16) und eine 

eigenhandige Skizze Antonio da Sangallos auf UA 875 

iiberliefert91. Die von Bramante geplante Offnung der 

Kirche nach drei Seiten sollte aufgegeben und der Chor 

wieder an die Via dei Coronari verlegt werden. Die Front, 

die auf die Piazza di Ponte blickt, sollte wie bei der mittel- 

alterlichen Basilika zur Hauptfassade ausgebildet werden 

und eine Vorhalle erhalten. Die Disposition der geplanten 

Fassade orientierte sich, soweit der Grundrift erkennen 

laftt, ahnlich der Schauwand vor dem Miinzamt am Motiv 

des Triumphbogens.

86 Vgl. Einzelne Strafien: Ponte S. Angelo.

87 Vgl. Anm. 106.

88 Anh. II. Gettito vom 8.Dez. 1524.

89 Vgl. Einzelne Strafien: Piazza di Ponte.

90 Segui-Thoenes-Mortari, Abb. 5. Thoenes datiert die Zeichnung ins 

Pontifikat Pauls III.

91 Vgl. H. Gunther, Plane Bramantes im Spiegel einer Zeichnungs- 

gruppe der Uffizien in Florenz. In: Miinchner Jahrbuch der bil- 

denden Kunst XXXIII, 1982, p. 93.

15. Sangallo-Kreis, Plan zur Befestigung des Borgo (1545). Biblioteca 

Vaticana (Ausschnitt)

16. Sangallo-Kreis, SS. Celso e Giuliano, Anderungsplan. UA4037
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Wenn Klemens VII. die geplante Verbindung von 

S. Giovanni dei Fiorentini zur Engelsbriicke ausgefiihrt 

hatte, ware an der Piazza di Ponte ein Bivium entstanden, 

das demjenigen LeosX. an der Piazza del Popolo ver- 

gleichbar gewesen ware. Aber nichts weist darauf hin, dab 

Klemens VII. auch hier die Erweiterung zu einem Tri­

vium geplant hatte. Die Vermessungsskizze fafit vielmehr 

eine andere Art von Strafienfiihrung ins Auge: ein Stra- 

fiendreieck, dessen Ecken durch drei Fassaden markiert 

werden sollte, der Schauwand vor dem Miinzamt, der 

geplanten Fassade von S. Celso und der Fassade von 

S. Giovanni dei Fiorentini als neuem Blickpunkt der 

gesamten Region. Am Ende seines Pontifikats hat Kle­

mens VII. auch die Auffahrt der Engelsbriicke neu gestal- 

tet, indem er die Statuen der Apostelfiirsten an ihr auf- 

richten lielS (vgl. Abb.41)92.

Die Markierung von Strafienachsen und Gabelungen 

durch Schaufassaden, die Klemens VII. in der Region vor 

der Engelsbriicke geplant hat, unterscheidet sich auffallig 

von den Monumenten, die JuliusII. an die von ihm er- 

neuerten Zentren setzen wollte, wie S. Celso oder auch 

den Palazzo dei Tribunali. Aber sie ist in der Stadtpla- 

nung LeosX. vorgebildet93. Mit den Schauwanden als 

Auszeichnung exponierter urbanistischer Punkte und der 

einheitlichen Gestaltung mehrerer spitzwinklig zusam- 

menlaufender Strafien sind unter den Medicipapsten Mit- 

tel der urbanistischen Gestaltung geschaffen worden, die 

in der folgenden Zeit wegweisend bleiben sollten94.

Die Schaufassaden der Medicipapste hatten nicht nur 

asthetische Funktion. Mit einem Aufwand, der gemessen 

an der Art, in der sich Julius II. oder Paul III. verewigt 

haben, vielleicht etwas aufdringlich wirkt, sollten alle 

diese Fassaden von der Tatkraft ihrer Schbpfer kiinden. 

Ab 1514 wurde die Ecke zwischen der Via Alessandrina 

und der StraBe, die Sixtus IV. im Borgo angelegt hatte, als 

Tabernakel fiir ein Medici-Wappen gestaltet95 (Abb.43). 

Im Mittelpunkt der Triumphbogengliederung, die das 

Obergeschofi der Schauwand vor dem Miinzamt 

schmiickt, prangte ein gewaltiges Papstwappen zwischen 

zwei Wappen, von denen eines nochmals die Balle der 

Medici zeigte (Abb.43-44)96. Die Sockelzone der unvoll- 

endeten Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini zeigte ne- 

ben zwei florentiner Lilien viermal den Diamantring der 

Medici in Feldern von mehr als einem Meter Hohe 

(Abb.48)97.

92 Vgl. Einzelne Strafien: Ponte S. Angelo.

93 Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 19f. und Anm. 40.

94 Eimer, 1961, p. 483-509. Ceen, p. 66-68.

95 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 37f.

96 Vgl. Einzelne StraBen: Miinzamt.

Unter den Wappen am Miinzamt waren zwei Inschrif- 

ten angebracht. Die eine nannte Klemens VII. mit seinem 

Hausnamen: ,,Iul(ius) Medices Leon(is) X patruelis“. Sie 

erinnerte daran, dal? der Mediceische Julius die Stadtpla- 

nung Julius’II. iiberboten hatte, als er dessen Gedenktafel 

von ihrem vermutlich urspriinglichen Sitz an der Gabe- 

lung von Via Papalis und Via Pellegrinorum verdrangte. 

Die andere pries das Pontifikat Klemens’VII. als Vorbo- 

ten eines Goldenen Zeitalters: ,,Clementi 7 Pont. Op. 

Max. quod fide iustitia probitate dementia Universos 

mortales in veram seculi aurei spem excitavit a(ere) a(r- 

gento) a(uro) F(lando aut feriundo) devot(us) N(umini) 

M(aiestati)que eius“98.

DIE ANLAGE DES TRIVIUMS 

UNTER PAUL III.

Die hohen Erwartungen, welche die Inschrift der 

Schauwand vor dem Miinzamt an das Pontifikat Kle­

mens’VII. kniipfte, erfiillten sich nicht. Der Sacco di 

Roma fiihrte zunachst eine mehr eherne Periode herauf. 

Drei Jahre spater erlebte Rom eine der hochsten Uber- 

schwemmungen des Tibers seiner Geschichte. Die Kata­

strophe hat sicher auch die Baustellen am Ufer des Flusses 

beriihrt. Daher kam ein grower Teil des urbanistischen 

Projektes, das der Papst fiir die Region vor der Engels­

briicke entwickelt hatte, die Strafie durch Banchi und die 

Freilegung der Via del Consolato, zunachst nicht zur 

Ausfiihrung.

Paul III. nahm dann die Erneuerung der Stadt in grofie- 

rem Stil als alle seine Vorganger wieder auf. Mit gutem 

Grund hat man ihn als den Protagonisten der modernen 

Stadtplanung in Rom bezeichnet". Die Vielzahl seiner 

Mafinahmen lafit sich vielleicht in drei Kategorien 

ordnen:

Erstens: Arbeiten an den beiden Regierungspolen der 

Stadt, das heifit energische Intensivierung des Baus von

97 Vgl. Einzelne Strafien: S. Giovanni dei Fiorentini.

98 Uberliefert durch Cod. Vat. Barb. lat. XXX, 89, Nr. 556-5561. 

Lanciani, 1883, 492. Monaco, 1962, p. 56f. (danach die Auflbsung 

der Kiirzel am Ende der Inschrift). Frommel, Palastbau, Bd. II, 

p. 33, Dok. 29, und p. 36.

99 Giovannoni, 1958, p. 390—400. Vgl. auch Lanciani, Storia scavi, 

Bd. II, p. 228-236 und passim. A.M. Corbo, Appunti su una 

storia urbanistica e edilizia di Roma: La serie „Fabbriche“ del 

Camerale I. In: Rassegna degli Archivi di Stato XXV, 1965, Nr. I, 

p. 45-58. Ceen, p. 57-65. Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 22 ss. 

Noch nicht beriicksichtigt ist hier: L. Spezzaferro, Place Far­

nese: urbanisme et politique. In: Le Palais Farnese. Rom 1981, 

Bd. I Teil l,p. 85-123.
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St.Peter und Gestaltung des Kapitols. Im Zusammenhang 

damit steht die Systematisierung der Via Capitolina (jetzt 

Via d’Aracoeli), der geraden Strafie, die vom Kapitol auf 

die frtihere Piazza Altieri (vor II Gesu) fiihrt100. Die Dedi- 

kation der Statue Pauls III., die 1543 im grofien Ratssaal 

des Senatorenpalastes aufgerichtet wurde, feiert die Same­

rung der Stadt101.

Zweitens: Ausweitung der Bebauung vom alten Abi- 

tato bis zur Via del Babuino, die der sprunghaft anstei- 

genden Zahl der Einwohner Roms102 Rechnung trug, Er- 

schliefiung der Zone durch die Erweiterung der Via Lata 

und eine (vielleicht schon von den Medicipapsten ins 

Auge gefafite) Verlangerung der Via Tor di Nona von der 

Piazza Nicosia bis zur SS.Trinita ai Monti, die heutige 

Via Condotti103.

Drittens: Fortfiihrung der Sanierung des Abitato. Im 

Zusammenhang mit dem Bau seines Familienpalastes und 

des Platzes davor legte Paul III. zwei Strafien zwischen 

den grofien Platzen im Abitato an, der Via dei Baullari, 

die vom Palazzo Farnese uber den Campo dei Fiori in 

Richtung der Siidseite der Piazza Navona fiihrt104, und

100 Lanciani, Storia scavi, Bd. II, p. 95.

101 Die Inschrift der 1876 nach S. Maria in Aracoeli iibertragenen 

Statue lautet:

„PAVLO III. PONT. MAX.

QVOD EIVSIVSSV AVSPICIIS ATQVE

AERE CONSOLATO

VERBEM SITV ET DIVERTICVLIS VIARVM DEFORMEM

ETIMPERVIAM DISIECTIS MALE POSITIS AEDIFICIIS

IN MELIOREM FORMAM REDEGERINT

VIIS AREISQVE CVM VETERIBVS DIRECTIS ET AMPLIATIS 

TVM NO VIS CONSTITVTIS AVXERINT ORNAVERINTQVE 

LATINVS IVVENALIS MANNECTVS. HIER. MAPHEVS

CVR. VIAR.

VRBE INSTAVRATA OFFICII ET MEMORIAE ERGO 

STATU AM IN CAPITOLIO OPT. PONT. POSVERVNT 

ANNO CHRISTI. MDXLIII.“

Vgl. M. Butzek, Die kommunalen Reprdsentationsstatuen der Pdp- 

ste des 16.Jahrhunderts in Bologna, Perugia und Rom. Bad Hon­

nef 1978, p. 235-252. Eine ahnliche Statue war bereits Leo X. 

gewidmet worden. Die Dedikation rtihmt den Papst, er habe „re- 

stitutam instauratamque urbem“. Op. cit., p. 204-235.

102 P. Pecchiai, Roma nel Cinquecento. Bologna 1948, p. 445-448.

103 R. Lanciani, La via del Corso dirizzata e abbellita nel 1538 da 

Paolo III. In: Bullettino della Commissione Archeologica Comu- 

nale di Roma XXX, 1902, p. 229—255. Ciucci, p. 26-34. Bilancia 

Polito, Via Ripetta, Anm. 116 (p. 33). Heinz, S. Giacomo in Augu­

sta, p. 44 f. u. 109 ff.

104 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 136. „Hieri ando S. B(eatitudi)ne 

nel suo Palazzo in un belliss(im)o appartamento che sino adesso v’e 

fatto, et nel far piu che mai lavorar in quella fabrica, fa buttar 

molte case a terra, perche la vista della Porta principal vada a ferir 

in Agone ..." A. Serristori, Brief vom 16.Juli 1548. AS Florenz, 

Mediceo, Filza 3267, f. 115v. 14. X. 1548 „Jectitum pro via ape- 

rienda et dirigenda a Campo Flore ad viam Pontificum et plateam 

Agonis“. Ebenso 30. VIII. 1549. ASR, Presidenza Strade, Bd.445, 

f.238-242, 245.

die Via Agonale von dessen nbrdlicher Spitze zur Piazza 

S. Apollinare an der Via dei Coronari105 (Abb. 27-28). Da­

mit entstand eine Art von Ring, der endlich eine einiger- 

mafien iibersichtliche Verbindung zwischen den Haupt- 

strafien im Zentrum der Altstadt herstellte.

Die alten Hauptstrafien, die an der Piazza di Ponte 

zusammenliefen, wurden samtlich von den Mafinahmen 

des Papstes betroffen: die Via Tor di Nona durch ihre 

Verlangerung zur SS.Trinita, die Via dei Coronari durch 

ihre direkte Verbindung mit dem Markt auf der Piazza 

Navona, die Via Pellegrinorum durch den Ausbau der 

von der Piazza Farnese ausgehenden Via di Monserrato, 

die mit ihr zusammentrifft, und die Via Papalis durch den 

Ausbau ihres Zugangs zum Kapitol, der Via Capitolina.

Mit der endgiiltigen Systematisierung der Region vor 

der Engelsbriicke krbnte Paul III. sein urbanistisches 

Werk. Er legte das Trivium an, das trotz aller spateren 

Veranderungen im Wesentlichen bewahrt geblieben ist. 

Die beiden neuen Strafien waren mit ca. 45 palmi unge- 

fahr so breit wie die Via dei Banchi auf der Hbhe der Via 

dei Coronari (UA 1013 :43 pmi.)106. Die Winkel des Tri- 

viums sind durch die vornehmsten Bauten in den Quar- 

tieren zu beiden Seiten der Via dei Banchi bestimmt: Die 

Via Paola fiihrt genau auf die Mitte der Fassade von 

S. Giovanni dei Fiorentini zu, die Via di Panico miindet in 

den Platz vor der Orsiniburg auf dem Monte Giordano. 

Mit den drei sternfdrmig abgehenden Strafien erhielt das 

alte Verkehrszentrum vor der Engelsbriicke eine Gestalt, 

die seiner urbanistischen Bedeutung sichtbaren Ausdruck 

verleiht (Abb. 17-19, 30, 51, 40).

Der fur die folgende Urbanistik so wegweisende Ge- 

danke einer Gabelung dreier regelmafiig von einem Punkt 

abstrahlender geradliniger StraEenziige wurde, wie ge- 

sagt, bereits im Pontifikat Klemens’ VII. an der Piazza del 

Popolo ausgefiihrt. Aber das Trivium vor der Piazza del 

Popolo blieb trotz seines Ausbaus unter Paul III. lange 

locker und unregelmafiig besiedelt. Es wirkt auf den Ve- 

duten, die vor der Regulierung durch Rainaldi entstan- 

den, noch relativ unscheinbar107. Eines der Fresken in den

105 Vgl. Anm. 190.

106 Die Via Paola ist im Zusammenhang mit der Anlage des Corso 

Vittorio Emanuele auf ca. 60 pmi. ausgeweitet worden; ahnlich 

wurde der Anfang der Via di Panico bei der Anlage des Lungote- 

vere erweitert. Die urspriingliche Breite geht aus dem gregoriani- 

schen Katasterplan und Planen des 18.Jahrhunderts von der 

Piazza di Ponte hervor: ASR, Piante e disegni, Coll. I, cart. 81, f. 

294, 273a-b.

107 Ciucci, Abb. p. 50 (P. Bril, 1615), p. 64 (deutscher Zeichner, 1609/ 

11). Wie unregelmafiig die beiden Hauserspitzen an der Piazza del 

Popolo waren, geht aus einem Plan hervor, der zwischen 1573—89 

entstanden ist, ASR, Piante e disegni, Coll. I, cart. 81, f. 278. 

Ciucci, Abb. p. 42. Hager, 1967/68, p. 191, urteilt: „Bis in die Zeit
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Vatikanischen Loggien, die die Uberftihrung der Reli- 

quien des Hl. Gregors von Nazianz aus S. Maria in 

Campo Marzio nach St.Peter am ll.Juni 1580 darstellen, 

zeigt, wie anders die Erscheinung des Triviums vor der 

Engelsbriicke war (Abb.17)108. Es war damals bereits 

ziemlich einheitlich von hohen Hauserfluchten gerahmt. 

Die Strafien verlieren sich nicht in der Feme, sondern 

finden eine Begrenzung in der Tiefe. Dadurch erreicht das 

Trivium vor der Engelsbriicke eine geradezu prospekt- 

hafte Wirkung von gemessener Monumentalitat109.

Seine rasche und dichte Bebauung verdankt das Tri­

vium vor der Engelsbriicke vor allem der Dichte der Be- 

volkerung und der Kostbarkeit des zentral gelegenen 

Grundes. Private Initiativen haben hier das meiste voll- 

bracht. Allerdings sind Hauser vom Format der Palazzi 

Alberini und Gaddi nicht mehr entstanden. Die einheit- 

liche Fassade vor der mittelalterlichen Palastgruppe der 

Altoviti an der Westseite der Piazza di Ponte, die dann 

dem Lungotevere zum Opfer gefallen ist, war der bedeu- 

tendste private Beitrag zur Gestaltung des Triviums

Alexanders VII. bot die Piazza del Popolo dem Besucher, der von 

Norden kommend die Stadt Rom durch die Porta Flaminia betrat, 

das Bild einer stadtebaulich ungelbsten Situation".

108 C. Pietrangeli, Roma 1580. In: Strenna dei Romanisti XL, 1979, 

p. 457-468. Die Darstellung der Kirchenfassade an der Piazza di 

Ponte im Fresko der Sala degli Angeli des Palazzo Farnese in 

Caprarola (1575), das die Ankiindigung des Endes der Pest durch 

die Erscheinung des Erzengels Michael iiber dem Hadriansmauso- 

leum im Jahre 590 zeigt (M. Borgatti, Castel Sant’ Angelo in 

Roma, Rom 1931, Fig. 174), ist ebenso phantastisch wie die Dar­

stellung eines Tabernakels in freiem Feld vor der Engelsbriicke im 

Fresko der Prozession der Madonna dell’Aracoeli in S. Maria in 

Aracoeli (M. Petrassi und O. Guerra, Il Colle Capitolino, Rom 

s.d. (ca. 1973), Abb. p. 242). Eine Vedute der Engelsburg von A. 

Salamanca (ca. 1545) vermittelt eine ungefahre Vorstellung von der 

provisorischen Erscheinung der Piazza di Ponte vor der Anlage 

des Triviums.

109 Die skenografische Wirkung des Triviums fiihrt auf die Frage, 

nach einem evt. Zusammenhang mit dem Theater der Renaissance. 

Aber Beschreibungen und Abbildungen bezeugen in der ersten 

Halfte des 16. Jahrhunderts nur Biihnenbilder in Form einer einzi- 

gen Strafie, eines Platzes oder einer Idealvedute (Peruzzi, Genga, 

Gio. Batt, da Sangallo, Serlio). P. Bjurstrom, Giacomo Torelli 

and baroque stage design. In: Figura N.S. II, 1961, p. 15-28. So- 

weit iiberliefert ist, wurde der Triviumgedanke erstmals im Teatro 

Olimpico in Vicenza iibernommen (1585). L. Puppi, Andrea Palla­

dio, Venedig o.J. (1974), p. 435-439. Man sieht manchmal einen 

Widerspruch zwischen den Strafienperspektiven, die Scamozzi 

ausgefiihrt hat, und der klassischen Scenae Frons nach der Be- 

schreibung Vitruvs V, 7 (8), die bereits Peruzzi im Kapitolinischen 

Theater rekonstruiert hat. Es ist aber mbglich, dafi die Verbindung 

aus einer Interpretation Vitruvs hervorgegangen ist und von Palla­

dio von vorn herein geplant war. Jedenfalls erwies sich die Einfiih- 

rung des Triviums in die Biihnendekoration als fruchtbar: Buonta- 

lenti nahm die neue Form 1589 auf, im 17. Jahrhundert fand sie 

wiederholt Nachfolge (Bjurstrom, Abb. p. 21 u. 81). Ein Entwurf 

fur ein Biihnenbild, der um 1661 entstanden ist, stellt das Trivium 

(Abb.34)110. Aber die StraBenmeister haben auch lenkend 

eingegriffen. Zur Regulierung der Piazza di Ponte iiber- 

eigneten sie dem Kapitel von S. Celso den Grund zwi­

schen Bramantes Botteghenkarree und den Grenzen der 

neuen Gabelung von Via dei Banchi und Via di Panico 

unter der Bedingung, ihn zu iiberbauen, und drohten im 

Fall einer Weigerung mit Zwangsmaftnahmen zur Durch - 

setzung ihrer Absicht111. Das Kapitel zog daraufhin die 

Front seiner Botteghen vor und stockte sie bis ungefahr 

auf die Hohe der Casa Bonadies auf, so dab die Kirche 

vollig hinter ihnen verschwand. Bramantes Plan der Aus- 

zeichnung des Verkehrsknotenpunktes durch einen Zen- 

tralbau war endgiiltig tiberholt. Nachdem erst einmal eine 

wiirdige aufiere Erscheinung der Kirche aufgegeben war, 

verzichtete man iiberhaupt auf ihre Vollendung und be- 

gniigte sich mit dem notdiirftig geschlossenen Torso, der 

bisher ausgefiihrt worden war.

Die Anlage des Triviums vor der Engelsbriicke zog sich 

vielleicht iiber das gesamte Pontifikat Pauls III. hin. 1541 

wurde die Engelsbriicke gepflastert112; im Jahre 1543 war 

bereits ein wesentlicher Teil der Mafinahmen, die mit dem 

Durchbruch der Via Paola verbunden waren, abgeschlos- 

sen. Aber den Plan zur Anlage des Triviums scheint 

Paul III. bereits gleich zu Beginn seines Pontifikats gefafit 

zu haben. Darauf weist eine Romansicht des Marten van 

Heemskerck, der Rom 1536 oder zu Beginn des folgen- 

den Jahres verliefi113: Man blickt dort aus der Vogelper-

vor der Pz. del Popolo dar. H. Hager, Puntualizzazioni su disegni 

scenic! teatrali e 1’architettura scenografica del periodo barocco a 

Roma. In: Bollettino del CISAA. Palladio XXII, 1975, p. 119-129, 

Abb. 39. In diesem Zusammenhang gehdren ebenso die Verwen- 

dung des Biviums von Via Pellegrinorum und Via Papalis mit Ant. 

da Sangallos Schauwand vor dem Miinzamt als Biihnenbild, Anm. 

275, wie Buhnenbildentwiirfe des Peruzzi-Kreises, die die Engels­

burg als Blickpunkt einer Strafie zeigen, Siena, Bibl. Comunale, S 

II4, f. 67. A. Venturi, Storia dell’arte italiana, Bd. XI, 1. Mailand 

1938, Fig. 383.

110 Vgl. Einzelne Strafien: Piazza di Ponte.

111 Anh. Ill, A 1. Vgl. Einzelne Strafien: S. Celso.

112 „Io. Bartholomeo Baronino dominorum magistrorum stratarum 

alme Urbis locum tenenti ducatos auri de camera triginta sex et bol. 

decern de jul. X et quat. X pro ducato pro residuo et integra satis- 

factione expensarum in amatonatu pontis sancti Angeli factarum“. 

12. Okt. 1541. Liber Mandatarum 1541, 43 B. E. Muntz, Les anti- 

quites de la ville de Rome. Paris 1886, p. 149. Vgl. Bertolotti, Baro­

nino, p. 11.

113 Die Vedute befand sich ehem. in der Sammlung O. Fischel, Wien. 

L. Planiscig, Die Sammlung Fischel, Wien. In: Jahrbuch des 

Kunsthistorischen Institutes der k.k. Zentralkommission fiir Denk- 

malpflege VIII, 1914, Beiblatt p. 82f., Abb. 46. R. Grosshans, 

Maerten van Heemskerck. Die Gemdlde. Berlin 1980, Kat. Nr. 59 

(p. 179 f.). Eine ahnliche Vedute, die sich weiter von der Realitat 

entfernt, aber die Darstellung des Triviums beibehalt, befindet sich 

im Frans Hals Museum, Haarlem. Op. cit., Kat. Nr. 58 (p. 177ff.). 

Grosshans datiert beide Bilder um 1550. Zum Datum der Abreise 

Heemskercks aus Rom vgl. op. cit., p. 21, Anm. 121.
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17. Matthaus Brill, Uberfiihrung der Reliquien des Hl. Gregor von Nazianz aus S. Maria in Campo Marzio nach St. Peter am ll.Juni 1580. Vatikan, 

Loggien

18. Blick auf das Trivium vor der Engelsbriicke, in Richtung Via di Panico (79S7)

19. Blick auf das Trivium vor der Engelsbriicke, in Richtung Via Paola (1887)
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spektive uber die Engelsburg und den Tiber auf die Stadt. 

Die Engelsburg und die Engelsbriicke sind getreu der 

Wirklichkeit bis in die Details wiedergegeben. Die Stadt 

bildet dagegen eine Ansammlung der antiken Bauten, die 

Heemskerck so oft gezeichnet hat. An der Piazza di 

Ponte treffen Realismus und Phantasie zusammen. Die 

Vedute des Platzes selbst bleibt aber im ganzen noch 

durchaus bei der Wirklichkeit. Man erkennt die nah an 

die Engelsbriicke herantretenden Hauserfronten im We­

sten (rechts), die zuriickweichende, nur locker bebaute 

Miindung der Via Tor di Nona (links) mit dem alten 

Stadtgefangnis am Ufer und einem Hafen, die Auffahrt 

der Engelsbriicke mit den Apostelstatuen Klemens’VIE 

und die Einmiindung der Via dei Banchi. Heemskerck 

zeigt dann aber nicht die Hauptstrafie allein, wie er sie 

sehen konnte, sondern erganzt bereits ein Trivium.

Die Anlage der Via Paola ist durch eine Inschrift doku- 

mentiert, die die Strafienmeister Latino Giovenale Ma- 

netti und Girolamo Maffei im Jahre 1543 unter einem 

prachtvollen Papstwappen setzten114. In auffallendem 

Kontrast zu den Tafeln Julius’II. und Klemens’VIE ver- 

zichtet sie auf grofie Worte von der angestammten Wiirde 

der Stadt und dem Aufgang ihres neuen Glanzes, sondern 

briistet sich mit der Demolierung von neunundzwanzig 

Privathausern, die fiir die Betroffenen sicher schmerzlich 

war:

PAVLI III PONT. MAX. AVSPICIIS

VIAM AB AREA PONTIS HADRIANI AVG. AD

VIAM JVLIAM DOMIBVS XXIX A PRIVATIS

PVBLICA PECVNIA REDEMPTIS DISJECTISQVE 

LATINVS IVVENALIS MANNECTVS ET

HIERONYMVS MAPHAEVS CVRATORES VIARVM

VERBIS ORNAMENTO ET POPVLI COMMODITATI 

APERVERVNT TERMINAVERVNTQVE ET DE PON 

TIFICIS NOMINE PAVLINAM APPELLARI JVSSERVNT 

ANNO CHRISTI MDXLIII.

Im Herbst 1542 lag der Kostenvoranschlag fiir den 

Durchbruch der Via Paola vor. Die florentiner Bruder­

schaft verhandelte damals mit den StraBenmeistern wegen 

der Schatzung eines Hauses, das abgerissen werden 

sollte114a. Ein Jahr spater einigten sie sich. Jetzt war das

114 P. A. Galetti, Inscriptiones Romanae. Rom 1760, Bd. I, cl. I, 

Nr. 72, p. 55 („prope S. Angell pontem“). Forcella, Bd. XIII, 

Nr. 115, p. 87 („Nella Via Paola sull’angolo della casa che corri- 

sponde col vicolo dell’Arco de’ Banchi“). E. Re, Tre lapidi dei 

,,maestri di strada“. In: Capitolium I, 1925, p. 147—151 (Museo 

Barracco).

114 a Vereinbarung der florentiner Bruderschaft, vertreten durch „Jo- 
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Haus bereits eingerissen, und die neue Strafie fiihrte fiber 

das alte Grundstiick114b.

Mit der Anbringung des GedenksteineS war der Ausbau 

der Via Paola aber nicht vbllig abgeschlossen. Noch zwei 

Jahre spater kaufte die florentiner Bruderschaft auf Anre- 

gung des Papstes das Haus eines Alessandro Tornaquinci, 

um es zum Schmuck der neuen Strafie zu demolieren115. 

Auch auf solche Weise liefien sich also urbanistische 

Mabnahmen finanzieren. Ein Plan zur Befestigung des 

Borgo, der nach der Darstellung der bestehenden und 

vorgeschlagenen Mauerfiihrung ins Jahr 1545 datiert wer­

den kann, zeigt bereits die Via Paola ungefahr in ihrer 

endgiiltigen Gestalt, aber die Via di Panico fehlt noch 

(Abb.15)116.

annes Baptista de Sangallo architectus florentinus“, mit den „domi- 

nis Latino de Juvenalibus et Hieronymo Maffeo magistris stra­

tarum et aedificiorum urbis super destinctione domus sitae retro 

banchos contigue dom.ni Jacobi Azurri calzettarii in conspectu 

furni eiusdem societatis per ornamento urbis et via nova confi- 

cienda a porta sancti Joannis n(ost)rae Nationis ad pontem s.ti An- 

geli“. Der Wert des Hauses wird auf 200 Dukaten geschatzt. 

22.IX. 1542. Not. Bart. Cappellus. Archivio Arciconfraternita S. 

Giovanni dei Fiorentini, Bd. 400, f. 18r.

114b Die florentiner Bruderschaft stimmt der Schatzung eines Hauses, 

das fiir die Via Paola abgerissen worden ist, und der Sondersteuer 

fiir die Anlage der Strafie zu: ,,constat sub die 22. IX. 1542 extimari 

et appretiari fecisse imam ipsius societatis domum contiguam 

dom.ni Jacobi alias Azurro caligarii super cuius solum hodie est ipsa 

via Paulina per magistrum Joannem Baptistam de Sangallo archi­

tectum florentinum“. Der Schatzwert betragt 200 Dukaten. 

„S.mus D.nus noster Paulus divina providentia papa tertius suo 

motu proprio magistris stratarum edificiorum urbis mandaverit et 

comiserit ut pro construenda et paranda via Paulina a ponte s.ti 

Angeli ad ecclesiam s.ti Joannis Baptistae Nationis Florentinae et 

coniugenda cum via Julia et urbis ornamento taxan omnes et singu- 

los mercatores et quomodo libet negociantes in banchis ad certam 

summam pecuniarum et habito respectu ad mercatores florentinos 

in eisdem banchis commorantes et negotiantes. Hine est quod pre- 

fati domini magistri stratarum mitius(i') cum eadem Natione Fior­

entina semper S.mo Domino nostro et sedi apostolice ossequiosa 

agentes taxarunt dictos mercatores dum taxat ad scutos tricentos 

quinquaginta de ]uliis“. 17. X. 1543. Not. Bart. Cappellus. Archi­

vio Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 400, f. 

18v-19v.

115 U. Gnoli, Topografia e toponomastica, p. 204. Vereinbarung zwi- 

schen der florentiner Bruderschaft, vertreten durch ,Jo. Batt.a de 

Sangallo eiusdem societatis gubernator“, und ,,D. Francisca de Tor- 

naquincis de et super demolitione domus sitae ante et prope portam 

ecc.ae s.ti Jo. Bap.te retro bancos. ... Per hoc pns. publicum instru.s 

cuntis pateat evidenter et sit notus, quod eum de mandato S.D. 

N.D. Pauli Papae tertii vivae vocis oraculo de super ut de. facto, et 

instatibus mag.cis d. stratarum magistris ad perfectionem viae no­

vae Paulinae nuncupatae a ponte s.ti Angeli versus eccl.iam s.ti Jo. 

Bap.tae Nationis Florentin. opus sit demoliri facere residuum do­

mum quam de presente inhabitat prope dictam ecclesiam d.na 

Francisca Tornaquincis nobilis florentin. positum sub proprietate 

societatis et confratrns. Pietatis urbis nation. praedictae“. 17. V. 

1545. Not. Bart. Capellus. Archivio Arciconfraternita S. Giovanni 

dei Fiorentini, Bd. 392, f. 7r-9r. Bd. 391, f. 8v-10v.



Die Anlage der Via di Panico wurde am 16.Okt. 1546 

durch die Erhebung der Strafiensteuer eingeleitet, die in 

Anhang III auszugsweise abgedruckt ist. Die Steuerliste 

fiir diese Mafinahme ragt unter den erhaltenen Dokumen- 

ten entsprechender Art durch ihren Umfang und ihre 

konsequente Ordnung heraus. Betroffen von der Steuer 

war die gesamte Region von der Via dei Banchi bis zur 

Piazza Navona und bis zum Palazzo del Governo Vec­

chio. Die Durchfiihrung des Gettito zog sich bis gegen 

Ende des Pontifikats Pauls III. hin. Camillo Orsini rech- 

nete noch 1549 mit der Mbglichkeit, daft auch die Orsini- 

burg in Mitleidenschaft gezogen werde116 117.

Zu der Strafiensteuer von 1546 gehdrt auch ein ausffihr- 

licher Kostenvoranschlag. Daraus geht hervor, dafi sich 

die Anlage der Via di Panico nicht auf den Durchbruch 

der geraden Verbindung von der Piazza di Ponte zum 

Platz vor der Orsiniburg beschrankte; sie bezog dariiber 

hinaus den Anschlul? an die Via Papalis fiber die fiir mit- 

telalterliche Verhaltnisse geradezu platzartig breite Auf- 

fahrt zum Monte Giordano ein118. Bufalinis Romplan 

fiihrt, indem er die Breite dieser Stichstrafie noch iiber- 

treibt, vor Augen, dafi die Via di Panico eine Einheit mit 

ihr bildet (Abb.51). Dadurch erhalt die neue Strabe uber 

den rein formalen Aspekt einer Vervollstandigung des 

Triviums hinaus iiberhaupt erst ihren rechten verkehrs- 

technischen Sinn: Sie sollte der Via Papalis einen direkten 

Zugang zur Piazza di Ponte schaffen.

116 Cod. Vat. Barb. lat. 4391, f. 4. Feder, Tusche, laviert, 59 X 85cm. 

P. Marconi, Contributo alia storia delle fortificazioni di Roma 

nel Cinquecento e nel Seicento. In: Quaderni dell’Istituto di Storia 

dell’ArchitetturaXIII, 1966, p. 109—130.

117 Mietvertrag vom 14. Mai 1549, Camillo Orsini vermietet dem 

Kard. Ippolito d’Este seinen Teil der Burg am Monte Giordano 

unter der Bedingung, „quo dictum palatium pro ornamento et de­

core strate nove que vadit a Ponte sancti Angeli ad montem Jor- 

danum in aliquo dirueretur et dannificaretur quod praedictus 

R.mus dns. car.Us teneatur et debeat illud adaptari facere bene et 

omnes expensas pro dicta dannificatione et diructione suportare et 

Ulas de suo proprio persolvere". ASR, Notai Camera Apostol, L. 

Reydet, prot. 6151, 2, f. 818-820 (neu 805-807). Lanciani, Storia 

scavi, Bd. Ill, p. 187. Weitere Dokumente zur Anlage der Via di 

Panico: Die Ausfiihrung des Gettito zwischen 15.Dez. 1546 und 

14. Mai 1548 wird bezeugt durch ASR, Presidenza delle Strade, 

Vol. 445, f. 550 (8. Okt. 1573). ASV, Diversorum Cameralium, 

Vol. 170, p. 116 (107), 15.Juni 1551: Das Haus des Goldschmiedes 

Pompeo Fanetti „in loco d.co panico" an der Ecke der ,,via magi­

stral zwischen den Anwesen des Jacopo de Baretis und Prospero 

di Santacroce und dem ,,viculus tenens ad viam Pavonis" (d.i. Vic. 

della Campanella) wurde zerstort „pro constructione viae novae in 

d.co loco ad urbis ornatum de mandato fere Paulipp. III".

118 Anh. Ill, A 16. Die Hauser an der Strafte vom Vorplatz der Orsini­

burg („Piazza del Ferrara") bis zum ,,cantone della casa dell’Al- 

ditore della Camera" werden wie alle neuen Anlieger der Via di

Panico einschl. der Orsini (B 20) mit einer Sonderabgabe liber die

Die Via di Panico findet in der gleichen Tiefe wie die 

Via Paola eine optische Begrenzung, wenn auch nur 

durch eine Hauserzeile statt eines prominenten Blick- 

punktes wie S. Giovanni dei Fiorentini. Sie knickt kurz 

nach ihrem Ubergang in den Vorplatz der Orsiniburg 

leicht nach Norden um. Es ist auffallend, dab sie trotz der 

Abweichung von der alten Achse nicht genau an die 

Strafie anschliefit, die weiter um die Orsiniburg herum- 

fiihrt (Via di Montegiordano), aber die gerade Verlange- 

rung ihres Endstiickes wurde mit der Via Papalis zusam- 

mentreffen (vgl. Abb.l). Vielleicht schwebte Paul III. als 

Ideal ein direkter Anschlufi der Via Papalis an die Via di 

Panico quer durch den Hauserblock zwischen dem Vor­

platz der Orsiniburg und dem spateren Filippinerorato- 

rium vor. Die Verbindung der beiden Straben fiber die 

Auffahrt der Orsiniburg kbnnte als provisorische Lbsung 

gedacht gewesen sein. Die Akten fiir die Strafiensteuer 

von 1546 liefern keinen Anhalt daffir, aber sie begriinden 

auch nicht Camillo Orsinis Beffirchtung einer Beschadi- 

gung des Familiensitzes.

So stellt sich die Via di Panico gewissermaben als ein 

Gegenstfick zur Via Capitolina dar, deren Ausbau Paul III. 

einleitete, aber nicht zum Abschlufi brachte. Der Papst 

wollte die beiden Enden der Via Papalis im Abitato er- 

neuern (vgl. Abb.2, 55). Dieser Plan steht sicher im 

Zusammenhang damit, dab Paul III. (ab 1535) wahrend 

des Sommers im Palazzo Venezia residierte, der deshalb 

eigens mit dem Kapitol verbunden wurde119. Die gesamte 

Konzeption zur Erneuerung der Via Papalis schliebt auch 

den Durchbruch der Via dei Baullari ein, die ziemlich 

genau in der Mitte der papstlichen Prozessionsstrafie 

(bzw. ihres Traktes im Abitato) zum Palazzo Farnese 

abgeht.

Im Unterschied zum Trivium vor der Piazza del Po- 

polo ist dasjenige vor der Engelsbriicke nicht vbllig regel-

Strafiensteuer hinaus „per venire in detta strada" belegt. Die ange- 

gebene Breite der Hauserfronten vom 201 pmi. entspricht der 

Lange der Via degli Orsini. VIII: „la parte del Palazzo (des Audi- 

tore della Camera) dove si pone il filo". Das Gettito fiihrt den 

Palazzo des Auditors der Apostol. Kammer nochmals auf, an der 

linken Seite der Via Papalis kurz hinter der ehem. Kirche S. Giu­

liano (IV), also wenigstens ganz nahe der Ecke zur Via degli Or­

sini. Demnach ist nicht der Pal. Sforza-Cesarini gemeint. Mit der 

,,Piazza inanzi all’Alditore della Camera" (VIII) ist die Via degli 

Orsini gemeint. Der im Gettito angesprochene Palast des Auditors 

ist deutlich in den Romplanen Salvestro Peruzzis und Bufalinis zu 

erkennen (Abb. 3,39). Der Name des Vorplatzes der Orsiniburg 

geht auf Ippolito d’Este zuriick, der in der Orsiniburg residierte 

(vgl. Anm. 117). Bufalinis Romplan bezeichnet die Burg deshalb 

als „P(alatium) R(ever.) C(ard.) Feraria". Vgl. auch P. Tomei, Un 

elenco dei palazzi di Roma del tempo di Clemente VIII. In: Palla­

dio III, 1939, p. 173, Nr. 13.

119 Pastor, Geschichte der Papste, Bd. V, p. 762-763.
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mafiig: Der Winkel zwischen Via dei Banchi und Via di 

Panico ist etwas schmaler als derjenige zwischen Via dei 

Banchi und Via Paola. Bei genau gleich grofien Winkeln 

lage entweder S. Giovanni dei Fiorentini nicht mehr in 

der Achse der Via Paola oder umgekehrt rniindete die Via 

di Panico vor dem Wall der Orsiniburg. Trotz der Anpas- 

sung ragt noch eine Ecke der Burg etwas in die Strafie 

hinein. Fur den optischen Eindruck ist die Modifizierung 

in den Strafienrichtungen unerheblich, der Betrachter 

nimmt sie kaum wahr. Aber sie gewahrt Einblick in die 

Bedingungen der Planung.

Formal ist interessant, dafi die noch weit von der Voll- 

endung entfernte Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini 

zum Blickpunkt der Via Paola bestimmt wurde, obwohl 

dadurch das Gleichmafi des Triviums leicht gestort 

wurde. Die genannten Dokumente uber die Verhandlun- 

gen zwischen der florentiner Bruderschaft und den Stra- 

fienmeistern wegen der Schatzung eines Hauses, das ab- 

gebrochen wurde, bezeichnen die Fassade bzw. deren 

Hauptportal ausdriicklich als Ausgangspunkt der neuen 

Strafie. Die florentiner Bruderschaft hat teuer daftir be- 

zahlt. Ihr war eine Strafiensteuer von 350 Dukaten aufer- 

legt, d.i. 150 Dukaten mehr als das abgebrochene Haus 

geschatzt war (vgl. Anm. 114 a-b).

Praktisch ist bemerkenswert, daE die Orsiniburg unan- 

getastet blieb. Den Grund fur die Zuriickhaltung bildete 

wohl nicht nur der Respekt vor dem feudalen Geschlecht 

der Eigner, das inzwischen enge familiare Bande zum 

Haus Farnese gekniipft hatte, und seinem kaum weniger 

illustren Mieter Ippolito D’Este, sondern einfach auch 

finanzielle Uberlegungen.

Die Strafienmeister veranschlagten fiir das gesamte 

Gettito der Via di Panico Kosten in Hbhe von ca. 8000 

Dukaten, die aber bereits zu ungefahr einem Fiinftel 

durch Sonderabgaben der Betroffenen gedeckt werden 

konnten. Das entsprach dem Preis eines aufwendigen Pa­

lazzo. Luigi Gaddi verkaufte seinen Palazzo an der Via 

dei Banchi 1530 sogar fiir 13 000 Dukaten120. Der relativ 

geringe finanzielle Aufwand, den das Gettito erforderte, 

erklart sich durch die Bescheidenheit der meisten Anwe- 

sen, die ihm zum Opfer fielen. Anscheinend wurden nur 

fiinf stattlichere Hauser (mit Schatzwerten von 600 bis 

800 Dukaten) abgebrochen121. Ein Eingriff in die Sub- 

stanz der Orsiniburg hatte die Kosten unverhaltnismafiig 

120 Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 10.

121 Anh. Ill, A2, 7, B3, 16, 18. Die Eigner sind zumeist gehobenere 

Personlichkeiten (Osteria della Luna, Gio. Batt. Pontano, Gebr.

Schiattesi, ,,Gio. Batt. Candelottaro“, Vincenzia de’ Crescenzi). 

Die Hauser lagen wohl an giinstigen Stellen: an der Piazza di 

Ponte, an der Via dei Coronari und am Platz vor der Orsiniburg.

in die Hbhe getrieben. Allerdings war bis 1549, wie ge- 

sagt, das letzte Wort in dieser Sache noch nicht gespro- 

chen.

Der Kostenvoranschlag zum Gettito von 1546 fiihrt 

neunundzwanzig Anwesen auf, die von der Anlage der 

StraEe betroffen waren. Ungefahr gleich viele Anlieger 

hatte die Via di Panico noch im friihen 19. Jahrhundert. 

Auch die Anzahl der abgerissenen Hauser, die die In- 

schrift der Via Paola nennt, kommt der Menge der Anlie­

ger vor dem Durchbruch des Corso Vittorio Emanuele 

nahe. Aber nicht samtliche Hauser auf der Liste des Ko- 

stenvoranschlages sollten abgerissen werden, viele wur­

den nur beschadigt, manche haben sogar ausschlieElich 

profitiert. Wahrscheinlich iibertrieben die Strafienmeister, 

als sie sich die Demolierung von neunundzwanzig Hau- 

sern fiir die Via Paola zuschrieben. Neunundzwanzig An­

lieger werden davon in irgendeiner Form betroffen gewe- 

sen sein.

Die Opfer, die die grofien Strafien der Vorganger Pauls 

III. erfordert hatten, blieben wohl zumeist in relativ be- 

schranktem Rahmen. Die friiheren Strafienanlagen hielten 

sich entweder an alte Verbindungen (Via Lata, Via della 

Scrofa), erschlossen neues Siedlungsgebiet an den Ran- 

dern des Abitato (Via della Lungara, Via del Babuino) 

oder regulierten das Ufer des Tibers (Via Giulia, Via Ri- 

petta). Der Durchbruch einer geraden Strafie im Borgo 

unter Alexander VI. (ehem. Via Alessandrina), den man 

sich trotz der Zerstbrung der sog. Romuluspyramide viel- 

leicht nicht allzu gewaltsam vorstellen sollte, oder Bra- 

mantes Plan einer Erweiterung der Piazza di Ponte hatten 

das Aufierste an Eingriffen gebildet. Die reine Sanierung 

lieferte zunachst noch genug Probleme.

Die Inschrift der Via Paola will mit ihrer Ubertreibung 

der Abbruchmafinahmen darauf hinweisen, dafi die An­

lage der Strafie ein bisher ungekanntes Mafi an Aufwand 

erfordert hat. Das Gleiche gilt fiir die Via di Panico. Die 

Rekonstruktion der mittelalterlichen Gassen in den 

Quartieren zu beiden Seiten der Via dei Banchi 

(Abb.35)122 zeigt, dafi der Durchbruch der beiden neuen 

Achsen des Triviums (abgesehen vom Orsinischlofi) 

keine Riicksicht auf die gewachsene Struktur der Region 

nahm. Die alte Hauptgasse durch Banchi verlor ihre Zu- 

gange zur Via dei Banchi und zur Via Giulia und sank zu 

einer Nebengasse herab. Die ehemalige Hauptstrafie von 

der Piazza di Ponte zum Monte Giordano wurde von der 

Via di Panico durchkreuzt und weitgehend geschlossen. 

Mit der Anlage des Triviums vor der Engelsbriicke er- 

reichte die rbmische Stadtplanung eine neue Dimension:

122 Vgl. Einzelne Strafien: Rekonstruktion der ma. Gassen.
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Hier wurde nicht mehr Aites saniert, mit neuen Akzenten 

versehen oder verandert. Mitten im Herzen der Stadt ent­

stand eine von Grund auf neue urbanistische Situation.

Die Grundstiicksgrenzen im Gregorianischen Kataster- 

plan (Abb. 30) und die alten Hauser im siidlichen Trakt 

der Via di Panico vermitteln noch einen Eindruck von der 

Willkiir des Eingriffs. In Abb. 20 sind Grundrisse einiger 

Hauser am Nordanfang der Via Paola (hinter der Piazza 

di Ponte) zusammengestellt. Die Grundrisse stammen aus 

dem 16. und friihen 17. Jahrhundert (und heller gezeich- 

net: 19.Jh.)123. Sie sollen im einzelnen demonstrieren, 

welche Situation sich nach dem Durchbruch der Via 

Paola ergeben hatte. UA 1013 zeigt, dab urspriinglich 

direkt ostlich neben der spateren Via Paola eine Gasse 

nach Siiden abging124. Sie hatte durch die neue StraEe 

ihren Sinn verloren und war geschlossen worden. Die 

neue Strabe war anscheinend quer durch den Hauser- 

block, der ostlich an die Gasse anschlob, geschlagen wor­

den. So blieben auf der Westseite der Via Paola Rest- 

grundstiicke fiber, die nach Siiden zu immer kiirzer wer- 

den. Auf der Ostseite entstanden schlauchartig gestreckte 

Hauser, die sich aus den anderen Restgrundstiicken des 

durchbrochenen Hauserblocks, dem Grund der geschlos- 

senen Gasse und den Anwesen an der Via dei Banchi 

zusammensetzen. Die Strabenflucht liegt nicht nur schrag 

zu den Grundstiicksgrenzen, sondern auch zu den Trenn- 

wanden der Raume in den einzelnen Hausern.

Die erhaltenen Zeugnisse vermitteln eine durchaus leb- 

hafte Vorstellung von dem AusmaB der Verwiistung, das 

die Anlage des Triviums erfordert hat. Die verlorene Bau- 

substanz war insgesamt vielleicht nicht allzu kostbar. Tra- 

gisch wirkte sich die Demolierung fiir die kleinen Leute 

aus, die das Dach iiber dem Kopf oder ihren gesamten 

Grundbesitz verloren. Zwar erhielten die Betroffenen 

Entschadigungen, die wohl durchaus reell berechnet wa- 

ren, aber diese wurden gekiirzt um Abgaben in betrachtli- 

cher Hohe „per il miglioramento di venire in la strada“, 

wie sie das Gettito fiir die Via di Panico stereotyp nennt. 

Damit sollte anscheinend die Wertsteigerung abgeschopft 

werden, die die Anwesen durch die neue Strabe erfuhren. 

Es handelte sich also an sich um eine durchaus gerechte, 

geradezu moderne Mafinahme, aber sie konnte denjeni-

123 Haus zwischen Via dei Banchi und Via Paola: ASR, SS. Annun­

ziata, Catasto B.920, f. 44v-45r (1563). Hinweis D. Wilde. Vier 

Hauser an der Westseite der Via Paola: Bibl. Vat., Archivio di S. 

Pietro, Catasti e Piante, Vol. 21, f. 99, 101, 103, 115, 119 (1616/17). 

Zur Lage vgl. Pianta 90 C. Heller gezeichnet: Rom, Coll. Lanciani, 

Roma XI, 52, Vol. 6, 52156 (F. Mochi, ca. 1840). Frommel, Palast- 

bau, Bd. II, p. 201 Nr. 9, Taf, 81 f.

124 Vgl. Anm. 197.

20. Hauser an der Via Paola (nach den Katastem der SS. Annunziata, 

1563, von St. Peter, 1616/17, und heller: F. Mochi, ca. 1840)

gen, die sich keinen Wiederaufbau leisten konnten, leicht 

zum Verhangnis werden. Den Erben des Matteo da Vel- 

letri beispielsweise war wenig mit der Verbesserung der 

Lage ihres Geschaftes an der Via di Panico gedient, wenn 

sie den Schaden, den die Anlage der neuen Strafie ange- 

richtet hatte, und die Abgabe an die Strafienmeister von 

25 Dukaten, die sie auf diese Art noch schuldig blieben, 

nicht aufbringen konnten125. Von der Osteria della Luna, 

der man wegen ihrer giinstigen Lage nahe der Piazza di 

Ponte trotz Niederlegung von zwei Dritteln der Bausub- 

stanz eine Abgabe in Hbhe von 200 Dukaten aufbiirdete, 

hbrt man nach dem Gettito nichts mehr126.

Diese Probleme waren natiirlich nicht ganz neu. Schon 

Sixtus IV. hatte die rechtliche Grundlage fiir den Wieder­

aufbau nach Gettiti durch geeignete Zwangsenteignung 

geschaffen mit dem ausdriicklichen Ziel, die Verddung

125 Anh. Ill, B 12.

126 Anh. Ill, A2.
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von sanierten Zonen zu verhindern127. Ungewbhnlich 

war jedoch die Energie, mit der Paul III. seine Plane 

durchsetzte. Man stelle sich nur vor, unter welchen Um- 

standen die Gedenkinschrift der Via Paola mitsamt ihrem 

prachtigen Papstwappen gesetzt wurde: Von einer Ver- 

schbnerung der Stadt konnte damals schwerlich die Rede 

sein. 1543 war ein Grofiteil der anrainenden Hauser noch 

beschadigt oder zerstbrt. Der Wiederaufbau und die Ge- 

staltung des Strafienraumes hatten hbchstens ansatzweise 

begonnen. Es wirkt schon recht forsch, mitten in diesem 

Triimmerfeld die Initiative zu der allgemeinen Verwti- 

stung zu feiern.

Die gleiche Riicksichtslosigkeit, die schon bei der Vor- 

bereitung des Einzugs Karls V. im Jahre 1536 gewaltet 

hatte128, kehrte sich dann auch gegen die Antiken: 1540 

erhielten die Apostolische Kammer und die Bauhiitte von 

St. Peter das Recht, an jedem beliebigen off entlichen Ort 

in und um Rom antike Reste als Baumaterial zu ergra- 

ben129. Gegen Ende seines Pontifikats trieben die urbani- 

stischen Mafinahmen Pauls III. sogar den Brotpreis und 

die Mieten in die Hbhe. Am 27.Juli 1548 berichtet der 

erste Konservator Battista Teodorico, dab er den Papst 

unter Hinweis auf die Notlage um Mafiigung bei der Be- 

schaffung von neuem Geld fur den Bau des Ponte di 

S. Maria gebeten habe130. Am 16.Juli des Jahres schrieb 

der florentiner Botschafter A. Serristori an Cosimo de’

127 Scavizzi, p.l62f. Statuta urbis Romae, 1519, f. 29v-32v (Bulle

Sixtus’ IV. von 1480), f. 33-39 (bekraftigende und weiterfiihrende 

Bulle Leos X.).

128 „... pour lequel chemin droisser et equaler on a demolly et abastu 

plus de deux cens maisons et troys ou quattre eglises ras terre ... 

Mays c’est pitye de veoir la ruine des maisons qui ont este demol- 

lyez, et n’est faict payement ny recompense aulcune es seigneurs 

d’ycelles“. Rom, 28. Jan. 1536. V.L. Bourrilly, Lettres escrites 

d’Italie par Francois Rabelais (Dec. 1535 — Fev. 1536). Paris 1910, 

p. 56 ff. Freilich nimmt sich Rabelais hier wohl etwas literarische 

Freiheit, um den Vorgang recht kraft darzustellen. Die Gettiti dazu 

befinden sich im ASR, Presidenza delle Strade, Bd. 4. Eine Hilfs- 

aktion fiir geschadigte arme Leute 1st 1537 belegt, vgl. Anm. 158.

129 Lanciani, Storia scavi, Bd. II, p. 184 f. Pastor, Geschichte der Pap- 

ste, Bd. V, p. 750f.

130 „Perche lafabrica dell’instauratione del ponte S. Marie e di grande 

importanza non parra strano alle S.V. se il Popolo alquanto e gra- 

vato per la sovventione alia spesa che in essa si fa. Et ne si fa 

intendere che per noi non si e mancato con quella desteritd et 

diligentia che si e possuto di operare appresso sua Santitd che s’an- 

dasse con modestia nel esigere il dinaro con pregarla d’havere racco- 

mandato questo Popolo narrandoli la carestia del pane et d’altre 

gravezze d’impositioni che vi sonno note. Et ne ha data bona res-

posta con dire che Sua Santitd in questo non annarebbe afuria, ma 

haverebbe rispetto al tempo in dame qualche dilatione nel esigere il 

dinaro". 1548. ASC, Credenzone I, Bd. XXVI, f. 626. Lanciani, 

Storia scavi, Bd. II, p. 22. Die Teuerung des Brotes hangt mit der 

von Paul III. eingefiihrten Mehlsteuer zusammen und verscharfte 

sich gegen Ende seines Pontifikats durch Getreidespekulation.

Medici, dab die unberechenbare Furie der Stadtsanierung 

allmahlich Furcht und Zorn in der Bevolkerung auslb- 

sten: ,,... In verschiedensten Teilen Roms zerstbrt man 

viele Hauser. Jeder Auftrag seiner Heiligkeit wird vom 

Kommissar Boccaccio mit solcher Geschwindigkeit aus- 

gefiihrt, dal? es eine Freude ist fiir die, die nicht betroffen 

sind, und mit tausend netten Worten wird Boccaccio von 

denen verhbhnt, die sagen, sie wollten ihm nach dem Tod 

des Papstes den Bart ausraufen oder ihn in Stiicke reifien. 

Er besitzt hdchste Autoritat, und jeder sucht allmahlich 

seine Freundschaft, denn es gibt keinen Teil der Stadt, der 

noch sicher vor ihm ware. So viele Plane werden jeden 

Tag gemacht, dab die Mieten liberal! sehr teuer geworden 

sind. Es heibt, ich weifi nicht welche, Steuern und andere 

Abgaben sollen erhoben werden; in wenigen Tagen soil es 

bekanntgegeben werden“131.

131 „Rovinonsi da molte altre parti di Roma molte case, et con tanta 

prestezza e eseguita dal commissario Boccaccio ogni commission di 

S. S.td ch’e un piacere per quelli ai quali non tocca, et con mille bei 

motti va schernendosi da quelli che dopo la vita del Papa dicon’ di 

voler pelarli la barba o di lacerarlo. Ha aut(orit)d suprema, et 

comincia ciascun a desiderar d’haverlo per amico, non ci restando 

parte alcuna che possa dirsi sicura, tanti disegni si fanno ogni 

giorno, tai ch’ogni (a)fitto di case e carissimo. Trattasi di voler 

metter non so che decime et altre gravezze, et che si scopriranno fra 

pochi giorni". AS Florenz, Mediceo, Filza 3267, f. 115v-116r, 

Pastor, Geschichte der Papste, Bd. V, p. 752. Die angekiindigte 

Strafiensteuer war wohl fiir den Bau des Ponte S. Maria bestimmt, 

„comminciato a riscotere adi 23 di luglio 1548 per ordine del ma- 

gnifico messer Leonardo Boccacci commissario generale". Lanciani, 

loc. cit. Am 17. April 1548 ist „Leonardo Bacacio Fiorentino" 

selbst ein Opfer der Baumaftnahmen Pauls III. geworden; er verlor 

durch die Befestigung des Borgo einen Teil seiner Vigna. Leonardo 

Bufalini, der die Mafinahme anscheinend als freier Mitarbeiter der 

Straftenmeister leitete, war ebenso von ihr betroffen. Lanciani, 

Storia Scavi, Bd. II, p. 104 f. 1540 erscheint ein „Lionardo Bo- 

chaci" in einer Rechnung Michelangelos. L. Bardeschi Ciulich 

und P. Barocchi, I ricordi di Michelangelo, Florenz 1970, p. 302. 

Boccaccio war ein leidenschaftlicher Antikensammler. Am 7. April 

1548 erhielten er u.a. Personen Grabungserlaubnis „fora della 

Porta Pertusa verso il colle di Belvedere". Lanciani, Storia scavi, 

Bd. II. p. 105 f. Schliefilich geriet der unliebsame Geldeintreiber 

selbst in Not. Seine Giiter wurden wegen Zahlungsunfahigkeit 

eingezogen. Op. cit., Bd. IV. p. 93. Boccaccios Stellung ist nicht 

vollig klar. Ohne von ihm Notiz zu nehmen, nimmt Dorez an, daft 

Guido Palelli von 1534 bis 1550 ununterbrochen das Amt des 

Generalkommissars der Apostol. Kammer innehatte. Dorez, Paul 

III., Bd. I, p.ll3f. Eine Rombeschreibung des 16.Jahrhunderts 

erwahnt folgende Inschrift: ,,Leonardus Boccaccius rei frumenta- 

riae praefectus inventor. MDXL". Cod. Vat. Barb. lat. XXX, 89, 

Nr. 5391. Lanciani, 1883, p. 475.
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NACHGESCHICHTE

Die Geschichte des Triviums an der Engelsbriicke nach 

der Hochrenaissance umfafit zunachst die Vollendung der 

urbanistischen Konzeption Pauls III., dann aber die weit- 

gehende Zerstdrung der Region.

Julius III. trieb zusammen mit dem Ausbau des Tri­

viums auch die Systematisierung der Via del Consolato 

voran. Erst 1555 wurde der Abbruch der „scala di Pan- 

dolfo della Casa“ verwirklicht132. In der zweiten Halite 

des 16. Jahrhunderts wandelte sich die verwinkelte mittel- 

alterliche Strafie, die UA 1013 noch zeigt, zu einer Renais- 

sancestrafie, die von reprasentativen Hausfassaden einge- 

lafit war.

Obwohl Paul III. die direkte Verbindung von der 

Piazza di Ponte zu S. Giovanni dei Fiorentini angelegt 

hatte, scheint der Bau der florentiner Nationalkirche un- 

ter seinem Pontifikat kaum vorangekommen zu sein. [In­

ter Pius IV. de’ Medici wurden wieder betrachtliche Geld- 

summen in die Tiberfundamente investiert, aber der el- 

fektive Fortschritt blieb gering. Michelangelo kehrte noch 

einmal zum Gedanken eines Zentralbaus zuriick, als 

wollte er die Konzeption Bramantes, einen Zentralbau in 

den Blickpunkt der Region vor der Engelsbriicke zu riik- 

ken, in neuer Weise verwirklichen, nachdem S. Celso hin- 

ter den Hausern des Triviums verschwunden war133.

Die urbanistische Neuordnung Roms unter Sixtus V. 

betraf mehr das Umfeld des Abitato als das Zentrum 

selbst.

Auch wahrend der gesamten ersten Halite des 17. Jahr­

hunderts blieb die Erscheinung des Triviums kaum veran- 

dert. Erst Alexander VII. (1655-67) brachte wieder neue 

Plane aul. Er wollte das Trivium vor der Engelsbriicke 

nach dem Vorbild von Rainaldis Planung liir die Piazza 

del Popolo durch Zwillingskirchen an der Piazza di Ponte 

auszeichnen134. Das Projekt ist zwar nie zur Ausliihrung 

gelangt, aber es blieb lange iiber das Pontilikat Alexan­

ders VII. hinaus lebendig135. Im Jahre 1665 bestimmte der 

Papst das ehemalige Miinzamt, das seit der Zeit Pauls III. 

keine leste Bestimmung mehr gehabt hatte, als standigen 

Sitz des Banco S. Spirito und leitete einen Umbau des 

Hauses ein.

KlemensIX. und KlemensX. verliehen dem Trivium 

dann seine noch heute eigene unverwechselbare Fernwir- 

kung durch den lestlichen Schmuck der Engelsbriicke mit 

132 Vgl. Einzelne StraEen: Via del Consolato.

133 Vgl. Einzelne StraEen: S. Giovanni dei Fiorentini.

134 Vgl. Anm. 302.

135 Vgl. Anm. 302.

Berninis iiberlebensgrofien Engelsstatuen (Abb. 18, 21). 

Man hat anscheinend olt seit der Renaissance angenom- 

men, dafi die Briicke schon in der Antike mit Figuren 

iiber den kraltigen Postamenten in der Balustrade ge- 

schmiickt war136. Antonio da Sangallo liefi beim Einzug 

Karls V. (1536) an ihrer Stelle Statuen der Evangelisten 

und Patriarchen aulrichten137. Eine Zeichnung Duperacs 

(um 1580), die entsprechende Figuren zeigt, wirlt die 

Frage aul, ob schon damals daran gedacht war, einen sol- 

chen Schmuck liir die Dauer zu bestimmen138.

Im Zusammenhang mit der Erneuerung der Engels­

briicke wurden alle Einbauten von der Piazza di Ponte 

verbannt. Das Tiberuler wurde Ireigelegt, belestigt und 

mit einer Balustrade wie die Engelsbriicke selbst be- 

grenzt139. Indem der Markt und die alte Richtstatte ver- 

schwanden, erhielt das Trivium endlich die ungetriibte 

Erscheinung, die sich Alveri 1664 gewiinscht hatte140. Lie- 

vin Cruyl stellt den Platz nun wie eine sonntagliche Pro­

menade dar141.

Den iippigen Lottoeinnahmen, die Klemens XII. im 

Jahr 1732 zuteil wurden, verdankt das Trivium seine 

letzte Vollendung. Die heutige Erscheinung von S. Celso 

und die Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini sind

136 Vgl. die Rekonstruktion der Engelsbriicke von Giulio Romano in 

der Sala di Costantino und Pirro Ligorio (1561). Weil, Ponte S. 

Angelo, p. 89-91, Abb. 102-104. „E opinione di molti, che diversi 

Pontefici habbiano voluto coprire questo Ponte per renderlo prati- 

cabile anche d’estate ... ma per non impedire la veduta al Castello, 

non fu mai effettuato il disegno; e veramente sin’ hoggidi si vedono 

qui eretti alcuni pilastri con grossi perni di ferro, che pare diano 

inditio molto fondato della verita di questa opinione; perb da altri 

vien considerato, che questi habbiano servito alle basi di statue ivi 

gia poste; quando non siano fragment! di queg’archi, che altri 

anche dicono non solo fusse ricoperto il detto Ponte, ma la strada, 

che da questo ne conduce a S. Pietro ...“ Alveri, 1664, Bd. II, 

p. 109.

137 „In Ponte S. Angelo in ciascuno suo Pilastro che sono diece e ritta 

una statua di mano di bonissimi maestri che fanno una vista super- 

bissima, dall’una banda e S. Pietro con li quattro Evangelisti, 

dall’altra S. Paolo con quattro Patriarchi, Adam, Noe, Abraam, et 

Mose“. V. Forcella, Tomei e Giostre, ingressi trionfali e feste 

carnevalesche in Roma sotto Paolo III. Rom 1885, p. 48, nach einer 

Druckschrift in der Bibl. Angelica. ,,Et nota que surs le pont St. 

Ange avoient mis saintes statues des Prophetes et les 4 Evangeli- 

stes, ...“ Cod. Vat. Barb. lat. 3552, f. 58 v. L. Madelin, Le journal 

d’un habitant frangais de Rome au XVIe siecle (1509—1540). In: 

Melanges d’Archeologie et d’Histoire XXII, 1902, p. 297.

138 Weil, Abb. 17.

139 Vgl. Anm. 264 f„ 267.

140 Vgl. Anm. 24.

141 Th. Ashby, Lieven Cruyl e le sue vedute di Roma (1664-1670). In: 

Atti della Pont. Accademia Romana di Archeologia. Memorie, Se­

rie III. I, 1. 1923, p. 221-230, Taf. IX-X. W. Kroenig, Storia di 

una veduta di Roma. In: Bollettino d’Arte LVII, 1972, p. 165—198. 

Abb. 11-16.
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21. Blick auf das Trivium vor der 

Engelsbriicke, in Richtung Via 

dei Banchi (1981)

Friichte des gleichen Geldsegens142 (vgl. Abb. 37,19). Der 

Architekt Carlo de Domenicis ersetzte den Torso von 

Bramantes Zentralbau an der Piazza di Ponte durch den 

eleganten Ovalbau, dessen reiche Fassade in leichten 

Schwiingen dezent gegen die zuriickhaltende Gliederung 

des gleichzeitig erneuerten Hauserblocks zwischen Via 

dei Banchi und Via di Panico abgesetzt ist143. Die breitge- 

lagerte Fassade, die Alessandro Galilei S. Giovanni dei 

Fiorentini vorgeblendet hat, steht mit ihrer wuchtigen 

Halbsaulenordnung dem urspriinglichen Plan Antonio da 

Sangallos gar nicht so fern, auch wenn sie unterschied- 

liche Einzelelemente wahlt und die friihere Konzeption 

klarend strafft144. Wahrend im geschmeidigen Formen- 

spiel von S. Celso die Spatphase des Barocks ausklingt, 

kiindigt Galileis Riickkehr zum strengen Regelmafi der 

Hochrenaissance bereits den Klassizismus an. Die beiden 

Baumafinahmen Klemens’ XII. markieren einen Wende- 

punkt in der rbmischen Kunst.

142 „Ha S. Beatitudine distribuiti 50.000 scudi delli 120.000 guadagnati 

col lotto ed ha dati 12.000 per la fabbrica della facciata di S. Gio­

vanni della nazione fiorentina, 10.000 per quella da farsi di S. Celso 

..(12. Mai 1733). Valesio-Scano, Bd. V, p. 595. Auf diese Ed. hat 

mich E. Kieven hingewiesen. T. Ashby, Addenda and corrigenda 

to sixteenth century drawings etc. In: Papers of the British School 

at Rome VI, 1913, p. 192f. Vgl. Pastor, Geschichte der Papste, Bd. 

XV, p. 643, 733.

143 Vgl. Einzelne Strafien: S. Celso.

144 Vgl. Einzelne Strafien: S. Giovanni dei Fiorentini.

Mit der Erhebung Roms zur Hauptstadt von Italien 

begann eine neue Epoche der Urbanistik145. Kaum eine 

Woche nach dem Einmarsch der Truppen Garibaldis bil- 

dete sich eine Kommission von Fachleuten ,,per 1’ingran- 

dimento e 1’abbellimento della citta“. Sie arbeitete Plane 

aus zur Erweiterung der Stadt und zur Anpassung des 

historischen Zentrums an moderne Verkehrsbedingun- 

gen. Dem Durchbruch des Corso Vittorio Emanuele und 

spater dem Zubringer zum Traforo Principe Amadeo di 

Savoia fiel fast das gesamte Quartier von Banchi zum 

Opfer (Abb. 1). Die Via Pellegrinorum wurde von der Via 

dei Banchi getrennt. Die Engelsbriicke verlor ihre alte 

Bedeutung als Hauptverbindung zwischen Borgo und 

Abitato. Diese Aufgabe ubernahm jetzt der pompbse, frei 

nach dem Vorbild der Engelsbriicke mit wahren Biischeln 

von Figuren besetzte Ponte Vittorio Emanuele. Der 

Corso erweitert sich vor ihm zu einem Forum, dessen in 

der Hbhe gestaffelte Bebauung einen wirkungsvollen 

Auftakt der neuen Achse durch das historische Zentrum 

bildet. Die Piazza di Ponte wurde dagegen ein Opfer des 

Lungotevere. Die Anlage dieser Strafie zerstorte den Be- 

ginn der Via Tor di Nona mit der angrenzenden Zone von

145 M. Zocca, Roma capitale d’Italia. In: Topografia e urbanistica di 

Roma. Bologna 1958, Storla di Roma, Bd. XXII, p. 549-712. S. 

Kostof, The drafting of a master plan for Roma capitale: An 

exordium. In: Journal of the Society of Architectural Historians 

XXXV, 1976, p. 4-20.
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Panico und weitere Teile von Banchi. Vor allem fiel der 

Palazzo Altoviti. Die Piazza di Ponte verier ihre Ge- 

schlossenheit; was von ihr iibrig blieb, ist zu einer Art 

von Parkstreifen neben der Durchgangsstrafie degradiert. 

Heute sieht man den Resten der alten urbanistischen Sub- 

stanz zwischen den breiten neuen Strafien, massiven 

Wohnblocken der Griinderzeit und ungestalteten Leer- 

raumen, die die Abbriiche iibriggelassen haben, nicht so- 

gleich an, dab hier einst das Verkehrszentrum des nach- 

antiken Rom lag.

DIE VERANTWORTLICHEN 

FUR DIE STADTPLANUNG 

DER RENAISSANCE IN ROM

UND DIE ARCHITEKTEN VON ST. PETER

Wir haben bisher nicht nach den Verantwortlichen fiir 

die urbanistischen Mafinahmen der ersten Halfte des 

16. Jahrhunderts in Rom gefragt. UA1013 und die Stra- 

fiensteuer von 1546 werfen aber auch auf diese Frage 

neues Licht. Bekanntlich bildete die oberste zustandige 

Behorde die Apostolische Kammer, der ein eigenes Stra- 

fienbaureferat (Presidenza delle Strade) eingegliedert 

war146. Diesem unterstanden die Strafienmeister (Maestri 

delle Strade) oder besser: sie waren ihm beigeordnet. 

Denn im 16. Jahrhundert war der unmittelbare EinfluE 

der iibergeordneten Behorde auf ihre Tatigkeit sehr be- 

grenzt. Nur der Prafekt der Kammer oder seine Stellver- 

treter konnten ohne weiteres eingreifen. Solche Initiati- 

ven waren aber selten. Das urbanistische Engagement des 

Kardinals Estouteville ist eine Ausnahme geblieben. Im 

Bereich der Stadtplanung trat die Kammer hauptsachlich 

als Appellationsinstanz hervor, und sie besorgte die Fi- 

nanzen fiir die Strafienmeister: sie entlohnte deren stan- 

dige und aufierordentliche Hilfskrafte und trieb die Stra- 

fiensteuern fiir besondere MaBnahmen (Gettiti) auf 

Grund der Kostenvoranschlage der Strafienmeister ein. 

Diese Aufgabe fiel in die Zustandigkeit des Generalkom- 

missars der Kammer (Commissario Generale), der dem 

Schatzmeister nahestand. In dieser Funktion hatte sich, 

wie der zitierte Bericht Serristoris iiberliefert, der Floren-

146 Vgl. bes. Bardi, 1565. Ders., Tractatus prothomisaeus, sive congrui 

ad interpretationem bullarum, constitutionum, aliarumque litte­

rarum apostolicarum super aedificiis construendis ad decorum al- 

mae Urbis. Rom 1565. A. Brugiotti, Juris viarum, et nominum, 

praxim rei aedilis comprehendens ... Rom 1669. N.M. Nicolai, 

Sulla presidenza delle Strade ed Aque ... Rom 1829. Schiaparelli, 

1902. Re, 1920. Scaccia Scarafoni. N. Del Re, La curia Romana. 

Rom 1952, p. 265-275. 

tiner Leonardo Boccaccio unter Paul III. Feinde in Rom 

geschaffen147.

Die StraBenmeister planten die urbanistischen Mafi- 

nahmen, liefien sie vorbereiten und ausfiihren. Als Trager 

dieser Gewalt haben sie sich auf zahlreichen Inschriften 

im Gedachtnis gehalten. Jeweils zwei Personlichkeiten 

aus dem rbmischen Patriziat versahen das Amt. Sie quali- 

fizierten sich mehr durch ihren Stand als durch fachliche 

Kenntnisse. In speziellen Sachfragen standen ihnen be­

sondere Hilfskrafte zur Verfiigung.

Die Strafienmeister waren jeweils fiir ein Jahr bestellt, 

viele bekleideten das Amt aber mehrfach. Wahrend der 

Zeiten intensiver urbanistischer Aktivitat wurde anschei- 

nend besonderer Wert auf Kontinuitat gelegt. In den Jah- 

ren, als Julius II. die Region vor der Engelsbriicke umge- 

stalten und „seine“ grofien Strafien anlegen liefi, von 1505 

bis 1512, war Girolamo Pichi, soweit dokumentiert ist, als 

Strafienmeister tatig, von 1505 bis 1508/vorl512 zusam- 

men mit Giacomo Alberini, dem Vater des Giulio, der 

den Palazzo an der Via dei Banchi errichtet hat. In den 

Jahren, als LeoX. das Bivium an der Porta del Popolo 

ausbauen liefi, von 1517 bis 1520, versahen Bartolomeo 

della Valle und Raimondo Capodiferro durchgehend das 

Amt. Als das Projekt des Strafiendreiecks vor der Engels­

briicke entwickelt und begonnen wurde, von 1524 bis 

1526, waren Antonio Macarozo und Mario Crescenzi 

Strafienmeister. Am langsten bekleidete der Humanist 

Latino Giovenale Manetti das Amt.

Manetti machte sich zunachst als Diplomat einen Na- 

men148. Er begann seine Karriere mit bescheidenen Auf- 

gaben unter Leo X., 1520 trat er in den Dienst des Ales­

sandro Farnese. Mit dessen Wahl zum Papst war seine 

Stunde gekommen. Er wurde mehrfach mit ehrenvollen 

Missionen betraut. In alien Jahren wahrend des Pontifi- 

kats Pauls III., in denen ihn seine Reisen nicht von Rom 

fernhielten, iibte er das Amt des Strafienmeisters aus, ins- 

gesamt neunmal. Fiir die Via Paola zeichnete er mit ver- 

antwortlich, wahrend der Anlage der Via di Panico hielt 

er sich jedoch nicht in Rom auf. Seine Grabinschrift hebt 

hervor, dafi er in seiner Funktion als Strafienmeister ,,no- 

vis viis et plateis primus urbem illustrandam curavit“149.

147 Vgl. Anm. 131. Zum Amt des Generalkommissars cf. auch G.

Moroni, Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica. Venedig 

1840-1879, Bd. VII, p. 14.

148 Zu Manettis Person vgl. Marini, Archiatri pontifici, Bd. I, p. 384f. 

u. II, p. 280-284, 353. Pastor, Bd. V, p. 247, 750 If. Dorez, Paul III., 

Bd. I, p. 115-141. C. d’Onofrio, Renovatio Romae. Storia e 

urbanistica dal Campidoglio all’EUR. Rom 1973, p. 137-142.

149 Dorez, Paul III., p. 140. Der Grabstein (in S. Maria sopra Minerva) 

berichtet die gesamte Vita Manettis.
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Sein Interesse an den Belangen seiner Heimatstadt zeigte 

er auch in der Ubernahme anderer kommunaler Amter. 

Er wurde 1533 zum Prior der Caporioni gewahlt und 

1546 zum ersten Konservator. Paul III. bereitete ihm kurz 

nach seiner Wahl ein drittes Tatigkeitsfeld, indem er ihn 

zum Antikenkommissar bestellte150. Als solcher trat Ma- 

netti schon bei der Vorbereitung des Einzuges Karls V. in 

Rom zusammen mit anderen hervor151. Zum Karneval 

1536 richtete er einen Trionfo ein. Im iibrigen wird seine 

Amtszeit jedoch von der offiziellen Freigabe von Anti- 

kengrabungen zum Zweck der Besorgung von Baumate- 

rial iiberschattet.

Die Durchfiihrung der urbanistischen Planung im ein- 

zelnen lag in den Handen der Submagister. Im Unter- 

schied zu den StraEenmeistern, denen sie unterstanden, 

handelte es sich um Fachleute, erfahrene Bauhandwerker, 

Architekten, Geometer. Sie waren langfristig eingestellt 

und empfingen eine Besoldung von der Apostolischen 

Kammer. Hire Aufgaben bildeten die Landvermessung, 

Begutachtung von Mauerwerk aller Art, Wertschatzun- 

gen von Grund und Bausubstanz. Die Kostenvoran- 

schlage fur die Gettiti beruhen also auf ihrem Werk. Sie 

leiteten zudem die Durchfiihrung von Sanierungsarbeiten 

wie Strafienpflasterungen, Kanalanlagen oder ahnliches. 

Auch aus ihren Reihen hat einer, der unter Paul III. tatig 

war, eine gewisse posthume Beriihmtheit erlangt: Barto­

lomeo Baronino (1511-1554), den Antonio da Sangallo 

immerhin der Mitgliedschaft in der Congregazione dei 

Virtuosi del Pantheon fur wiirdig befand152. Ab 1535 

empfing er zusammen mit einem Kollegen ziemlich regel- 

mafiig von der Apostolischen Kammer als Submagister 

Lohn. 1537 und 1542 fiihrte er Schatzungen fiir Gettiti 

durch. 1541 leitete er die Pflasterung der Engelsbriicke153, 

1544 arbeitete er an der Pflasterung der Piazza Farnese154.

150 Das Ernennungsbreve Pauls III. vom 28. Nov. 1534 1st abgedruckt 

bei Marini, Archiatri pontifici, Bd. II, p. 280-284.

151 Lanciani, Storia scavi, Bd. II, p. 58-63. H. Egger, Die Entwiirfe 

Baldassare Peruzzis fiir den Einzug Karls V. in Rom. In: JbKhSW 

XXIII, 1902, p.1-44. Giovannoni, Antonio da Sangallo, 

p. 309-312. Zum Kommissar „degli archi trionfali ed altri orna­

ment?1 wurde Gio. Gaddi ernannt, M. Guazzo, Historic di tutti i 

fatti degni di memoria nel mondo successi dal MDXXIIII sino a 

I’anno MDXLIX. Venedig 1549, p. 171-174. Frommel, Palastbau, 

Bd.II,p.2O2.

152 Bertolotti, Baronino. Weitere Notizen bei dems., Artisti subalpini 

in Roma, Mantua 1884, p. 29-38, 45, 47, 75, 254, sowie Lanciani, 

Storia scavi, Giovannoni, Antonio da Sangallo, und C. Huelsen, 

Romische Antikengdrten des XVI.Jahrhunderts. Abhandlungen 

der Heidelberger Akademie der Wissenschaften, Phil. hist. KI. 

1917, Nr. 4, p. 91 f. Vgl. den Beitrag von J. Hunter im vorliegenden 

Band, p. 397 ff.

153 Vgl. Anm. 112.

154 Bertolotti, Baronino, p. 1 Off.

Breites Aufsehen erregte seine ominose Ermordung mut- 

maBlich durch einen Antikenhandler, dem er ein Geschaft 

mit dem Papst durchkreuzt hatte155. Die Uffizien bewah- 

ren eine Reihe eigenhandiger Zeichnungen Baroninos156, 

darunter auch die Aufnahme einer Region an der Piazza 

Sciarra, die im Zusammenhang mit Vorbereitungen zur 

Anlage einer neuen Strafie steht (Abb. 53)157.

Die Rechte und Pflichten der Strafienmeister und der 

anderen mit ihnen verbundenen Organe waren durch ein 

Statut und erganzende Erlasse der Papste geregelt. Die 

Bedeutung dieser Verordnungen sollte allerdings nicht 

iiberschatzt werden. Sie galten nur fiir den Normalfall. 

Den Papsten als autokratischen Herrschern blieben 

selbstverstandlich stets personliche Eingriffe vorbehalten. 

Sie gebrauchten ihre Macht, manchmal um das Vorgehen 

der Strafienmeister zu erganzen: zum Beispiel verteilte 

Paul III. im Jahre 1537 zweihundert Dukaten aus seiner 

privaten Schatulle an Witwen und arme Leute, die durch 

Strafienregulierungen in Not geraten waren158. Vor allem 

aber ergriffen sie auch selbst die Initiative: Die Anlage der 

Via Ripetta und die Regulierung der Via Lata hat Leo X. 

mit mehreren Motuproprii vorangetrieben159. Wohl im 

Hinblick auf seine Plane fiir die Region vor der Engels- 

briicke ordnete Klemens VIE mit einem Motuproprio am 

20. Jan. 1526 die tagliche Reinigung der Piazza di Ponte 

an160. Auch wenn ein solches Dokument nicht erhalten 

ist, besteht kein Zweifel daran, dab Paul III. in eigener 

Person fiir die Anlage des Platzes vor seinem Familienpa- 

last und der zugehbrigen StraBen verantwortlich ist. Den 

Durchbruch der Via Panico hat er mit einem Motupro­

prio bis ins Detail geregelt161. Auch die Anlage der Via

155 Op. cit., p. 25 f. Lanciani, Storia scavi, Bd. Ill, p. 253 f.

156 Die Schrift Baroninos ist gesichert durch Dokumente und durch 

die Zeichnung UA 873, die die Uffizien unter der Zuschreibung an 

Antonio da Sangallo aufbewahren wegen der vielen Notizen, die 

dieser angefiigt hat. Li. unt. schreibt Baronino: filo dela strada"; 

darunter Antonio: „l’a tolto lo baronino. non sta bene". Daran 

lassen sich anschliefien UA720, 873, 952, 1769, 1787, 1788, 1849, 

evt. UA 1527, 3981, 3986, 4109, sicher nicht UA710, 3985, 3987, 

1379, 1380. UA952 bildet den Plan eines Hauses von Baroninos 

Hand, den Antonio da Sangallo, korrigiert und erganzt mit diver­

sen Erklarungen, wie der Plan im Einzelnen auszufiihren sei, „a el 

mastro bartolomeo baronino" zuriicksendet. Vgl. Ferri, p. XIX.

157 UA 1788: „horti dove si disegna e siparia di far una via nuova".

158 „... Et piu scudi ducento per pagare a diverse persone, vedove e 

povere persone quail portb Bartholomeo de Alba parafrenaro de 

N.S., e quello pagb in presentia de messer Latino Juvenale mastro 

de strate per gettiti de certe vie". 11. April 1537. Cod. Vat. lat. 

10600, f. 198 r. Re, 1920, p. 37, Anm. 3.

159 Vgl. Anm. 183.

160 Motuproprio vom 20. Jan. 1526. ASV, Divers. Camer. Proja Ro­

mano, Rione Ponte, Bd. Ill, p. 6.

161 Anh. Ill, B 1.
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Paola hat er durch ein Motuproprio angeordnet (vgl. 

Anm. 114b). Einschneidende urbanistische Mafinahmen 

dieser GroEenordnung haben die Papste wohl stets selbst 

in die Wege geleitet. Die Strafienmeister besorgten dann 

die Durchflihrung. Serristori setzt in seinem Brief an Co­

simo de’ Medici ohne weiteres voraus, dab Boccacci Auf- 

trage des Papstes, nicht etwa der Strafienmeister erfiillte, 

wenn er die Gettiti eintrieb. Die fortschreitende Losung 

der Strafienmeister von der Apostolischen Kammer, die 

sich seit dem Ausgang des 15.Jahrhunderts beobachten 

lafit, bedeutete ihre starkere Bindung an den Papst per- 

sbnlich.

Manetti gehbrte sicher zu dem Personenkreis, der Ein- 

flufi auf Paul III. nehmen konnte. Dennoch kann man 

ihm nicht leichthin die Schliisselstellung in der Strafien- 

planung des Papstes zuweisen162. Seine kontinuierliche 

Tatigkeit als Strafienmeister liefert keinen hinreichenden 

Grund dafiir. Sie wird mit seinen auch im kommunalen 

Bereich bezeugten diplomatischen Talenten, vor allem 

aber mit dem Amt des Antikenkommissars zusammen- 

hangen, das Paul III., als eine seiner ersten Amtshandlun- 

gen iiberhaupt, eigens fur ihn eingerichtet hatte. Der 

Papst wollte durch diese Amterverbindung der Vernich- 

tung von kostbaren Altertiimern, die bei Bauarbeiten zu- 

tage kamen, entgegenwirken. Wer in Rom damals den 

Spaten ansetzte, stiefi ja geradezu zwangslaufig auf Reste 

fruherer Epochen. Die systematische Suche nach Spolien 

zum Zweck der Beschaffung von Baumaterial und deren 

Uberwachung legte Paul III. auch in die Hande der Stra- 

fienmeister163.

Welche Schicksale den Fundstiicken ohne eine wirk- 

same Kontrolle drohte, selbst wenn ihr Wert erkannt 

wurde, lehrt die bizarr ausgeschmiickte Auffindungsge- 

schichte der bekannten Pompeiusstatue, die die Galleria 

Spada bewahrt. Im Rechtsstreit um ihren Besitz zwischen 

den Eignern der beiden Grundstiicke, auf deren Grenze 

sie entdeckt wurde, fiel das salomonische Urteil, dab je- 

der den Teil der Figur erhalten sollte, der in seinem Ge- 

biet lag, der eine den Kopf, der andere den Rumpf. Julius 

III. verhinderte die Enthauptung und kaufte die Statue 

fur 500 Scudi im ganzen164.

162 Lanciani, Storia scavi, Bd. II, p. 236. Ceen, 89-103.

163 ASR, Presidenza delle Strade, Vol. 5, Diversi Gettiti 1554/55, 

p. 83 f.: „Cave che si daranno alii cavatori ad instantia delli sig.ri 

Maestri di strade" (aufgefiihrt werden 13 Antikengrabungen der 

gen. Art, davon eine „a campo vaccino apresso li tre colonne"). 

Eine weitere Kontrolle bildete das Vorkaufsrecht, das der Bau- 

hiitte von St. Peter generell fiir die ergrabenen Antiken eingeraumt 

war, vgl. Anm. 129.

164 T. Schreiber, Flaminio Vacca’s Fundbericht. In: Berichte der

Kngl. Sdchsischen Gesellschaft der Wissenschaften. Phil.-Hist. Cl.

Die Strafienmeister und Submagister haben wohl ge- 

legentlich von ihrem amtlichen Umgang mit Antiken 

nebenher profitiert. Manetti oder Girolamo Pichi legten 

beachtliche Antikensammlungen an165. Mario Maccarone 

(ab 1535 als Submagister nachweisbar, gest. 1558), der 

nachweislich an Grabungen beteiligt war oder Einflub 

darauf hatte, gelangte ebenfalls zu einer bedeutenden An- 

tikensammlung, von der mehrere Stiicke aus Grabungen 

stammten1651. Cesare Totone (der 1535 mit Maccarone 

und 1547 mit Baronino als Submagister zusammenarbei- 

tete) verkaufte Antiken an den Farnese-Bibliothekar Ful- 

vio Orsini165 b. So braucht man sich auch nicht zu wun- 

dern, dab Baronino in eine Kabale des Kunsthandels ver- 

wickelt war.

Die entscheidenden Einfliisse auf die grofien urbanisti- 

schen Projekte der Papste in der ersten Halfte des 

16. Jahrhunderts gingen vor allem von den Architekten 

der Bauhiitte von St. Peter aus.

Egidio von Viterbo hat Bramante generell als urbanisti- 

schen Ratgeber Julius’ II. bezeichnet166. Die mafigebliche 

Rolle Bramantes bei der Planung der Via della Lungara ist 

durch eine Aussage der damaligen Strafienmeister be- 

legt167. Vasari schreibt ihm die Anlage der Via Giulia 

zu168. Diese Angaben bestatigen Dokumente von 1508 

und 1510169. 1510 ist dokumentiert, dab Bramante fiir die 

Erweiterung der Piazza di Ponte verantwortlich war (vgl. 

Anm. 57). Bramante leitete den Bau des Palazzo dei Tri­

bunal! und von S. Celso170, er legte einen Plan fiir eine

1881, p. 71 (cap. 57). Allerdings ist der Bericht anscheinend nicht 

ganz realistisch. Die Statue wird heute in die spate Kaiserzeit da- 

tiert; der Kopf wurde zwischen 1552/53 und 1584 erganzt. W. 

Helbig, Fiihrer durch die off entlichen Sammlungen klassischer Al- 

tertiimer in Rom. Tubingen 1963-72, Bd. II, p. 768-769.

165 Dorez, Paul III., Bd. I, p. 139f. Zu Pichi: Frommel, Palastbau, 

Bd.II,p.255.

165 a F. Cerasoli, Usi e regolarmenti per li scavi di antichita in Roma

nei sec. XV e XVI. In: Studi e Documenti di Storia e Deritto 

XVIII, 1897, p. 142s. Lanciani, Storia scavi, Bd.II,p. 182, 193f.

165b Op. cit., Bd. II, p. 172, Bd. Ill, p. 253 („Cesare Tarcone").

166 „Ut de viis urbis taceam quam, Bramantis architecti clarissimi con- 

silio, et rectas et latas fecit" (liber Julis II.). Egidio da Viterbo, 

Historia viginti saeculorum per totidem psalmos digesta. Bibl. An­

gelica, Rom. Ms. lat. 502, f. 267v. Bruschi, p.627, Anm. 34. Zu 

Bramante als Stadtplaner p. 609-668.

167 Die Strafienmeister Domenico Massimo und Girolamo Pichi beru- 

fen sich in einem Erlafi zur Regulierung der Via della Lungara auf 

Bramante, „qui curam omnium edificiorum praefati fe. re. (Julius 

II.) habebat". 10. XII. 1513. Bibl. Vaticana, Arch. Cap. S. Petri in 

Vat., Cappella Giulia II, f. 5 ff. Frommel, Farnesina, p. 197 und 

166.

168 „Strada Giulia da Bramante indrizzata". Vasari-Milanesi, Bd. IV, 

p. 159 (so schon Ed. 1550).

169 Vgl. Anm. 318 Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 17 Anm. 28.

170 Vgl. Anm. 286.
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neue florentiner Nationalkirche an der Via Giulia vor171. 

Die Ausftihrung des Palazzo Alberini besorgte wohl Pie­

tro Rosselli, aber Bramante wird 1550 als eigentlicher 

Autor bezeichnet172.

Spater wird berichtet, Bramante babe wahrhaft hyper- 

trophe Plane zur Regulierung des Tibers entwickelt. Um 

die Uberschwemmungen abzulenken, wollte er einen Ka- 

nal entlang der Via Lata zusammen mit einem differen- 

zierten System von Nebenkanalen, Schleusen und Kloa- 

ken anlegen173. Die Kosten schatzte er auf eine Million 

Golddukaten174. Das Projekt war seinerzeit kaum reali- 

sierbar, dennoch ist es Bramante durchaus zuzutrauen. 

Wir haben oben dargelegt, welchen Einflufi der Tiber auf 

die rbmische Stadtplanung der Epoche hatte. Der Plan 

erinnert an Leonardos ideale und doch teilweise zur prak- 

tischen Anwendung in Mailand bestimmte urbanistische 

Studien, in denen Kanale mit Schleusen ein wesentliches 

Element bilden als Verkehrswege, vor allem aber als Mit- 

tel zur Reinigung der Stadt175. Nach einem Bericht von P. 

Summonte (1524) plante Alfons II. von Neapel (vielleicht 

unter Mitwirkung Fra Giocondos) im Zusammenhang 

mit einer umfassenden Regulierung der Stadt, einen Flufi 

nach Neapel zu leiten und mit ihm die Strafienreinigung 

zu besorgen176. Bramante kniipfte wie noch stets so auch 

hier an die Antike an. Anscheinend inspirierte ihn der 

Plan zur Umleitung des Tibers, den Julius Caesar nach 

einem Bericht Ciceros gefaEt hatte177.

171 Vgl. Anm. 321.

172 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 12.

173 „Voleva pertanto Bramante che si livellassero tutte 1’aque che cor- 

rono per li condotti di Roma, e si ritrovasse il luogo piu basso e piu 

regolare, e cominciando dalla Porta del Popolo che si cavasse un 

gran canale che facesse capo nel Tevere e che fosse munito da forti 

ripari, e chiuso con una saracinesca, e forte cataratta, acciocche, nel 

tempo delle piene, 1’acque non v’havessero libero 1’ingresso ...“ 

F.M. Bonini, Il Tevere incatenato. Rom 1663 (mit Berufung auf 

eine altere Quelle). L. Beltrami, Bramante e la sistemazione del 

Tevere. In: Nuova Antologia XXXIX, 1904, p. 418-423. Bruschi, 

p.632.

174 Um die Uberschwemmungen des Tibers abzustellen, „Bramante, 

primo fondator di San Pietro, si fece intender a Papa Leone, che 

bisognava spendervi un million d’oro“. A. Bacci, Del Tevere libri 

tre. Venedig 1576, p. 270. Bruschi, Loc. cit. Die gesamten Ausga- 

ben im Pontifikat Leos X. sind auf 4.900.000 bis 5.050.000 Duka- 

ten geschatzt worden. M. Sanuto, Diario, XXXII, 33. P. Partner, 

The „budget“ of the roman church in the Renaissance period. In: 

E.F. Jacob, Italian Renaissance Studies. London 1960, p. 256-278.

175 L. Firpo, Leonardo architetto e urbanista. Turin 1962, p. 68-78. 

C. Pedretti, Leonardo architetto. s. L. 1978, p. 52-57.

176 F. Nicolini, L’arte napoletana del Rinascimento e la lettera di 

Pietro Summonte a Marcantonio Michiel. Neapel 1925, p. 171 f. 

P. G. Hamberg, Vitruvius, Fra Giocondo and the city plan of 

Naples. In: Acta archaeologica XXXVI, 1965, p. 105-125.

177 „Sed casu sermo a Capitone de urbe augenda, a ponte Mulvio

Tiberim duel secundum montes Vaticanos, campum Martium co-

Auch eine weniger konkrete Quelle verweist auf Bra- 

mantes eminente Rolle als Stadtplaner. Er stellte als erste 

Bedingung fiir seinen Eintritt ins Paradies, so selbstbe- 

wu& lafit ihn dort Andrea Guarnas ,,Scimmia“ (1517) 

auftreten, den Neubau jener Strafie, die von der Erde in 

den Himmel fiihrt: ,,An erster Stelle plane ich, diese steile 

und unwegsame StraEe abzureiEen und eine neue anzule- 

gen, gewunden und breit, so dafi die Seelen der Alten und 

Schwachen zu Pferd aufsteigen kdnnen“178. Das hier re- 

konstruierte Projekt einer grofiziigigen Ausweitung der 

Piazza di Ponte, das mit betrachtlichen Opfern verbun- 

den war, paEt zu Bramantes forschem Vorgehen auch bei 

anderen MaEnahmen, das ihm den Ruf eines ,,Rovinante“ 

einbrachte179.

Mehrere Zahlungen der Bauhiitte von St. Peter (nicht 

der Apostolischen Kammer!) belegen, daE Giuliano da 

Sangallo die Vollendung der Via Alessandrina leitete, 

nachdem er 1514 wieder zum Architekten von St. Peter 

berufen worden war180. Als Stadtplaner betatigte sich 

Giuliano in gewisser Weise auch mit seinem Projekt fiir 

einen Medici-Palast an der Piazza Navona (1513)181, das 

die durch Giuliano della Rovere vor SS. Apostoli ver-

aedificari, ilium autem campum Vaticanum fieri quasi Martium 

campum". Cicero an Atticus, 9. Juli 45 v. Chr. Cicero, Letters to 

Atticus. Ed. E.O. Winstedt, London - Cambridge/Mass. 1960-62, 

Bd. II, p. 178ff. Hinweis C. Thoenes. Auch Bramantes Anlage 

eines kiinstlichen Sees vor dem sog. Nymphaum in Genazzano 

scheint antikem Vorbild zu folgen, Neros Villa bei Subiaco. C. 

Thoenes, Note sul „Ninfeo“ di Genazzano. In: Studi Bramante- 

schi. Atti del Congesso intemaz. 1970, Rom 1974, p. 575-583.

178 „Omnium primum viam hanc quae e terris in Caelum ducit, ar- 

duarn nimis et ascensu perdifficilem tollere in animo est, alteram- 

que erigere coclideam et spatiosam, per quam seniorum et debi- 

lium animae equestres possint scandere". A. Guarna, Scimmia. 

Ed. E. und G. Battisti, Rom 1970, p. 116ff. Der Vorlaufer dieser 

Farce ist ein Pamphlet mit ernsterem politischen Hintergrund, das 

1513 anonym unter dem Titel „]ulius II dialogus post mortem'' 

erschien. Hier verweigert Petrus dem verstorbenen Papst ganzlich 

Einlafi ins Paradies: Er habe doch beherzte Leute an der Hand, 

Geld im Uberflufi und sei selbst gut im Bauen. Deshalb rate er 

ihm, sich ein eigenes Paradies zu errichten, aber gut genug be- 

wehrt, wohlgemerkt, um dem Ansturm der Hoile standzuhalten: 

„Sed vis consilium non malum? habes manum hominum stre- 

nuorum, habes pecuniam immensam, es ipse bonus aedificator, 

extrue tibi novam aliquam Paradisum, sed probe munitam, ne pos- 

sit a cacodaemonibus expugnari". Dialogue entre Saint Pierre et le 

pape Jules II d la porte du paradis 1513. Ed. E. Thion. Paris 1875, 

p.168 f.

179 J.S. Ackerman, Notes on Bramante’s bad reputation. In: Studi 

Bramanteschi. Atti del Congresso internal. 1970. Rom 1974, 

p.339-349.

180 Frey (1910), Dok. 106-107 (3. und 30. Nov. 1514) und 115 

(20. Aug. 1515), p. 26 und 28.

181 E. Bentivoglio, Il progetto per Palazzo Medici in Piazza Navona 

di Giuliano da Sangallo. In: L’Architettura XVIII, 1972, 

p. 196-204. Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 17.
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wirklichte Verbindung eines schmalen Platzes mit einem 

Palast auf der Mitte einer der Langseiten aufgreift, und in 

Florenz mit dem Plan eines Medici-Palastes in dem neuen 

Siedlungsgebiet des Borgo Pinti182.

Raffaels Rolle als Stadtplaner geht aus den Motuproprii 

hervor, mit denen sich Leo X. in eigener Person in die 

Anlage des Biviums an der Piazza del Popolo einschaltete, 

anscheinend um Widerstande gegen die Mafinahmen der 

angesprochenen Organe auszuraumen183. Er bekraftigt 

dort sein Festhalten an dem urbanistischen Projekt, das 

das Strafienbauamt, die Straftenmeister, Raffael und An­

tonio da Sangallo, wie sie eigens alle aufgezahlt sind, leite- 

ten, und ermahnt dann unter Androhung der Exkommu- 

nikation das Strafienbauamt, die Strafienmeister und An­

tonio da Sangallo zur Durchfiihrung seines Willens. Raf­

fael ist nicht noch einmal angesprochen. Antonio und die 

anderen Organe wurden offenbar als Vollstrecker von 

Raffaels Gedanken tatig.

Wenn das Strafiendreieck vor der Engelsbriicke, das 

unter Klemens VII. begonnen wurde, schon im Pontifikat 

Leos X. geplant gewesen ist, wie wir vermuten, dann geht 

auch dies Projekt im Ansatz auf Raffael zuriick. Die Er- 

weiterung des Palazzo Alberini, die mit der neuen Kon- 

zeption fur die Via dei Banchi verbunden war, hat er 

geplant184. Die eigenstandige Schauwand und die konkave 

Einschwingung als Auffang einer Blickachse sind Motive, 

die besonders die Kiinstler im Barock inspiriert haben. 

Carlo Rainaldi hat erwogen, dem Trivium an der Piazza 

del Popolo eine konkave Front zu verleihen; an der 

Piazza S. Ignazio ist das Motiv im 18. Jahrhundert wieder 

aufgegriffen worden185.

Schon Antonio da Sangallo hat das Motiv der konkav 

einschwingenden Schauwand an der Porta S. Spirito wie- 

derholt, aber er setzte es bezeichnenderweise um in die 

massigen Formen einer Wehrarchitektur (Abb.22)185a. Er

182 C. Elam, Lorenzo de’Medici and the urban development of Re­

naissance Florence. In: Art History 1, 1978, p. 43-66.

183 A. Mercati, Raffaello da Urbino e Antonio da Sangallo, „Maestri 

delle Strade" di Roma sotto Leone X. In: Atti della Pont. Accade- 

mia Romana di Archeologia. Rendiconti Serie III. I, 1921/23, 

p. 121-127. V. Golzio, Raffaello nei document! Vatikan 1936, 

77f. Mercatis und Golzios Ansicht, dafi Raffael und Ant. da San­

gallo das Amt der Strafienmeister bekleidet batten, ist ganz unhalt­

bar. Von 1517-1520 waren Bartolomeo de Valle und Raimondo 

Capodiferro Strafienmeister. Re, 1920, p. 83.

184 Vgl. Einzelne Strafien: Via dei Banchi.

185 Vgl. Rainaldis Plan auf Cod. Vat. lat. 13442, f. 34. Ciucci, Abb. 

p.66. Eimer, 1961, p. 492-501. Zur Nachfolge der konkaven 

Schauwand: Eimer, 1970/71, Bd. I, p. 175-186. D. Metzger, 

Piazza S. Ignazio, Rome, in the 17th and 18th centuries. Diss. 

Michigan 1977.

185a Giovannoni, Antonio da Sangallo, p.299, 361, 365ff. Eimer, 

1970/71, p.175.

22. Unhekannter 7.eichner, Porta S. Spirito. Biblioteca Vaticana

hat in der Urbanistik wie in seinen Bauten mehr Regel- 

mafi und Monumentalitat angestrebt. Das Trivium oder 

der quadratische Platz mit rechtwinklig abgehenden Stra- 

fien vor dem Palazzo Farnese entsprechen seinem Geist.

Antonio da Sangallos Anted an der romischen Stadtpla- 

nung reicht noch weiter als man bisher gesehen hat186. 

Schon in Entwiirfen aus dem Pontifikat Leos X. beschaf- 

tigt er sich mit diesem Gebiet (s.unt.); teilweise arbeitete 

er wieder fur Raffael (Entwiirfe fur den Anfangstrakt der 

Via Tor di Nona), aber er entwickelte auch selbstandige 

Gedanken (Palazzo Medici an der Piazza Navona). Diese 

Entwiirfe gelangten nicht zur Ausfiihrung. Die urbanisti­

schen MaBnahmen, die unter Klemens VII. in der Region 

vor der Engelsbriicke ausgefiihrt wurden, sind mit seinem 

Namen verkniipft. Er schuf die Schauwand vor dem 

Miinzamt und iibernahm die Leitung des Baus von S. 

Giovanni dei Fiorentini kurz nach dessen Beginn. Die

186 Giovannoni, 1958, p.509f., und ders., Antonio da Sangallo 1959, 

p. 53 f.
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Vermessungsskizze auf UA 1013 entstand allem Anschein 

nach in seiner Werkstatt (s. Anh.I), und er hat die Zeich- 

nung auf der Versoseite des Blattes mit Notizen erganzt. 

Zweifellos hat Antonio das urbanistische Gesamtprojekt, 

in dessen Rahmen die Baumafinahmen und UA1013 ge- 

horen (vielleicht aufbauend auf einen Gedanken Raffaels), 

ausgearbeitet und geleitet.

Antonio da Sangallo hat wohl auch die urbanistischen 

Mafinahmen, die im Zusammenhang mit dem Bau des 

Palazzo Farnese stehen, als dessen Architekt geplant und 

geleitet. Sie wurden ausgefiihrt durch Baronino in seiner 

Funktion als ,,sottomaestro delle vie urbane" (1541)187. 

Baronino war jedoch zugleich als „capomaestro di una 

parte della fabbrica" am Palazzo Farnese tatig188. Er war 

eine Kreatur Antonios189. Die meisten seiner Zeichnun- 

gen, darunter auch die Vermessungsskizze der Region bei 

der Piazza Sciarra, tragen Notizen und Anweisungen An­

tonios.

Der ganze iibergreifende Gedanke der „Ringverbin- 

dung“ zwischen den Hauptstrafien Roms fiber die groCen 

Platze des Abitato, zu dem die Anlage der Via dei Baullari 

zwischen Palazzo Farnese und Piazza Navona gehbrte, 

geht anscheinend auf Antonio da Sangallo zuriick. Sein 

Name fallt auch im Zusammenhang mit der Schaffung der 

Verbindung zwischen Piazza Navona und Piazza S. 

Apollinare bzw. Via dei Coronari (1535-42): Er leitete die 

Arbeiten zum Durchbruch der Via Agonale (VgL 

Abb.27-28)190.

Am klarsten tritt die mafigebliche Stellung Antonio da 

Sangallos in der romischen Urbanistik jedoch bei der Pla- 

nung des Triviums vor der Engelsbriicke unter Paul III. 

hervor. Die Strafiensteuer fair die Via di Panico ist aus- 

187 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 108, Dok. 44.

188 Loc. cit., Dok. 46.

189 Giovannoni, Antonio da Sangallo, p. 104.

190 Die Strafienmeister Latinus Juvenalis de Manettis und Hieronimus

Maffeus haben „pro amplianda via noviter facta in capite Agonis 

transforante in platea Sti. Appollinaris“ zwei Hauser der Sanguigna

mit einern Wert von insgesamt 600 Dukaten niedergerissen und

iibrigen freigewordenen Grund an den Eigner des nachsten Anwe- 

sens iibertragen „iuxta mensurationem et designationem factam 

sen fiendam per spectabilem virum magistrum Antonium de San­

gallo Architectorem s.mi dm. n.tri pape et (per) praefactum sanctis- 

simum d.num nostrum papam deputation super ordinatione et desi- 

gnatione d.te vie una cum praefatis d.nis mag. ris stratarum“. 

21. Juni 1542. ASR, Coll. Not. Cap., St. de Amannis, Vol. 105, f. 

292. In einem Protokoll vom 26. Aug. 1541 berufen sich die beiden 

Strafienmeister fiir die gen. Mafinahme auf den Auftrag des Pap- 

stes. Sie geben an, dafi die Schatzung des Anwesens von einem 

„peritum communit(at)is electumT vorgenommen worden sei. Loc. 

cit., Vol. 104, f. 400. Lanciani, Storia Scavi, Bd. II, p.229. Zum 

Datum 1535 vgl. Anm. 207.

driicklich mit seiner Zustimmung und in seinem Auftrag 

erhoben worden191.

Die Architekten von St. Peter haben sich, wenn sie ur­

banistische Mafinahmen durchfiihrten, ahnlich wie bei Hi­

rer iibrigen Arbeit um die verschiedensten Belange ge- 

kiimmert, die mit ihrer Aufgabe verbunden waren, an­

scheinend bishin zu finanziellen Problemen. Teodorico 

hoffte, als er den Konservatoren Bericht uber seine Au- 

dienz bei Paul III. wegen der StraBensteuer fiir den Ponte 

di S. Maria erstattete, dafi Michelangelo, Antonios Nach- 

folger offenbar ebenso als Stadtplaner wie als Leiter der 

Bauhiitte von St. Peter, auf die Kosten achten werde192. 

Und Michelangelo hat sich wirklich darum bemiiht193. 

Einige winzige, aber doch nicht ganz uninteressante No­

tizen bezeugen, dafi sich Giuliano da Sangallo mit den 

Arbeiten an der Via Alessandrina durchaus detailliert aus- 

einandergesetzt hat: Giuliano wertet in ihnen offenbar 

eine Vermessung aus, die vielleicht Riniero da Pisa und 

Francesco Megaloti angefertigt hatten194. Er addiert eine 

Reihe von Teilstrecken und berechnet danach die Ge- 

samtlange der Strafie bis zu S. Maria in Traspontina und

191 Anh. III. Unterschrift der Strafienmeister.

192 „... Et per venire alia conclusione dovemo considerare etprovedere 

che il denaro si spenda bene et honorevole con I’occhio del sapiente 

che in do soprastia come pensamo in messer Michael Angelo Bona- 

rota homo singularissimo la cui virtu n’e stata commendata da Sua 

Santitd“. Loc. cit. in Anm. 130.

193 B. Podesta, Documenti inediti relativi a Michelangelo Buonarroti. 

In: Il Buonarroti X, 1875, p. 130-133: Die Zahlungsanweisungen 

fiir den Bau der Briicke an den Bankier Bindo Altoviti (1549) sind 

anfangs unterzeichnet von „Mes. Jacopo Hermolao et M. Michel- 

angello bonarota Commissari del sopra detto ponte“ (ASR, Came- 

rale I, Vol. 1514, Mandati di ms. J. Ermolao alii Altoviti de denari 

per la fabrica del ponte di sta. Maria, f. 1-3). Die Strafiensteuer 

wurde von den Kurtisanen der Stadt erhoben, ein Finanzierungs- 

mittel, mit dem nach M.A. Michiels Zeugnis bereits Leo X. auf 

Grund des geschaftigen Geltungsdranges der Damen die besten 

Erfahrungen gesammelt hatte (Anm. 67). Die Abgabe richtet sich 

nach ihrer Jahresmiete. Den Kurtisanen wird auferlegt „de dare 

per la sua tassa inposta per il ponte sta. Maria a giulii uno per scudo, 

ed e quelo che paga o pagereva lanno de pixone come per il dicretto 

fatto in camera appostolica sotto di 26 di giugnio (1549)“ (loc. cit., 

Tassa fatta alle cortigiane per la reparatione delponte). Die Steuer- 

liste ist topografisch geordnet, beginnend in Ponte. Auffallend ist 

die Akkumulation der Etablissements in der Via dei Coronari, von 

der ein Trakt unbekiimmert als „Dal r.mo Medici alia Fiametta“ 

bezeichnet ist, also von der Residenz des soeben kreierten Kardi- 

nals Gianant. de Medici, des spateren Pius IV., zum Haus der 

bereits legendaren Kurtisane.

194 Auf UA7954 und 134. C. von Fabriczy, Die Handzeichnungen 

Giuliano’s da Sangallo. Kritisches Verzeichnis. Stuttgart 1902, 

p. 96f., 117f. L. Ragghianti Collobi, Il libro de’ disegni del 

Vasari. Florenz 1974, Abb. 287 (UA134). Die Blatter zeigen zu- 

dem Studien zum Torre Borgia und zum Vatikanspalast, die Ri- 

nieri da Pisa und Fr. Megaloti 1513 vermessen haben. Frey, Dok. 

90-93 (p. 20 f.).
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23. Antonio da Sangallo, Region beim Ospedale di S. Giacomo 

degli Incurabili. UA915r

ihr Gefalle. Antonio da Sangallo hat beim Durchbruch 

der Via Paola wohl auch indirekt die praktische Durch- 

fiihrung beeinflufit. Sein Bruder und treuer Mitarbeiter 

Giovanni Battista war 1545 Leiter der florentiner Bruder­

schaft und vertrat die Interessen der Florentiner, als die 

Strafie angelegt wurde (vgl. Anm. 114 a-115).

Bekannte grafische Dokumente fiir die praktische Aus- 

einandersetzung der Architekten mit urbanistischen Pro- 

blemen bilden am Anfang des 16. Jahrhunderts die Skizze 

fiir die Strafien vor dem Palazzo dei Tribunal!, die sich auf 

der Riickseite eines Planes fiir den Bau aus der Bramante- 

Werkstatt findet (UA 136)195, oder der Plan Antonio da 

Sangallos d. A. fiir den florentiner Medici-Palast im Borgo 

Pinti196.

Antonio da Sangallo d.J. hat zahlreiche urbanistische 

Studien hinterlassen. Sie stehen teilweise in Zusammen- 

24. Region beim Ospedale degli Incurabili mit Eintragung der Angaben 

von UA 915 r

hang mit der Befestigung Roms unter Paul III.197 oder 

anderer Stadte und beziehen sich auch auf die Fiihrung 

von Strafien auKerhalb Roms, in Castro oder Orvieto198. 

In den Bereich der rbmischen Stadtplanung gehbren 

aufier Baroninos Vermessungsskizze einer Region an der 

Piazza Sciarra auf UA1788 besonders drei Gruppen von 

Zeichnungen: UA1259r-v, UA996-997 und UA870, 

873,578.

UA1259 entstand wohl um 1516/18199. Antonio stu- 

diert hier die Gestaltung der Region bstlich der Piazza 

Navona, wenn dort ein Medici-Palast errichtet wird. 

UA 996-997 stehen in Zusammenhang mit der Anlage der 

Via Ripetta und datieren wohl ebenfalls noch ins Pontifi- 

kat Leos X. UA 996 halt die Ergebnisse einer Vermessung 

des Grundes zwischen dem Anfang der Via Tor di Nona 

an der Piazza Nicosia und dem Tiber fest und markiert

195 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 330 Anm. 25, Taf. 146b. Bd. I, 

p. 16 f.

196 UA282. Vgl. Anm. 182.

197 Vgl. Anm. 379f.

198 UA968 und 969, Pal. Pucci in Orvieto, UA732 und 742, Castro. 

Giovannoni, Antonio da Sangallo, p. 198-204, 294-297, 

Fig. 299-300.

199 Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 18 f., Taf. 177 c-d.
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25. Antonio da Sangallo, Region zwischen Via Ripetta and Pincio mit 

Exedra der Horti Aciliorum. UA 915 v

den Plan einer Ausweitung der Strafie200. Von diesen Vor- 

aussetzungen ausgehend, entwirft Antonio auf UA997 

dann den Grundrifi eines Palastes. UA 870, 873 und 578 

bilden Entwiirfe fiir das Hospital von S. Giacomo in Au­

gusta, die die Begradigung der Via Lata unter Paul III. 

berticksichtigen201. Diesen Entwiirfen ging eine Vermes- 

sungsskizze voraus, UA915 recto, deren Charakter 

UA1013 recht nahekommt (Abb.23-24). Antonio halt 

hier die Grundstiicksgrenzen des Hospitals und mit ihnen 

den ehemaligen Verlauf der Strafienrander fest, die sie 

umschlossen202. Auf der Gegenseite des Blattes 

200 Giovannoni, Ant. da Sangallo, p. 288f. Frommel, Palastbau, Bd. I, 

p. 21, Taf. 187 a u. c, Bilancia - Polito, Via Ripetta, p.27f.

201 Heinz, p. 100-130. Abb. 31, 36, 37b.

202 Feder und Tusche. 23,8x34 cm. Angaben von Himmelsrichtun-

gen und Maben. Das Grundsttick des Hospitals von S. Giacomo

hat die Grenzen, die Heinz, S. Giacomo, p. 61, Abb. 20, rekon- 

struiert. Im Norden endet es an der Via del Brunetti. Die Flucht 

der Via Lata verlauft noch nicht gerade, sondern in drei Knicks, an 

der 1547 angelegten Via del Vantaggio und der Via Canova. An der 

Ecke zur Via Canova scheint ein Areal mit annahernd quadrati-

(Abb. 25-26) hat er die Lage der Via Ripetta und Via Lata 

zwischen S. Giacomo und dem alten Ripetta-Hafen skiz- 

ziert. Dabei verbindet er urbanistische mit archaologi- 

schen Studien: er fixiert mit Hilfe der Strafien die Lage 

der ehemaligen grofien Exedra der Horti Aciliorum am 

Pincio, deren GrundriB und Rekonstruktion die zweite 

Halfte der Seite fiillen203.

Die Entstehungszeit von UA 1013 lafit sich auf Grund 

der grafischen und schriftlichen Angaben in die friihen 

zwanziger Jahre des 16.Jahrhunderts datieren (Anh.I). 

Die Anlieger, die die Zeichnung der Region vor der En- 

gelsbriicke auffiihrt, erscheinen zum tiberwiegenden Teil 

in der Liste der Personen, von denen am 8.Dez. 1524 die 

Strafiensteuer ,,per la ruina della ponta della zecca nova 

e della scala di Pandolfo della Scala“ erhoben wurde 

(Anh.II). Das ist trotz der zeitlichen Nahe nicht selbst- 

verstandlich. Eine Volkszahlung, die Klemens VII. um 

die Jahreswende 1526/27 durchftihren liefl, nennt als ein- 

zigen von ihnen Pandolfo della Casa im Rione Ponte204. 

Die Einwohner sind anscheinend nach ihren Haupt-

schem Grundrifi zu liegen, vielleicht die alte Kapelle des Hospitals. 

An der Via Canova zeigt UA915v das Spital des 14. Jahrhunderts 

(„spedale vechio"') mit einer Lage und Lange (ch. 23 p. 5) wie 

Heinz rekonstruiert, p. 46-49, und folgend den Neubau von 

1518ff. („spedale novo"), Heinz, p. 55-60. Daran schliefit die 

1523-26 errichtete Kapelle S. Maria in Porta Paradisi an, Heinz, 

p. 61 f. Aus der Kotierung von UA915v ergibt sich eine Gesamt- 

lange der Via Canova von 671 pmi. im Unterschied zu der von 

Heinz gemessenen Lange von 143,5 m (642 pmi.) und derjenigen 

von 628’A pmi., die UA 870 bis „al vero filo della strada" angibt.

203 Feder und Tusche. Angaben von Himmelsrichtungen und Maben. 

Ortsbezeichnungen: „strada nova" (via Ripetta), „strada flami- 

nia" (via del Corso), „strada sciavonia" (ca. via Tomacelli), „Casa 

nostra" (vgl. Frommel, Palastbau, Bd. II, p.298f.). Dazu diverse 

Fragen fiir ausstehende Arbeiten: mehrfach „con che vento", 

„quanti tabernacholi a lo emicichlo e chosi quanti ne ve diriti 

quanti tondo". Unpubliziert. Vgl. die Rekonstruktion der Exedra 

von Pierro Ligorio, Antichita, Bd. XIV, f. 128 v-129 r. Turin, Ar- 

chivio di Stato. Sie baut wohl auf eingehenden Studien des San- 

gallo/Peruzzi-Kreises auf, von denen neben UA915 noch die Ko- 

pien Sal. Peruzzis auf UA655v zeugen. Bartoli, Fig. 681. Aber sie 

idealisiert die Exedra als Halbkreis, wahrend Bufalinis Romplan 

die jetzt verschwundenen Reste ahnlich wie UA915 darstellt. E. 

Nash, Bildlexikon zur Topographic des antiken Rom, Tubingen 

1961, Bd. I, p. 488 (mit Abb. von Ligorios Rekonstruktion). G.M. 

Andres, The Villa Medici in Rome (Diss. Princeton 1970). New 

York - London 1976, p. 1-33. Nach dem Vorbild der Exedra, so 

wie sie UA915 darstellt, hat Gio. Batt, da Sangallo auf UA 1860 

eine Palastfassade entworfen (unpubliziert).

204 D. Gnoli, Descriptio urbis, p. 427-446. Vgl. Anm. 393. Eine 

Volkszahlung, die Leo X. durchfiihren liefi, fiihrt von den in 

UA1013 genannten Anliegern nur Bernardo Bini und Pandolfo 

della Casa auf. Allerdings ist die Liste nur unvollstandig erhalten: 

direkt nach Bini fehlen fiinf Seiten des Dokuments. M. 

Armellini, Un censimento della citta di Roma sotto il pontificato 

di Leone X. In: Gli studi in ItaliaV, 1. 1882, p. 178-180.
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26. L. Bufalini, Romplan (lSSl), Ausschnitt

wohnsitzen erfaBt. Die Steuerliste fur das Gettito, das 

zwanzig Jahre sparer fur die Via di Panico durchgefiihrt 

wurde, zeigt bereits vollkommen andere Besitzverhalt- 

nisse in der Region vor der Engelsbriicke als UA 1013.

Die Vermessung der Region vor der Engelsbriicke kon- 

zentriert sich gerade auf die beiden Strafien, die Antonio 

zu Blickachsen seiner neuen Schauwand vor dem Miinz- 

amt gemacht hat. Sie markiert alle Einzelheiten, die die 

Sicht durch die Via del Consolato behinderten. Die Au- 

fientreppe des Pandolfo della Casa ist sogar vermessen. 

Die Zeichnung hebt durch schriftliche Angaben alle Bau- 

ten heraus, die mit der urbanistischen Konzeption von 

1524 in einer Beziehung stehen. Wenn der Zeichner 

schliefilich die Gabelung von Via Pellegrinorum und Via 

Papalis als „zecha vecia“ bezeichnet, obwohl das Eckhaus 

doch erst neuerdings als Miinzamt eingerichtet worden 

war, und demnach andere Dokumente der Zeit, selbst die 

Liste fur die StralSensteuer von 1524ff. stets von ,,zecca 

nuova“ sprechen205, so denkt er offenbar bereits an ihren 

Abbruch.

Alles spricht dafiir, daft die Vermessungsskizze der Re­

gion von der Engelsbriicke in enger Verbindung steht mit

205 So in den Gettiti vom 8.Dez. 1524, 11. Jan. 1525 und 26. April 

1526 (vgl. Anh. II) und in einem Dokument von 1519 (vgl. Anm. 

245).

der Strafiensteuer von 1524ff. und der urbanistischen 

Neuordnung, die sie einleitet. Sie bildete die Vorberei- 

tung und Grundlage fiir die folgenden MaBnahmen. Sie 

diente zur Demonstration der beabsichtigten Wirkung 

der neuen Schauwand vor dem Miinzamt und der Fassade 

von S. Giovanni dei Fiorentini und dann zur Bestimmung 

der Abbrucharbeiten, die dafiir notwendig wurden. An­

tonio benutzte sie vielleicht wieder fiir die Planung der 

Via Paola. Als Dokument fiir eine der grofien urbanisti­

schen Konzeptionen der Hochrenaissance ist sie im „Ar- 

chiv“ der Sangallo-Werkstatt bewahrt geblieben.

UA 1013 und UA 996-997 sind die einzigen topografi- 

schen Aufnahmen der Renaissance, die direkt mit einer 

StraBensteuer in Verbindung gebracht werden kdnnen. 

Auch fiir den Durchbruch der Via Agonale ist dokumen- 

tarisch belegt, dafi Antonio da Sangallo als Planer und 

Leiter der Arbeiten eine Vermessungsskizze angefertigt 

hat oder anfertigen liefi, und dafi sich das Gettito danach 

richtete206.

Die Via Agonale ist nur kurz und diente, wie gesagt, 

dringenden verkehrstechnischen Erfordernissen. Nur ein 

relativ geringer Aufwand war fiir den Durchbruch erfor- 

derlich. Drei Hauser und ein Vorbau sind abgerissen wor-

206 Vgl. Anm. 190.
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27. A. Torrone (ca. 1680), Kopie nach emem 

Plan Antonio da Sangallos zur Anlage der 

Via Agonale. Collegium Germanicum- 

Hungaricum, Rom

28. A. Torrone (ca. 1680), Kopie nach einem Plan Antonio da Sangallos 

zur Anlage der Via Agonale. Collegium Germanicum-Hungaricum, 

Rom 

den. Dennoch blieb die Planung nicht subalternen Kraf- 

ten iiberlassen, sondern war eigens in die Obhut des Ar- 

chitekten von St. Peter gegeben. Tatsachlich bildet die 

Anlage dieser Strafie ein schdnes Beispiel dafiir, mit wel- 

cher Umsicht die urbanistischen Mafinahmen der Hoch- 

renaissance auch im kleinen durchgeftihrt worden sind. 

Deshalb soil sie zum Abschlufi kurz geschildert werden.

Die Grundlage fiir die folgende Darstellung bilden 

einige unpublizierte Plane in einem neuerdings bekannt- 

gemachten Konvolut, das das Collegium Germanicum- 

Hungaricum bewahrt (Abb.27-28)207. Sie stammen aus

207 R. Bosel und J. Garms, Die Plansammlung des Collegium Ger­

manicum-Hungaricum. In: Romische Historische Mitteilungen 

XXIII, 1981, p. 369, Nr. 55. R. Bosel hat mir das Konvolut zu- 

ganglich gemacht und mit mir durchgesehen. Die Plane tragen 

keine Numerierung. Sie zeigen und beschreiben in tw. ausfiihrli- 

chen Legenden 1. die ehem. Gassen und wie sie durch Antonio da 

Sangallo iiberbaut wurden, mehrfach mit Hinweis auf 1542 da- 

tierte MaEnahmen der StraEenmeister fiir den Durchbruch, 2. die 

neue, seit Bufalini in den Romplanen eingezeichnete Via Agonale, 

einmal mit der Bezeichnung „strada aperta del 1535 per andare da 

Piazza Navona nella Piazza di S. Apollinare“ (das Datum wider- 

spricht nicht direkt den Daten von 1541/42 der in Anm. 190 gen. 

Dokumente. Diese beziehen sich nur auf den Abbruch der beiden 

Hauser im Besitz der Sanguigna. Das Datum 1535 bezieht sich auf
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dem 17. Jahrhundert, aber sie zeigen noch die Situation, 

die Antonio da Sangallo vorgefunden hat, und demon- 

strieren, wie er sie veranderte, was er abbrechen lie!?, wel- 

che freien Grundstiicke wegen seiner Mafinahmen ver- 

kauft und iiberbaut wurden oder werden sollten. Die 

Plane stiitzen sich allem Anschein nach auf die in einem 

Dokument erwahnte Vermessungsskizze, die Antonio da 

Sangallo fur die Anlage der Via Agonale angefertigt hat.

Urspriinglich fiihrten vom Nordende der Piazza Na- 

vona drei enge und arg verwinkelte GaBchen zur Via dei 

Coronari (wo die beiden westlichen ehemals miindeten, 

ist noch in Abb.29 zu erkennen), und eine Gasse ging in 

dstlicher Richtung zur StraEe zwischen Via dei Coronari 

und Piazza Madama ab (ehem. Via dei Calderari, die zum 

iiberwiegenden Teil durch die Anlage des Corso del Ri- 

nascimento zerstbrt ist). Zwei von den Gassen zur Via dei 

Coronari, die mittlere und die bstliche, schlofi Antonio 

da Sangallo (die westliche ist wohl erst spater geschlossen 

worden). Obwohl die mittlere Gasse die verkehrsgiinstig- 

ste war, wahlte Antonio nicht sie als Verbindung zur Via 

dei Coronari, sondern verlegte den Durchbruch an die 

Nordostecke der Piazza Navona. Aber er hielt sich auch 

nicht an die bstliche Gasse, obwohl der langsteTrakt von 

ihr parallel nahe der neuen Strafie verlief. Die Position der 

Via Agonale richtet sich nach der westlichen Flucht der 

Piazza S. Apollinare, auf die sie miindet, und nach der Via 

dei Calderari, mit der sie ein Bivium bildet (die Spitze des 

Biviums ist noch erhalten, vgl. Abb.l). Ein Haus an der 

Via dei Coronari, das zwischen der alten Ostgasse und 

der neuen StraBe lag, wurde abgerissen, um dort die Stra-

die Planting: damals wurde bereits die Strafiensteuer erhoben. 

ASR, Presidenza delle Strade, Vol. 445, f. 120-122, 236. Giovan- 

noni, 1958, p. 393), 3. die ehem. Grenzen der drei zerstorten Hau­

ser („case demolite“) auf dem Grund der Via Agonale, von denen 

nach den Legenden zwei den Gebr. Sanguigna (so 1541/42 doku- 

mentiert, vgl. Anm. 190) und eines dem bekannten Notar Stefano 

Amanni (aus dessen Kanzlei die erhaltenen Akten zur Anlage der 

Via Agonale stammen) gehbrten, 4. das Haus bzw. den Vorbau an 

der Via dei Coronari zwischen Via Agonalis und ehem. Ostgasse, 

das abgebrochen wurde, sowie 5. die Besitzverhaltnisse an der 

Westseite der neuen Strafienmiindung auf die Piazza Navona: Um 

der Miindung die geplante Gestalt zu verleihen, wurden drei kleine 

Stiicke bffentlichen Grundes zur Uberbauung verkauft, die sich 

zwischen dem nachsten angrenzenden Haus und der neuen Strafie, 

dem Haus und der alten Ostgasse, dem Haus und der begradigten 

Flucht der Piazza Navona ergaben. Die Kauferin war Cornelia de’ 

Alexis, der auch andere Hauser in der Region gehbrten, u.a. ein 

Haus an der mittleren Gasse zwischen Piazza Navona und Via dei 

Coronari („casa prima di Gio. Batt. Lauro poi di Cornelia de’ 

Alexis poi di Filippo Alborghetti hoggi de suoi eredi“). Cornelia 

kaufte auch einen Teil des Grundes auf, als 1542 die mittlere Gasse 

geschlossen wurde: „Vicolo che andava da Tor Sanguigna a Piazza 

Navona, venduto del 1542 dalli mastri di strada a Cornelia de’ 

Alexis eparte a Giulia d’Elefanti."

29. G. van "Wittel, Piazza Navona. Sammlung Colonna, Rom 

(Ausschnitt)

fienflucht zu begradigen. Besonders sorgfaltig wurde die 

Miindung der Via Agonale auf die Piazza Navona und das 

neue kleine Bivium gestaltet. Die Spitze des Eckhauses 

zwischen Via dei Calderari und der neuen Strafie wurde 

abgebrochen, um eine schrag gestellte Front wie ehemals 

zwischen Via Papalis und Via Pellegrinorum zu schaffen 

(erhalten). Auch die andere Seite der Strafienmiindung 

wurde abgeschragt, so dafi sich die neue Strafie trichter- 

fbrmig auf die Piazza Navona bffnete (im 18. Jahrhundert 

iiberbaut, aber auf alten Veduten und Planen der Piazza 

Navona zu sehen; vgl. z.B. Bart, de’ Rocchi, UA4190; 

Cod. Vat. Chigi PVIIa, f. 82v-83r; auch noch Vasi 

u.v.a., Abb.29). Wie Antonio hier bestrebt ist, die Ecken 

durch abgewinkelte Fluchten aufzulbsen, weist ahnlich 

wie die Schauwand vor dem Miinzamt, auch wenn das 

Motiv viel unscheinbarer ist und an rbmische Bautradi- 

tion anschliefit, auf barocke Strafiengestaltung voraus und 

erinnert fast an den nahegelegenen Platz, den Pietro da 

Cortona vor S. Maria della Pace angelegt hat.
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EINZELNE STRASSEN, PLATZE 

UND MONUMENTE IN DER REGION 

VOR PONTE S. ANGELO

STRASSEN UND PLATZE

Eine Basis fur die folgende Darstellung bilden der 

Romplan des Leonardo Bufalini von 1551 (Abb. 51), der 

bei der Tor di Nona gewohnt hat208, die grofie Romve- 

dute aus der Vogelperspektive, die Sallustio Peruzzi ca. 

1564/65 auf UA274 gezeichnet hat (Abb.2 ) 209, und der 

sog. Gregorianische Katasterplan, der 1819-22 angelegt 

worden ist (Abb. 3O)210.

Die Piazza di Ponte: Zwei Veduten des Platzes vor der 

Anlage des Triviums sind bekannt, die im Mantuaner 

Romplan (und anderen Planen, die auf die gleiche Vorlage 

zuriickgehen)211 (Abb.4) und in der Romansicht des Mar­

ten van Heemskerck212. Beide sind freilich nicht bis in die 

Einzelheiten realistisch.

Aus der Strafiensteuer von 1546 geht hervor, dal? die 

Region ostlich von S. Celso bis zur Via Tor di Nona 

besiedelt war. Aber die Miindung der Via Tor di Nona lag 

weiter zuriick als nach der Anlage des Triviums: Den 

nachsten Anliegern wurde 1546 der neuerdings in die Be- 

bauung einbezogene Grund zum Kauf angeboten213. 

Nach dem Zeugnis des Gregorianischen Katasterplans 

waren die Grundstiicke an dieser Stelle nicht wie sonst 

von der Via di Panico schrag beschnitten. Ihre Grenzen 

richteten sich nach der neugeschaffenen Platzfront.

Der Mantuaner Romplan und Sallustios Romvedute 

unterscheiden deutlich zwischen niedriger Bebauung an 

der Ostseite des Platzes und hohen Hausern gegeniiber. 

Nach dem Mantuaner Romplan lag an der Nordseite ein 

Palast mit Wehrturm. Er befand sich im Besitz der romi- 

schen Patrizierfamilie Bonadies, der im spaten 15.Jahr- 

hundert anscheinend die gesamte Westseite des Platzes 

208 F. Ehrle, Roma al tempo di Giulio III. La pianta di Roma di 

Leonardo Bufalini del 1551. Rom 1911. Frutaz, Pianta CIX—CX, 

Taf. 189-221.

209 Rocchi, Le piante, p. 108-113, Taf. XXI, Frutaz, Pianta CXX, Taf. 

232.

210 ASR, Congregazione del Censo. Frutaz, Pianta CLXXXVII, p. 

254 ff.

211 Vgl. Anm. 10. Von einem ahnlichen, aber groberen Prototyp wie 

die Vorlage des Mantuaner Romplanes sind die Romansichten des 

Hartmann Schedel, Pieter Brueghel u.a. abhangig. Vgl. Frutaz, 

Pianta XCVf., XCVIII, XCIXf.

212 Vgl. Anm. 113.

213 Anh. Ill, Bl.

und diverse weitere Hauser in der Region gehbrten. Das 

mittelalterliche Haus der Bonadies am Anfang der Via dei 

Banchi, dessen charakteristische Botteghenfront noch an 

der Strafienseite erhalten ist, wurde zu einem steilen Pa- 

lazzetto aufgestockt (vgl. Abb.32,19)214. An der Ecke der 

Casa Bonadies war ein Rovere-Wappen angebracht, viel- 

leicht dasjenige Sixtus’ IV., der die Via dei Banchi „einge- 

richtet hat“215.

Bindo Altoviti erneuerte 1514 die mittelalterlichen 

Hauser der Bonadies, die sein Vater erworben hatte, und 

verband sie zu einer Einheit216. Bei der Anlage der Via 

Paola wurde eine kleine Ecke des Palastes niedergelegt. 

Anschliefiend entstand eine einheitliche viergeschossige 

Platzfassade, deren Gliederung auf der schragen Flanke, 

die sich durch die Via Paola ergeben hatte, fortgefiihrt 

war (Abb. 19, 34). Durch den Lungotevere wurden die 

Via Tor di Nona und der Palazzo Altoviti zerstbrt.

UA1013 bietet eine detaillierte Vermessung der West- 

Seite der Piazza di Ponte, die sich im Vergleich mit einem 

sorgfaltigen, teilweise kotierten, im iibrigen mit einer 

Skala zum Abgreifen der Malle versehenen Plan des Plat­

zes (vor 1746) als ebenso prazise wie die iibrigen Angaben 

der Zeichnung erweist (Abb. 10, 31)217. In unserem Zu- 

sammenhang interessiert besonders die gedrangte Kotie- 

rung der Nordwest-Ecke des Platzes. Angegeben ist die 

Gesamtbreite der Nordfront des Platzes (85pmi.), die 

Breite des Palazzo Alberini (162pmi.) und lOpmi. als Ab-

214 Eine Bauaufnahme der Casa Bonadies vor der eingreifenden und 

offenbar nicht sehr skrupelhaften Restaurierung unter Mussolini 

findet sich bei G. Giovannoni, Saggi sulla architettura del Rinas- 

cimento. Mailand 1931, p. 41, Abb. 16. Tomei, 1942, p.262f., da- 

tiert das Haus um 1480 und vergleicht es mit dem Rovere-Palast 

bei SS. Apostoli. Zur mittelalterlichen Bottega im Erdgeschofi vgl. 

R. Krautheimer, Rome. Profile of a city 312-1308. Princeton 

1980, p. 294 f.

215 „Giulio II. per aprire alia drittura del ponte S. Angelo la strada, che 

noi diciamo Papale, getto a terra la chiesa antica (S. Celso), della 

quale rimane ancora per memoria porzione del portico con co- 

lonne e cornicione rozzamente lavorati, che si vedono nel cantone 

incontro al ponte; e vi sta sopra lo stemma di quel Pontefice, il 

quale pensava di rifare la nuova chiesa." Vasi, Bd.VI (1757), Le- 

gende zu Taf. 28.

216 D. Gnoli, Il Palazzo Altoviti. In: Archivio Storico dell’ Arte I, 

1888, p. 202—211. Alveri, Roma in ogni stato, Bd.II, p. 103. Lan- 

ciani, Storia Scavi, Bd. I, p. 163. Ein Teil des Palazzo vor dem Bau 

der Fassade erscheint in einer Romvedute, die im Hintergrund 

Michelangelos Tambour von St. Peter ohne Kuppel zeigt. Museo 

di Roma, Rom. Donazione A.L. Pecci Blunt, Cart. P.O. 13, 632. 

Kat. der Ausstellung Roma sparita, Museo di Roma. Rom 1976, 

Kat. Nr. 4, Abb.V. Bindo Altoviti liefi das Wappen Pauls III. 

durch Salviati an die Fassade seines Palastes malen. Vasari-Mila- 

nesi, Bd. VII, p. 14.

217 ASR, Piante e disegni, Coll. I, cart. 81, Nr. 273 a. Die Datierung 

des Planes ergibt sich aus dem Vergleich mit zwei weiteren Planen 

im ASR, vgl. Anm. 309.
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30. Plan der Region vor der Engelsbriicke (nach dem Gregorianischen Katasterplan, 1819/22)

stand von der Ecke des Platzes zur urspriinglichen 

Grenze des Palazzo, die noch im Gregorianischen Kata­

sterplan teilweise erkennbar ist. Vielleicht ging hier eine 

Gasse ab. Die meisten mittelalterlichen Wege untergeord- 

neter Bedeutung in Banchi waren ca. lOpmi. breit.

Nicht aus der bestehenden Situation lassen sich je- 

doch die beiden iibrigen Mafiangaben an der Platzecke 

erklaren. Die Abstande von 15pmi. nach Osten und 

38‘Apmi. nach Norden, die UA 1013 angibt, nehmen kei- 

nen Bezug auf die Grenzen der Casa Bonadies und des 

Palazzo Alberini. Aber sie entsprechen ungefahr der Lage 

der Miindung der spateren Via Paola. Offenbar gelten 

diese Angaben der geplanten „strada de la chiesa de fio- 

rentini a le cap.le de ponte s.o angelo“, die UA1013 

angibt. Antonio da Sangallo hielt sich an die einmal ent- 

wickelte Lbsung ungefahr noch bei der spateren Ausfiih- 

rung des Projektes unter Paul III.

Die mittelalterlichen Gassen zu. beiden Seiten der Via 

dei Banchi218. — Banchi: Das Quartier, das westlich von 

der Via dei Banchi im Tiberknie liegt, wurde Banchi ge- 

nannt219. Durch die Anlage des Corso Vittorio Emanuele 

und des Lungotevere ist es mit Ausnahme der ersten bei­

den Hauserblocks zwischen der Via dei Banchi und der 

Via Paola zerstbrt worden.

Im Mittelalter wurde Banchi durch eine Gasse er- 

schlossen, die, in weitem Bogen durch das gesamte Quar­

tier umlaufend, dem Ufer des Flusses gleichmafiig in eini- 

gem Abstand folgte (Abb.35). Auf diese Hauptverbin- 

dung liefen die anderen Gassen der Region zu. Die ur- 

spriingliche Miindung der Hauptgasse in die Via dei Ban­

chi ist in UA1013, versehen mit der Anmerkung ,,via 

dinto a banci“, dargestellt. Sie war nur 12 palmi breit.

218 Vgl. Ceen, p. 337, der sich ausschliefilich auf den Verlauf der 

Grundstiicksgrenzen im gregorianischen Katatsterplan stiitzt und 

damit teilweise bereits zu einer ahnlichen Rekonstruktion wie hier 

gelangt ist.

219 U. Gnoli, p. 31.
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31. Piazza di Ponte (1744). Archivio 

di Stato, Rom

Der Anfangstrakt der ,,via dinto a banci“ ist schon in 

Bufalinis Romplan geschlossen. Aber die Strafiensteuer 

von 1546 fur die Via Paola fiihrt ihn als Privatgasse auf220. 

Ein detailierter Grundrifi der westlichen Hauserzeile am 

Anfang der Via dei Banchi zeigt, wie er dann iiberbaut 

worden ist (vgl. Abb.20)221. Die Gasse, die UA 1013 siid- 

lich von der „via dinto a banci“ abgehend zeigt, ist in 

einem Dokument von 1513 erwahnt222.

Vor der Anlage der Via Paola miindete die alte Haupt- 

gasse durch Banchi im Siiden in die Via del Consolato. 

Ihre urspriingliche Miindung bildete vermutlich die fur 

mittelalterliche Verhaltnisse relativ breite ehemalige Via 

dell’Oro, die sich zur Via del Consolato hin platzartig 

erweiterte. Das bringt noch Bufalinis Romplan trotz der 

Abtrennung durch die Via Paola klar zum Ausdruck. Ju­

220 Anh. Ill, III re.

221 Rom, Bibl. dell’Istituto di Archeologia e Storia dell’Arte. Coll. 

Lanciani, Inv.-Nr. 52156. Frommel, Palastbau, Taf. 81 f.

222 Das Haus, das in dem genannten Plan der westlichen Hauserzeile 

der Via dei Banchi als zweites von Norden erscheint, wird 1513

bezeichnet ,,iuxta li heni di Gio. Damiani, di S. Pietro ... et avanti 

e di dietro le vie publiche". Es wurde 1510 oder friiher durch die 

Kongregation der SS. Annunziata von Pietro Damiani zu einem 

Tell und 1513 zum anderen Teilerworben. Das Haus war ab 1510/16 

an Lud. Capone und Erben, ab 1537(?) an die Erben des Pietro del 

Bene, ab 1560 an Benvenuto Rucellai verpachtet. ASR, Congrega- 

zioni Religiose, SS. Annunziata, B.834, f. 37 r, 43v, 60r, 89r, 

B.837, f. 84v. Ein Grundrifi des Hauses von 1563 dorts., B.920, 

f. 44v-45r. Hinweis D. Wilde.

lius II. hat wohl die Stichstrafie angelegt, die von der Via 

Giulia direkt auf die alte Hauptgasse zufiihrte (vgl. Vor- 

platz von S. Giovanni dei Fiorentini).

Panico: Das Quartier, das ostlich der Via dei Banchi im 

Schatten der Orsiniburg am Monte Giordano liegt, wurde 

Panico genannt223. Die Hauserblocks, die am Anfang der 

ehemaligen Via Tor di Nona lagen, sind bei der Anlage 

des Lungotevere bis auf die Hohe der Via dei Coronari 

zerstort worden. Einen Anhalt zur Rekonstruktion der 

Gassen vor der Anlage der Via di Panico bildet neben 

dem Gregorianischen Katasterplan die im Anh. Ill publi- 

zierte Strafiensteuer von 1546.

Die Gassen kreuzten zumeist ungefahr rechtwinklig 

die Via dei Coronari. Die alte Hauptverbindung von der 

Orsiniburg zur Piazza di Ponte ist durch die Anlage der 

Via di Panico fast vollstandig verschwunden. Sie ging 

zwischen dem Vicolo di S. Celso und dem Vicolo Domi- 

zio (damals Vicolo dellTmmagine) ab und fiihrte im Bo- 

gen um die gesamte Orsiniburg herum, bis sie an der Via 

della Vetrina vor einem heute verschwundenen grofien 

Palazzo miindete, den Salvestro Peruzzis Romplan (1564/ 

65) (Abb. 2) darstellt, damals dem Wohnhaus des Gou- 

verneurs von Rom (nicht zu verwechseln mit dem Amts-

223 U. Gnoli, p. 202.
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32. Casa Bonadies vor der Renovierung 

(nach G. Giovannoni, 1913)

sitz, dem Palazzo del Governo Vecchio)224. Hire Verlan- 

gerung von der Via dei Coronari zur Via Tor di Nona 

bildete der (wohl sparer, als er seine verkehrstechnische 

Bedeutung verloren hatte, verengte) Vicolo dei Vecchia- 

relli. Das Gettito von 1546 bezeichnet neben den grofiten 

Verkehrsadern des alten Rom (Via dei Banchi, Via Papa- 

lis, Via dei Coronari und Via Tor di Nona) nur die 

Hauptverbindung zum Monte Giordano und ihre Verlan- 

gerung, den Vicolo dei Vecchiarelli, als ,,strada“ im Un- 

terschied zu alien iibrigen „vicoli“ der Region225.

Aus den Angaben des Gettito lafit sich erschliefien, dafi 

der Vicolo di S. Celso an der Ostflanke der mittelalterli- 

chen Basilika von S. Celso eine Fortsetzung zur Piazza di 

Ponte land226. Dort lag wohl das Haus des Paris de Gras- 

224 Anh. Ill, XXV u. XVI. Die Biegung der Strafie vor der Orsini- 

Burg ergibt sich aus Anh. Ill, A 14: Der den neuen Anliegern der 

Via di Panico verkaufte Grund von 180 palmi Lange und einer 

maximalen Tiefe von 42 palmi, „qu.al e in lefaccie dove sono le case 

adesso va in tondo“, setzt sich wohl zusammen aus dem geschlos- 

senen Trakt der alten Hauptstrafie zum Monte Giordano und den 

Restgrundstiicken der abgerissenen Hauser, die zwischen ihr und 

der Via di Panico lagen. Noch die heutigen Grundstiicksgrenzen 

folgen dem Bogen der alten Hauptstrafie. In der Renaissance 

wurde die Ostgrenze des Rione Ponte wie folgt abgesteckt: „... 

dal vicolo del Pavone per la strada di Monte Giordano, che viene 

alia Zecca; e da Monte Giordano dalla strada di Panico fino in 

Ponte ...“ „momo“, Il giuoco del Pallone. In: Il Buonarroti III, 

1868, p. 243. Romano, 1938, p. 42.

225 Anh. Ill, XXV u. XXIII.

sis227. Der Vicolo di S. Celso miindete in die Hauptver­

bindung zum Monte Giordano, aber er hatte noch keine 

direkte Verbindung zur Via Papalis. Der Vicolo della 

Campanella, der von ihm abgeht, endete ursprtinglich als 

Sackgasse228. Erst Paul III. scheint ihn gebffnet zu haben; 

jedenfalls zeigt Bufalinis Romplan hier bereits einen 

Durchgang. Auch der ehem. Vicolo dellTmmagine war 

nach Ausweis des Gettito nur eine kurze Sackgasse229.

Via dei Banchi: Die heutige Via di Banco S. Spirito 

wurde in der Renaissance auch Canale di Ponte, Via di S. 

Celso oder Via dei Banchi genannt230. Der Anlage des 

Corso Vittorio Emanuele fielen die Hauser siidlich des 

Palazzo Gaddi zum Opfer. Ein Bild aus dem 17. Jahrhun- 

dert iiberliefert das urspriingliche Aussehen der Strafie an 

dieser Stelle (Abb.44).

Noch im 18.Jahrhundert verlief die Westseite der 

Strafie hinter der Casa Bonadies (vgl. Piazza di Ponte) 

recht unregelmafiig. UA 1013 deutet an, dafi das Haus

226 An dieser Gasse lagen anscheinend die Anwesen, die der Kosten- 

voranschlag fur das Gettito unter den in Anh. Ill eingefiihrten 

Nr. A 1-6 u. B 1-9 auffiihrt.

227 Anh. Ill, A 4, B 2.

228 UA 1358: „via che non r(i)esce“. Frommel, Palastbau, Taf. 6b. 

Anh. II, XXX.

229 Anh. Ill, XXIV.

230 U. Gnoli, p. 54.
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33. Ehem. Palazzo Altoviti, 

Tiberfront (1887)

34. Ehem. Palazzo Altoviti, 

Fassade an der Piazza 

di Ponte (1887)
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35. Rekonstruktion der mittelalterlichen Gassen in der Region vor der Engelsbriicke

nach der damaligen „via dinto a banci“ hinter einem nied- 

rigen Vorbau schrag zuriickgesetzt war. Vasi zeigt noch 

1756 diesen Vorbau und dariiber einen hblzernen Erker 

(Abb. 37). Das angrenzende Haus ragte drei palmi vor 

den Arco della Fontanella, ein bis heute erhaltenes Tor, 

das auf eine hofartig erweiterte Gasse fiihrt. Im 18.Jahr- 

hundert wurde die Fassade auf die Strafienflucht zuriick- 

genommen und erst dabei der Bogen iiberbaut231. Auch 

das nachste Haus besal? noch im 18.Jahrhundert einen 

Vorbau232.

In der hofartigen Gasse, auf die der Arco della Fonta­

nella fiihrt, residierte die Chigi-Bank (UA 1013: „dag- 

osti(no) chisi“). 1508 hatte Agostino Chigi hier ein Haus 

gekauft233. Die Volkszahlung, die LeoX. veranstaltete, 

231 ASR, Disegni e piante, Coll. I, cart. 81, f. 327. Plan mit Gesuch 

vom ll.Juni 1765 um Ermachtigung zur Uberbauung des Arco 

della Fontanella mit dem Angebot, als Gegenleistung die Fassade 

auf die Strafienflucht zuriickzunehmen.

232 Das geht aus dem in Anm. 231 gen. Plan hervor.

233 G. Amati, Il cortile de’ Chigi. In: Il Buonarroti I, 1866,

nennt mehrere Anliegen dort in seinem Besitz234. Nach 

seinem Tod (1520) verlangerten die Erben den Mietver- 

trag, aber schon 1528 wurde anderweitig fiber das Haus 

verfiigt. Der Sacco di Roma wird die SchlieEung dieses 

Kontors wie so mancher anderer herbeigefiihrt haben.

Die Baugeschichte des Palazzo Alberini auf der Ost- 

seite der Via dei Banchi hat Frommel wie folgt rekon- 

struiert235. 15 06 hatte Giulio Alberini ein Haus gegeniiber

p. 147-151. D. Gnoli, Il banco d’Agostino Chigi. In: Archivio 

Storico dell’Arte I, 1888, p. 172-175. Frommel, 1961, p. 3. Il Ma­

gnifico Chigi. Rom 1970, p. 233-243. Eine genaue Darstellung des 

Hofes, die mehrfach publiziert worden ist, befindet sich in der 

Bibl. Vat., Misc. Chigiana P. VII, 9, f. 553. G. Cugnoni, Agostino 

Chigi. Rom 1878, p. 84ss. Ag. Chigi kaufte 1508 auch ein Haus 

„retro Bancos“, Romano, Roma nelle sue strade, p. 174. Noch 

Ende des 16. Jahrhunderts wird der Arco della Fontanella als ,,Por­

tions Ghisia vel Porta“ bezeichnet: P. Ugonio, Theatrum Urbis 

Romae. Cod. Vat. Barb. lat. 1994, f. 425.

234 „Un altra casa de Pietro Paolo Lodi tene ms. Augustino Chisi per 

stalla" / „Una caseta de Franco Thomasi tenuta da ms. Aug.no 

Chiso per strami di soy cavalli". Vgl. Anm. 204.

235 Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 1—12.
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36. Unbekannter Zeichner, Palazzo Alb er ini, 

Grundrifl (um 1518). UA 2137

von S. Celso geerbt. 1512 erwarb er eine Liegenschaft in 

der Nahe. Am 9. August 1515 schlol? er mit den florenti- 

ner Bankiers Buonaccorso Rucellai und Bernardo da Ve- 

razzano einen Mietvertrag ab, der davon ausgeht, dal? der 

Palast im Marz des folgenden Jahres bezugsfertig sein 

werde. Bis dahin sollten unter anderem Kammern, Sale, 

Stalle, ein Bankkontor, Loggen, ein Hof und eine Sala 

Grande fertiggestellt sein236. Eine Bestandsaufnahme der 

ausgefiihrten Teile (UA 2137) zeigt, dal? die Front an der 

Via dei Coronari in sieben gleiche Achsen geteilt war, 

wahrend an der Via dei Banchi vier einheitlich gestaltete 

Botteghen lagen (Abb.36).

Die Erwahnung der Sala Grande lal?t darauf schliel?en, 

dal? 1515 auch das Piano Nobile fertiggestellt war. Das 

ErdgeschoB ist mit einer flachen Rustika verkleidet, die 

differenzierter und origineller gegliedert ist als ahnliche 

zeitgenbssische Steinquaderungen in der Nachfolge der 

Cancelleria237. An Resten von Fugen ehemaliger Keil- 

steine erkennt man noch, dal? die vier Botteghen an der 

Via dei Banchi urspriinglich auch im Aufril? gleich gestal- 

tet waren. Demnach kann der Eingang in den Palazzo 

fruher nicht dort gelegen haben, und die Rustizierung 

gehbrt noch zur ersten Bauphase.

Die Erweiterung zum vierstockigen Baublock mit 

Hauptfassade an der Via dei Banchi fiihrte nach Vasari 

Giulio Romano fur Raffael aus238. Eine Zeichnung zum 

Dekor der Fassade auf der Riickseite eines Entwurfs fur 

S. Giovanni dei Fiorentini (UA 863) spricht fiir eine Da- 

tierung dieser Bauphase um 1518/1519, und den gleichen 

Zeitraum legen die Lebensdaten der beteiligten Kiinstler 

nahe.

Der Palazzo fiir Luigi Gaddi auf der gegeniiberliegen- 

den Stral?enseite wurde nach Vasari von Jacopo Sanso­

vino errichtet239. Der Bau wurde demnach um die gleiche 

Zeit begonnen wie S. Giovanni dei Fiorentini. 1519 kaufte 

Gaddi ein Grundstiick an der Via dei Banchi, und 1518 

trat Sansovino als Zeuge fiir ihn auf in einem Streit mit 

seinem Nachbarn Buonaccorso Rucellai. UA 1013 zeigt, 

dal? Gaddi 1524/1525 noch neben dem Neubau residierte, 

aber 1530 wohnte er dort bereits. In diesem Jahr ver-

236 Op. cit., Bd. II, p. 1 1., Dok. 7.

237 Op. cit., Bd. I, p. 37.
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239 Op. cit., Bd. II, p. 198-206.

240 Op. cit., Bd. II, p. 1991., Dok. 11 If.



37. G. Vasi, Blick in die 

Via dei Banchi (nach 

Magnificenze di Roma, 

1756)

kaufte Gaddi den Palast fur die respektable Summe von 

13.000 Dukaten an Filippo Strozzi240.

Via del Consolato: Dem Bau des Corso Vittorio Ema­

nuele ist der grofite Teil der Strafie, ,,quae a Cecca nova 

vadit retro banchos ad capellam S. Mariae de Gratis natio- 

nis florentinae" (1519)241, zum Opfer gefallen (Abb.38, 1) 

ungefahr die Halfte ihrer Siidseite und die gesamte Nord- 

seite bis auf den kleinen Hauserblock an der Miindung, 

die im Zusammenhang mit dem Vorplatz von S. Giovanni 

dei Fiorentini besprochen wird. Die „porta di s.a Or- 

sola“, die UA 1013 am Ende der ersten Quergasse angibt, 

fiihrte auf einen malerischen halbrunden Platz vor dem 

Kirchlein S. Orsola, das von Klemens VII. der Florentiner 

Nation als Oratorium iibereignet worden war, nachdem 

sie ihre alten Raumlichkeiten durch den Neubau von S. 

Giovanni dei Fiorentini verloren hatte242.

Als die Vermessungsskizze entstand, hatte die Via del 

Consolato noch ganz ihren mittelalterlichen Charakter 

bewahrt. Fur mittelalterliche Verhaltnisse war sie relativ 

breit. Allerdings war ihre Breite keineswegs konstant. Sie 

schwankte von 22 palmi an der Via Giulia fiber 252A palmi 

in der Mitte bis zu 153A palmi an der Via dei Banchi. Die 

Einmiindung dort, zwischen dem ehem. Oratorium von 

241 Vgl. Anm.245.

242 Vgl. Anm. 339 a.

S. Maria della Purificazione (Abb. Il)243 und dem Haus 

des Pandolfo della Casa, war noch durch eine 43A palmi 

breite Aufientreppe beengt. Hinter der Abzweigung der 

Via dell’Oro versperrte eine Mauer oder ein ahnliches 

Hindernis den Durchgang. Auf eine betrachtlich verwin- 

.kelte Front hinter S. Maria della Purificazione folgte, 

leicht vorspringend, die „casa grande", wie das Gettito 

vom 8.Dez. 1524 sagt, des Bernardo Bini, eines der be- 

deutendsten florentiner Bankiers seiner Zeit. An ihrer 

rechten Seite erhob sich ein Wehrturm (UA 1013: ,,tore 

di Bernardo Bini“). In seinem Schatten lag das schmale 

Haus (Breite: 25 pmi.) eines Schneiders mit Namen Lo­

renzo de Villa244.

Bei der Beschreibung von UA 1013 kamen wir zu dem 

Ergebnis, dab die Notizen des Zeichners zur Markierung 

der topographischen Situation, insbesondere der StraBen 

dienten. Die Bezeichnungen der Hauser Binis und de Vil­

las bilden da offensichtlich eine Ausnahme. Die Vermes­

sungsskizze zeigt aber, wie dicht die Hauser an die Blick- 

achse zwischen Miinzamt und S. Giovanni dei Fiorentini

243 Vgl. die Beschreibung des abgerissenen Oratoriums von Adinolfi, 

Canale di Ponte, p. 41 f. Eine 1818 datierte Skizze vom Innenraum 

und Grundrifi (Bibl. Vittorio Emanuele, Ms. 408) hat Pietrangeli, 

Rione Ponte, Bd. Ill, p. 63, publiziert.

244 UA 1013: „di m.o Lorenzo de Vila". Am l.X. 1520 wird das Haus 

des „Laurentii de Villa sutoris" erwahnt, vgl. Anm. 245 a. Die 

Strafiensteuer vom 8.XII. 1524 (Anh. II) nennt es ebenfalls. Der 

Schneider mufi nur 5 Dukaten Strafiensteuer entrichten (demge- 

geniiber Bern. Bini 100 Dukaten).
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38. Blick in die Via del Consolato wahrend des Durchbruchs fiir den 

Corso Vittorio Emanuele (15. IV. 1888)

39. Ehem. Palazzo Bini (nach P. Letarouilly)

herankamen. Vielleicht sollten am Ende auch sie von der 

Regulierung der Via del Consolato betroffen werden, die 

1524/25 geplant war. Bini begann bereits von sich aus, wie 

er 1520 verlauten lieft, einen grofien und schonen Palast 

zum Schmuck der Stadt und zur eigenen Bequemlichkeit 

zu errichten. In dieser Absicht hatte er 15 1 9245 und 

152 0245a mehrere Hauser erworben.

245 ASR, Notai della Camera Apostol., Atti di J. J. Apocello, 21.Juli 

1519: „Ill.mus d.nus Alexander Card. Cesarianus, cum consensu 

magn.ci dni. Joannis Georgii de Cesarinis patrui sui, vendidit spec- 

tabili viro dno. Petro Bini filio Bernardo Bini, pro sodamento dotis 

uxoris suae, proprietatem et directum dominium duarum dicti dni. 

cardinalis domorum lapidearum, solaratarum et tegulatarum, cum 

sala, cameris, cantinis subterra, sitarum in Urbe in regione Pontis 

sub parrochia S. Ursulae, in via quae a Cecca nova vadit retro 

banchos ad capellam S. Mariae de Gratiis nationis florentinae, et 

quas domos alias magnificus d.nus Gabriel de Cesarinis, dicti d.ni. 

cardinalis patruus, dicto emptori sub annuo canone locaverat. Qin 

d.nus Bernardus easdem duas domos in unam redegit, quae ad 

praesens etiam inhabitat, cuius quidem confinia sunt haec: a front e 

est dicta via, a tergo est domus ecclesiae S. Celsi de Urbe, quam ad 

praesens tenet d. Simeon de Ricasulis et socii mercatores florentini, 

ab uno latere sunt bona Lutii de Lutiis civis romani, ab altero est 

capella S. Mariae de Purificazione“. D. Gnoli, Il Palazzo dei Bini. 

In: Archivio Storico dell’Arte I, 1888, p. 268-272. Lanciani, Storia 

Scavi, Bd. I, p. 222.

245 a Die Gebriider Pietro und Giovanni di Leonardo Bini „ceperint 

quandam eorum domos quos habent in regione Pontis retro bancos

Erst Julius III. fiihrte die Regulierung der Strafie durch 

(1555). Dabei erfolgte endlich der Abbruch der ,,scala di 

Pandolfo della Casa“. Von der Sondersteuer, die fiir das 

Gettito in der Via del Consolato erhoben wurde, waren 

neben Andrea Bini, dem Enkel des Bernardo, und der 

Florentiner Nation, die fiir ihre Kirche, drei Hauser und 

eine „casetta piccola" bezahlte, „la casa di Camillo dei 

Rustici dove va buttata la scala“ selbst und „di fronte al 

gettito" die ,,Zecha vechia“ betroffen246. Die Strafien- 

steuer fiir die Via di Panico (1546) fiihrt das Haus des 

Camillo dei Rustici am Ende der West-Seite der Via dei 

Banchi auf247. Wohl im Anschlufi an die Regulierung der 

Via del Consolato entstand die einheitliche Fassade des

in via quae tendit ex via recta Bancorum ad ecclesiam sancti Joan­

nis nationis florentinorum iuxta eorum finis a fundamentis erigere 

et edificare et illas pro eorum usu et habitatione in unam pulchram 

et magnam domum reducere ad decorum civitatis et eorum com- 

moditatem essetque et sit iuxta d.tam eorum domum ... versus 

d.tam ecc.am s.ti Joannis quedam domuncula depressa sita sub pro- 

prietate venerabilis ecc.e ss.torum Thome et Ursule de d.ta regione 

... cui ab uno latere et retro tenet d.ta domus magna per eosdem de 

Binis cepta ab alio latere est quedam domus mgri. Laurentii de 

Villa sutoris ante est via publica ..." Dies Grundstiick erwerben 

die Gebr. Bini. Not. Stef. Amannus. l.X. 1520. Archivio Arcicon- 

fraternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 398, f. 72r-76 v.

246 ASR, Presidenza della Strade, Vol. 5, p. 65 f., 67 f.

247 Anh. Ill, Hire. (17).
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40. Vorplatz vor S. Giovanni 

dei Fiorentini (18. Jh.). 

Archivio di Stato, Rom

Palazzo Bini, deren Aussehen P. Letarouilly iiberliefert 

(Abb.39)248. Ihr ist der Wehrturm zum Opfer gefallen. 

Auch die westlich. anschliehenden Hauser sind anschei- 

nend um diese Zeit erneuert worden249.

Der Vorplatz von S. Giovanni dei Fiorentini: Heute 

bietet der ungestaltete Freiraum vor S. Giovanni dei Fio­

rentini einen ziemlich trostlosen Anblick (Abb. 1). Die 

Miindung der Via del Consolato ist zwar erhalten, aber 

die Gabelung zwischen Via Giulia und Via Paola ist fiir 

den Zubringer vom Corso Vittorio Emanuele zum Tra- 

foro Principe Amadeo di Savoia vbllig entfernt worden. 

Die einschlagigen Romplane und eine genaue Vermes- 

sung des 18. Jahrhunderts (Abb.4O)250 zeigen vor S. Gio­

vanni dei Fiorentini einen kleinen Platz in Form eines 

unregelmahigen Dreiecks.

Vor der Anlage der Via Paola war der Platz noch klei- 

ner. Nach den Angaben von UA 1013 fiihrte von der Via 

Giulia fast direkt in nbrdlicher Richtung eine gerade, fiir 

damalige Verhaltnisse breite (26 oder 36 palmi, UA 1013 

gibt beide Malie an) Strafie auf die alte Hauptgasse durch 

248 Letarouilly, Bd. I, Taf. 106.

249 I monument! Italian!, Bd. XII, Taf. 14-15.

250 ASR, piante e disegni, Coll. I, cart. 81A, f. 293.

Banchi. Die Gabelung ragte fast bis zur Via del Consolato 

und zum Hauptportal von S. Giovanni dei Fiorentini vor. 

Nur die Hauserspitze zwischen Via Giulia und der Stich- 

strafie kann die Liste der StraBensteuer vom 8.Dez. 1524 

meinen, wenn sie nach S. Giovanni dei Fiorentini und 

dem Konsolat der Florentiner Nation „acanto alia ponta“ 

unmittelbar „la casa alia ponta del banco de Focari“ auf- 

fiihrt251. Hier lag also das beriihmte Kontor der Fugger, 

bis es beim Sacco di Roma so schwer betroffen wurde, 

dab es fiir immer seine Pforten schlofi252. Vasari iiberlie- 

fert, dal? die Fugger dieses Haus errichtet hatten253. Um 

die Miindung der Via Paola freizulegen, wurde die „ponta 

del banco de Focari“ bis zu einer Tiefe von ca. 100 palmi 

abgebrochen.

Die Miindung der Via del Consolato hat sich nach dem 

Zeugnis von UA 1013 im Grundril? nicht wesentlich ver-

251 Anlt. II. Die Anmahnung der Strafiensteuer vom 11. Jan. 1525 

fiihrt statt der „casa alia ponta del banco de focari" direkt die 

„Banchi de Fucaris“ auf.

252 W. Winker, Fugger il ricco. Turin 1942, p. 145-160. N. Lieb, Die 

Fugger und die Kunst im Zeitalter der hohen Renaissance. Miin- 

chen 1952-1958. Bd. II, p. 97, 381.

253 Zu Perino del Vaga: „avevano (die Fugger) murato vicino a Banchi 

una casa, che e quando si va alia chiesa de’ Fiorentini vi fecero fare 

da lui un cortile ed una loggia e molte figure ...“ Vasari-Milanesi, 

Bd. V, p. 598. So schon Ed. 1550.
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41. Sangallo-Kreis, Plan zur Auf- 

stellung der Apostelstatuen vor 

der Engelsbriicke. UA 600

andert (vgl. Abb. 13). Aber sie war wohl lockerer besie- 

delt als heute. Die nordliche Strafienseite wurde von den 

Hausern des Giuliano del Toccio eingenommen, eines 

vielbeschaftigten Steinmetzen der Bauhutte von St. Pe­

ter254. Vermutlich betrieb Toccio auf dem ausgedehnten 

Areal seine Werkstatt. Der heutige Wohnblock an dieser 

Stelle, ein typisches Mietshaus der Spatrenaissance, ist si­

cker im Zusammenhang mit der Anlage der Via Paola 

entstanden255. Die gegeniiberliegende Ecke zwischen Via 

del Consolato und Via Giulia wurde am Anfang des 

16. Jahrhunderts durch einen Garten gebildet. Darauf 

weist das nachst folgende Haus an der Via Giulia, ein 

reprasentativer Palazzetto des spaten 15. Jahrhunderts mit 

Veranderungen aus der Zeit Julius’II.256: Er bffnet sich in 

einer Loggia auf das noch heute nur teilweise bebaute 

Eckgrundstiick. Die Strecke von 3 73/< palmi, die UA 1013 

hier angibt, bezeichnete also eine Gartenmauer oder ahn- 

liches. Noch im 19. Jahrhundert hatte sie ihre alte Flucht 

bewahrt. In dem Palazzetto selbst hatte, wie man aus der 

Anwohnerliste des Gettito von 1524/1525 im Verein mit 

anderen Dokumenten schliefien mufi, das Konsulat der 

Florentiner Nation seinen Sitz257.

254 Frommel, 1976, p. 78.

255 I monument! Italian!, Bd. XII, Taf. 3. Salerno-Spezzaferro-Tafuri, 

p.260f.

256 I monument! Italian!, Bd. XII, Taf. 4—7. Salerno-Spezzaferro-Ta-

furi, p. 262 f.

Das Eckhaus der Florentiner Nation und die Garten­

mauer lagen nicht genau auf einer Flucht, sondern bilde- 

ten einen weiten Winkel miteinander (vgl. noch die heuti- 

gen Grundstiicksgrenzen). Die Strafie, die auf die alte 

Hauptgasse durch Banchi fiihrte, miindete also auf die 

Via Giulia zwischen abgerundeter Ecke auf der einen und 

,,ponta“ mit schmaler Stirn von 13V2 palmi Breite auf der 

anderen Seite. Die Miindung glich demnach derjenigen, 

die Julius II. der Via Papalis verliehen hatte.

Wahrscheinlich hat Julius II. die Stichstrabe zur alten 

Hauptgasse durch Banchi angelegt und gestaltete ihre 

Miindung zusammen mit der Abzweigung der Via del 

Consolato. Er wird die Fugger, in deren Hande er das 

Amt des Miinzmeisters gelegt hatte, zum Bau ihres Kon- 

tors an dieser Stelle ermuntert haben.

Um 1540 haben die Florentiner erwogen, den Vorplatz 

von S. Giovanni dei Fiorentini zu erweitern, wenn ihre 

Kirche fertiggestellt sei (vgl. Anm. 339b). Eine gewisse 

Erweiterung war jedenfalls notwendig, weil die Fassade

257 Am 19. Aug. 1521 verkauft der florentiner Kaufmann Franc, di 

Pietro Carlo de’ Canigiani an Jakob Fugger und Erben eine „do- 

mus in Urbe retro banca“ mit den Grenzen: „res et bona consula­

te ante via publica quae a cecca vadit ad ecc.am dicte nationis, 

retro sunt res et bona Jo. Joachini de S. Miniate“. ASR, Notai della 

Camera Apostol., J. J. Apocello, Bd. 408. Proja-Romano, Rione 

Ponte, Bd. II, p. 78-85. Vgl. Anm. 339b.
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der Kirche direkt auf der Flucht der Via Giulia liegt und 

die Treppe, die zu den Portalen hochftihrt, deshalb in 

voller Tiefe in die Strafie reicht.

Ponte S. Angelo

Nach dem einleitend erwahnten Ungliick im Jubeljahr 

1450 richtete Nikolaus V. die Engelsbriicke wieder her 

und stiftete zwei oktogonale Kapellen, die die Auffahrt 

beiderseits flankierten258. Ihr Aussehen ist durch Hart­

mann Schedels Romansicht, den (bisher nicht als solchen 

erkannten) Blick auf den Borgo in der „Geschichte der 

Verginia“ von Hans Schopfer d. A. in der Miinchner Al- 

ten Pinakothek (153 5)259, am besten aber durch das 

Fresko der Erscheinung des Erzengels Michael vor Gre­

gor d.Gr. in SS. Trinita ai Monti iiberliefert (vgl. Abb.4). 

UA 1013 zeigt den Umril? der Kapellen und der Briistung 

der Briicke. Einen genauen Grundrifi davon gibt UA 600 

(Abb.41). Diese Zeichnung (Sangallo-Kreis) bildet den 

Plan fur den Umbau der Auffahrt unter Klemens VIE Der 

Papst lief? die Kapellen Nikolaus’V. abbrechen, weil sie 

unter der Belagerung der Engelsbriicke beim Sacco di 

Roma und der Tiberuberschwemmung von 1530 gelitten 

hatten bzw., wie Vasari will260, weil sie den Blick auf die 

Engelsburg verstellten. An ihrer Stelle errichtete er die 

heutigen Statuen der Apostelfiirsten tiber hohen quadrati- 

schen Piedestalen, so dafi sie die ehemaligen Fischbuden 

auf der Briicke iiberragten261.

Die Dedikationsinschrift unter der Petrusstatue ist 

ins zehnte Regierungsjahr Klemens’VIE datiert und 

trug dementsprechend urspriinglich die Jahreszahl 

MDXXXIIII262. Erst durch die offensichtlich spatere, 

dilettantisch ausgefiihrte Einfiigung eines weiteren I ist 

sie ins erste Regierungsjahr Pauls IIL versetzt worden.

258 Die Geschichte der Engelsbriicke behandelt Weil, Ponte S. An­

gelo, p. 15-27.

259 C.A. zu Salm und G. Goldberg, Alte Pinakothek Miinchen, 

Katalog II. Altdeutsche Malerei. Miinchen 1963, p.217, Abb. 

p. 299. Links von den Briickenkapellen erkennt man das Ospedale 

S. Spirito und den Campanile von S. Spirito; dariiber St. Peter.

260 Vasari-Milanesi, Bd. IV, p. 580.

261 Vgl. Anm. 260, 262. A. Chastel, Two Roman Statues: Saints 

Peter and Paul. In: W. Stedman Sheard und J.T. Paoletti 

(Hrg.), Collaboration in Renaissance art. New Haven - London 

1978, p.59-63.

262 Dedikationsinschriften:

unter der Petrusstatue

„CLEMENS VII PONT MAX

PETRO ET PAULO APOSTOLIS

URBIS PATRONIS

Die Petrusstatue wurde von Lorenzetti eigens fur die 

Engelsbriicke geschaffen. Die Paulusstatue stammt nach 

Vasari von der Hand des Paolo Romano und genol? schon 

in der Renaissance als ein Auftakt zu neuer Monumen- 

talplastik in Rom einigen Ruhm. Zu welchem Zweck 

sie urspriinglich dienen sollte, ist nicht bekannt. Kle­

mens VIE fand sie in einem Vorraum der Sixtinischen 

Kapelle vor263.

Gian Lorenzo Bernini verlieh der Briicke im Auftrag 

Klemens’IX. (1667-1669) ihre heutige Gestalt. Die Ar- 

beiten wurden durch einen Chirographen des Papstes 

vom 11.Nov. 1667 eingeleitet. Am 8.Febr. des folgenden 

Jahres begann die Entfernung der alten Briistung. Am 

18.Mai wurden die beiden Apostelstatuen abgenommen, 

um auch den Sockel unter ihren Piedestalen zu erneuern. 

Am gleichen Tag begann der Abbruch samtlicher Ver- 

kaufsstande auf der Piazza di Ponte, deren stdrende Er­

scheinung Alveris Romfiihrer vier Jahre friiher beklagt 

hatte264. In den folgenden Monaten verschwanden die Ka- 

ten, die das Tiberufer des Platzes verstellten265. Am 

15. August bzw. 6. Sept, kamen die Apostelstatuen wieder 

an ihre Platze266. In der Folge entstand das Briickengelan- 

der, das einheitlich an der gesamten Uferpromenade der 

Piazza di Ponte weitergefiihrt wurde267. Am 9. September 

des folgenden Jahres wurde die erste der zehn monu- 

mentalen Engelsstatuen aufgerichtet, die die Leidens-

ANNO SALUTIS CHRISTIANAE

M D XXX (I)IIII

PONTIFICATUS SUI DECIMO

unter der Paulusstatue:

BINIS HOC LOCO SACELLIS

BELLICA VI ET PARTE PONTIS

IMPETU FLUMINIS DISIECTIS

AD RETINEND LOCI RELIGIONE

ORNATUMQ: HAS STATU AS

SUBSTITUIT"

Vor der Anlage des Lungotevere saficn die Inschriften an den 

Riickseiten der Piedestale.

263 Vasari-Milanesi, Bd. II, p. 649.

264 „In detto giorno di Sabbato si viddero nella Piazza di Ponte demo- 

lite tutte le casette, che vi erano per Artigiani, si viddero anche 

levate le due statue di marmo fino, che erano nell’ingresso del 

ponte, rappresentanti SS. Pietro, e Paolo, forti per riporveli quando 

saranno compiti li parapetti, et altro, che cui si deve operare“. 

(18. Mai 1668) ASR, Diario Cartari Febei, Bd. 81, f. 200. Weil, 

p. 132. Zu Alveris Romfiihrer vgl. Anm. 24.

265 Weil, p. 132. Die Entfernung der „casini di legno come di muro 

tanto dalla parte dell’Altoviti, quanto da parte di Tor di Nona“ 

erwahnt auch ein Bando des Kastellans der Engelsburg, T. Rospi- 

gliosi, ASC, Bandi Sciolti, cart. 10. Proja Romano, Rione Ponte, 

Bd. Ill, p. 6.

266 Weil, p. 132.

267 Weil, p. 132.
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werkzeuge Christi vorweisen. 1672 kamen die Arbeiten 

zum Abschlul?268.

Das alte Miinzamt

Julius II. hatte das Miinzamt in der Ecke zwischen 

Via Pellegrinorum und Via Papalis eingerichtet269. Es zog 

aus unbekannten Griinden 1535 in ein anderes Lokal bis 

S. Lucia in Gonfaloniere um. Wahrend das Eckhaus vor- 

her als „zecca“ oder „zecca nuova“ angesprochen wird, 

nennt man es nach dem Umzug im allgemeinen „zecca 

vecchia", ehemalige Miinze. Die Bezeichnung als ,,zecca 

vecchia“ in UA 1013 zu einer Zeit, als das Miinzamt noch 

in dem Haus residierte, findet keine Parallele und ist nur 

im Zusammenhang mit dem Gettito von 1524 zu erklaren.

Franc. Albertini berichtet, Julius II. habe dem Miinz­

amt ein neues Gebaude errichtet270. Wahrscheinlich fand 

aber nur ein Umbau des mittelalterlichen Eckhauses statt, 

das 1431 zu einem Viertel dem Kapitel von St. Peter ver- 

macht worden war. Dokumentiert ist, dafi Jakob Fugger 

in seiner Eigenschaft als Miinzmeister unter Julius II. tau- 

send Dukaten ,,in reparationibus zeche urbis“ investiert 

hat271.

Nach UA 1013 war die Spitze des Eckhauses abge- 

schragt; die Front hatte ungefahr die Richtung der heuti- 

gen Fassade, wie aus der Winkelangabe P(onente) 24 im 

Vergleich mit der Richtung der Flucht an der Via Pellegri­

norum (T(ramontana)2) hervorgeht. Aber sie war noch 

nicht annahernd so breit wie die heutige Fassade, sie mafi 

nur 13’A palmi statt heute ca. 41 palmi. Hier war vor dem 

Umbau unter KlemensVII. also keine regelrechte Eckfas- 

sade ausgebildet, sondern wie an vielen rbmischen Hau- 

sern zwischen spitzwinklig zusammentreffenden Strafien 

nur eine Schrage, die kaum mehr als einem Fenster pro 

Stockwerk und einer Tiir im Erdgeschofi, nicht einmal 

einer Bottega Raum bot. Die Gedenkinschrift von 1512, 

die die urbanistischen Taten Julius’II. riihmt, sab wohl 

ursprtinglich an dieser Front. Die Hausspitze ragte (nach 

UA 1013) 2IV2 palmi vor die Ecke des ehem. Oratorium 

von S. Maria della Purificazione bzw. entsprechend mehr 

als die heutige Fassade vor, die auf einer Flucht mit dem 

Oratorium (bis zu dessen Abbruch) abschloB. Die Stra- 

268 Weil, p.33ff.

269 Zur Geschichte des Munzamtes vgl. Romano, 1938, p. 66 ff., Mo­

naco, 1962. Frommel, Palastbau, Bd. II, p. 30-38.

270 „non longe ab ecclesia s. Celsi tua sanctitas (Julius II.) officinam 

pecuniae cudendae construxit“. Albertini, 1510, De officina cu- 

dendae pecuniae.

271 Monaco, p. 28, 36f. Frommel Palastbau, Bd. II, p. 30 Dok. 4, 6.
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fiengabelung hatte noch nicht den platzartigen Charakter, 

den sie dann durch den Abbruch der Hausspitze erhalten 

hat (vgl. Abb.6,11).

Es war vielleicht ein alter Gedanke, die Stelle auszu- 

schmiicken, an der sich Via Pellegrinorum und Via Papa­

lis scheiden. Jedenfalls verkleidete sie Johann Zink, der 

Bevollmachtigte der Fugger in Rom, am 11. April 1513 

mit einer Festdekoration aus Anlafi der Prozession 

LeosX. zur feierlichen Possessio von S. Giovanni im La- 

teran. Die kiinstlerische Leitung lag in den Handen von 

Bramante272. Diese Dekoration erstreckte sich um das ge- 

samte Miinzamt, soweit es reichte, herum, wird iiberlie- 

fert273. Insofern kann sie wohl typologisch, auch wenn sie 

sicher nur mobil war, der Gliederung von Jacopo da 

Brescias Palazzo an der Via Alessandrina (1514 ff.) vergli- 

chen werden. Mit Antonios Schauwand hatte sie dagegen 

noch wenig gemein.

Der Abbruch der alten Hausspitze und der Bau von 

Antonio da Sangallos Schauwand (Abb. 12, 42) wurde 

mit der Strafiensteuer von 1524 ff. eingeleitet, die in An- 

hang II abgedruckt ist. Baudokumente sind nicht erhal­

ten. Aber die optimistische Stimmung der Inschrift, die 

Klemens VII. an ihr anbrachte, lafit keine Zweifel an einer 

Vollendung vor dem Sacco di Roma.

Die urspriingliche Erscheinung des Munzamtes ist 

durch vier Darstellungen iiberliefert: Einen Aufril? der 

halben Fassade von Marten van Heemskerck (Abb.43)274, 

einen Entwurf fiir ein Biihnenbild aus dem 17.Jahrhun- 

dert275, ein Bild, das einen feierlichen Umzug des Stadt- 

prafekten Taddeo Borromini zeigt (Abb.44), und eine an- 

onyme Zeichnung (ca. 1550/1650), die einen Blick von S. 

Celso aus in die Via Pellegrinorum darstellt276. Sie zeigen 

im Mittelfeld der Fassade die alten Inschrifttafeln und 

dariiber ein grofies Wappen Klemens’VII. zwischen zwei

272 ,, Messer ...de Rusticci che chonfinna cholle chasse della chompa- 

gnia (dei Fiorentini) di apogarssi al mu.ro di detta chassa sechondo 

fara dachordo maestro Bramante e detti operai“. 1. III. 1513. Rom, 

Archivio della Arciconfraternita di S. Giovanni dei Fiorentini, Vol. 

338, f. 73v. Frommel, 1970, p. 523 Anm.2.

273 „... Da questo arco nascea un bellissimo adornamento fatto fare 

dal prudente de ogni liberalita pieno, messer Joanni Zincha Teuto- 

nico, patrone della Zeccha della Romana Camera et Sede Aposto- 

lica ... Questo magnifico ornamento ... distendevasi da ogni fascia 

tanto quanto la onorata casa della Zeccha si distendea ...“ (Brief 

des Gian Giacomo Penni an die Contessina de’ Medici, die Schwe- 

ster Leos X.). W. Roscoe, Vita e pontificate di Leone X. Ed. L. 

Bossi, Mailand 1816 f., Bd. V, Anh. LXX, p. 216. Monaco, p. 36.

274 C. Huelsen und H. Egger, Die romischen Skizzenbiicher des 

Marten van Heemskerck, Berlin 1913-1916. Bd. I, f. 68 r. Monaco, 

Abb. 12. Frommel, Palastbau, Taf. 24 a.

275. Bibl. Vat., Cod. Chigi P VII13, f. 53. Monaco, Abb. 15. Frommel, 

Palastbau, Taf. 17 c.

276 Besitz Mia Weiner, New York. Hinweis C. L. Frommel.



42. Blick auf das ehem. Miinzamt von der Via del Consolato 43. Marten van Heemskerck, Schauwand vor dem 

ehem. Miinzamt und Palazzo Jacopo da Brescia. 

Kupferstichkabinett, Berlin

anderen Wappen. Das Bild des Umzugs Taddeo Borro­

minis, etwas grob und unbeholfen, aber akkurat wie 

Volkskunst manchmal ist, und der durchaus realistische 

Blick in Richtung Via Pellegrinorum zeigen die Flanken 

des alten Miinzamtes: Die Gliederung der Schauwand an 

der Front setzte sich hier urspriinglich nicht fort. Die 

heutige Gliederung an den Flanken gehort also nicht, wie 

bisher angenommen wurde, zum urspriinglichen Bestand. 

Ein GrundriE, der die alte Disposition des Erdgeschosses 

im Zusammenhang mit Anderungsvorschlagen aufnimmt, 

iiberliefert zudem, daE die beiden StraEenfluchten gerade 

am Anfang durchaus nicht so einheitlich gestaltet waren 

wie heute277. Ganz an der Spitze der Via Papalis gewahrte 

eine Tur Zutritt zu einem engen Gang, der schrag durch 

das gesamte Vorderhaus in den Hof fiihrte. Auf der ande­

ren Seite lag weiter zuriickversetzt der Seiteneingang des 

Vorraumes, in den das Hauptportal der Fassade fiihrt.

Im Jahre 1665 bestimmte Alexander VIE das Gebaude 

des ehem. Miinzamtes, das seit Paul III. keine dauerhafte 

Funktion mehr erfiillt hatte, zum Sitz des Banco S. Spi- 

rito. Das Heiliggeisthospital, zu dem die Bank gehorte,

277 Cod. Vat. Chigi P. VII 13, f. 55. Eimer, 1970/71, Bd. I, Abb. 47.

Frommel, Palastbau, Taf. 17d.

kaufte die Liegenschaft soweit wie mbglich auf. Es unter- 

zog das Haus dann einem durchgreifenden Umbau, der 

Kosten in Hbhe von fast 30.000 Dukaten verursachte. 

Antonios Fassade wurde dadurch, abgesehen vom Wap­

pen fiber der mittleren Tur und der Bekronung der At­

tica, kaum beriihrt278. Aber ihr besonderer Charakter als 

eigenstandige Schauwand wurde beeintrachtigt. Aus ei­

nem Vertrag mit dem Baufiihrer vom 22. Marz 1666 geht 

hervor, daE Anderungen an der Fassade und an den Flan­

ken von betrachtlichem AusmaE geplant waren, die aber 

so nicht zur Ausfiihrung gekommen sind279.

Damals wurde die Gliederung von Antonios Fassade 

an den beiden Strafienseiten des Hauses weitergefiihrt. 

Mehrere Differenzen zeigen den zeitlichen Abstand zwi- 

schen den Gliederungen an den Seiten und an der Front: 

der Rustikasockel ist an den Seiten unter den Pilastern 

verkropft, wahrend er an der Front nicht unterbrochen 

ist; die Fenster sind an den Seiten grbEer und reicher 

gerahmt als an der Front; das Gesims ist uber den Pila-

278 ASR, Diario Cartari Febei, Bd. 72, 3. Eimer, 1970/71, Bd. II, 

p. 447, Anm. 72.

279 ASR, Archivio del Ospedale S. Spirito, Bd. 48, p. 72 (Nr. 12-13). 

Monaco, p.79f. M. Del Piazzo, Ragguagli Borrominiani. Katalog 

der Ausstellung im Staatsarchiv Rom. Rom 1968, p. 110 f.
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44-. Unbekannter Maier (17.]h.), Umzug des Stadtprdfekten Taddeo Borromini. Museo di Roma, Rom

stern an den Seiten ganz (und nicht wie an der Front nach 

dem Vorbild des Cortile del Belvedere nur in den unteren 

Profilen) verkrbpft.

SS. Celso e Giuliano

An der Stelle der geschlossenen Hauserspitze zwischen 

Via dei Banchi und Via di Panico, die die heutige Kirche 

von S. Celso einschliefit, befand sich urspriinglich eine 

dreischiffige Basilika mit Querschiff, deren Fassade mit 

Mosaikschmuck und Portikus ahnlich wie an S. Maria in 

Trastevere auf die Engelsbriicke blickte. Die Apsis lag an 

der Via dei Coronari. Die Flanke versperrte die Via dei 

Banchi angeblich bis zur Halfte. Mehr war iiber die Lage 

der alten Kirche bisher nicht bekannt, und die Kenntnis 

iiber ihre Gestalt reicht auch nicht viel weiter280. Nach 

Vasi stammt der Rest eines Portikus mit reichem antikem 

Fries iiber ionischen mittelalterlichen Kapitellen an der 

Seite der Casa Bonadies von Alt-S. Celso, aber diese An- 

gabe ist sehr zweifelhaft281.

Am 7. April 1509 wurde in der mittelalterlichen Basi­

lika noch ein Gottesdienst abgehalten282; der Romfiihrer 

des Fr. Albertini (1509) erwahnt die mit dem Abbruch 

der Kirche verbundene Erweiterung der Via dei Banchi 

und Piazza di Ponte283; am 31. August des Jahres erin- 

nerte die Apostolische Kammer daran, eine Strafiensteuer 

280 Zur Baugeschichte von S. Celso vgl. Armellini, Chiese di Roma, 

p. 445-447. Segui-Thoenes-Mortari. Bruschi, p. 980-985. Der 

Verf. bereitet eine Monographic iiber Bramantes S. Celso vor.

281 Vgl. Anm. 215.

282 Paris de Grassis, Cod. Vat. lat. L I. 19, f. 47v. Hinweis C.L.

Frommel.

283 Vgl. Anm. 32, 54.
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einzutreiben, die fur den Abbruch von S. Celso erhoben 

worden war284; am 14.Oktober des Jahres wurden bereits 

Arbeiten am Neubau entlohnt285.

Bramante begann an der Stelle der Basilika einen Zen- 

tralbau iiber griechischem Kreuz, der von einem Karree 

niedriger Ladenlokale umschlossen sein sollte286. Der 

Plan ist durch verschiedene Grundrisse und Darstellun- 

gen des Innenraumes oder Teilen davon iiberliefert287. 

Aus mehreren Beschreibungen der im 16. Jahrhundert 

ausgefiihrten Teile geht hervor, dafi die Apsis nach Osten 

statt wie vordem nach Siiden gerichtet war; der Haupt- 

eingang lag an der Via dei Banchi288. Eine Zeichnung des 

friihen 16. Jahrhunderts, UA 1954v, bezeugt zwei Ne- 

beneingange, die auf die Piazza di Ponte und die Via dei 

Coronari fiihrten (Abb.5)289. Uber die urspriinglich ge- 

plante Erscheinung des Aufienbaus ist nicht mehr doku- 

mentiert als aus den Grundrissen hervorgeht.

Bramantes Neubau von S. Celso schritt zunachst ziigig 

voran. Am schnellsten gedieh die Partie, die an die Via dei 

Banchi angrenzte. 1524 war die nordwestliche Seitenka- 

pelle fertiggestellt290. Der Bau der Botteghen, an jeder

284 Vgl. Anm. 51.

285 Frommel, 1976, p. 71, Anm. 21. Bruschi, p. 980ff. Anm. 1.

286 „Et per il detto Bramante si vede la fabrica di San Biagio in strada 

Julia, cominciata ne tempi di Julio; et cosi per il detto una parte di 

San Cielso in Banchi“. C. von Fabriczy, Il codice dell’Anonimo 

Gaddiano. Florenz 1893, p. 83. Segui-Thoenes-Mortari, p. 31.

287 Segui-Thoenes-Mortari, p. 35, Anm. 16, Abb. 3-4. Zudem: Rom, 

Gab. Naz. delle Stampe, Vol. 2510, f. 24v; UA 318 (Peruzzi auf 

einer Zeichnung des Francesco di Giorgio); Kassel, Staatl. Kunst- 

sammlungen, Kod. Fol. A 45, f. 49 v.

288 Armellini, Chiese di Roma, p. 446. Vgl. Anm. 290.

289 Vgl. H. Gunther, Werke Bramantes im Spiegel einer Zeichnungs- 

gruppe der Uffizienz in Florenz. In: Miinchner Jahrbuch der bil- 

denden Kunst XXXIII, 1982, p. 77-108.

290 „... investit videlicet in ecclesia nova capellam illam quae nunc 

perfecta est in angulo ad sinistram ingrediendi in ipsam novam



Seite eines Kirchenportals drei, wurde besonders voran- 

getrieben, denn das Kapitel der Kirche war auf die Miet- 

einnahmen angewiesen: Schon am 3.Dez. 1509 sind neue 

Ladenlokale von S. Celso erwahnt, in denen Obst oder 

Gemuse verkauft wird291. Der Codex Coner (ca. 1513/ 

1515) zeigt vier Botteghen an der Via del Banchi und den 

Ansatz der Botteghe an der Ecke zur Piazza di Ponte291 a. 

1513 wurden bereits die Botteghen an der Via dei Banchi 

und der Piazza di Ponte zum Unterhalt der Sanger der 

neugegriindeten Cappella Giulia in Neu-St. Peter heran- 

gezogen292. 15 1 5 wurden zwei Botteghen vermietet293. 

1525 waren acht Botteghen in Betrieb; mehr als die Stra- 

fienflucht an der Via dei Banchi stand also bereits auf- 

recht294. Der erwahnte GrundriB mit drei Eingangen, der 

um diese Zeit zu datieren ist, kennzeichnet durch Schraf- 

furen als in den Fundamenten ausgefiihrte Teile die ge- 

samte westliche Halite des Karrees, das insgesamt zehn 

Botteghen einschliefit. Von zehn Botteghen wird dann 

auch am 16.Okt. 1546 Strafiensteuer erhoben295. Der 

Sacco di Roma und die Tiberuberschwemmung von 1530 

behinderten wohl auch den Fortschritt des Neubaus von 

S. Celso. 1535 beschlofi das Kapitel den Einsatz allerver- 

fiigbaren Mittel fur die Vollendung296, aber viel mehr als 

schon 1524 erwahnt wird, scheint nie ausgefiihrt worden 

zu sein.

1575 hatte das Kapitel die Vollendung von S. Celso 

endgiiltig aufgegeben. Die Teile der Kirche, die fertigge- 

stellt waren, wurden notdiirftig geschlossen und einge-

ecclesiam idest ad sinistram parte nova si et quantus ipse nova 

ecclesia remansura sit in ea forma que est disegnata sed quia ipsa 

ecclesia nova in praesentiarum est discoperta et ibi celebrari non 

potest pro nunc ..." Stiftungsurkunde einer Kapelle in S. Celso 

durch den Erzpriester der Kirche, Paris de Grassis, 13. VII. 1524. 

Arch. Stor. Capit., Sez. LXVI, Bd. 41, f. 165s. Frommel, 1976, 

p. 71, Anm. 21.

291 „pro Cap. S. Celsi super certis apothecis factis expensis contra Ma- 

rescalchum qui turbat venditores fructuum in ipsis apothecis". 

ASR, Camerale I, Decreti, Bd. 289, 169 r.

291a T. Ashby, Sixteenth century drawings of Roman buildings attri­

buted to Andreas Coner. In: Papers of the British School at Rome 

II, 1904, Nr. 18.

292 „apothecas, quas iuxta parietes ecclesiae S. Celsi in strata Pontis, et 

platea dictae ecclesiae versus Castrum S. Angeli, et Tiberim fabri- 

cari fecimus". Griindungsbulle der Capp. Giulia in St. Peter, 

19.Febr. 1513. Collectionis bullarum brevium aliorumque diplo- 

matum Basilicae Vaticanae. Rom 1750-1752, Bd. II, p. 348ff. 

Frommel, Palastbau, Bd. I, p. 22, Anm. 53.

293 Segui-Thoenes-Mortari, p. 36, Anm. 23.

294 Die erganzende Strafiensteuer vom 30. Nov. 1525 „per la ruina 

della ponta della zecca nova et della scala de Pandolfo della Casa" 

erhebt von „Le otto botteghe de San Celso" Strafiensteuer, Anh. 

II.

295 Anh. Ill, III li.

296 Segui-Thoenes-Mortari, p. 36, Anm. 26. 

deckt297. Eine Beschreibung des friihen 17. Jahrhunderts 

gibt eine Vorstellung von der wenig reprasentativen Er- 

scheinung des Innenraumes298. Es ist kein anderer Grund 

fiir den Abbruch der Arbeiten zu erkennen als der Wech- 

sel der urbanistischen Konzeption fiir die Region vor der 

Engelsbriicke unter PaulIIL Aus der Strafiensteuer von 

1546 geht hervor, daft zwischen der nordlichen Botteg- 

henfront und der Piazza di Ponte ein freies Gelande lag. 

Die Strafienmeister iibertrugen es dem Kapitel mit der 

Auflage, seine Botteghen bis auf die neuen Strafiengren- 

zen des Triviums vorzuziehen299. Auf die Ausfiihrung 

dieser profitversprechenden Bedingung verbunden mit 

der Aufstockung der alten Botteghen scheinen sich dann 

alle Krafte konzentriert zu haben. Die Ansicht des Tri­

viums vor der Engelsbriicke im Freskenzyklus, der die 

Uberfiihrung der Reliquien des Hl. Gregors von Nazianz 

am ll.Juni 1580 darstellt, zeigt bereits die neuen Ge- 

schafte im fertigen Zustand (Abb. 17)300. Ihr Aussehen ist 

auch durch diverse Veduten des Lieven Cruyl und eine 

genaue Zeichnung des Eingangs der Kirche an der Via dei 

Banchi iiberliefert301. Die Pilaster zwischen den Botteg­

hen gehen, wie die Grundrisse des friihen 16.Jahrhun­

derts lehren, im unteren Bereich auf Bramante zuriick.

Der unansehnliche Torso von S. Celso konnte wohl nie 

als ganz befriedigend empfunden werden. Immerhin be- 

safi die Kirche den Rang einer Capella Papalis und bil- 

dete das Zentrum einer der grbfiten Pfarreien Roms, 1625 

sogar des grbfiten Sprengels. AlexanderVII. (1655—1667) 

plante eine radikale Erneuerung: Er wollte nach dem 

Vorbild der Piazza del Popolo vor den beiden Strafien- 

gabeln des Trivium ein Paar von Kirchen errichten302. 

Auch der Plan fiir die Zwillingskirchen an der Piazza del 

Popolo ist hervorgegangen aus einem liturgischen Bediirf- 

nis und dem Wunsch nach einer einzelnen Kirche303. Im

297 Armellini, Chiese di Roma, p. 446f. Eine Beschreibung der provi- 

sorischen Kirche erwahnt die 1575 in Auftrag gegebene Holz- 

decke.

298 Armellini, Chiese di Roma, p. 447.

299 Anh. Ill, Al.

300 Vgl. Anm. 108. Eine Strafiensteuer vom 6. April 1571 zum Ausbau 

der Kanalisation der Pz. di Ponte fiihrt nur neun Botteghen von 

S. Celso auf. ASR, Presidenza delle Strade, Vol. 445, f. 527f.

301 Vgl. Anm. 141. Wien, Albertina, Rom, Nr. 253 (18. Jahrhundert), 

Segui-Thoenes-Mortari, Abb. 8.

302 „Audivi, quod in mente habebat aedificari faciendi duo alia Tem- 

pla in Platea Pontis, e conspectu nempe ingressus, et in eodem loco, 

in quo san: me: Alexander Papa VII. in animo habebat duo sacella 

aedificare faciendi" (uber den Kard. G. Gastaldi, 10. April 1685). 

ASR, Fondo Archivi Gentilizi, Diario Cartari Febei, Bd. 92, f. 85. 

Hager, 1967/68, p. 293, Anm. 229.

303 An der Piazza del Popolo ging die Initiative von den Karmelita- 

nern aus, die eine Stabilisierung ihrer neuen Niederlassung (ab 

1640) anstrebten. Hager, p. 194 f. Dieser Vorgang wird nicht be-
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Fall von S. Celso fehlte nicht nur eine Kirche, die fiir 

Papstmessen geeignet war, sondern auch ein representati­

ves Oratorium. Denn inzwischen hatte sich in dem provi- 

sorischen Ghor noch eine Bruderschaft niedergelassen: 

die Confraternita del SS. Sacramento. Sie war 1560 ge- 

griindet worden; Sixtus V. hatte sie nach ihrer Vereini- 

gung mit der Confraternita dell’ Ineffabile Nome di Dio 

1597 in den Rang einer Erzbruderschaft erhoben304. Die 

Bruderschaft baute spater ein Oratorium in Vicolo della 

Campanella. Der Kardinal Girolamo Gastaldi, der 1673 

bis 1681 auch die Arbeiten an den Kirchen der Piazza del 

Popolo fortgesetzt hatte, kam auf den Plan Alexan­

ders VII. fiir das Trivium vor der Engelsbriicke zuriick, 

aber sein Tod (8. April 1685) verhinderte eine Ausfiih- 

rung305.

Der Architekt Carlo de Domenicis gab S. Celso seine 

heutige Gestalt. 1732 wurde der Plan fiir den Neubau 

gefaEt306. In der Mitte des folgenden Jahres begann der 

Abbruch der provisorischen Kirche und der Hauser, die 

sie umschlossen307. Die neue Kirche war bereits 1735 

weitgehend vollendet, aber erst 1742-1744 wurden die 

neuen Hauser an der Via dei Banchi, 1744-1747 die neuen 

Hauser an die Piazza di Ponte und der Via di Panico 

errichtet308. 1744 schenkte BenediktXIV. dem Kapitel ei- 

nen Streifen bffentlichen Grundes an der Piazza di Ponte,

riihrt durch die Nachricht in Febeis Tagebuch (loc. cit., Bd. 191, 

f. 10 v), dafi bereits 1657 der Plan zu den Zwillingskirchen bestand. 

Eimer, 1970/71, Bd. II, p. 538.

304 Segui-Thoenes-Mortari, p. 17.

305 Vgl. Anm. 302.

306 „Minacciando rovina la chiesa di S. Celso in Banchi, hanno fatta 

istanza quei canonic! a S. Beatitudine di qualche soccorso di de- 

naro per la fabrica e gli e stato promesso" (2.Juli 1732). Valesio- 

Scano, p. 492.

307 „E stato intimato a tutti coloro che abitano nelle case prossime alia 

chiesa di S. Celso e che rispondono alia piazza del Ponte di sgom- 

brarle, volendosi nella prossima settimana porre mano alia fabrica 

della facciata di detta chiesa" (21.Mai 1733). Wiederholung der 

Aufforderung zur Raumung, 25.Mai 1733. „Si e posta mano alia 

demolizione delle case per la fabrica della nuova chiesa di S. Celso 

su la piazza di Ponte" (11. Juni 1733). „E stata affatto demolita la 

chiesa di S. Celso per fabricate la nuova nel medesimo sito, ma con 

altra simetria, poiche la parte corrispondera all’altar maggiore, 

dove ora era di fianco“(20.Okt. 1733). Bruschi, p. 983, Anm. 14. 

Vollendung des Abbruchs der Kirche, 27.Nov. 1733. Valesio- 

Scano, Bd. V, p. 597, 598, 603, 640, 648.

308 ASV, S. Congregazione Visitationis Apost., Anno 1700. 58 A, 4: 

Visitatio Ecclesiae Colleg. SS. Celsi et Juliani An. 1751:

Le case nel vicolo della Chiavica di Panico si principiorno a 

fabricarsi nell’anno 1724; e si principiorno ad affitare nell’anno 

1727.

— Le case accanto la porta grande della Chiesa principiorno a fabri­

carsi nell’anno 1742; e si principiorno ad affittare I’anno 1744.

- Le case su la Piazza di Ponte S. Angelo, e strada di Panico si 

principiorno a fabricarsi nell’anno 1744, e si principiorno ad affit­

tare nell’anno 1747“. 

der in den Bau der neuen Botteghen einbezogen wurde, 

um dem Eingang des Triviums einen vbllig regelmaEigen 

GrundriE zu verleihen (vgl. Abb.31)309..

Den einzigen Anhalt fiir die Lage von Bramantes S. 

Celso bildeten bisher Romplane wie derjenige Tempestas 

und andere, soweit sie den Eingang in die Kirche und die 

Botteghen andeuten. Dariiber hinaus ist bezeugt, dal? die 

heutige Kirche auf dem Grund der ausgefiihrten Teile 

Bramantes errichtet wurde310. Die StraEensteuer vom 

16.Oktober 1546 gibt indirekt weitere Angaben iiber die 

Lage des unvollendeten Zentralbaus: Sie fiihrt seine Bot­

teghen am Anfang der Via dei Banchi und am Anfang der 

Via dei Coronari auf. Als dritte Begrenzung gibt sie das 

freie Gelande an der Piazza di Ponte an, das nun auch 

bebaut werden sollte311. Die ausgefiihrte Halfte des Bot- 

teghenkarrees, das Bramante geplant hatte, nahm also den 

gesamten Raum von der Via dei Coronari bis zu diesem 

Gelande ein.

Die Kotierung auf UA 1013 ermbglicht, die Lokalisie- 

rung von Bramantes S. Celso weiter zu prazisieren 

(Abb. 10): Die Angaben fiir die Breite der Via dei Banchi 

auf der Hohe der ehem. Kirche entsprechen der heutigen 

Situation (pmi. 43 im Siiden, pmi. 54 im Norden), ebenso 

der Riicksprung der ostlichen StraEenflucht gegeniiber 

der Palazzo Alberini um 2 palmi. Die Via dei Coronari ist 

heute ca. 2'/i palmi schmaler als UA 1013 angibt (pmi. 

27). Die Flucht des Palazzo Alberini hat keine Verande- 

rung nach der Vermessung erfahren, of fenbar sind die 

Botteghen des 18. Jahrhunderts an dieser Stelle ein wenig 

vorgeriickt worden. Das bestatigt die Lage der antiken 

Via Recta, deren Verlauf die Via dei Coronari folgt312.

Die Strecke von 166 palmi, die UA 1013 zwischen der 

Via dei Coronari und der Miindung der ehemaligen Gasse 

durch Banchi auf der anderen StraEenseite angibt, be-

309 ASR, Disegni e piante, Coll. I, cart. 81, f. 294: „Vostra Santitd per 

il fine del publico ornato ... concede canne 12, e palmi sessanta in 

circa riquadrata di sito publico alia Collegiata Chiesa de Sti. Celso e 

Giuliano di Roma, e suo Arciprete, e Canonici, ad effetto di ridurlo 

ad uso loro privato, ed unirlo alia fabhrica da farsi di nuovo delle 

loro case, come sta disegnato nella sopra delineata Pianta ..." 

(18.Juli 1744). Der genau bezeichnete und kotierte Plan gibt fiir 

das Areal, das an S. Celso fallen soil, die Malle pmi. 1472-2072 X 

67’/<-78'/2 pmi. an. Er kennzeichnet an der via di Banco S. Spirito 

die „case gid fabricate spettanti al Revndo. Capitolo e Canci. de SS. 

Celso e Giuliano in Banchi“ und den noch unbebauten Grund des 

Kapitels an der Pz. di Ponte und der via di Panico. Die neue 

Fassade ist bereits eingezeichnet in dem 1746 datierten Plan im 

ASR, loc. cit., f. 273 b. Dagegen zeigt der in Anm. 217 gen. Plan f. 

273 a noch die alte Flucht mit Angabe ihrer Breite von 79'/i pmi.

310 Vgl. Anm. 307 (20.Okt. 1733).

311 Anh. Ill, III li., lire., Al.

312 Carta Archeologica di Roma, 1962, Nr. H 122, p. 97.
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zeichnet die Front des Botteghenkarrees und Bramantes 

S. Celso. Aufgrund anderer Zeugnisse hat der Verf. vor 

Kenntnis der Vermessungsskizze eine Seite des Blocks auf 

ca. 160 palmi berechnet. UA 1013 bestatigt also das 

schriftliche Zeugnis, daE samtliche Botteghen, die an der 

Via dei Banchi geplant waren, schon 1525 standen313. Die 

Angabe der Gesamtbreite des Botteghenkarrees ist nicht 

nur fiir die Rekonstruktion des Aufienbaus von Bedeu- 

tung. Sie erlaubt auch Riickschliisse auf die Struktur des 

geplanten Innenraumes von S. Celso.

Die nbrdlich an das Botteghenquadrat von S. Celso an- 

schliefiende Strecke, deren Lange UA 1013 mit 62 palmi 

angibt, bezeichnet offenbar das freie Gelande, das 1546 

dem Kapitel zur Bebauung iibereignet wurde. Die Grenze 

der Piazza di Ponte zum freien Gelande entspricht nicht 

der heutigen Lage: Heute liegen die Fronten der beiden 

Strafiengabeln des Triviums genau auf gleicher Hbhe. UA 

1013 gibt den Abstand des freien Gelandes von einer der 

Kapellen vor der Engelsbriicke mit 180 pmi. an, denjeni- 

gen der Casa Bonadies gegeniiber dagegen mit nur 167 

palmi. Die Vermessung stellte also eine Differenz von 13 

palmi fest. Diese Verhaltnisse bestatigt ein Plan zur 

Schenkungsurkunde BenediktsXIV. (Abb.31): Der Ge- 

landestreifen, der 1744 in den Besitz des Kapitels, wieder 

zum Zweck der Bebauung, iiberging, war an der Via dei 

Banchi 1472 palmi breit, an der Via di Panico 2072 

palmi314.

Das bis zum Gettito von 1546 freie Gelande von 62 

palmi Tiefe zwischen der Piazza di Ponte und Bramantes 

S. Celso entspricht zweifellos dem vorderen Teil der mit- 

telalterlichen Basilika, den der neue Zentralbau nicht ein- 

bezogen hatte. Die Grenze des freien Gelandes an der 

Piazza di Ponte lag, wie wir gesehen haben, nicht auf der 

gleichen Hbhe wie die Front der Casa Bonadies, und, wie 

der Plan zur Schenkungsurkunde BenediktsXIV. zeigt, 

verlief sie auch nicht in gleicher Richtung; vielmehr war 

sie ungefahr der Via dei Coronari parallel. Offenbar be­

zeichnet diese Grenzlinie die ehemalige Flucht der ersten 

Basilika bzw. ihrer Vorhalle.

Nach der Zerstbrung der mittelalterlichen Basilika von 

S. Celso ging der Teil ihres Grundes, den Bramantes Zen­

tralbau nicht einschliefien sollte, anscheinend in bffentli- 

chen Besitz fiber. Das ergibt sich aus Albertinis Bericht, 

dal? JuliusII. die Piazza di Ponte erweitert habe315, und 

1546 konnten die Strafienmeister fiber das Gelande frei 

verffigen. Die Ubereignung hangt mit der Finanzierung 

313 Vgl. Anm. 294.

314 Vgl. Anm. 309.

315 Vgl. Anm. 54.

des Abbruchs durch eine Strafiensteuer zusammen316: 

Wie alle bekannten Kostenvoranschlage des 16.Jahrhun- 

derts fiir Gettiti in Rom lehren, war es fiblich, dal? die 

Straf?enmeister den gesamten Grund abgerissener Liegen- 

schaften mitsamt etwaiger Ruinen zunachst aufkauften 

und dann den Teil, den sie nicht fiir ihre Vorhaben be- 

notigten, wieder verkauften, wobei dem alten Eigner of­

fenbar eine Art von Vorkaufsrecht eingeraumt wurde.

S. Giovanni dei Fiorentini

Wahrend der Pest im Jahre 1448 griindeten die in Rom 

ansassigen Florentiner die „Confraternita della Pieta“317. 

Am ll.Juli 1484 mietete die Bruderschaft vom Kapitel 

von S. Celso die 1343 erneuerte Kapelle S. Pantaleone 

zusammen mit zwei Garten und einem kleinen Haus317a. 

Die Anwesen lagen am Ufer des Tibers in Banchi, dem 

hauptsachlich von Florentinern besiedelten Quartier. In 

der Kapelle richtete die Bruderschaft ihr Oratorium ein. 

Am 17. August 1508 schickte JuliusII. Bramante, um das 

Oratorium fiir die Anlage der Via Giulia abzubrechen318. 

Daraufhin beschlol? die Bruderschaft, eine grol?e Kirche 

zu errichten, die den iibrigen, seit dem 15. Jahrhundert 

erneuerten Nationalkirchen in Rom ebenbiirtig sein 

sollte319. Die Florentiner orientierten sich an S. Pietro in

316 Vgl. Anm. 51.

317 Zur Baugeschichte von S. Giovanni dei Fiorentini: Nava, 1936. H.

Siebenhuner, S. Giovanni dei Fiorentini in Rom (1518-34 und 

1552-1614). In: Kunstgeschichtliche Studien fiir Hans Kauffmann. 

Berlin 1956, p. 172-191. E. Rufini, S. Giovanni dei Fiorentini. 

Rom 1957. Salerno-Spezzaferro-Tafuri, Via Giulia, p. 201-230. 

Ackerman, Architecture of Michelangelo, Kat. Bd., p. 120f. Hib­

bard, Maderno, p. 142-146. Schwager. Ich danke Prof. Frommel 

fiir die grofiziigige Weise, in der er mir von seinen Forschungser- 

gebnissen berichtet hat, als ich im Archiv von S. Giovanni dei 

Fiorentini Navas unbelegte Angaben iiberprufte.

317a „ecc(lesia)m sea cappellam s.ti Pantaleonis site in urbe in regione 

Pontis ex. bancos et iux(ta) flumen Fiberis“. Archivio Arciconfra- 

ternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 390, f. 44r-49v. Nava, 1936, 

p. 338. Armellini, p. 433.

318 „Ricordo come ogi questo di 17 d’Agosto el papa mando Bramante 

co’ maestri a disfare la nostra compagnia c(i)oe el nostro oratorio, 

veduto questo facemo ragunare gli huomini di nostra compagnia 

c(i)oe parte e fecesi restare quegli maestri con buone parole e loro 

restorono ... cost si ragono molte cose intorno a questo fatto, di poi 

si concbiuse se des(s)i I’alturitd a otto uomini che loro facesino fussi 

fatto si della rovina si del trova(re) un luogo e della cura delle cose 

della conpagnia". Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei Fio­

rentini, Bd. 337, f. 302 v. A. Nava, Sui disegni architettonici per 

S. Giovanni dei Fiorentini in Roma. In: Critica d’Arte I, 1935/36, 

p. 102.

319 „e ’I nostro padre governatore cominc(i)o a ragonare del dovere 

fare un luogo nuovo c(i)oe una chiesa onorevole e oferse el nostro 

padre governatore se detta chiesa si facessipagare ducati cento d’oro

225



Montorio. Sie liefien die Kirche als Grundlage fur ihre 

Uberlegungen eigens vermessen320. Am 31.Dezember des 

Jahres prasentierte Bramante einen Plan fur den Neubau, 

der 8900 Dukaten kosten sollte321. Er hatte keinen durch- 

schlagenden Erfolg. Die Florentiner blieben jahrelang bei 

ihren Beratungen.

Die Wahl LeosX. befliigelte die Florentiner zu neuen 

Hoffnungen. Wenige Monate danach nahmen sie wieder 

einen Anlauf zum Bau Hirer Nationalkirche. Sie bildeten 

eine Kommission, die einen geeigneten Ort suchen und 

alles iibrige vorbereiten sollte, das zum Neubau notwen- 

dig war3213. Interessant an dem Beschlufi ist besonders, 

dal? die Lage der Kirche offenbar nicht feststand. Sie war 

also nicht einfach durch den Grundbesitz der Florentiner 

vorherbestimmt. Im iibrigen blieb auch diese Initiative 

ohne aufsehenerregende Folgen. Immerhin wird am 

21. Juli 1519 bei der Miindung der Via del Consolato in 

die Via Giulia eine „Capella S. Mariae de Gratiis nationis 

florentinae“ erwahnt322.

Um diese Zeit hatten bereits die Vorbereitungen fur 

einen grofien Neubau begonnen. Am 24. September 1518 

erliefi die florentiner Bruderschaft ein feierliches Dekret 

zur Kirchengriindung323. Vasari berichtet, dafi LeoX. fur 

die Unternehmung gewonnen wurde324. Am 4.Januar 

1519 sanktionierte er den Neubau, erklarte ihn zurPfarr- 

kirche aller Florentiner in Rom, sicherte ihm Ablasse und 

Privilegien zu325. Mit einer Bulle vom 4. September 1519 

stattete der Papst die florentiner Nation auch mit weltli­

chen Privilegien aus und gab ihr eine eigene Jurisdik- 

tion326. Am 31.Oktober 1519 legte der Kardinal Giulio

c(i)oe d. 100 e di fare due volte di capelie a sua spesa e se la 

conpangnia si contentassi da(r) gliene una di dette capelie lui la 

fornirebbe di tutto a sua spesa". Weitere Mitglieder der Bruder­

schaft bieten folgende Beitrage fur den Neubau an: Girolamo 

Gaddi und Filippo da Sanminiato je 100 Dukaten, Mariotto 

d’Amerigo und Francesco Canigiani je 50 Dukaten und Pandolfo 

della Casa „dopo molti ragionamenti" 500 Dukaten, „di poi si 

conchiuse si dovesse andare c(i)oe al governatore con chi piaces(s)i a 

lui parlare a nostri cardinali e prelati e fa loro a sapere questa cosa 

come a loro para". 10. IX. 1508. Archivio Arciconfraternita S. Gio­

vanni dei Fiorentini, Bd.337, f.303v-304r. Vgl. Nava, 1936, p.338.

320 „el governatore mandb Lodovico Caponi a dire a detto consigliere 

che andassi a misurare la chiesa di san Pietro a Montorio perche el 

di s’avevano a ragunare nel bancho per potere ragonare, cost an- 

damo a misurare detta chiesa parechi con detto Mariotto p.° consi­

gliere". 15. X. 1508. Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei 

Fiorentini, Bd. 337, f. 305 v. E. Bentivoglio verbindet auch Zentral- 

bauplane Giuliano da Sangallos mit diesem Stadium der Planung 

von S. Giovanni dei Fiorentini: Disegni nel „libro“ di Giuliano da 

Sangallo, collegabili a progetti per il S. Giovanni dei Fiorentini a 

Roma. In: Mitteilungen des Kunsthistorischen Institutes inFlorenz 

XIX, 1975, p. 251-260.

321 „si mostro uno disegnio d’una chiesa il quale aveva fatto Bramante 

e fu ragonato circha alia spesa e secondo una polizza di Bramante 

montava detta chiesa cosi ingrosata ducati 8900 di carlini e fu la- 

sciato detto disengnio nelle mane del governatore chello facessi 

vedere". 31.XII.1508. Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei 

Fiorentini, Bd. 337, f. 309 r. Frommel, 1970, p. 523 Anm. 2.

321a „el nostro padre ghovernatore proposse chome piu volte sera rago- 

natto del modo s’avessi a pigliare di fare una chiessa in nome di dio 

e de vergine Maria che e di santto Giovanni Battista e di tutta la 

nazione fiorentina dimando el parere di piu personne, elparere di 

tutti fu che si facessi un parttitto di dare auttorittd a sei di nosttra 

chonp(agni)a di trovare la sochaigionne (locazione) che fu g(i)a 

fatta un altra voltta e vossi trovando detta sochaigione e detti sei 

abinno andare e fare tutto quello g(i)udicherano sia el meglio c(i)oe 

di fare un(a) nova soschaigune e detti sei furno gl’ifrascritti ms. 

Piero Darego me. Felippo Charolli, Zachopo Rucellai, Gliovardo 

Barttolini, Simone da Richasolli, Bernardo da Verazanno ... e detti 

sei anno auttorittd di fare detta chiesa a ttrovare eluocho dove la 

s’abia a fare e in che modo chome a loro para sia el meglio a onore 

di dio". 21. VIII. 1513. Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei 

Fiorentini, Bd. 338, f. 81 r.

322 Vgl. Anm. 245.

323 „Cogitantes saepius mercatores ac alii cives Fiorentini qui in Ro. 

Cu. resident q(uoque) sit habendum communio(ni) utilitati et ho- 

nori Florentine Nationis consulatur si quan habeant privatam pro- 

piis sumptibus in urbe constructam ecc(lesiam) iam qua suorum 

decede. tni. funeralia divinaque officia pro animab(us) defunc- 

torum vive(ri)ti(b)usque peccatorum exoneratione celebrari valeant 

ad illaque audienda conveniant atque intersint quotidie: Quocirca 

P.ti S.D.N. Dni. Leonis divina providentia PP. Xmi. cura opera et 

presidio decreverunt ut ecc(les~)ia ad ineffabilis Dei divinum cultum 

et sub nomine plusq. prophete beati Jo. Bap.te sub divino patrocinio 

cuius civitas Fiorentina eiusq(ue) populus protegit(ur) in urbe et in 

regione Pontis prope viam noviter instructam penes flumen Tyberis 

ac iuxta sacellum fraternitatis laicorum eiusdem Florentine nationis 

a primis fundamentis edificat(ur) construat(ur)que". 24. IX. 1518. 

Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 431, 

f. Ir. Vgl. Nava, 1936, p.339.

324 „Essendosi in questo tempo, col favore di papa Leone, levato su la 

Nazione Fiorentina a concorrenza de’ Tedeschi e degli Spagnuoli e 

de’ Franzesi, i quali avevano chi finito, e chi cominciato in Roma le 

chiese delle loro nazioni, e quelle fatte adornare, e cominciate a 

uffiziare solennemente, avava chiesto di poter fare ancor essa una 

chiesa in quella citta. Di che avendo dato ordine il papa a Lodovico 

Capponi, allora consolo della Nazione, fu deliberato che dietro 

Banchi al principio di strada lulia, in sulla riva del Tevere, si facesse 

una grandissima chiesa e si dedicasse a San Giovanni Battista; la 

quale per magnificenza, grandezza, spesa, ornamenti e disegno, 

quelle di tutte 1’altre nazioni avanzasse". Vasari-Milanesi, Bd. VII, 

p. 497f.

325 „Dilecti filii universi mercatores et alii utriusque sexus homines 

nation. Floren. Roman, curiam sequentes cupirent pro eorum con- 

solatione et animarum salutate in quodam solo per eos empto sito in 

Regione Pontis de urbe prope flumen Tiberis ad omnipotentis Dei 

eiusque intemeratae Virginis Mariae ac totius curiae celestis unam 

ecc(lesi)am sub invocat(io)ne s.torum Jo (arm) is Ba.ttae ac Cosmae 

et Damiani Martirium cui cura animarum universitatis curalium 

dictae nationis immineat et ad quam et non aliam ecc.am dictae 

urbis pro divinis audiendis ac sacramentis ecc.cis recipiendis dicti 

curiales accedere teneantur a fundamentis sumptuosa opere etmuro 

edificio construi et edificari facere si hoc eis a sede p.ta libere conce- 

datur ..." Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini, 

Bd. 390, f. 21-26. Vgl. Nava, loc cit.

326 Bullarium, Bd. Ill, p. 469ff.
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de’ Medici den Grundstein der neuen Kirche327. Vielleicht 

bestarkte Giulio de’ Medici das Interesse des Papstes fiir 

die Belange seiner Landsleute, das so auffallig gegen Ende 

des Pontifikats hervortritt.

Vasari berichtet, dafi die ersten Architekten der Zeit 

Modelie fiir die neue florentiner Nationalkirche vorleg- 

ten328. LeoX. bevorzugte dasjenige Jacopo Sansovinos. 

Mit vier Nebentribunen um eine grofie Mitteltribuna soil 

es dem KirchengrundriB ahnlich gewesen sein, den Serlio 

im zweiten Buch abbildet329.

Jacopo Sansovino leitete den Bau nur kurz. Nach Va­

sari bewaltigte er die technischen Probleme der Funda- 

mentierung nicht330. Gut zwei Monate nach der Grund- 

steinlegung beschwerten sich die Arbeiter geschlossen, 

dal? er die Lohne nicht korrekt ausbezahlt habe331. Am 

24.Juni 1520 schied Sansovino aus der Bauhiitte aus und 

Antonio da Sangallo, der schon vorher mitgearbeitet 

hatte, trat an seine Stelle als leitender Architekt332. Am 

3O.Januar 1521 wurde vereinbart, mit Antonio da San­

gallo den iiberfalligen Lohn fiir ein Modell der Kirche 

auszuhandeln333. Ein basikaler Plan verdrangte das Pro-

327 „el Cardinale de Medici ando a mettere la prima pietra de una 

chiesa di San Giovanni, che edificavano i Fiorentini dietro banchi 

invitato da loro". 31.Okt. 1519. M.A. Michiel, Diarii. Venedig, 

Museo Civico, Ms. 2848, f. 310a. Hinweis C.L. Frommel.

328 „Concorrendo dunque in fare disegni per quest’opera Raffaello da 

Urbino, Antonio da Sangallo, e Baldassarre da Siena, ed il Sanso­

vino, veduto che il papa ebbe i disegni di tutti, Iodo, come mi- 

gliore, quello del Sansovino, per avere egli, oltre all’altre cose, fatto 

su’ quattro canti di quella chiesa per ciascuno una tribuna, e nel 

mezzo una maggiore tribuna, simile a quella pianta che Sebastiano 

Serlio pose nel suo secondo libro di architettura“. Vasari-Milanesi, 

Bd. VII, p. 498.

329 S. Serlio, Futte I’opere d’architettura. Venedig 1619, f. 24 r.

330 „Avendo intanto la Nazione fiorentina col disegno di lacopo San­

sovino cominciato in strada Giulia, dietro a Banchi, la chiesa loro, 

si era nel porla messa troppo dentro nel flume: perche, essendo a 

cid stretti dalla necessita, spesono dodici mila scudi in un fonda- 

mento in aqua, che fu da Antonio con bellissimo modo e fortezza 

condotto: la quale via non potendo essere trovata da lacopo, si 

trovo per Antonio; e fu murata sopra 1’aqua parecchie braccia: ed 

Antonio ne fece un modello cosi raro, che se 1’opera si conduceva a 

fine, sarebbe stata stupendissima“. Vasari-Milanesi, Bd. V, p. 454 f.

331 ... tutti li prefati operay chongregati ut supra volendo saldare el 

chonto chon mastro lachopo Sansovino alias loro architectore el 

quale asserivano avere preso piu danari che no aveva servito ..." 

7. Jan. 1520. Arch. dell’Arciconfraternita di S. Giovanni dei Fio­

rentini, Bd. 708, f. 25v. Nava, 1935, p. 349f.

332 „Ad maestro Jacopo da Sansovino ducati cinque, et fini el suo sala- 

rio fatto la festa de San Giovanni... maestro Antonio da Sangallo e 

maestro Perino del Capitano: questi due habbino a stare ad salario 

secondo sard declarato per loro signorie ..." ll.Okt. 1520. Arch. 

dell’Arciconfraternita di S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 708, 

f. 18v-19r. Nava, 1935, p. 350 f.

333 Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 708, 

f. 27r. Nava, 1935, p. 350.

45. Sangallo-Kreis, S. Giovanni dei Fiorentini, Entwurf. UA 175

jekt des Zentralbaus. Eine Reihe von Zeichnungen zeigt, 

wie Antonio, ausgehend von einer nur wenige Joche tie­

fen Sparlosung (UA 862-863), zum Endprojekt mit tie­

fem Langhans und klar ausgepragter Vierung mit Kuppel 

gelangte (UA 175) (Abb.45)334.

Die Anlage der Fundamente war aufierordentlich auf- 

wendig, weil sie weit in den Tiber hineinragen sollten. Sie 

verschlangen nach Vasari soviel Geld wie fiir die Vollen- 

dung der ganzen Kirche gereicht hatte335. Dennoch waren 

sie 1568 nur „einige braccia fiber den Wasserspiegel“ ge- 

diehen336.

334 Schwager, p. 164.

335 „... potendo quasi con la medesima spesa darle fine ...“ Vasari- 

Milanesi, Bd. V, p. 455. In der vita Antonios gibt Vasari als Kosten 

der Fundamente, die 20 braccia in den Flufl ragten, 12 000 scudi an 

(vgl. Anm. 330). In der Vita Sansovinos (Op. cit., Bd. VII, 498) 

nennt er Kosten von mehr als 40000 scudi, die dennoch nur „per la 

meta della muraglia della chiesa“ ausreichten. Die Fundamente 

ragten angeblich 15 canne in den Flufl.

336 Vgl. Anm. 330.
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Allerdings konzentrierten sich die Arbeiten allem An- 

schein nach zunachst mehr auf die Front als auf die pro- 

blematische Tiberpartie337. Zu Beginn des folgenden Jah- 

res 1521 konnte man bereits an die Gestaltung der Fas- 

sade denken: Vom April bis November des Jahres war­

den Simone Mosca und Mitarbeiter fur die Anfertigung 

von Reliefs mit den Diamantringen der Medici und Flo- 

rentiner Lilien bezahlt, im November erhielt ein Stein­

metz Lohn fur zwei ,,Sockel, die die Lilien aufnehmen 

sollen“338. Unter HadrianIV. blieben die Arbeiten lie­

gen339. Dennoch war bereits, wie UA 1013 zeigt, um die 

Jahreswende 1524/1525 die Sockelzone der Fassade be- 

gonnen. Die Zeichnung zeigt bereits Pilaster zu beiden 

Seiten der mittleren Travee.

UA 1013 deutet gegeniiber der Via del Consolato den 

Mittelteil der Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini mit 

einem Teil der Gliederung an (Abb.50). Ihre Lage ist 

definiert durch die Richtung, den Abstand von der Ecke 

der Via del Consolato (gemessen in der Flucht der Via del 

Consolato, 66 palmi) und ihren Mittelpunkt. Um den 

Mittelpunkt der Fassade zu fixieren, gibt die Zeichnung 

die Breite der mittleren Travee an (303A palmi) und mifit 

dann den Abstand der verlangerten Flucht der Via del 

Consolato zu einer der Vorlagen (4 palmi). Alle diese 

Angaben zeigen, dafi die Fassade, die hier markiert ist, an 

der Stelle der heutigen liegt.

KlemensVII. fbrderte wieder die florentiner Bruder­

schaft. 1532 iibertrug er ihr als neues Oratorium die nahe- 

337 Ein Vertrag vom 25.IV. 1520 erwahnt die neuen Fundamente fur 

S. Giovanni dei Fiorentini, die an Wohnhauser angrenzen. ASR, 

Notai del Tribunale dell’A. C. Not. Apocellus, Bd. 406, f. 327. 

Lanciani, Storia scavi, Bd. I, p. 194.

338 „Al Mosca e compagno ducati 4 d’oro de camera per parte difattura 

de diamanti“ (20.IV. 1521); „a Simone Moscha ducati diciesepte di 

camera et julii tre per resto di lavoro fatto per lui e al suo compagno 

in su due gigli di marmo“ (23. V. 1521);,,ducati II similiper dare al 

Mosca e al compagno per far due gigli, e ducati II e bolognini 75 

simili per dare al Marchionne scarpellino per resto di bolognini 80 

per dua zocholi dove anno a ire li gigZt“(23.XI. 1521). Arch, 

dell’Arciconfraternita di S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 708, 

f. 30v, 48 v, 53 v. Nava, 1935, p. 352, 354. ,,... fu da maestro Anto­

nio da San Gallo ... condotto a Roma; dove e’gli fece fare per le 

prime opere alcuni capitegli e base e qualche fregio di fogliami per 

la chiesa di San Giovanni de’ Fiorentini ... faceva poi bene ogni 

cosa ed insieme e da per se, come si vede in alcun’armi che dove- 

vano andare nella detta chiesa di San Giovanni in strada Giulia: in 

una delle quali armi facendo un giglio grande, antica insegna del 

Comune di Firenze, gli fece adosso alcuni girari di foglie con 

vilucchi e semi cost ben fatti, che fece stupefare ognuno“. Zu 

Simone Mosca: Vasari-Milanesi, Bd. VI, p. 298.

339 „Si abbandond la fabbrica per quanto durd la vita pi papa Adriano

VI“. Zu S. Giovanni dei Fiorentini: Vasari-Milanesi, Bd. VII,

p.499.

gelegene Kirche S. Orsola339a. Daraufhin verkaufte die 

Bruderschaft ihr friiheres Oratorium, behielt sich aber 

Sonderrechte fur den Fall vor, dal? ein.Platz vor S. Gio­

vanni dei Fiorentini angelegt werden sollte339b.

Vasari berichtet, der Papst habe Sansovino nach Rom 

zuriickberufen, um den Bau von S. Giovanni dei Fioren­

tini so weiterzufiihren wie er ihn begonnen hatte340. 

Wenn die Angabe zutrifft, stellt sich die Frage, ob schon 

Sansovino den Plan des Zentralbaus zugunsten einer Basi- 

lika aufgegeben hatte und Antonio da Sangallo dieses 

Projekt nur modifizierte. Jedenfalls war Sansovinos Mo- 

dell dann ebenso eng wie dasjenige Antonios mit der ur- 

banistischen Neuordnung der Region vor der Engels - 

briicke verbunden, die KlemensVII. eingeleitet hat.

Der Sacco di Roma und die katastrophale Uber- 

schwemmung des Tibers im Jahre 1530 brachten den er- 

sten Elan zum Erliegen. In der folgenden Zeit scheinen 

die Arbeiten nur schleppend vorangegangen zu sein. 

Spatestens beim Tod Antonio da Sangallos (1546) wurden 

sie ganz eingestellt und der Torso provisorisch abge- 

deckt341. Ein betrachtlicher Teil des Langhauses war da- 

mals bereits vollendet. Bereits 1532, gleichzeitg mit der 

Ubertragung des neuen Oratoriums, hatte KlemensVII. 

einen Altar in der Kirche mit Privilegien ausgestattet342.

339a Breve Klemens’ VII. zum 30.IV.1532. Bestatigende Breven Kle- 

mens’ VII. vom 21. V. 1534 und Pauls III. vom 3. V. 1535. Archivio 

Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 390, f. 27r-31r, 

31 r-v, 32r-35r. Vgl. Armellini, p. 433.

339b Am 19.IV. 1536 vermietet die Bruderschaft das friihere Orato­

rium an Aless. Dezi. Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei 

Fiorentini, Bd. 392, f. 3r-v. Am 10. VII. 1541 verkauft die Bruder­

schaft fur 300 Golddukaten dem Bernardo Alberighi „una casa a 

terreno che fu gid oratorio di essa compagnia senza palchi e tra- 

mezzi dinanti alia chiesa di S.to Giovanni di detta Natione, la 

quale casa facendo cantone ha per confine due vie publiche cioe 

strada Julia et la strada che va da detta chiesa alia Zeccha vecchia di 

Banchi et da una banda in detta strada Julia confina con la casa di 

Bernardo di Giovanni Alberighi che e sotto proprietd di detta com­

pagnia et dal altra la casa et cortile della prigione del consolato di 

dicta Nazione ... la qual casa senza altra spesa non e atta ad uso di 

habitatione di famiglia ne di botegha et alia dicta Compagnia al 

presente non mette conto et non e commodo spendervi nel edificare 

et edificandovi che non saria senza grande spesa starebbe in ogni 

modo a periculo che facendosi la dicta chiesa di s.to Giovanni se- 

condo il disegno per ornamento di essa si facesse ruinare per far 

piazza“. Der Grund, auf dem das Haus steht, insgesamt 6 canne, 

wird mit Riicksicht auf eventuelle Plane nur verpachtet. Archivio 

Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 390, f. 51 ff. Bd. 

392, f. 3v-6v.

340 „Creato poi Clemente, per seguitare il medesimo ordine e disegno, 

fu ordinato che il Sansovino ritornasse, e seguitasse quella fabrica 

nel medesimo modo che 1’aveva ordinata prima; e cost fu rimesso 

mano a lavorare". Vasari-Milanesi, Bd. VII, p. 499.

341 „si sta ora nel medesimo termine che dal nostro Sangallo fu las- 

ciato“. Zu S. Giovanni dei Fiorentini. Op. cit., Bd. V, p. 455.
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Der oben angefiihrte Plan aus dem Sangallo-Kreis zur 

Befestigung des Borgo, der 1545 datiert werden kann 

(Abb. 15)342 343, zeigt ziemlich schematisch, aber nicht phan- 

tastisch das gesamte Langhaus mit Pfeilern und einer ge- 

gliederten Fassade; Querschiff und Chorpartie fehlt 

noch. Es 1st der gleiche Torso, den die Romplane des U. 

Pinardi (1555), E. Duperac (1577) und Sallustio Peruzzi 

(1564/1565) (Abb.2, 49) provisorisch abgedeckt darstel- 

len. Aus den Dokumenten, die im Zusammenhang mit 

der Fortsetzung des Bans unter Giacomo della Porta ab 

1583 stehen, geht indirekt hervor, was vollendet war344: 

Gleich zu Anfang werden die Art der Einwolbung des 

Langhanses diskutiert und Steinmetzarbeiten durchge- 

fiihrt, offenbar um die im Rohbau fertigen Teile zu ver- 

kleiden. Der groEe Kostenvoranschlag fiir die Vollen- 

dung des Baus fiihrt zehn Seitenkapellen, den „Kampfer“ 

des Gewolbes im Langhaus, die Ostpartie und einen 

Kuppelpfeiler auf. Die Wolbung der Seitenschiffe und die 

Pfeiler des Langhauses werden nicht erwahnt. Sie waren 

offenbar bereits vorhanden. Duperacs Plan zeigt auch die 

begonnenen Teile der Fassade.

Nach der Mitte des Jahrhunderts gewann der Gedanke 

des Zentralbaus noch einmal fiir kurze Zeit die Ober- 

hand. Michelangelo gab seinem Modell (1559) die glei- 

chen Dimensionen wie Sansovino (Gesamtbreite 220 

palmi)345 und trieb die Arbeit an den Fundamenten voran, 

die ins Hochwasserbecken des Tibers ragten346. Wie bei 

St. Peter wollte er auch hier an den Anfang zuriickkehren 

und das Werk der verhaEten „setta sangallesca“ liquidie- 

ren. Die urbanistische Konzeption Antonio da Sangallos 

ware dadurch allerdings nicht beeintrachtigt worden. Da 

auch seine Basilika eine Gesamtlange von ungefahr 220 

palmi erhalten sollte, blieb die Flucht der Fassade trotz 

aller iibrigen Veranderungen gewahrt.

342 30.IV. 1532. Motuproprio Klemens’ VII. Archivio Arciconfrater­

nita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 390, f. 31 s.

343 Vgl. Anm. 116.

344 Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini, Bd. 197, 

f. 14-15. Hibbard, p. 142.

345 Vasari-Milanesi, Bd. VII, p. 498, gibt 22 canne als Gesamtlange 

von Sansovinos Zentralbau an. Die Kopie des Oreste Vannocci 

Biringucci nach Michelangelos Ausfiihrungsplan (Siena, Bibl. 

Communale, S. IV. 1, f. 42) gibt 12 canne als 0 des Mittelraumes 

an und 5 canne als Gesamttiefe einer der vier Kreuzkapellen. Ak- 

kerman, Taf. 69b. Michelangelos Ausfiihrungsmodell war trotz- 

dem okonomischer als Sansovinos, well es die Eckraume an die 

Mittelkuppel nah heranriickte.

346 Am 31. Mai 1560 verpflichtet sich ein Maurer zur Errichtung des 

„puntone di muro, che di presente voglian fabrichare sopra la pe- 

trea di detta fabbrica lungo il flume, si come et secondo li sard 

designate et ordinato da ms. Tiberio Calcagni“, Michelangelos

Baufiihrer. Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei Fiorentini,

Bd. 404. Nava, 1936, p. 354.

46. Aristotele da Sangallo oder S. Mosca, S. Giovanni dei Fiorentini, 

Entwurf fiir die Fassade. Staatliche Graphische Sammlung, 

Miinchen

Mit der Ubernahme der Bauleitung durch Giacomo 

della Porta (1583) schritt die Vollendung des Baus dann 

wieder im Sinne Antonio da Sangallos ztigig voran347. 

1614 konnte Carlo Maderna, der ab 1598 an den Arbeiten 

beteiligt war, die Kuppel schliefien. Zum Bau einer Fas­

sade ist man aber auch damals noch nicht vorgedrungen. 

Erst 1733-1734 errichtete Alessandro Galilei die heutige 

Fassade.

Eine Tibervedute mit Blick in die Via Giulia des Gaspar 

van Wittel vermittelt eine generelle Vorstellung von der 

Erscheinung der fragmentarischen Fassade Antonio da 

Sangallos348. Eine Beschreibung des 17. Jahrhunderts 

iiberliefert einige Einzelheiten: Sie erwahnt die kraftig 

vorragenden, groEen Piedestale und gibt an, daE die Mos-

347 Hibbard, Carlo Maderno, p. 142-145.

348 G. Briganti, Gaspar van Wittel e I’origine della veduta settecen- 

tesca. Rom 1966, Kat. Nr. 92—96, p. 203 f. Abb. p. 96.

229



careliefs, die als Schmuck fair die Sockelzone angefertigt 

worden waren, zwischen ihnen eingelassen waren349.

UA 1013 will an sich nur andeuten, wie die Fassade von 

S. Giovanni dei Fiorentini relativ zur gesamten Situation 

der Region liegt, aber die Andeutungen uber die Form 

des mittleren Fassadenteils, die sie gibt, fiihren auf die 

Frage nach der Rekonstruktion der endgiiltigen Fassa- 

denplanung.

Drei Zeichnungen vermitteln eine Vorstellung von An­

tonios Endprojekt: ein kotierter Grundrifi auf UA 175 

(Abb. 45) und zwei ubereinstimmende Aufrisse der Fas­

sade. Der eine von ihnen, UA 176, sicher von Aristotele 

da Sangallo gezeichnet, ist relativ ausftihrlich kotiert, der 

andere, den die Graphische Sammlung in Miinchen 

(Nr. 4930) aufbewahrt, vielleicht auch von Aristoteles’ 

Hand, gibt zwar keine Masse an, aber er widmet den 

Relieffeldern mehr Sorgfalt350 (Abb. 46): unter anderem 

zeigt er auch die Relieffelder zwischen den Piedestalen, 

die dann Mosca ausgefiihrt hat. Diese Blatter tiberliefern 

wohl das Pro) ekt, das dem Auftraggeber prasentiert wor­

den ist. Dennoch weisen sie Unstimmigkeiten in sich und 

untereinander auf, vor allem weichen sie von den ausge- 

fiihrten Teilen des Sangallo-Baus ab. Man stdfit hier auf 

ein Problem, das sich trotz seiner scheinbaren Wider- 

spriichlichkeit gewohnlich vor Planen der Renaissance 

stellt. Anscheinend verzichteten die Renaissancearchitek- 

ten auf eine representative grafische Fixierung der letzten 

Anderungen, die sich bei der Besprechung des Modello 

mit dem Auftraggeber und dem Baufiihrer oder in der 

Auseinandersetzung mit der Realitat beim Bau selbst er- 

geben haben mogen, wenn sich die Modifizierungen in 

solchen Grenzen hielten, dafi der Plan, vielleicht erganzt 

349 G.A. Bruzio, Cod. Vat. lat. 11889, f. 344v: „... diciamo qualche 

cosa della, sua facciata, la quale e principiata con bel disegno ve- 

nendo finiti i soli piedestalli, tra i quali corni che sporgiono inf non 

quale habbiano da sostenere smisurate colonne, si vedone ne’ bassi 

alcuni belli intagli del Mosca scultore illustre, ha tre porte: la mag- 

giore, che risponda alia Nave di mezzo con la sua Scalinata di dieci 

gradini, e le laterali minori alle Navi laterali ...” (corno ist hier 

wohl im Sinn von Vorsprung gebraucht). G.B. Mola, Breve rac- 

conto delle miglior opere fatte in Roma I’anno 1663. Ed. K. Noeh- 

les. Berlin 1966, p. 63: „larme bizarre, nela faciata sono de Simon 

Mosca“. Schwager, p. 162. D. de Rossi, Studio d’architettura ci­

vile, Bd. III. Rom 1721, Taf. 26, stellt eine Fassade im Grundril? 

dar, die UA 175-176 nahesteht, aber durch an sich kleine Verande- 

rungen im barocken Sinn umgedeutet wird.

350 Salerno-Spezzaferro-Tafuri, Via Giulia, Abb. 99-100; B.

Degenhart, Dante, Leonardo und Sangallo. Dante-IUustrationen

Giuliano da Sangallos in ihrem Verhaltnis zu Leonardo da Vinci 

und zu den Figurenzeichnungen der Sangallo. In: Romisches Jahr- 

buch fiir Kunstgeschichte VII, 1955, Abb. 381. Inv. Nr. 4930 

(Kohle, 41,5 X 28 cm; Mafistab 10 canne L = 4,3 cm).

durch Skizzen und Notizen, als generelle Grundlage der 

Bauausfiihrung weiterhin geeignet blieb.

Die Gliederungen der Fassade, die G.rundril? und Auf- 

ril? tiberliefern, stimmen im wesentlichen iiberein: Vier 

schmale Traveen, die von Halbsaulen und Nischen gebil- 

det werden, rahmen drei breitere Eingangsarkaden. Etwas 

kleinteilige Anhaufungen von Pilastern beschliefien die 

Ecken. Auch die Kotierungen sind ahnlich. Die einzige 

Differenz von Bedeutung bildet die Vergrofierung des 

Durchmessers der tuskischen Halbsaulen von 3 palmi in 

UA 176 auf 372 palmi in UA 175, denn sie ist kaum ohne 

eine proportionale Vergrbfierung der gesamten Gliede- 

rung zu denken, was in der Hbhe eine betrachtliche Dif­

ferenz ausmacht. Die starkeren Saulen des Grundrisses 

sollten wohl ausgefiihrt werden, denn durch die Vergrb- 

Berung der Breite des Baus um insgesamt 7 palmi gegen- 

iiber dem Aufrifi, die sich aus der Kotierung des Grund­

risses ergibt, wird fast die Breite des Langhauses erreicht, 

das Antonio am Ende ausgefiihrt hat351.

Trotz der weitgehenden Ubereinstimmung mit der Ge- 

samtbreite des heutigen Baus unterscheidet sich die Auf- 

teilung des Langhauses in UA 175 noch betrachtlich von 

dem, was Antonio ausgefiihrt hat. Wohl mit Riicksicht 

auf die problematische Fundamentierung der Chorpartie 

begniigt sich der Grundrifi UA 175 noch mit einer auffal- 

lend kleinen Kuppel. Anscheinend iiberwog dann jedoch 

der Wunsch nach einer markanteren Bekronung des Zen- 

trums, die der exponierten Position von S. Giovanni dei 

Fiorentini an der Tiberschleife Rechnung tragt. Mit der 

Vierung weitete Antonio das Hauptschiff von 41 palmi 

(UA 175) auf 48 palmi (heutiger Bau) aus352. Zugleich 

vergrbfierte er geringfiigig die Breite der Seitenschiffe, so 

daft sich die Breiten von Haupt- zu Seitenschiff jetzt ge- 

rade wie eins zu zwei verhalten. Durch eine Verminde- 

rung der Tiefe der Seitenkapellen blieb die Gesamtbreite 

der Kirche fast unverandert.

351 Halbe Breite des heutigen Baus (einschl. des unt. gen. Eckpiede- 

stals: 18.27 m. Halbe Breite der Fassade in UA 175 ca. 81 pmi., d.i. 

ca. 18 m (in Saulenhbhe; hinzu kommen ca. 15 cm fiir die Ausla- 

dung der Basen). Allerdings bedarf die Kotierung in UA 175 der 

Interpretation: Die Breiten der Eckpilaster sind nach den Halbsau­

len zu erganzen. Aus der Kotierung der inneren Frontwand ergibt 

sich eine Breite des Langhauses von 41 pmi. (angegeben im Plan 

sind pmi. 40, 41, 42) und eine Breite der Seitenschiffe von 22 pmi. 

(angegeben sind aber 23'/2 pmi.). Die Mafieinheit bildet nicht, wie 

UA 175 angibt, der florentiner braccio, sondern der romische 

palmo.

352 Die Hauptbreiten im Langhaus sind (nach eig. Vermessung):

Breite Langhaus 10,81 m pmi. 48,4

Breite Pfeiler 1,49 m pmi. 6,7

Breite Seitenschiff 5,35 m pmi. 24

Tiefe Seitenkapelle 4,72 m pmi. 21
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Die Umdisponierung des Innenraumes wirkte sich 

auch auf die Fassadengliederung aus. Das MaE fur die 

Breite der mittleren Arkade in UA 1013 liefert einen An­

halt fur die Folgen, die sie hatte: die Breite der Mittel- 

arkade vergrofierte sich von 26 pmi. in UA 175 auf 

3074 pmi.353.

Die Lage der Seitenarkaden in der begonnenen Fassade 

ergibt sich unter der Voraussetzung, dafi die Portale wie 

iiblich in den Mittelachsen der Schiffe liegen sollten. Die 

heutigen Seitenportale, die in der Breite mit den Angaben 

auf UA 175 und 176 iibereinstimmen354, gehen dann noch 

auf Antonio da Sangallo zurtick. Wenn man annimmt, 

dal? auch die seitlichen Arkaden entsprechend der endgiil- 

tigen Innenraumdispositon minimal breiter als in UA 

175-176 ausgefiihrt wurden, behalten die schmalen Tra- 

veen die Breite, die sie in UA 175 haben.

Ihre erhaltenen Teile weisen darauf, dafi sich die aus- 

gefiihrten schmalen Traveen tatsachlich nicht wesent- 

lich von den Angaben in UA 175 unterschieden haben. 

An der rechten Seitenwand von S. Giovanni dei Fioren- 

tini, direkt hinter dem Eckpfeiler der heutigen Fassade 

von Galilei, sitzt noch ein Stuck von Antonios Eckpiede- 

stal (Abb.47). Es ist insgesamt 2,37m hoch, d.i. wie in 

UA176 pmi. lO’A355. Ein Dokument von ca. 1587/1588 

erwahnt auch an der Ecke der linken Seitenwand mit der 

Fassade ein altes Piedestal3551. Es ist nicht erhalten.

Im Oratorium der Opera Pia von S. Giovanni dei Fio- 

rentini werden die Mosca-Reliefs aufbewahrt, die ur- 

spriinglich zwischen den Piedestalen safien (Abb.48). 

Trotz ihrer vorztiglichen Qualitat haben sie bisher wenig 

Beachtung gefunden. Vier von den Reliefs stellen das Me- 

dici-Emblem dar, den Diamantring mit Federn (davon 

eines unvollendet), zwei zeigen die florentiner Lilie (beide

353 Eine Breite von 26 pmi. fiir die Mittelarkade ergibt sich aus der 

Kotierung in UA 176 (pmi. 15 4-2'A4-2'A4-3 + 3), in UA 175 ist 

sie mit Hilfe der Kotierung des Langhauses zu erschliefien (aller- 

dings mit der Unscharfe von 1 pmo; vgl. Anm. 351).

354 Breite der Seitenportale: nach UA 175-176 pmi. 10; gemessen 

2,24 m.

355 Salerno-Spezzaferro-Tafuri, Via Giulia, p. 230. Tafuri schreibt das 

Piedestal Maderna zu.

355 a „Per il dado (Travertinstreifen fiber dem Sockel) che corre in 

detta facciata (man manca) per difuora e sopra a detta fodera lung®- 

p. 117 cominciando dal dado simile vecchio che e acanto al piede- 

stallo verso la strada e seguitando sino al fine di detta facciata verso 

fiume alto pmi. 2“. Archivio Arciconfraternita S. Giovanni dei 

Fiorentini, Bd. 197, Dok. 14, Nr. 2. Es handelt sich um die aus- 

fiihrliche und detaillierte Schlufiabrechnung der Steinmetzarbei- 

ten, die Hibbard, p. 142, ca. 1587/88 datiert. Sie fiihrt aufwendige 

Arbeiten im Innenraum, betrachtliche Arbeiten an der linken Sei- 

tenfront, kleine Arbeiten an der oberen Zone der rechten Seiten- 

front, aber keinerlei Arbeiten an der Fassade auf.

47. S. Giovanni dei Fiorentini, Piedestal eines ehem. Eckpilasters der 

Fassade

unvollendet). Die fast quadratischen Relieftafeln bestehen 

aus dunkelgrauem Marmor. Sie messen ubereinstimmend 

1,21m, d.i. 571 pmi. (Hohe) x 1,17 m, d.i. 57< pmi. 

(Breite).

Wir haben bereits erwahnt, dab die Mosca-Reliefs fiir 

die Sockelzone bestimmt waren. Sie sollten zwischen die 

Piedestale (Breite ca. 47< palmi) eingelassen werden, viel- 

leicht die vier Diamantringe zwischen denen unter den 

Halbsaulen und die beiden florentiner Lilien an den Ek- 

ken. Nach den Zeichnungen der Fassade hatte die Sockel­

zone eine einheitliche Hohe und einheitlich durchge- 

fiihrte Profile oben und unten. Das freie Feld des erhalte­

nen Piedestalstiicks ist 1,49 m hoch, d.i. 674 palmi. Die 

Differenz zur Hohe der Mosca-Tafeln (von 28 cm) ergibt 

die Breite des ursprtinglichen Rahmens um die Reliefta­

feln: 14 cm bzw. '/i palmi oben und unten (einschliefilich 

Hohlkehle und Randleiste), an den Seiten vielleicht mini­

mal weniger. Demnach betrug der Abstand zwischen den 

Piedestalen 6-67z palmi. Als Abstand zwischen den Halb­

saulen ergibt sich dann wie in UA 175 ca. 7'h palmi356.
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48. Simone Mosca, Zwei von den Reliefs f Ur den Sockel der Fassade von S. Giovanni dei Fiorentini. S. Giovanni dei Fiorentini, Opera Pia

Auch unabhangig von der Gestalt der seitlichen Arka- 

den und der schmalen Traveen (aber immer vorausge- 

setzt, dafi die Seitenportale in den Mittelachsen der Sei- 

tenschiffe bleiben sollten) mub sich die Verbreiterung der 

Mittelarkade auf die Gestaltung der Ecken ausgewirkt ha- 

ben: Sie liefi dort jedenfalls betrachtlich weniger Raum 

iibrig, als in UA 175 und 176. Die kraftige Verdoppelung 

der Pilaster an den Ecken, die die Plane vorsehen, kann 

kaum zur Ausfiihrung gelangt sein. Es blieb gerade Raum 

fur das Intervail, das UA 175-176 zwischen schmaler Tra- 

vee und Doppelpilaster angeben, mit Erganzung der au- 

fieren Pilasterriicklage zum vollen Eckpilaster.

Diese Uberlegungen fiihren zur Rekonstruktion eines 

Ausfiihrungsprojektes der Fassade von S. Giovanni dei 

Fiorentini, das UA 175-176 mit einigen Modifizierungen 

entspricht. Aber die betonte Ausweitung der Mittelar­

kade und die Reduktion der Eckgliederung hatten wohl 

doch das Gesicht der Fassade betrachtlich verandert. Die 

behabige Breite und uniiberschaubare Kleinteiligkeit, die 

der Gliederung in UA 176 anhaftet, ware gestrafft und 

geklart worden.

356 Zur Ausladung der Basis und des Piedestals der tuskischen Ord- 

nung gegeniiber dem Saulenstamm vgl. S. Serlio, Regole generali 

di architettura. Venedig 1537, f. 4v-5r. J. Barozzi da Vignola, 

Regola delli cinque ordini d’architettura. Ed. C. Thoenes, Bologna 

1974, Taf. VII.

Deutlich tritt die vermittelnde Rolle der Fassade von S. 

Giovanni dei Fiorentini zwischen den Projekten Giuliano 

da Sangallos oder Michelangelos fiir S. Lorenzo und der 

St.Peter-Planung hervor. Die kraftvoile Rhythmisierung 

durch vier lebhaft reliefierte schmale Traveen, die sich 

uber mehrere Stockwerke fortsetzen, und die mit Lisenen 

gegliederte Attika kommen von der S. Lorenzo-Konkur- 

renz her357. Die Zentralisierung und Verklammerung der 

Gliederung durch Ubergreifen der Mittelzone von zwei 

Stockwerken hat Bramante vorbereitet358. Antonio ent- 

wickelt sie in seinen St. Peter-Entwiirfen fiir Paul III. 

durch Ausdehnung der Mittelarkade auf drei Stockwerke 

weiter (UA 72r, 73r). Im Fall von S. Giovanni dei Fioren­

tini hatte die Anwendung des Motivs einen Nachteil. Es 

verhinderte die Ausdehnung der Gliederung fiber die ge- 

samte Breite der Fassade, was die schmale Mittelpartie in 

den S. Lorenzo-Entwiirfen dagegen zugelassen hatte. Wie 

Antonio die Anstiickung der Ecken am Ende gelbst hat, 

bleibt eine interessante Frage.

357 Marchini, p. 69-76, Taf. XXIV-XXV. Ackerman, Architecture of 

Michelangelo Kat. Bd., p. 3-17, Taf. 4-5. Antonio hat Michelange­

los endgiiltigen Entwurf auf UA 790 gezeichnet. Ackerman, Taf. 

4c.

358 Wolff Metternich, Taf. 72.
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49. S. Duperac, Romplan (1571), Ausschnitt 50. Sangallo-Kreis, Vorplatz von S. Giovanni dei Fiorentini. UA 1013 

(Ausschnitt)

ZEITTABELLE

1450/54

1447/55

1463

1464- 66

1465- 68

1473-75

1474/75

ab 1480

1471/84

ab 1494

ab 1499

1504/05

1503/13

Ausbau der Engelsbriicke, der Piazza di Ponte 

und Bau von zwei Kapellen, die die Auffahrt der 

Engelsbriicke flankierten, unter Nikolaus V.

Planung einer Verbindung von drei Strafien 

zwischen Vatikan und Engelsburg unter Niko­

laus V.

Ausbau der Via dei Banchi unter Pius II.

Paul II. lafit eine Strafie zwischen St. Peter und 

der Engelsburg anlegen bzw. herrichten.

Restaurierung der Engelsbriicke.

Bau des Ponte Sisto.

Sixtus IV. legt die Verbindungsstrafie zwischen 

Vatikanspalast und Engelsburg an der Leonini- 

schen Mauer an.

Ausbau der Piazza di Ponte und der Hauptstra- 

fien, die bei ihr zusammenlaufen, unter Sixtus 

IV.

Die Bonadies errichten unter Sixtus IV. ihren 

Palazzetto an der Piazza di Ponte.

Alexander VI. lafit die Engelsburg als Kastell 

ausbauen.

Bau der Via Alessandrina vom Vatikan zur En­

gelsburg (unter Leo X. vollendet). 1498/99 Pfla- 

sterung der Engelsbriicke.

Bau des Altans an der Engelsburg. Die folgen- 

den Papste setzen den Ausbau der Engelsburg 

als Residenz fort.

Anlage der Via Giulia und Via Lungara unter 

Julius II. 1508/09 Anlage der Via Giulia doku- 

mentiert.

ca. 1508

1509

ca. 1512

1514ff.

1514

1518 

1518/19

ca. 1518/19

1524ff.

Einrichtung des Miinzamtes an der Ecke von 

Via Papalis und Via Pellegrinorum.

Abbruch der mittelalterlichen Basilika von S. 

Celso und folgender Neubau durch Bramante. 

1524 sind die nordwestliche Seitenkapelle und 

acht Botteghen fertiggestellt.

Giulio Alberini beginnt den Bau seines Palazzo 

an der Via dei Banchi/Via dei Coronari.

Leo X. lafit die Piazza di Ponte und die Engels­

briicke pflastern und befestigen und legt eine 

Kanalisation an der Piazza di Ponte an.

Bindo Altoviti verbindet die mittelalterlichen 

Hauser an der Westseite der Piazza di Ponte zu 

einem einheitlichen Palazzo.

Leo X. verlangert die jetzige Via Ripetta-Via 

della Scrofa bis zur Piazza del Popolo.

Konkurrenzentwiirfe fiir S. Giovanni dei Fio­

rentini. Sieg des Fiinfkuppelmodells Jac. Sanso­

vinos. 1519 Grundsteinlegung. Bereits kurz 

nach Baubeginn Hinwendung zu einer Basilika 

und Ubernahme der Bauleitung durch Ant. da 

Sangallo. 1521 Arbeiten am Dekor der Fassade. 

Erweiterungsplan fiir den Palazzo Alberini. 

Luigi Gaddi beginnt den Bau seines Palazzo an 

der Via dei Banchi.

Gettito „per la ruina della ponta della zecca no­

va et della scala de Pandolfo della Casa“ im 

Zusammenhang mit dem Plan eines Strafien- 

prismas vor der Engelsbriicke. Ant. da Sangallo 

errichtet die Schauwand vor dem Miinzamt.
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Der Plan einer Systematisierung der Via del 

Consolato, die von dort auf S. Giovanni dei 

Fiorentini zufiihrt, und einer Verbindung von 

der Florentiner Nationalkirche zur Piazza di 1559-61

Ponte kommt vorerst nicht zur Ausfiihrung.

1526 Arbeiten „ad effectum dirigendi et dilatandi 

viam Ursi“ (Via Tor di Nona). Lanciani, Storia 

Scavi, Bd. I, p. 226. 1583-1615

nach1527-1534 KlemensVII. ersetzt die Kapellen Nikolaus’V. 

vor der Engelsbriicke durch die Statuen Petri 

und Pauli. 1655/85

1536 Beim Einzug Karls V. in Rom wird die Engels­

briicke mit Statuen geschmiickt.

1535-39 Paul III. lafit die Piazza Farnese freilegen, die 

Via dei Baullari durchbrechen und die Via di 1665

Monserrato erweitern.

1535-42 Anlage der Via Agonalis zwischen Piazza Na- 

vona und Via dei Coronari.

1667-72

ca. 1535/36(?) Ant. da Sangallo plant das Trivium vor der En- 

gelsbriicke.

ab 1538 Systematisierung der Via Capitolina.

1541 Bart. Baronino pflastert die Engelsbriicke. 1733-34

ab ca. 1542 Paul III. lafit die Engelsburg durch Ant. da San­

gallo u.a. durchgreifend als Nebenresidenz aus- 

bauen.

1733-35

1542/43 Anlage der Via Paola zwischen Piazza di Ponte 

und S. Giovanni dei Fiorentini.

1742-47

ab 1544 Verlangerung der heutigen Via Condotti von 1863-1941

der Via Ripetta zur SS.Trinita ai Monti (zwi­

schen 1554 und 1566 vollendet).

abl886

1546 „Gettito della strada di Panico“. Anlage der Via 

di Panico zwischen Piazza di Ponte und Monte

Giordano. S. Celso wird in der folgenden Zeit 

provisorisch vollendet. 1911

ca. 1548 Vollendung der heutigen Via dei Baullari vom 

Palazzo Farnese zur Piazza Navona.

1941-43

1555 Julius III. fiihrt die Regulierung der Via del 

Consolato durch. Abbruch der ,,scala di Pan-

dolfo della Casa“. In der folgenden Zeit ent- 

stehen die Fassade des Palazzo Bini und andere 

Palazzi in der Via del Consolato.

Michelangelo nimmt den Ban von S. Giovanni 

dei Fiorentini wieder auf. Er plant eine zentrali- 

sierte Anlage. Auch Vignola, Dosio u.a. ent- 

werfen um diese Zeit Zentralbaumodelle.

Giacomo della Porta und Carlo Maderno voll- 

enden S. Giovanni dei Fiorentini im Sinne Ant. 

da Sangallos bis auf die Fassade.

AlexanderVII. plant angebl. Zwillingskirchen 

am Trivium vor der Engelsbriicke. Der Kardi- 

nal Gastaldi erwagt bis zu seinem Tod (1585) 

die Ausfiihrung des Projektes.

Alexander VII. bestimmt das ehem. Miinzamt 

als Sitz des Banco S. Spirito.

Gianlorenzo Bernini schmiickt die Engelsbriik- 

ke mit den Engelsstatuen. Zugleich wird die 

Piazza di Ponte freigelegt von Einbauten und 

die Balustrade der Engelsbriicke an ihrem Ufer 

fortgefiihrt.

Alessandro Galilei errichtet die Fassade von S. 

Giovanni dei Fiorentini.

Carlo de Domenicis errichtet den Neubau von 

S. Celso.

Neubau des Hauserblocks zwischen Via dei 

Banchi und Via di Panico.

Ponte di Ferro ai Fiorentini.

Anlage des Corso Vittorio Emanuele. 1888 Zer- 

storung des Quartiers Banchi. Anlage des 

Lungotevere Tor di Nona und dei Fiorentini. 

1886 Abbruch des Teatro Tor di Nona. 1888 

Abbruch des Pal. Altoviti.

Einweihung des Ponte Vittorio Emanuele.

Anlage des Traforo Principe Amadeo di Savoia 

unter dem Gianicolo mit Briicke und Zubringer 

vom Corso Vittorio Emanuele aus (Via Acci- 

aioli).

ANHANGI

UA 1013

BESCHREIBUNG

UA 1013 bildet ein Blatt von festem Papier (Wasserzeichen: 

Anker ahnlich Briquet Nr. 442, nachgewiesen in Florenz, 

15 1 0)359. Es ist an einer Schmalseite beschnitten, wahrend die 

drei tibrigen originalen Kanten erhalten sind. Das Blatt mifit 

jetzt 43,5 X 50 cm. Ursprtinglich hatte es also Realle-Format360. 

359 Ferri, p. 204. Giovannoni, 1959, p. 54 („UA 1012“). Frommel, 

1961, p.3.

360 C.M. Briquet, Les filigranes ... Leipzig 21923, Bd. I, p. 1—7. 

Briquet hat eine Tafel (Bologna, um 1400) nachgewiesen, die die

Antonio da Sangallo und Peruzzi haben dies Format (58,5 x 

43,5 cm), das zweitgrofite, das seinerzeit normalerweise fur ein-

vier damaligen Standardformate darstellt. Die Abmessungen der 

Formate waren, soweit aus Briquets Angaben hervorgeht, uber die 

verschiedenen Lander und Stadte hinweg in der Renaissance er- 

staunlich gleichfbrmig. Geringfiigige lokale Schwankungen wer- 

den sich wegen der Unebenmafiigkeit der Rander von geschopften 

Papier nicht immer leicht bestimmen lassen. Die im folgenden 

angegebene Grolle des Realle-Formates stimmt nicht mit dem Bo- 

logneser Mali tiberein (nach Briquet 61,5 X 44,5 cm), sondern rich- 

tet sich nach dem Format der Blatter, die Antonio da Sangallo und 

Peruzzi benutzt haben (vgl. Anm. 361).
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heitliche Papierbogen zur Verfiigung stand, manchmal fur ahn- 

liche Landvermessungen, wie sie UA 1013 zeigt, ausnahms- 

weise fiir Vermessungsskizzen einzelner Bauten, besonders aber 

fur representative Antikenaufnahmen verwandt361. Das Impe- 

rialle-Format wurde kaum benutzt.

Die Recto-Seite halt eine Vermessung im Rione Ponte vor der 

Engelsbriicke fest (Abb. 10). Links fiihrt die Via dei Banchi (Via 

di Banco S. Spirito) von der Engelsbriicke in siidostlicher Rich- 

tung bis zur Gabelung in die Via Pellegrinorum (Via del Go- 

verno Vecchio) und die Via Papalis (Via dei Banchi Nuovi). An 

der Gabelung der Via dei Banchi geht nach Westen (rechts) die 

Via del Consolato ab, die auf die Fassade von S. Giovanni dei 

Fiorentini zufiihrt. S. Giovanni dei Fiorentini und die Piazza di 

Ponte sind durch eine gerade Strafie miteinander verbunden, die 

am Anfang und Ende genau definiert, dazwischen aber nur grob 

skizziert ist.

Die Verso-Seite zeigt die nbrdlich an den Borgo angrenzende 

Region von Prati (Abb. 52, vgl. Abb. 51). Sie konzentriert sich 

auf den Verlauf zweier Wege zum Monte Mario, die von der 

Engelsburg bzw. der alten Porta Viridaria oder S. Petri in der

361 Vgl. Antonios Studien zur Borgo-Befestigung, UA 1012 und 1016. 

Das Realle-Format einer relativ fliichtigen Zeichnung wie UA 

1381 bildet eine Ausnahme unter Antonios Vermessungsskizzen. 

Seine Blatter UA 1122, 1107,1270 (Marcellustheater), 1139 (Augu- 

stusforum) und Peruzzis „disegni scelti" gleichen sich nicht nur im 

Format, sondern auch im reprasentativen Charakter der Zeichnun-

57. L. Bufalini, Romplan (7557), Ausschnitt

52. Sangallo-Kreis, Prati.

UAlOUv
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Leoninischen Mauer ausgingen und bei der Nordost-Ecke der 

vatikanischen Befestigung zusammentrafen362.

Die Zeichnungen tragen den Charakter von Skizzen, die bei 

Vermessungen angelegt wurden: Sie beriicksichtigen numerisch 

die Vermessungsergebnisse, aber sind noch nicht genau nach 

ihnen konstruiert, sondern nach dem Augenmafi gezeichnet 

und manchmal mit Riicksicht auf das Format des Blattes ver- 

zerrt. Deshalb treten gelegentlich Unscharfen, Widerspriiche 

und Abweichungen von den numerischen Angaben auf. Im iib- 

rigen markieren die Zeichnungen die Situation durchaus genau. 

Dazu bedienen sie sich einer Fiille von Mafiangaben, Winkel- 

angaben und Ortsbezeichnungen.

Die Einheiten der Kotierung bilden canna, palmo und auf der 

Verso-Seite auch der staiolo, also die Langemafie fur Architek- 

ten, Holzarbeiter und Feldmesser, die bis zur Einfiihrung des 

Meters in Rom gebrauchlich waren363. Die Mafiangaben haben 

sich bei Uberpriifungen als zuverlassig erwiesen. Peruzzis War­

ming vor einem ungenauen Mafistab auf einer Vermessungs- 

skizze der Lage eines der Obelisken vom Augustusmausoleum 

(1519) zeigt, welche Probleme bei einer solchen Feldmessung 

auftreten konnten, aber auch wie sorgfaltig auf Prazision der 

Mafiangaben geachtet worden ist364.

Die Richtungen der Strecken sind mit dem Kompafi be- 

stimmt. Dieses Gerat, urspriinglich fiir die Schiffahrt entwik- 

kelt, wurde schon im 15. Jahrhundert zur Feldmessung be- 

nutzt365. Die Ergebnisse der Winkelmessung sind durch Kom- 

binationen von Majuskeln bzw. dem Zeichen 5 mit Zahlen 

angegeben. Die genauere Bedeutung dieser Kiirzel erschliefit

gen, und weisen noch andere gemeinsame Ziige auf. Bartoli, Fig. 

520f., 433-438 (Serie E), 462f. und 315-325. Serlio kiindigt im 

Nachwort zum zweiten Buch an, „molti pezzi di carta reale de 

diverse invention! di perspettiva e di architettura“ zu publizieren. 

S. Serlio, Il secondo libro di perspettiva. Paris 1545, f. 73 v.

362 Die streckenweise erhaltene Strafie von der Porta S. Petri porta a 

sa(n) Pietro") zum Monte Mario bildet die Fortsetzung der Via 

Triumphalis, vgl. Carta archeologica Roma, Nr. D 15. Zu den bei- 

den Kirchen, die UA 1013 v bezeichnet („san Gilio" und „s.o Pele- 

grino") vgl. Armellini, Chiese di Roma, p. 970-974. Zur Strafie 

von der Engelsburg zum Monte Mario vgl. Anm. 380. Beide Stra- 

Ben sind in Bufalinis Romplan eingezeichnet. Frutaz, Taf. 200, 

201,205.

363 Palmo Romano der Architekten = 0,2234 cm. Das Verhaltnis der 

iibergeordneten Mafieinheiten erklart Antonio selbst in einer No- 

tiz auf UA 1294: „Lo staiolo sie una misura col quale si misura li 

terreni a roma quale e longo palmi 57< de palmi da muro di sorte 

che uno pezo di vignia sie 40 di dette staiola p(er) ogni verso quale 

sono canne 23 p(er) ogni verso in tutto quadrato canne 529".

364 UA 393. Bartoli, Fig. 197: „e da advertire che quando si misurb 

dictij confini che m.o ant.o da morco misurb con una canna piu 

longa che’l debito '/< di palmo, che lui vivente ne porrd fare vera 

testimonianza perche importa tanti quarti quante son canne in 

danno di sco. Roccho".

365 „Perche la bussola dela mia calamita e guasta, prego V. E. se degni 

mandarmi quella de Bartolomeo da 1’Orologio per lo portatore 

presente, a cid possa fare quanto mi e bisogno“. 19. Aug. 1477. 

Brief des Luca Fancelli aus Sermide, wo er sich zur Vermessung 

des Territoriums aufhielt, an Lodovico Gonzaga. W. 

Braghirolli, Luca Fancelli, scultore, architetto e idraulico del 

sec. XV. In: Archivio Storico Lombardo III, 1876, p. 618, Anm. 32. 

Burns, 1974, p. 139, Anm. 17. 

sich mit Hilfe eines Briefes vom 21. Dez. 1538, in dem Antonio 

da Sangallo seinem Vetter Francesco die Lage des Pantheons in 

der Windrose demonstriert, und der Zeichnung einer solchen 

Windrose in einer Studie Antonios zur Befestigung des 

Borgo366: Er teilt den Kreis wie Vitruv367 in acht Windrichtun­

gen, die in Volgare benannt sind. Es lafit sich ermitteln, dafi die 

Majuskeln auf UA 1013 bzw. das Zeichen 6 jeweils fiir einen 

dieser Sektoren stehen368. Die genannte Teilung findet sich be- 

reits in Leonardos Plan von Imola369; sie kehrt mit ahnlichen 

Bezeichnungen in der Beschreibung des Kompasses wieder, die 

Raffael im Memorandum an Leo X. gibt370, und auf verschiede- 

nen erhaltenen Geraten ahnlicher Art aus dem 16. Jahrhun­

dert371. Der Kreis ist in 360 gradi geteilt, so dafi auf jede Wind-

366 UA 307, mit Angabe der Teilung des gesamten Kreises in 360 

gradi, aber versehentlicher Teilung einer Himmelsrichtung in 90 

gradi. Bartoli, Fig. 342. UA 1515. Rocchi, Piante, Taf. XLV.

367 Vitruvius, De architectura libri decern. Ed. C. Fensterbusch,

368

- Africus (SW)

- Favonius (W)

- Caurus (NW)

- Septentrio (N)

- Aquilo (NO)

- Solanus (O)

- Eurus (SO)

Darmstadt 1964, p. 62ff. Lib. I, cap. 6 (5).

Die Windrichtungen, v.li.n.re.: Zeichen inUA 1013, Bezeichnun­

gen Antonios in UA 307 bzw. 1515 und Vitruvs:

T - Tramontana

G - Grecho

6 - Levante

S — Scirocho

A - Mezzogiorno - Auster (S)

L - Libeccio

P - Ponente

M- Maestro

Ahnlich sind die Bezeichnungen Leonardos (Anm. 369, dort sep- 

tentrione statt tramontana), Raffaels (Anm. 370, dort ostro statt 

mezzogiorno) und der erhaltenen Winkelmesser (Anm. 371, dort 

wie bei Raffael ostro statt mezzogiorno). Andere Bezeichnungen: 

Anm. 372, 376.

369 Windsor, 12284. M. Baratta, La pianta d’lmola di Leonardo da 

Vinci. In: Bollettino della Societd Geografica Italiana XII, 1911, 

p. 945-967. K. Clark und C. Pedretti, The drawings of Leo­

nardo da Vinci in the Collection of H. M. the Queen at Windsor 

Castle. London 1968, p. 10. J. A. Pinto, Origins and development 

of the ichnographic city plan. In: Journal of the Society of Architec­

tural Historians XXXV, 1976, p. 35-50.

370 Raffaello Sanzio, Tutti gli scritti. Ed. E. Camesasca, Mailand 

1956, p. 58.

371 Vgl. die Winkelmesser im Museum of the History of Science, Ox­

ford (sign. „LVD. SEM. FEC. A.D. 1612; H. Burns - L. 

Fairbairn - B. Boucher, Andrea Palladio 1508-1380. The por­

tico and the farmyard. Kat. Ausstlg. London 1975, Kat. Nr. 166, 

p.90f.) und im Whipple Museum, Cambridge (sign. „P. DAN- 

FRIE“; Liittich, Ende 16. Jahrhundert), die beide in acht italie- 

nisch bezeichnete Windrichtungen a 45° geteilt sind. Zu einem 

entsprechend geteilten und bezeichneten, Egnazio Danti zuge- 

schriebenen Landmesser-Astrolab vgl. R. Gunther, The astro­

labes of the world. London 1932, Nr. 181, p. 333 f. Ahnlich ein 

Rainer Gemma zugeschr. Astrolabium mit Quadratum Nauticum 

in Florenz (dat. 1556). E. Zinner, Deutsche und niederlandische 

astronomische Instrumente. Miinchen 1956, p. 320f. Zum Ge- 

brauch von Landvermesser-Astrolab und Kompal? cf. N. Tarta- 

glia, Quesiti et inventioni diverse in re militari. Venedig 1546, 

Lib. V. C. Bartoli, Del modo di misurare, f. 44v—49 v, und E. 

Danti, Primo volume dell’uso et fabbrica dell’astrolabio, et del 

planisferio ... con I’aggiunta dell’uso et fabbrica di nove altri istru- 

menti etc. Florenz2 1578.
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53. Bartolomeo Baronino, Region an der 

Piazza Sciarra. UA 1788

11 '

richtung 45 gradi entfallen. Diese Teilung wurde im spateren 

Verlauf des 16. Jahrhunderts allgemein iiblich372, aber Raffael 

teilte jeden Sektor noch in 32 gradi; Alberti teilte den Kreis des 

Instrumentes, mit dem er Rom vermessen hat, nach dem Vor- 

bild der Himmelsastrolabien in 48 gradi a 4 minuti373.

Mit der Teilung des Kompasses und entsprechenden Zeichen, 

wie sie in UA 1013 benutzt sind, hat Antonio da Sangallo nor- 

malerweise gearbeitet. Beispiele dafiir bilden die oben angefuhr- 

ten Vermessungsskizzen auf UA 915 (Abb. 23, 25), aber auch 

zahlreiche andere Zeichnungen374. Baronino hat das gleiche Sy­

372 C. Bartoli, Del modo di misurare, f. 92-98. De March!, Architet- 

tura militare, Taf. 88, f. 138 v—139 v, und diverse Varianten auf Taf. 

68-70, f. 117v-119v. V. Scamozzi, L’idea dell’architettura univer­

sale. Venedig 1615, libr. II, cap. 14f., p. 139—152. Vgl. etwa auch 

die Feldmessungen des Bart, de Rocchi, insbes. die detaillierten 

Vermessungsskizzen der Piazza Navona, UA 4190, und der Piazza 

Grazioli („deli Altieri") zwischen Pal. Venezia und der spateren 

Piazza del Coliegio Romano, die de Rocchi im Zusammenhang 

mit einem Klosterplan an dessen Stelle auf UA 4180 ebenfalls auf- 

genommen hat, UA 4176. Die Windrichtungen sind dort bezeich- 

net als tramontana, greco, levante, scirocco, mezzodi, libeccio, 

ponente.

373 Vgl. Anm. 370. L. Vagnetti, La „Descriptio Urbis Romae“. Uno 

scritto poco noto di Leone Batt. Alberti/G. Orlandi, Nota sul 

testo della „Descriptio Urbis Romae“ di L.B.A. In: Quaderno 

dell’U niversitd degli Studi di Genova I, 1968, p. 25—88.

374 Vgl. Anm. 202f„ sowie UA 1107r, 1122v, 1143r-v, 896, 978, 294r,

791—792 (Topografie von Florenz). Bartoli, Fig. 434f., 455 ff. O.

Vasori, I monumenti antichi in Italia nei disegni degli Uffizi.

stem bei der Vermessung einer Region an der Piazza Sciarra 

(UA 1788) angewandt, die er im Auftrag von Antonio da San­

gallo durchfiihrte (Abb. 53). Andere Architekten der Renais­

sance haben gleiche Teilungen benutzt, aber die Bezeichnungen 

und die Kiirzel variieren stets375. Peruzzi gebraucht wie iiblich 

iiberwiegend latinisierende Bezeichnungen mit davon abgeleite- 

ten Majuskeln376.

ZUSCHREIBUNG

Mehrere Griinde sprechen fur die Entstehung von UA 1013 

in der Sangallo-Werkstatt. Die Vermessung in Rione Ponte 

steht, wie oben dargelegt worden ist377, in engem Zusammen­

hang mit Antonios Bau der Schaufassade vor dem alten Miinz- 

amt. Die Ergebnisse der Langen- und Winkelmessungen sind in 

einer Art notiert, die charakteristisch fur Antonios Vermes­

sungsskizzen weitraumiger Areale ist, aber aufierhalb seiner 

Werkstatt keine genauere Parallele findet. Die Verwendung der 

Kombination von Majuskeln und Zahlen fur Winkelgrade keh-

Rom 1981, Nr. 68, H. Giess, Die Stadt Castro und die Plane von 

Antonio da Sangallo d.J. In: Romisches Jahrhuch fiir Kunstge- 

schichte XVII, 1978, p. 75, Abb. 22.

375 Vgl. Anm. 372.

376 UA 11 v, 394, 593, 625. Wolff Metternich, Taf. 90. Bartoli, fig. 294,

198, 311, 312. Mit den Bezeichnungen: septentrione, greco, oriente, 

eurus bzw. scirocho (Salvestro Peruzzi), africo, favonium bzw. 

occidente, corum (= caurum) und gradi.

377 Vgl. p.204.
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ren zwar auch bei anderen Architekten wieder (vgl. Abb.36), 

aber nicht die gleiche Wahl von Kijrzeln und das Zeichen 5 378. 

Antonio da Sangallo hat auf der Verso-Seite eigenhandig Noti- 

zen angefiigt.

DATIERUNG

Auf den ersten Blick legen beide Vermessungsskizzen des 

Blattes eine Datierung ins Pontifikat Pauls III. nahe. Aber die- 

ser Eindruck triigt.

Auf der Verso-Seite ist eben das Gebiet vermessen, das Anto­

nio da Sangallo in seinen Plan fur die Befestigung des Borgo 

(1543) einbezogen hat379. Der Weg von der Engelsburg zum 

ponte delli Spinelli entspricht weitgehend dem Verlauf der 

neuen Mauer, die auf UA 1016 entworfen ist380. Gegen einen 

Zusammenhang von UA1013v mit den Befestigungsplanen 

sprechen die Bezeichnungen der Eigentiimer der Hauser und 

Garten in der Region: Nicht einer von ihnen ist noch genannt in 

Bufalinis Romplan (1551)381 und einer Liste der Anlieger, die 

1562 fur eine Steuer zum Ausbau des Weges von der Engelsburg 

zum Monte Mario erhoben worden ist382.

Noch eindeutiger scheint zunachst die Vermessung in Ponte 

auf das Pontifikat Pauls III. zu weisen, weil dort eine direkte 

Verbindungsstrafie zwischen der Piazza di Ponte und S. Gio­

vanni dei Fiorentini eingezeichnet ist, wie sie unter diesem 

Papst verwirklicht worden ist. Allerdings fiihrt die Untersu- 

chung der einzelnen Angaben in der Skizze zu dem Ergebnis, 

daft nicht bereits die Via Paola dargestellt sein kann, sondern 

nur das Projekt einer entsprechenden Verbindung383. Antonios 

Kotierung unterscheidet noch zwischen dem Botteghenblock 

von S. Celso und dem ehemals freien Areal vor ihm an der 

Piazza di Ponte, das zu Vorhalle bzw. Langhaus des niederge- 

rissenen mittelalterlichen Vorgangerbaus gehorte. Es wurde bei 

der Anlage der Via di Panico dem Kapitel der Kirche mit der 

Bedienung der Uberbauung zugesprochen384.

Diverse Angaben weisen darauf hin, dal? die Zeichnung iiber- 

haupt nicht ins Pontifikat Pauls III. gehort. Die oktogonalen 

Kapellen Nikolaus’V. vor der Engelsbriicke, die KlemensVII. 

1534 entfernen lie!?, sind grafisch klar gekennzeichnet und in 

378 Vgl. Anm. 372, 376.

379 De Marchi, lib. I, cap. 5, 39 und lib. Ill, cap. 34. Dazu Ed. L. 

Marini, Rom 1810, Bd. I, p. 33-36. A. Guglielmotti, Storia delle 

fortificazioni della spiaggia romana risarcite et accresciute dal 

1560-1570. Rom 1887, lib. VII, p. 305-371. Rocchi, Piante, 

p. 195-203 mit Taf. XXXIX-XLVIII. Giovannoni, Ant. da San­

gallo, p. 364-366. L. Cassanelli, G. Delfini, D. Fonti, Le mura 

di Roma. Rom 1974, p. 149-162. M. Quercioli, Le mura papali 

di Roma. Citta Leonina e Gianicolo. Rom 1978.

380 Rocchi, Piante, Taf. XXXII. Die unter Pius IV. ausgefiihrte Befe­

stigung folgt weitgehend dem Plan Antonios, vgl. Bart, de Rocchis 

Plane UA 288-289. Rocchi, Taf. LV-LVI, und Giovannoni, Ant. 

da Sangallo, Fig. 388.

381 Vgl. Anm. 362.

382 Vgl. ASR, Presidenza delle Strade, Vol. 445, Taxae viarum 

1514—83, f. 436-439: 27. April 1562 ,,Taxa extra portam Castri 

Sancti Angeli usque ad viam Spinellorum“.

383 Vgl. p. 16.

384 Vgl. Einzelne Strafien: S. Celso.

einer Notiz ausdriicklich angesprochen385. Die Lokalisierung 

der Gaddi-Bank neben dem Palast, den Luigi Gaddi errichten 

lie!?, weist auf eine Datierung vor 15 3 0386. Die Chigi-Bank, die 

ebenfalls genannt ist, verliel? spatestens 1528 den Hof, auf den 

der Arco della Fontanella fiihrt387.

Die Eintragung des Mafies fiir die Breite des gesamten Bot- 

teghenblocks um S. Celso und die Andeutung der Fassade von 

S. Giovanni dei Fiorentini erweisen andererseits, dal? die Zeich­

nung friihestens Anfang der Zwanziger Jahre entstanden ist388.

Eine genauere Datierung im Zeitraum von ca. 1521 bis 1528 

ermoglicht die Strafiensteuer, die am 8. Dez. 1524 „per la ruina 

della ponta della zecca nova et della scala de Pandolfo della 

Casa“ erhoben wurde (Anh. II). Die Skizze zeigt noch die bei- 

den Baulichkeiten, fiir deren Entfernung damals gesorgt wurde, 

die Aufientreppe am Haus des Pandolfo della Casa und die alte 

Hauserspitze an der Gabelung von Via Pellegrinorum und Via 

Papalis, die Antonio da Sangallo abreifien lie!?, um weiter zu- 

riickversetzt die heutige Schaufassade zu errichten389.

Die Bezeichnungen der Anlieger an der Via dei Banchi und 

Via del Consolato auf UA 1013 stimmen so weitgehend mit der 

Liste der Anlieger iiberein, die fiir die Strafiensteuer von 1524 

aufgestellt worden ist, dafi eine enge zeitliche Nahe zwischen 

beiden angenommen werden darf. Die Liste der Anlieger fiir 

das Gettito der Via di Panico von 1546 (Anh. Ill) deckt sich an 

keiner Stelle mehr mit UA 1013.

SCHRIFTLICHE ANGABEN AUF DER RECTO-SEITE

Strafien: via dinto a banci

via di monte Giordano

via da Campo de (Fiore')

va la strada de la chiesa de Fiorentini a le cap. le

de ponte s.o A(n)gelo

via G(i)uha

Offentliche Bauten: zecha vecia

s.a M.a de le Prie

porta di s.a Orsola

p(almi) 4 dela porta dela chiesa de Fiorenti-

(ni) sino alp(rt)mo pilastro

Privatbauten: da Bonadies

d’Agosti(no) Chisi 

de ms. Julio Alberini 

bancho de Gadi 

di Pandolfo dela Casa 

tore di Bernardo Bini 

di m.o Lorenzo de Vila 

case di G(i')ul(i)ano del Focio

385 Vgl. Einzelne Strafien: Ponte S. Angelo.

386 Vgl. Anm. 240.

387 Vgl. Anm. 233.

388 Vgl. Einzelne Strafien: S. Celso, S. Giovanni dei Fiorentini.

389 Vgl. Einzelne Strafien: Via del Consolato, Das alte Miinzamt.
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SCHRIFTLICHE ANGABEN AUF DER VERSO-SEITE 

Strafie von der Engelsburg zum sog. Ponte dei Spinelli 

rechts: casa de Bonadies

casa / ponticello

casa d’lpolito Ponta.no

casa d’lpolito Pontano

cancelo / cancelo / casa / casa 

di Bernardo de la 7.eca

ponte deli Spineli

links: de la casa al orto sono st(aioli) 11 

confine del orto de Bonadies 

confine de la vigna di 4 ochi 

di Jacomo Sochi 

casa del maduo (?) 

di Bernardo Meloni 

casa di Bernardo

di ms. Cristofano Pagniani

casa di ms. Cristofano Pagniani 

cortile

Strafie von der Porta di S. Pietro zum sog. Ponte dei Spinelli 

casa di Vincienzo da Tigoli

di Vincenzo da Tigoli

de la s(e)rata da Pagnino sino in la strada

casa dove se faceva lo ... de Surci

di Vincenzio da Tigoli

de Surci

compagnia de Parione

confine del vescovo di Castelo del gr...

del sozietitia di Parione

questo congiu(n)ge dove e questa istela

del vescovo di Castelo

diarsto (?) ... delvescovo confine

dela sozietia di Parione

so. Pelegrino

cortile

casa dove si fa lapolvere

santo Gilio

confine dela polvera del vescovo di Castelo

s(e)rata confine dela polvera de Lodovico di Picio o del erede de

Voltera

Notizen Antonio da Sangallos:

porta da castello santo A(n)gelo

vignie

ponte delli Spinelli

s.to Gilio fnori della porta di sto. Pietro

(tore di Nicola)

porta a san Pietro

fattop(er) lo gieclerola

ANHANG II

Gettito per la ruina della ponta della zecca nova et della scala 

di Pandolfo della Casa390

8. Dez. 1524: Erhebung der Strafiensteuer durch die Strafien- 

meister. Die betroffenen Anlieger sind (wenn auch vielleicht 

nicht immer konsequent) in topografischer Ordnung aufge- 

fiihrt. Diese lafit sich mit Hilfe der Notizen auf UA 1013 wie 

folgt bestimmen. Die Liste beginnt am Vorplatz von S. Gio­

vanni dei Fiorentini. Es folgt die Siidseite der Via del Consolato, 

wo nach dem Zeugnis von UA 1013 die Anwesen des Lorenzo 

de Villa und des Bernardo Bini lagen. Mit der Angabe all’incon- 

tro wendet sich die Aufzahlung der gegeniiberliegenden Nord- 

seite zu, an der der Eingang zum ehem. Vorhof von S. Orsola 

lag. Mit dem Haus des Pandolfo della Casa, das nach UA 1013 

an der Ecke lag, geht die Aufzahlung zur Westseite der Via dei 

Banchi iiber. Es folgen zunachst drei Anlieger (einschl. Pan­

dolfo della Casa) im ersten Hauserblock. Mit der Bemerkung 

all’incontro in la strada de Banchi springt die Liste zur gegen- 

iiberliegenden Strafienseite, wo merkwiirdigerweise allein Fi­

lippo Strozzi steuerpflichtig war391. Dann fahrt die Aufzahlung 

390 Die Strafiensteuer ist vollstandig publiziert bei Monaco, 1962, 

p. 89-97.

391 Strozzi hatte die Niederlassung seiner Bank miihsam erobert, in­

dem er die Vormieter Buonaccorso Rucellai und Bernardo da Ver-

an der Westseite der Via dei Banchi fort, beginnend mit Luigi 

Gaddi, dessen Residenz in UA 1013 noch neben seinem im Bau 

befindlichen Palast markiert ist. Es folgt Buonaccorso Rucellai, 

der schon 1518 als Nachbar Gaddis erwahnt wird392. Die Anlie­

ger von Gaddi bis Seb. Montaguto werden in gleicher Reihen- 

folge aufgefiihrt wie in der Liste der Volkszahlung, die Kle- 

mens VII. um die Jahreswende 1526/27 durchfiihren liefi393.

azzano herausgedrangt hatte. Bullard, 1980, p. 99f. Die Verdrang- 

ten hatten 1515 den Pal. Alberini gemietet. Frommel, Palastbau II, 

p. 1 f. Dok. 7. Danach wohnten sie neben dem Pal. Gaddi.

392 Frommel, Palastbau II, p. 198 Dok. 4. Die unter Leo X. veranstal- 

tete Volkszahlung (vgl. Anm. 204) nennt an der Via dei Banchi 

neben dem Haus des Gio. Franc, della Zecca „un ultra sul canto di 

ms. Franco Attanatis habita Bernardo de Anciazano et Bonacorsi 

Onzelaro merchanti. Un altra del priore dele Tre Fontane per 

mettd, et laltra mettd per li heredi de Bonadies habitano li preditti 

Bernano et Bonacorso“.

393 „Bernardo Brazzo I Angelo Gadi I Benedicto Centurione / Pan­

dolfo de la Casa / Simone Centurione / Martino cimatore I Pietro 

Felice speciale / Li heredi di Tadeo de Gaddi / Bonacursio Rucel- 

lari / Vincentio Boninsegna / Bernardo Verazano I Sebastiano 

Montaguti I Lutio dal Bago I Simone de Ricasoli" ... / „Iacobo 

Apocello / Philippo speciale / Antonio Beni substitute di Alberto 

Serra / loanne lacobo de Agris / Alberto barettaro / Madonna 

Dominica I La ciesa de Santo Celso“ D. Gnoli, Descriptio urbis, 

p. 429,431.
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Arch. Stato Roma, Presidenza delle Strade, Bd. 445 (Taxae 

viarum 1514-1583), f. 81 r-82r.

In nomine Domini amen. In presentia mei notarii etc. Questo 

si e el Jectito overo taxa facta per la ruina della ponta della zecca 

nova et della scala de Pandolfo della Casa facto et ordinato per li 

nobili bomini ms. Antonio Macarotio et ms. Mario de Crescentii 

maestri delle strade et edifitii de Roma. In presentia et con vo- 

luntd dello infrascripto s. Caporione de Ponte et soi offitiali et per 

me Stephano de Amannis notaro de dicti S. maestri scripto et 

annotato sotto I’anno 1524, a di 8 de decembre nel pontificato 

del S.mo in Christo Pontefice et S.N. Signor Clemente per la 

divina providentia papa VII nel secondo anno del suo pontifi­

cato.

Case che hanno da far restoro per ditto jectito

— In primis la chiesia della compagnia delli Fiorentini

— Item la casa del cantone overo chiesia della medesima 

compagnia.

— Item la casa acanto dove sta la prigione del consolato 

dei Fiorentini.

— Item la casa del consolato de Fiorentini acanto alia

ponta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . d.100

— Item la casa alia ponta del banco de Focari. . . . . . » 25

— La casa acanto de m° Jo. Pietro Crivelli refice . ... » 10

— La casa acanto de Pietro fratello de Sanminiato ...» 10

— La casa acanto delli heredi de ms. Alvisi Gibra-

leone. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 10

— L’altra casa acanto de dicti heredi de ms. Alvisi dove

habitano. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 40

— La casa acanto de m°. Lorenzo de Villa sartore . . . » 5

— La casa grande acanto de ms. Bernardo Bini. . . . . » 100

— La casa acanto de ms. Pietro Bini dove habitano li

Grimaldi . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 30

All’incontro

— Le tre case all’incontro al Consolato delli Fiorentini

de Ludovico Martelli . . . . . . . . . . . . . . . . . d. 30

— La casa acanto che fa cantone de ms. Vincentio de

Rustici ......................... » 15

— La casa de ms. Gerardo da Lugo sollicitatore dove sta

lo cirugico . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 5

— La casa acanto de Santa Orsola habita m.a Piera

fiorentina . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 5

— La casa acanto de Pietro et Francesco pellicciari . . . » 5

— La casa acanto de ms. Julio de ms. Blasio de Pianaro

dove sta lo sartore. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 10

— La casa bassa dell’altro cantone de Gabriele Ditaiuti

dove e la stalla de Bernardo Bini. . . . . . . . . . . . » 5

— La casa acanto dove sta lo falegname de ditto ms.

Bernardo . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 10

— La casa acanto de Luisi dal Borgo dove sta lo cima-

tore . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 13

— La casa acanto de Rugieri della Casa. . . . . . . . . . » 30

— La casa delli heredi de Virgilio de Rustici habita ms.

Hyeronimo Beltrami . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 25

— La casa acanto de Lorenzo Baldi habita Meo spi-

tiale . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . * 20

— La casa acanto de Pandolfo della Casa habita ms.

Alberto Serra . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 35

— La casa acanto dove habitano li Borgarini. . . . . . » 20

— La casa acanto de ms. Ginnani de Viterbo habitano

ms. Agostino et compagni de Gentilibus . . . . . . . » 10

All’incontro in la strada de Banchi

— La casa de ms. Philippo Strozzi. . . . . . . . . . . . . d. 50

— La casa acanto de Belardino della Zecca dove habita

ms. Aloisio Gadi. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 15

— La casa acanto delli Attavanti habita Bonacursio

O cellar: . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 15

— La casa acanto de tre fontane habita Vincentio Bo-

ninsegni. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 20

— La casa acanto delli Magistri habita Bernardo de

Verazano . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 15

— La casa acanto de Sebastiano de Monte Aguto . ... » 15

— La casa acanto de ms. Gironimo de Beneinbene ...» 20

Io Jacomo Rocchino allias Quatrochi sono al presente Capo­

rione de Ponte fui allo jectito della zecca e afermo quanto de 

sopra si contene.

Io Cesare de Magistris al presente tredici del rione de Ponte 

afermo quanto de sopra

Soma de oro d. 720

11. Jan. 1525: Mahnung an 17 saumige Anlieger zur Entrich- 

tung der Strafiensteuer durch die Strafienmeister. Die Ordnung 

folgt dem Gettito v. 8. Dez. 24. Loc. cit., f. 89r.

l.Sept. 1525: Aufforderung zur Entrichtung der Strafien- 

steuer durch den Kammerer. Die Aufforderung richtet sich 

nochmals an alle Anlieger der Via dei Coronari, schliefit aber 

zudem (fast) samtliche Anlieger der Via dei Banchi ein (47 An­

lieger gegeniiber insges. 50 Anliegern der Strafiensteuern vom 

8. Dez. 1524 und 30. Nov. 1525). Die Liste ist nicht topografisch 

geordnet.

ASV, Arm. XXIX, Divers. Cameral., Bd. 75, f. 190.

30. Nov. 1525: Erganzung der Strafiensteuer vom 8. Dez. 

1524 durch die Strafienmeister. Betroffen sind die Anlieger der 

West-Seite der Via dei Banchi und des nbrdlichen Hauserblocks 

der Ostseite mit der Casa Bonadies und Simone Riccasolis Resi- 

denz, die die Volkszahlung Klemens’ VII. im Anschlufi an die 

Einwohner des siidlichen Hauserblocks aufftihrt394. Die Liste 

ist nicht topografisch geordnet, aber teilweise folgt sie der glei- 

chen Reihenfolge wie die Volkszahlung Klemens’ VII. ASR, 

loc. cit., f. 102 r. Zu der Liste gehort eine Kopie der Strafien- 

steuer vom 8. Dez. 1524 (f. 101 r-v).

Cosa ragionte per finire al suplemento del Jectito della zeca. 

In presentia del moderno Caporione de Ponte rio. V Jacopo de 

Celso, et soi offitiali. In presentia de ms. Pietro del Bene, consolo 

di Fiorentini, et ms. Jacopo Ucellari et molti altri messeri Fioren­

tini. A di ultimo de novembro 1525.

— In primis la casa acanto alii Strozi dove sta el spi-

tiale . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . d. 10

— Lo merciario acanto. . . . . . . . . . . . . . . . . . . * ®

— La portica acanto dove sta m° Martino refice. . . . » 4

394 Vgl. Anm. 393.
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— La casa sopra a dette portiche et el banco sotto a 

Leonardo q. Bartolini hah it a Simone Centurion e del

s. Nofrio Santa Croce. . . . . . . . . . . . . . . . . . » 40

— La casa che habita Leonardo Bartolini. . . . . . . . . » 25

— La casa acanto delli Muti et del Comandatore de

Santo Spirito habita Pandolfo della Casa. . . . . . . » 25

— La casa et banco acanto delli heredi de ms. Berardino

Damiano habitano li Pinelli et Centurioni. . . . . . » 20

— La Casa et banco habita Angelo Gadi e de Ludovico

Capponi. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 20

— La Casa et banco habita Bernardo Bracio e de Santo

Pietro . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 20

— La casa acanto habitano li Venturi e de Julio Spanno-

chi. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 20

— La casa et banco dove stanno li Tolomei. . . . . . . » 18

— Lo fondico acanto delli Bonadies tengono li Tholo-

mei. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 12

— La chiesa delli Francesi che ha el banco de Simone de

Risoli . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 20

— La casa dove habita ms. Jacopo Apocello. . . . . . . » 15

— La casa acanto dove habita el spitiale de Philippo

d’Agubio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 10

— La casa de ms. Julio Alberino et le botteghe . . . . d. 30

— La casa che habita Pietro spitiale e de m° Pietro

d’Agubio . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . » 8

— Le otto botteghe de San Celso . . . . . . . . . . » 40

— La Chiesa de Santo Celso ducati . . . . . . . . . . . . » 40

d.375

» 415

» 305

d. 1095

26. April 1526: Mahnung an saumige Anlieger zur Entrich- 

tung der Strafiensteuer durch den Kammerer. Die meisten An­

lieger (insges. 33) sind noch nicht ihrer Steuerpflicht nachge- 

kommen. Die Liste ist nicht topografisch geordnet. ASV, loc. 

cit., Bd. 78, f. 81.

ANHANG III

Gettito della strada di Panico

ASR, Presidenza delle Strade, Vol. 445 (Taxae viarum 

1514-1583), f. 206-218

Der erste Teil der Steuerliste bildet eine Aufstellung der Ko- 

sten, die fur den Durchbruch der neuen StraEe veranschlagt 

werden. Aus ihr gehen die Auswirkungen der Mafinahmen, die 

die StraBenmeister ergriffen haben, und teilweise auch der ur- 

spriingliche Zustand der Region hervor. Den zweiten, hier nur 

auszugsweise abgedruckten Teil bildet die Liste der Sonder- 

steuer, die zur Deckung der zuvor berechneten Kosten erhoben 

wird. Die Aufstellung folgt einer recht konsequenten Ordnung 

(von Piazza di Ponte bzw. Via dei Banchi ausgehende Haupt- 

strafien; nordl. Nebengassen der Via Papalis; siidl. Nebengassen 

der Via Papalis; Nebengassen der Via dei Coronari hinter S. Sal­

vatore in Lauro; Nebengassen der Via dei Coronari vor S. Salva­

tore in Lauro). Sie ermbglicht im Verein mit diversen Einzelan- 

gaben eine Identifizierung der Strafienziige (Abb. 54). Ist diese 

Aufschliisselung erst einmal gelungen, liefert das Gettito eine 

eingehende Beschreibung der erfafiten Region. Da fur alle Stra- 

fien die steuerpflichtigen Anwesen, oft unterschieden nach ihrer 

Art (palazzo, casa, casetta, stalla, giardino etc.) und nach der 

H6he der Belastung, in der Reihenfolge ihrer Lage genannt 

werden, kommt sie geradezu einem Katasterplan nahe. Jeden- 

falls ist sie ungleich differenzierter als die erhaltenen Romplane 

der Renaissance. Zudem datiert sie noch vor den einschneiden- 

den Veranderungen, die die urbanistischen Mafinahmen Pauls 

III. bewirkten, wahrend der friiheste detaillierte Romplan, der- 

jenige Bufalinis, erst danach entstand (1551). Sie gibt, wie die 

Zusammenschau der einzelnen Daten ergibt, den Zustand vor 

Anlage der Via di Panico wieder. Darin liegt liber die Doku- 

mentation der Via di Panico hinaus die besondere Bedeutung 

des Gettito. Die Transkription fiihrt eine im Original nicht vor- 

handene Numerierung ein, um Querverweise zu vereinfachen 

und modifiziert teilweise die Anordnung der Steuerliste.

KOSTENVORANSCHLAG

A 1. Le botteghe di Santo Celso che sono in la piaza si 

debbe donare loro lo sito che guadagniano per la linea 

circulare con q.o rifaccino la faccia al ditto circhulo, 

non la facciendo si faccia loro pagare lo sito et di quello 

fare lo muro in parte e lo restante a spese delle botteghe

2. La casa dell’ostaria della Luna se li e buttata li 2 terzi 

quale fu stimata per d. 800. per lo miglioramento della 

strada d. 200. resta creditore di d. 600. la rovina lanno 

venduto li maestri di strada d. 40.

ruina d. 40 d. 600

3. = B 22, vgl. B 1. La casa di ms. Virgilio et Franc.o

pizicarolo la qual sie totaliter in istrada per li migliora- 

menti di ms. Virgilio d. 200 e per li miglioramenti di 

Franc.o pizzicarolo d. 180. la proprieta e di San Pietro 

quale era din. 85 di carlini. la ad acordar Sua Santita. 

la rovina lanno venduto li maestri di strada d. 30 

ruina d. 30 d. 380

4. = B 2, vgl. I, li (12), XXVIII u. XXIX, li. (3). La casa 

dell’erede del M.o delle Ceremonie Lod. di ms. Paris si
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dicie che per restar la casa da tutta le bande di detta 

casa vale pin adesso che non valeva prima e per questo 

sta parpari. la rovina lanno avuta li patroni

5. = II, re (2). Lo forno di m.s Julio Speranzino per quello 

se li e buttato vale d. 250. per lo miglioramento di 

quello che resta

d. 250

6. = II, re (1). La casa et bottegha di ms. Consalvo Spab- 

niolo quale la tiene a locangione da Santo Spirito 

quello se li e buttato stimato d. 237. ne avuti per la 

rovina d. 50 et per la benifilcazione di quello che resta 

d. 50. e per uno triangolo di sito pubricho per venire 

sulla strada a filo d. cinquanta. resta ancora

d. 87

7. Vgl. II, li (2). La casa di ms. Giovan. B.a Pontano 

stimato quello che selie butta d. 750. per lo migliora­

mento di quello che resta d. 50. r(est)a avere d. 700. 

ella rovina e la sua (et per il sito pub.co che guadagna 

d. 66 dev e)

d. 700

8. La casa de Hi frati di San Salvatore del Lauro drieto 

alia detta per venire a filo della strada guadabnia uno 

triangolo di sito pubricho quale vale d. 75. e per mi­

glioramento di venire a filo della strada debbono pa- 

gare d. 60. in tto. d. 200

d. 135

9. La casa delli eredi di ms. Ortensio dove abita lo pelli- 

caro. lo danno si metto per miglioramento di venire 

sulla strada. tanto lo danno quanto lutile. ella ruina e 

la sua

10. La casa di ms. Sana porcaro stimato quello che sell 

butta d. 400. per lo miglioramento della strada d. 50. 

resta creditore di d. 350. lo vicino che li e acanto piglia 

lo sito che avanza e lo paghi quello vale d. 50 dello 

miglioramento a ms. Sana, ella rovina sie la sua rovi- 

nandola lui

d.35O

11. La casa delPosteria acanto la detta lunga palmi 65 ne 

va buttata ve larga a palmi 25 stimato lo danno d. 300. 

per lo miglioramento di quello che resta per venire in 

detta strada d. 50. e la rovina sie la sua rovinandola 

lui. resta

d. 250

12. La casa del candelotaro acanto la detta lungha palmi 

65 ne va buttato ve larga a palmi 18 in mezo stimato 

quello sell butta d. 200. per il miglioramento per venire 

in istrada d. 50. ella rovina sie la sua rovinandola lui. 

resta

d. 150

13. La casa del ferraro acanto al corsetto della quale ne va 

mezza faccia stimato quello seli butta d. venticinque. e 

per I’utile di venire della strada da pagare d. 50. resta 

debitore di d. 25. ella rovina e la sua rovinandola lui

d. 25

14. Lo sito inanzi alia casa del corsetto per insino alia 

piazza del Ferrara di Monte Giordano (vgl. Anm. 118)
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lungho palmi 180 largho da uno capo palmi 18 da 

I’altro niente et in mezzo palmi 42 quale in le faccie 

dove sono le case adesso va in tondo si fa canne 40 a d. 

25 la canna. vale d. 1000.

d. 1000

15. Le case quale sono drieto a detto sito debbano pagare 

la parte sua per quello chiarito di sopra d. 25 la canna 

quadra, et piu le ditte case che sono dieto a detto sito 

debbono pagare per lo miglioramento di venire in 

detta strada d. 20 per canna di facciata. che sono dette 

facciate quanto tiene detto sito palmi 180, qual monta 

d. 360

16. Le faccie delle case dal ditto sito lungho palmi 180 

perfino al cantone della casa dell’Alditore della Ca­

mera (vgl. IV, li. u. VIII; Anm.118) qual sono palmi 

201 debbono pagare come e detto d. 2 per palmo an­

dante per venire in detta strada. sono in q(uest)o (case) 

9

d. 402

17. La detta faccia che seguita incominciando dirincontro 

al cantone di ms. Attilio par insino alia trasversa va al 

Governatore quale e in capo di detta strada (XVI, li. 

(4) debbono pagare d. 20 per canna. sono palmi 364, 

montano d. 728. sono in q(uest)o (case) 8.

d. 728

Seguita I’altra facciata di verso lo palazzo di Monte 

Jordano dell s.i Orsini incominciando in la piazza di 

Ponte

B 1. Lo sito quale si vende e se venduto ad. 16 la canna 

(secondo) la dichiaralzione del muttoproprio quale sie 

inanzi le botteghe dell pizicarolj (A 3) perfino al forno 

(A 5) quale sie canne 33, quale monte a detto prezzo d. 

528, perche desotto la chiavica (vgl. Anm. 70) non si 

puo fare cantine 

d. 528

Le faccie delle botteghe dieto a detto sito son longhe 

palmi 110. per venire in detta strada debbono pagare 

d. 20 per canna. quella parte che non e in piaza e quelle 

(che) erono in piaza non anno a pagar se non d. 10 per 

canna, sono palmi 48. e quelle che non erono in piaza 

che erono ocupate dalla casa di Vergilio barbiere ano a 

p(agare) d. 20 (per) cana. sono cane 7.

d. 48 + 140

2. La casa dell’erede di ms. Paris M.o delle Cerimonie (A 

4) da questa banda non debbe pagare niente perche li 

resta parte della casa vechia contigua averle altre sua 

casette che resta I’utile col danno

3. La casa delli Stiattisi (vgl. XXVII) e stato stimato lo 

dano loro d. 600. e per lo miglioramento della strada d. 

50. anno ne avuti incontt.o

d. 550

4. La casa di quella donna dove abitava lo chiavaro la 

quale e tutta in terra e stata stimata d. 300

d. 300

5. La casa del recamatore che resta in la piazza largha 

palmi 26, che per venire in detta strada debbe pagare 

d. cinquanta

d. 50

6. La casa dove abita lo maestro che fa le cadraghe con il 

sarto che viene sul canto della strada di San Salvatore 

debbe pagare d. sessanta

d. 60

7. La casa dello chiavaro abbia avere palmi 45 di sito che 

resta (d)alla casa di San Pietro (B 8). per quello seli 

butta et a pagato p. 22 1/2 e per quello seli butta vada 

lo danno col utile perche aquista lo benifilzio della 

strada nova

d. 22 1/2

8. La casa di San Pietro, alogata a ms. Marchionne Scuto

per d. 60, rovinata tutta stimata d. 350. La rovina 

I’anno avuta li mastri di strada et sono debitori di d. 50 

d. 50 d.350

9. Lo sito che perde ms. Joan. B.a (II, li. (2) e canne 6 

palmi 2 (quadrati) ella sua casa va sino alia strada qual 

sie in faccia palmi 40. si guadagnia per la benificalzione 

della strada d. 50 e per avere avuta la rovina d. 50. lo 

danno stimato d. 200. resta avere

d. 100

10. Lo triangolo del pubrico inanzi alia casa dello spelziale 

e del suo vicino quadrate canne 3 palmi 6 (quadrati) 

debbono pagare infra tutti a dua (per) detto sito d. 90 

et pieliarllo mezo per uno. e per il miglioramento della 

strada perche le loro case arivano fino alia strada di 

San Salvatore debbono pagare d. 50 per uno che intt.o 

sono d. 190

d. 190

11. Lo sito del viterbese a canto al detto (sito) delpubricho 

quale guadabnia deve pagarllo d. 40 perche e canne 1 

palmi 6 (quadrati). e per lo miglioramento della strada 

pagha d. 50. intt.o d. 90. in facciapalmi 22.

d. 40 + 50

12. La bottegha delle eredi di ms. Matteo da Veletri sia di 

danno d. 25. guadabnia per la benifilcazione della 

strada d. 50. resta debitore di d. 25

d. 25

(B21)

13. La casa di Fasolo lassando la rovina allui e libero dobni 

miglioramento della strada. debbe avere d. 300 perche 

livastutto (li va divastato tutto) lo abitato e restale uno 

scoperto

d.300

14. Lo casalino di quello de Magistris si li toglie li dua terzi 

vale d. 80. per lo miglioramento della strada perche e 

stretto d. 25. e per la rovina d. 10. resta avere

d. 45

15. La casa di Sant Agostino che abitava Pietro macelaro 

stimato d. 400. lassando la rovina alii patroni per d. 60 

restono avere d. 340. perche li rimane pocho non pagha 

niente della strada

d. 340

16. La casa dell’erede di Jovan. B.a candelotaro stimato d. 

600. lassando la rovina al patrone per d. 90 resta avere 

510. non pagha niente della strada perche li resta pocho

d. 510

17. La casa di ms. Ascanio Berrino lassando la rovina alii 

patroni per d. 50 quale sie stimata d. 350 resta avere d. 

300. et francho della strada perche li rimane pocho
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d. 300

18. La casa di m.a Vincenzia de Crescenzi stimata d. 700. 

lassando la rovina alii patroni per d. 100, restono a 

(pagare)

d. 600

19. La casa di ms. Franc.o Federighi ne va mezzaper linea 

diagonia (diagonal). li resta di sito canne 5 palmi 4 

(quadrati). ed e infaccia verso ms. Julio (A 5?) col altro 

triangolo della quale ms. Julio paghi. tutta delta casa 

di ms. Franc.o tanto qnella che e abattuta quanto 

quella che li resta et va alia strada

d. 100

20. Lo palazzo di Monte Jordano si faccia la rovina da sua 

posta. e paghi t(u)tto lo palazzo.d. 2 per palmo andante 

come e tassato in q(uest)o (vgl. A 16-17)

21. La casa di m.a Caterina Schiavona consuera di prete 

Vinc.o da Pietro Santa sta fra la casa di Fasolo (B 13) e 

li eredi di Matteo de Veraldi (B 12) stimata d. 150. e 

per la rovina el’utile del venire in istrada d. 50. resta 

avere d. 100

d. 100

22. Lo sito di San Pietro delle case di Vergilio e Franc.o 

pizicaroli (= A 3) quale era laproprieta di. 85 di carlini 

che era in petto di Sua S.ta quale vole (che) sieno sastis- 

fatti del dano quale monta d. settecentocinquanta

d. 750

958' /1 ristoro danno d. 7012

STEUERLISTE

I. Strada dalla via nova di Panico fino in Torre Sanguignia

(Via dei Coronari)

Li. 61 Anwesen, in der ersten Halite vorwiegend Botteghen, 

beginnend mit derjenigen des Giovanni el sarto, in der zweiten 

Halfte hauptsachlich Wohnhauser. An 12. Stelle: la casa di ms. 

Virgilio de Grassis (vgl. A 4, B 2, XXVIII, XXIX, li.), an 29. 

Stelle S. Salvatore in Lauro; das 28. Haus liegt am Vorplatz der 

Kirche; an 38. Stelle: la casa di m.o Nardo scarpellino (vgl. 

XXIII).

Re. (comincia a Panico) 74 Anwesen, vorwiegend Wohnhau­

ser, in der ersten Halfte dazwischen verschiedene Botteghen. 

Am Anfang das Haus des E.mo sellaro; aufgefiihrt werden an 

den Stellen 8. la casa della Immagine (vgl. XXIV); 10. la casa di 

ms. Gio. Batt. Pontano-, 20. la casa che abita ms. Pontano Aldi- 

tor di Rota-, 24. eine Piazzetta-, 27. la chiesa di Monte Giordano 

(vgl. XVI, re) (SS. Simone e Giuda, Armellini, Chiese di Roma, 

p. 4431.); 41. la casa delli Bonaventuri (vgl. XVII); 44. la casa di 

ms. Vinc.o Caroso (vgl. XVIII).

II. Strada di torre Sang.na dalla via nova di Panico in Banchi

(Fortsetzung von I, Vic. del Curato)

Li. la bottegha di Gio. Petrucci - d. 4. 98

la bottegha di ms. Giovan. Ba. Pontano - d. 18. 66

lo palazzo delli Alberini - d. 32. 1

Re. (comincia alia via di Panicho)
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la bottegha di Consalvo Spabnuolo - d. 5. 96

lo forno di ms. Julio Speranzini - d. 5. 86

lo 3 case di ms. Ruberto Calcabnio -12. 51

lo 2 botteghe d’Andrea Pintassi - 9. 52

lo 2 botteghe di ms. Giovan B.a orefice — 9. 37

la casa di ms. Gio. calzettaro — 3. 61

la casa di ms. Er.mo calzettaro - 3. (31)

le botteghe di Santo Celso - 3. 92

111. 95

III. Strada di Banchi. comincia alii Altoviti

(Piazza di Ponte und Via dei Banchi)

Li. le X. botteghe di Santo Celso - 45. 40

la casa di ms. Jer.o apocello -3.12

la casa di ms. Paulo da Fossano - 2. 73

la casa et bottegha di ms. Barnar.o ferinaro - 2. 66

la casa di ms. Tomaso Cavalca -3.51

la casa di ms. Pandolfo della Casa et la barberia - 5. 74

la casa di ms. Paulo Colini - 3. 58

la casa di Giovani Beltrami — 3. 72

la casa di ms. Pietro Bello — 4. 29

d. 20. 84

Re. la casa delli Altoviti - 8. 80

la casa di ms. Gentile Bonadies — 9. 60

la casa di ms. Franc. Castrelia - 5. 00

la casa di ms. Federigho della Palma — 5. 00

la casa di ms. Alvisi Rucellaj col vicholo (wohl mit dem 

geschlossenen Anfangstrakt der alten Hauptstrafie durch 

Banchi) - 8.40

la casa di ms. Benvenuto Ulmieri - 6. 60

la casa di ms. Jerolamo Spinola — 6. 20

lo bancho di ms. Luisi Rucellai - 7. 40

la casa delli eredi d’Alex.o del Bene - 13. 40

la casa delli Strozzi -13. 20

la casa di ms. Fano Matteo - 7. 00

la casa di ms. Sebast.o da Monte Aguto — 4. 00

la casa di ms. Panfilo de Panfilis - 4. 25

la casa di ms. Virgilio de Grasis - 2. 87

la casa di Raffaello Benozzi -4. 56

la casa di ms. Jerolimo Ibaldini - 3. 21

la casa di ms. Camilla de Rusticis - 3. 85

d. 167. 33

IV. Strada dalla 7.echa fino a San Tomaso cioe Parione

(Via Papalis bzw. dei Banchi nuovi; zu S.Tommaso in Pa­

rione in der Via di Parione cf. Armellini, Chiese di Roma, 

p. 47011.)

Li. beginnend rincontro alia zecca, 28 Anwesen, an 16. Stelle 

die Kirche S. Giuliano (vgl. VII), an 19. Stelle das Haus des 

Auditors der Apostol. Kammer (vgl. A 16 u. VIII), an 24. Stelle 

case del Bargello.

Re. comincia alia zecha, 53 Anwesen.

V. Strada di Ponte fino a Torre di Nona colle pietre delpescie 

(Beginn der ehem. Via Tor di Nona)

Li. 5 pietre dipescivendoli, 10 Hauser, darunter 3 Herbergen.

Re. comincia inponte, 11 Hauser, darunter 3 Herbergen.



55. Rom, Straflenplan (G.B. Nolli): 1. Castell S. Angelo, 2. Via Borgo

S. Angelo, 3. Via Alessandrina, 4. Ospedale S. Spirito, 5. Via della 

Lungara, 6. Ponte S. Angelo, 7. Pons Triumphalis, 8. Ponte Sisto, 

9. Ponte S. Maria, 10. Piazza di Ponte, 11. Via Paola, 12. Via Giu­

lia, 13. S. Giovanni dei Fiorentini, 14. Palazzo dei Trihunali, 15. Via 

dei Banchi, 16. Via Pellegrinorum (del Governo Vecchio), 17. Via di 

Monserrato, 18. Palazzo Farnese, 19. Piazza Farnese, 20. Via dei 

Baullari, 21. Campo de’Fiori, 22. Via Papalis (bei Banchi Nuovi), 

23. Palazzo Massimo, 24. Piazza Altieri, 25. Via Capitolina 

(d’Aracoeli), 26. Palazzo Venezia, 27. Kapitol, 28. Via di Panico, 

29. Monte Giordano, 30. Via dei Coronari (Recta), 31. Piazza Na- 

vona, 32. Via Agonale, 33. Piazza Madama, 34. Piazza S. Apolli- 

nare, 35. S. Agostino, 36. Via della Scrofa, 37. Palazzo Capranica, 

38. Via Tor di Nona, 39. Piazza Nicosia, 40. Via dei Condotti, 

41. Piazza del Popolo, 42. Via Ripetta (Leonina), 43. Via del Corso 

(Lata), 44. Ospedale S. Giacomo degli Incurabili, 45. Piazza Sciarra, 

46. Piazza SS. Apostoli, 47. Via del Babuino, 48. SS. Trinitd ai 

Monti.
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VI. Vicolo della Campana, comincia in la strada di Monte 

Jordano

(Vic. della Campanella; zur Strada di Monte Giordano cf. 

XXV)

Li. 3 Hauser

Re. 3 Hauser

VII. Vicolo di San Giuli.o. comincia in la strada di Monte 

Jordano

(Vic. di S. Giuliano)

Li. die ehem. Kirche S. Giuliano in Banchi (vgl. IV, li; Armel- 

lini, Le chiese di Roma, p. 444 f.) und 2 Hauser.

Re. 3 Hauser

VIII. Piazza inanzi all’Alditore della Camera

(Via degli Orsini) Vgl. Anm. 118.

la parte del Palazzo dove si pone il filo, el palazzo dove abita 

PAlditore della Cam.a (vgl. A 16 u. IV, li. Nicht zu verwechseln 

mit dem Pal. Sforza-Cesarini.), 5 Hauser.

IX. Vicolo va inanzi alia porta del Governatore (vgl. XVI, li., 

und XXV). comincia in Parione fino alia strada a pie di Monte 

Jordano

(Vic. dell’Avila und Via del Corallo)

Li. 2 Hauser

Re. 16 Anwesen, an 9. Stelle el palazzo del r.mo de Monti 

(Kard. Gio. Maria del Monte, spater Julius III., der nach einer 

Legende in Bufalinis Romplan im Pal. del Governo Vecchio 

residiert hat. Nicht zu verwechseln mit dem Pal. Firenze.)

X. Vicolo primo in Parione

(ehem. Via del Pavone, von der noch ein Teil als Via G. 

Giraud erhalten ist)

Li. 6 Hauser

Re. sino a poz(z)o b(ianc)o (d. i. die Gegend um den spateren 

Vorplatz der Chiesa Nuova, cf. U. Gnoli, Topografia e topono- 

mastica, p. 244f.), 11 Hauser.

XI. Vicolo secondo in Parione senza ...

(ehem. Gasse, die ungefahr der Via dei Filippini entsprach, 

wohl einschl. der spateren Piazza dell’Orologio. Vgl. neben Bu­

falinis Romplan die detaillierte Darstellung des Quartiers um 

die spatere Chiesa Nuova, die Paolo Maruscelli (?) ca. 1626/27 

nach einem Plan aus der Zeit um 1550 kopiert hat. Archivio 

dell’Oratorio a S. Maria in Vallicella, A.V. 14. J. Connors, 

Borromini and the Roman oratory. Style and society. Cam- 

bridge/Mass. London 1980, p. 181 Kat.-Nr. 15.)

7 Hauser

Li. 3 Hauser, Re. 3 Hauser

XII. Vicolo terzo in Parione. (va) alia stalla di Monte (Gior­

dano)

(ehem. Strafie uber das Gelande der spateren Chiesa Nuova, 

vgl. die in XL gen. Plane)

Li. 6 Hauser

Re. 6 Anwesen, 4.: la stalla del r.mo Monti (vgl. IX, re)

XIII. Vicolo quarto in Parione

(ehem. Verlangerung der Via del Corallo liber das Gelande 

der spateren Chiesa Nuova, vgl. die in XL gen. Plane)

Li. 4 Hauser

Re. 2 Hauser

XIV. Vicolo quinto in Parione

(Vic. del Governo Vecchio einschl. Vic. Arco Chiesa Nuova)

Li. 2 Hauser

Re. 4 Hauser

XV. Vicolo sesto in Parione

(Via Sora)

Li. 2 Anwesen

Re. va alia piaza di Trivulzj (Piazza Sora, vgl. U. Gnoli, 

Topografia e toponomastica, p. 338), 4 Anwesen

XVI. Vicolo della Ficha di Monte Giordano, comincia in la 

strada di Tore Sang.na fino a S. Biagio (della Fossa)

(vgl. U. Gnoli, Topografia e toponomastica, p. 104; vgl. I—II; 

Via della Vetrina und Vic. delle Vacche einschl. Vic. di S. Si­

mone)

Li. 9 Hauser, an 4. Stelle la casa e stalla dove abita il Governa­

tore (vgl. IX und XXV, an entsprechender Stelle zeigt Salvestro 

Peruzzis Romansicht (Abb. 2) einen grofien Palazzo. Nicht zu 

verwechseln mit dem Pal. del Governo Vecchio); am Ende die 

ehem. Kirche S. Biagio (della Fossa) (vgl. Armellini, Chiese di 

Roma, p. 451 f.). Re. 18 Hauser, an 3. Stelle la chiesa di Monte 

Giordano (SS. Simone e Giuda, vgl. I, re. (27) und folgend le 

case rovinate di Monte Giordano.

XVII. Vicolo da Bonaventurj fino a San Biagio (della Fossa)

(das Haus der Bonaventura: I, re. (41); S.Biagio: XVI, li. 

Zum Palazetto Bonaventura an der Ecke zur Via dei Coronari 

vgl. Pietrangeli, Rione Ponte, Bd. II, p. 10. Vic. und Piazza di 

Monte vecchio)

Li. colla piazetta, 10 Hauser, davon 4 sullapiaza

Re. 7 Hauser

XVIII. Vicholo acanto al Caroso. va alia Pacie

(vgl. I, re. (44); Via dell’Arco della Pace)

Li. Io monasterio della Pacie (S. Maria della Pace), 2 Hauser

Re. 6 Hauser

XIX. Vicholo va dalla strada di Tore Sang, na alia porta pickola 

della Pacie

(Vic. della Volpe)

Li. 8 Hauser

Re. 1 Haus und le casette piccole della Pacie

XX. Vicholo va dalla strada di Torre Sang.na alia chiesa di 

Santa M(ari)a de Anima

(Vic. Febo)

Li. 4 Hauser

Re. 5 Hauser

XXI. Vicholo primo cominciando a Tore Sang.na verso S. Salva­

tore de Lauro

(Beginn der Via dei tre Archi)

2 Hauser und ein Haus infronte

246



XXII. Vicolo secondo

(Via Lancellotti)

la casa di ms. Jovanb.a Caroso rincontro a San Salvatorello 

(Armellini, Chiese di Roma, p. 451).

XXIII. Strada acanto a ms. Nardo scarpellino colla trasversata

(vgl. I, li. (38); ehem. Via dei Vecchiarelli)

eine Seite: 5 Hauser

andere Seite: 9 Hauser

XXIV. Vicolo della Immagine di Ponte

(vgl. I, re (8); zum Bild und Tabernakel der Madonna vgl. 

Giovannoni, Ant. da Sangallo, p. 380; Vic. Domizio)

Li. Haus des Gio. Batt. Pontano und la casetta accanto

Re. 2 Hauser

XXV. Strada a pie di Monte Giordano, (va) fino alia casa del 

Governatore

(vgl. IX und XVI, li., Via di Monte Giordano und deren 

urspriinglicher Anfang von der Via dei Coronari aus, der bei der 

Anlage der Via di Panico geschlossen worden ist)

Li. Palazzo di Monte Giordano und 10 Anwesen

Re. 11 Hauser

XXVI. Vicholo dietro al giardino di Monte (Giordano). comin- 

cia alle case di ms. Ottavio de Cesis

(Ottavio de Cesis Haus wird am Ende der re. Seite von XXV 

und als 6. Haus an der re. Seite von XVI aufgefiihrt; Vic. del 

Fico)

Li. 7 Anwesen, an dritter Stelle le case di San Biagio (vgl. 

XVI, li.)

Re. 5 Anwesen und folgend el giardino del R.mo Monte 

(Kard. Gio. Maria del Monte, vgl. IX, re.)

XXVII. Vicholo delli Schiattisi fino alia strada (Tor di) Nona

(vgl. B 3; ehem. N-S-Trakt des Vic. della Palma und Verlan- 

gerung zur Via dei Coronari oder ehem. Vic. del Macelletto und 

del Mastro)

Li. 4 Hauser, an erster Stelle dasjenige der Schiattesi, an 4. la 

casa di ms. Gio. Stella (vgl. XXVIII, re.)

Re. 5 Hauser

XXVIII. Vicolo secondo acanto al M.o delle Ceremonie da (via) 

Tore di Nona

(vgl. A 4 und B2; ehem. Vic. del Macelletto und del Mastro 

oder ehem. Verlangerung des Vic. di S. Celso an der Ostflanke 

der mittelalterlichen Basilika von S. Celso; bei der Anlage der 

Via Panico geschlossen)

Li. 5 Anwesen

Re. 3 Hauser; 3. la casa di ms. Giovanni Stella (vgl. XXVII, 

li-)

XXIX. Vicholo trasversale all(i) sopradetti 2 vicoli

(ehem. O-W-Trakt des Vic. della Palma)

Li. 3 Anwesen, an letzter Stelle le case del M.o delle Ceremo­

nie (Vgl. A 4, B 2, XXVIII)

Re. 3 Hauser

XXX. Vicolo drieto al corsetto. comincia al Apocello

(III, li. (2); Vic. di S. Celso mit dem ehem. als Sackgasse 

endenden Trakt des Vic. della Campanella, vgl. Anm. 228)

1. Seite: 11 Anwesen; 1. Gio. Batt. Pontano (vgl. II, li. (2) und 

A 7), 2. casa di Gio. Petrucci (vgl. II, li. (1), 7. casa e scoperto di 

Gio. Petrucci

2. Seite: 11 Anwesen; 1. le case dell’Apocello (vgl. Ill, li. (2), 5. 

forno di Gio. Petrucci

Io Lione di Piero Lioni fa fede che il sopradecto gettito e stato 

fatto di consenso et comisione de la bona memoria di ms. Ant.o 

Sangh allo et ho fatto la presente di mia propria mano questo di 

16 d’Ottobre 1546. In Roma presenti il mag.co ms. Ant.o de 

Masimi et ms. Giovanb.a Strozzi

Somma tutto il danno della strada di Panicho come distinta- 

mente in questo si vede settemiliadodici - d. 7012

Sommano tutti li siti venduti e miglioramenti della strada et 

rovine vendute d. duemilianovecentocinquantaotto e mezo 

come si vede distintamente in questo - d. 2958. 50

Sommano tutte le strade conchorono a pagare alia strada di 

Panicho d. cinquemiliatrentatre e trenta come distintamente in 

questo si vede — d. 5033. 30

somma I’utile d. 7991. 80

somma il danno d. 7012. —

d. 979. 80

Resta piu I’utile che il danno come si vede d. novecentosettan- 

tanove e ottanta

A. ep.(iscop)us Bononien(sis) clericus et p(rae)sidens Sitra­

darum) (Alessandro Campeggi, Erzbischof von Bologna)

Io Alessandro di Carbognano al presente Caporione de Ponte, 

de commissione de N. S.re ho soptoscripta la presente, quale se ha 

da rescotere del apunto questo di primo de Decembre 1546.
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176, 180, 182, 184, 211, 217, 222, 223, 

224

Hauptgasse durch Banchi cf. Vic. Al­

bergo Civitavecchia

dei Banchinuovi cf. Via Papalis

Banco S. Spirito cf. Via dei Banchi 

dei Baullari (20), 187,191,202

Borgo S. Angelo (2), 172, 173 

dei Calderari 207 

della Campanella (vi), 211, 224, 246, 

247

Canale di Ponte cf. Via dei Banchi 

Capitolina (25), 187, 191 

dei Condotti (40), 187

del Consolato 180, 183, 184, 186, 195, 

205, 215, 216, 217, 218, 226, 238

del Corallo (ix), 246 

dei Coronari (30), 167, 170, 176, 185, 

187, 202, 207, 210, 224, 239, 240, 244, 

Anm. 32

del Corso (43), 178, 187,192, 200, 204 

delDomizio (xxxv), 210, 211, 247 

Farnese 198

Febo (xx), 246 

del Fico (xxvx), 247 

dei Filippini 246 

G. Giraud cf. Via del Pavone 

Giulia (12), 173, 174, 175, 180, 184, 

185, 192, 199, 217, 225, 238

del Governo Vecchio cf. Via Pellegri- 

norum

Vic. del Governo Vecchio (xiv),246 

Grazioli cf. Pz. Altieri 

dell’Imagine cf. Via dei Coronari 

Vic. dell’Imagine cf. Vic. del Domizio 

Lancellotti (xxxx), 247 

Lata cf. Via del Corso 

Lungara (5), 173, 192, 199 

del Macelletto - del Mastro (xxvill),

247

Monserrato (17), 187 

di Monte Giordano (xxv), 247 

di Montevecchio (xvxx), 246 

Navona (31), 168,187, 200, 201, 202,

203, 207, Anm. 372

Nicosia (39), 187, 203 

dell’Oro 210 

dell’Orologio (xx), 246 

degli Orsini (vxxi), 246 

della Palma (xxvnf.), 247, Anm. 177 

di Panico (28), 184, 187, 191, 192, 193, 

197, 198, 202, 205, 224, 238

Paola (11), 185, 187, 188, 190, 192, 193, 

194, 197, 199, 203, 205, 209, 217, 238

Paolina cf. Via del Babuino

Papalis (22), 168, 184, 187, 191, 220, 

238, Anm. 32

del Pavone (x), 246

Pellegrinorum (16), 168, 172, 174, 184, 

187, 220, 238, Anm. 32

di Ponte (10), 167, 169, 170, 171, 176, 

177, 178, 184, 186, 188, 190, 195, 

196, 197, 198, 199, 208, 219, 223, 224, 
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delPopolo (41), 178, 187,195, 201, 

223,224

Recta cf. Via dei Coronari

Ripetta (42), 168, 173, 178, 192, 203

della Rondinella Anm. 177

di S. Apollinare (34), 207

di S. Celso cf. Via dei Banchi

Vic. di S. Celso (xxx), 210, 211, 247

di S. Giuliano (vn), 246

di S. Ignazio 201

di S. Simone (xvi), 246

SS.Apostoli 200

Sciarra (46), 198, 202, 203

della Scrofa (36), 178, 192

Sistina cf. Via Borgo S. Angelo

Sora (xv), 246

Tor di Nona (38), 168, 178, 187, 201,

203, 204, 208, Anm. 32

Lungotevere Tor di Nona 196, 197, 

208, 210, 244

dei tre Archi (xxi), 246

delle Vacche (xvi), 246

dei Vecchiarelli (xxm), 211, 247

della Vetrina (xvi), 210, 246

Vittorio Emanuele 196, 209, 211,215,

217

delle Volpe (xix), 246

Traforo Principe Amadeo di Savoia 196,

217
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