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Zorganizowana przed prawie trzydziestu laty — bo w roku 1978 — sesja naukowa
w Cieplicach i bedaca jej efektem zbiorowa praca pod redakcja Zygmunta Swie-
chowskiego W kregu sztuki slgskiej pierwszej potowy XX wieku' daty bez watpie-
nia asumpt do podjecia badan nad architekturg Wroctawia tego czasu. Co wigcej,
wydaje si¢, ze w sposob istotny zawazyly na ich ukierunkowaniu. Nie sposob
oczywiscie omawia¢ problematyke poszczegolnych artykutéw, sadzg jednak,
ze nalezy zasygnalizowa¢ dwie istotne sprawy. Otdz przedmiotem analizy byty
wowczas dzieta takich architektow, jak: Hans Poelzig, Max Berg, Adolf Rading,
Hans Scharoun, Heinrich Lauterbach — a wigc tworcow, ktorych w wigkszym
badZ mniejszym stopniu zaliczano do dwczesnej awangardy. Z owego pigcio-
osobowego gremium autorzy publikowanych prac (Vladimir Lapeta, Piotr Lu-
kaszewicz, Ernest Niemczyk, Giinter Kriiger) zdecydowanie wyréznili Poelziga,
uznajac go bezsprzecznie za kreatora nowoczesnej postawy artystycznej. Zarow-
no wybor architektow, jak i zwrdcenie uwagi na ,,szczegdlng” role Poelziga oraz
prekursorski charakter jego dokonan, pozwalaja skonstatowaé, ze wyzej wymie-
nieni autorzy, oceniajac architekture Wroctawia w latach 1900-1933, postuzyli
si¢ wspdlnym kryterium — nowatorskim modelem sztuki. Nie negujac znaczenia
Poelziga i jego mlodszych kolegéw, pragne jedynie zaznaczy¢, ze owa afirma-
cja nowoczesnosci sprawila, ze godne uwagi bylo to, co ,,nowe” i ,,oryginalne”,
realizacje za$ architektow o bardziej tradycyjnej orientacji — cho¢ wystepujace
masowo — automatycznie niejako pozbawiono istotnych wartosci? .

Przyjecie jako kryterium owych norm, bedacych zreszta czgscig programéw
tworcéw z lat dwudziestych ubieglego wieku, z pewnoscia nie sprawdza si¢

' W kregu sztuki Slgskiej pierwszej polowy XX wieku, pod red. Z. Swiechowskiego, Wroclaw
1983.

2 Por.: M. Poprzecka, Jak méwié Zle o sztuce?, [w:] Sztuka i wartosé. Materialy XI Seminarium
Metodologicznego Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Nieboréw 26-28 czerwca 1986.
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w odniesieniu do dziet powstatych na przetomie XIX i XX stulecia. Problem ten
do niedawna starano si¢ omijaé, tzn. omawiajac na przyktad architekture¢ okoto
1900 roku, nie brano pod uwage realizacji z ostatniego dziesigciolecia wieku
XIX badz rozpatrywano powstale wowczas budowle jedynie w aspekcie nowo-
czesnych zmian konstrukcyjnych. Przyjecie zblizonych zatozen towarzyszyto
takze zorganizowanej w roku 1991 konferencji — ,,Ten wspanialy wroctawski
modernizm”, z ktorej materiaty opublikowano w 1998 roku® oraz w wielu pozy-
cjach wydanych w okresie ostatniej dekady.

Dopiero w ostatnich latach mozna zauwazy¢ zmiang w ocenie realizacji in-
teresujacego nas okresu. Zainaugurowaly je dwa artykuly Agnieszki Zabtockiej-
Kos* dotyczace wroctawskiej architektury sakralnej przetomu XIX i XX wieku
oraz monografia na temat Richarda Pliiddemanna autorstwa Agnieszki Gryglew-
skiej® . Trudno przecenic¢ takze wkiad, jaki do badan nad architektura tego okresu
wnosi bogato ilustrowane, dwutomowe dzieto: Atlas architektury Wroclawia pod
redakcjg Jana Harasimowicza. Zarowno prace obu pan, jak i Atlas maja istotne
znaczenie. Poza tym, ze zwracaja uwage na pomijane dotychczas budowle, to
uwidaczniaja, ze jeszcze na poczatku XX stulecia wéréd wznoszonych budyn-
kéw przewazaty obiekty o stylistyce péznego historyzmu. Znamienne jest, ze za-
réwno w publikacji Zabtockiej-Kos, jak i Gryglewskiej prezentowane realizacje
nie sg dzietami rodowitych wroctawian. Trudno si¢ temu dziwi¢, skoro we Wro-
ctawiu jeszcze u schylku XIX stulecia nie byto uczelni ksztatcacej architektow.
Fakt 6w badacze czesto wykorzystujg jako argument uzasadniajacy teze, ze brak
akademii budowlanej uniemozliwit w drugiej potowie XIX wieku uformowanie
si¢ srodowiska architektonicznego Wroctawia®. Nie ulega watpliwosci, ze szkoty
ksztalcace architektéw stanowily silne oparcie instytucjonalne dla tworzacych sig
w owym czasie srodowisk architektonicznych — za przyktad moze stuzy¢ choéby
sytuacja w takich miastach, jak Lwow czy Krakéw’. Nalezy jednak pamigtac,
ze, podobnie jak wczesniej, o powstaniu $rodowisk tworczych decydowal caty
zespot czynnikow stwarzajacych okreslone warunki i wptywajacych na zacho-
dzace przeobrazenia. Pojawia si¢ zatem pytanie — czy rzeczywiscie brak uczelni
ksztalcacej architektow przeszkodzit w uformowaniu sie $rodowiska architek-

3 Ten wspanialy wroclawski modernizm. Materialy z konferencji Komisji Architektury i Urbani-
styki wroclawskiego oddzialu Polskiej Akademii Nauk, Wroclaw 1991, Wroctaw 1998.

* A. Zabtocka-Kos, Koscidl sw. Elzbiety a architektura protestanckich kosciolow we Wroctawiu
w XIX wieku, [w:] Z dziejow wielkomiejskiej fary. Wroclawski koSciol sw. Elzbiety w swietle swej
historii i zabytkéw sztuki, pod red. M. Zlata, Wroctaw 1996; eadem, Katolickie koscioly Wroctawia
w XIX wieku, [w:] Architektura Wroclawia, t. 3: Swigtynia, pod red. J. Rozpedowskiego, Wroctaw
1997

5 A. Gryglewska, Architektura Wroclawia XIX-XX wieku w tworczosci Richarda Pliiddemanna,
Wroctaw 1999.

¢ Por.: J. Dobesz, Artystyczne Srodowisko Wroctawia okolo roku 1900, [w:] Sztuka okolo 1900
w Europie Srodkowej. Centra i prowincje artystyczne. Materialy migdzynarodowej konferencji zor-
ganizowanej w dniach 20-24 pazdziernika 1994, Krakow 1997.

7 R. Solewski, Matnia. Srodowiska architektoniczne Krakowa i Lwowa na przefomie XIX i XX
wieku, ,,Rocznik Krakowski”, t. 64, Krakow 1998, s. 75-103.
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tonicznego Wroctawia u schylku XIX stulecia? Wydaje si¢, ze wsrdd réznych
zagadnien wlasnie to domaga si¢ wyjasnienia.

By jednak w pelni udzieli¢ przekonujacej odpowiedzi, nie wystarczy ogra-
niczy¢ si¢ do prezentacji dokonan twércow dziatajacych we Wroctawiu okoto
roku 19008. Jak juz wspomniano, formowanie si¢ srodowiska architektoniczne-
go to ciag nastgpujacych po sobie wydarzen, pozostajacych ze soba w Scistym
zwigzku przyczynowo-skutkowym, sktadajacych si¢ na wieloletni proces. Proces
ten zaczal si¢ duzo wczesniej i nie ulega watpliwosci, ze u jego genezy legly
przeobrazenia rozpoczgtej w 1741 roku politycznej, gospodarczej i kulturalne;j
aneksji dotychczasowej prowincji Habsburgdw przez Prusy. Przejécie Slaska pod
panowanie pruskie w drugiej potowie XIX stulecia nie oznaczalo jednak likwi-
dacji samodzielnosci tej prowincji, bowiem historycznie uksztattowana — spo-
teczna, kulturowa i religijna — ,,odmienno$¢” bytej domeny Habsurgéw sprawi-
ta, ze Slask w poczatkach panowania pruskiego otrzymat niezalezna od Berlina
administracje, w tym takze budowlang. Jak zauwazyl w swojej dysertacji Jerzy
Jakub Kos: ,,szczegdlny status polityczny prowincji byt jednym z czynnikéw
sprzyjajacych pojawieniu si¢ na Slasku po roku 1765 nowych zjawisk architek-
tonicznych o charakterze niezaleznym od eklektycznej i stylowo juz w tym cza-
sie zapoznionej berliniskiej architektura fridericiana’. Promotorem artystycznej
odrebnosci §laskiej architektury byt tworca Bramy Brandenburskiej — Carl Go-
thard Langhans — ktorego tworczo$¢ miata zasadniczy wplyw na przeobrazenie
architektury w catym panstwie pruskim. Takiego znaczenia nie miat przed nim
zaden §laski architekt i nikt nie osiggnat po nim, nawet jego syn — Carl Friedrich
Langhans (il. 1) — ogromny autorytet w dziedzinie architektury teatralnej, ktéry
w maju 1842 roku zostat powotany do Berlina przez von Kiinstera na stanowisko
generalnego intendenta Krolewskiej Opery!°.

Nalezy pamietaé, ze mimo pewnej niezaleznosci Slaska, wiele decyzji do-
tyczacych zaréwno calej prowincji, jak i samego Wroclawia zapadato jednak
w Berlinie i uzaleznionych byto od postanowien grona lojalnych i zaangazowa-
nych w polityke panstwa urz¢dnikow. Ci za$, w duzej mierze starali si¢ ograni-
czy¢ mozliwo$¢ oddziatywania §laskiej metropolii rowniez w dziedzinie sztuki
i nauki. I nawet jesli od roku 1804 dziatala w miescie Krélewska Szkota Sztuki,
Budownictwa i Rzemiost (Kénigliche Bau-Kunst- und Handwerksschule) — to

8 Por.: B. Grzegorczyk, Budowniczowie i architekci Wroctawia okolo roku 1900, ,Rocznik
Wroctawski”, t. 7, 2001, s. 133—143.

9 J. J. Kos, Tworczo$é architektoniczna Carla Gottharda Langhansa na Slasku, mps pracy dok-
torskiej, Instytut Historii Sztuki, Uniwersytet Wroctawski 1997, s. 206.

19 O tworczosci Carla Ferdinanda Langhansa szerzej: B. Grzegorczyk, Teatr Miejski jako przy-
kad realizacji teoretycznych koncepcji architektonicznych Karola Ferdynanda Langhansa, [w:]
Kultura artystyczna Legnicy, pod red J. Harasimowicza, Opole 1991; eadem, Idea a realizacja.
Uwagi o koncepcji architektonicznej trzech wroclawskich budowli Carla Ferdinanda Langhansa,
»Rocznik Wroctawski”, t. 4, Wroctaw 1997; eadem, Architektura i budownictwo teatralne Wro-
clawia od okolo 1770 roku do schytku XIX wieku, Wroctaw 2000; eadem, Teatr Miejski w Legnicy
— uwag kilka o koncepcji ideowej i artystycznej gmachu, [w:] Marmur dziejowy. Studia z historii
sztuki, Poznan 2002.
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nie miala ona statusu akademii. W przypadku Wroctawia nie mozna zatem mo-
wi¢ o $rodowisku architektonicznym z punktu widzenia szkoty, jak to uczynita
w przypadku Berlina przed wielu laty Eva Borsch-Supan'' czy w stosunku do
Wiednia Gottfried Fliedl'*.

Wyjazd Langhansa-syna do Berlina zbiegl si¢ w czasie ze zmianami stylistycz-
nymi dokonujacymi si¢ w pejzazu architektonicznym stolicy Slaska. Najlepiej
unaocznialy to wzniesione tuz obok siebie gmachy — Teatr Miejski (1939—-1841)
o surowych, wrecz ascetycznych formach znamiennych dla architektow z kregu
Ledoux-Boullée, zaprojektowany wtasnie przez Carla Ferdinanda Langhansa,
i Generalna Komendantura (1846), wzorowana na palazzo quatrocentesco.

Niemal rownoczesnie z projektem Generalnej Komendantury powstat projekt
budynku Intendentury Wojskowej (1844) (il. 2), autorstwa berlinskiego archi-
tekta Friedricha Augusta Stiilera, réwniez inspirowany florencka architektura
patacowg!®. Detale odwotujace si¢ do form wczesnego renesansu nie tylko po-
jawiaty si¢ na gmachach rzadowych, ale zdominowaty dekoracj¢ dwczesnych
kamienic. Do$¢ wspomnie¢ wrecz patacowa siedzibeg usytuowang na dziatce na-
roznej wytyczonej przez bieg ulicy T. Ko$ciuszki (Tauentzienstraf3e) i plac jego
imienia (Tauentzienplatz) czy istniejaca do dzis kamienice przy ul. Swidnickiej
(Schweidnitzerstralie), nalezacg wowczas do browarnika Carla Scholtza. Jed-
nak lata czterdzieste XIX wieku to nie tylko okres, w ktorym surowy klasycyzm
ustgpuje miejsca powsciggliwym formom quatrocentesco. Jest to przede wszyst-
kim czas, gdy wazg si¢ niezmiernie istotne dla dalszego rozwoju miasta sprawy
zwigzane z planowym zagospodarowaniem dawnych przedmies¢. Podejmowane
wowczas przez cztonkow zarzadu miasta decyzje zaowocuja niebawem koniunk-
turg budowlana'‘. Rosnace zapotrzebowanie na specjalistow majacych kwalifika-
cje z roznych dziedzin budownictwa sktaniato budowniczych zamieszkujacych
slaskie miasteczka i wsie do poszukiwania pracy we Wroctawiu. Najpewniej cheé
zdobycia dobrze platnej pracy legta u podstaw decyzji syna szewca z polozonej
nieopodal Ole$nicy, Johanna Gotffrieda Tschocke (1782-1863), ktory przybyt do
Wroctawia juz w roku 1818 i tutaj rozpoczat niebawem praktyke budowlana, czy
syna karczmarza z matej wioski pod Swidnica, Karla Benjamina Gudera (1810~
—1879), autora licznych projektéw, m.in. budynku Instytutu Chemii (1851)".

I E. Bérsch-Supan, Berliner Baukunst nach Schinkel. Studien zur Kunst des neunzehnten Jahr-
hunderts, Bd. 25, Miinchen 1977.

12 G. Fliedl, Kunst und Lehre am Beginn der Wiener Moderne. Die Wiener Kunstgewerbeschule
1867-1918, Salzburg 1986.

13 E. Borsch-Supan, D. Miiller-Stiiller, Friedrich August Stiiller 18001865, Berlin 1997.

14 Na posiedzeniu 30 X 1844 czlonkowie rady miejskiej podjeli uchwale o przygotowaniu planu
sytuacyjnego miasta i okolic, na podstawie ktorego winien by¢ sporzadzony szczegétowy plan roz-
budowy. Prace si¢ jednak przeciagaty i zostaty ukoficzone dopiero w roku 1860, por.: A. Krdmer,
Die Entwicklung und der Wirkungskreis des Breslauer Stadtvermessungsamtes, [W: ] Beitrage zur
Geschichte der Stadt Breslau, Breslau 1939, H. 9,s. 9 i n.

15 K. Bimler, Quellen zur schlesischen Kunstgeschichte. Die Maurermeister der Breslauer Zunft
1475-1870, Breslau 1938, H. 3, s. 43 i n.



I. 1. Wroctaw, synagoga Pod Bialym Bocianem, proj. C. F. Langhans, 18261829

I1. 2. Wroctaw, budynek Intendentury Wojskowej, proj. F. A. Stiiler, 1844
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O ile juz w potowie lat piecdziesigtych stulecia XIX daje si¢ zauwazyé wzmo-
zony ruch budowlany, o tyle prawdziwa eksplozja budowlana nastapita znacznie
pdzniej — w latach 1872—-1877. Trwajace przez kilkanascie lat, cho¢ o zmiennym
natgzeniu, ozywienie w dziedzinie budownictwa sprawito, ze do miasta napty-
nela spora grupa architektow, ktorzy po studiach — najczesciej w berlinskiej aka-
demii — osiedlili si¢ tu na state.

Bezsprzeczne jest, ze prym wsrod nich wiedli: Carl Liudecke (1826-1894),
Carl Schmidt (1836-1888) 1 jego rowiesnik Friedrich Barchewitz (1836-1901),
od lat szes¢dziesiatych cieszacy si¢ w srodowisku wroctawskiej socjety ogrom-
nym powazaniem'®. Wszyscy trzej to architekci, dla ktorych Wroctaw nie byt
miejscem urodzenia, a przez koneksje rodzinne ze Slaskiem zwiazany byt jedy-
nie Friedrich Barchewitz. Warto wigc — jak sadzg¢ — zwrdci¢ uwage, jak przebie-
gala ich kariera zawodowa, bo nie ulega watpliwosci, ze w przypadku kazdego
z nich mozna méwi¢ o osiagnieciu znakomitej pozycji zawodowej, zarowno we
Wroctawiu, jak 1 jego okolicach.

Niezaleznie od dzisiejszej oceny dorobku Liideckego trzeba przyznaé, ze
przez wspolczesnych byt on architektem stawianym niemal na réwni z Langhan-
sem-synem — o czym najlepiej przekonuje opublikowana w roku 1896 z inicja-
tywy cztonkow Zwiazku Historykow Sztuk Pieknych (Verein fiir Geschichte der
bildenden Kiinste) mowa upamigtniajaca jego zashugi (Geddchnissrede)'’. Wita-
$nie na jej podstawie mozemy obecnie odtworzy¢ przebieg kariery zawodowej
tego architekta.

Carl Jochannes Boguslav Liidecke, syn szczecinskiego lekarza urodzony
w roku 1826, nie zamierzal kontynuowac praktyki medycznej ojca. W wieku
dwudziestu lat przystapit do egzaminu, ktérego pomyslny wynik zapewnit mu
miejsce w berlinskiej Akademii Budowlanej, gdzie rozpoczat nauke w marcu
1847 roku 1 miat okazj¢ zapoznad si¢ z nowymi trendami w architekturze, ktore
propagowali nastepcy Schinkla — Friedrich August Stiiler i Gustav Stier'®. Po
uptywie dwoch lat — w czerweu 1849 roku — zgodnie z 6wczesnymi wymo-
gami, przedlozyl do oceny swoje prace Krolewskiej Komisji, ktorej zadaniem
bylo m.in. wytoni¢ sposrdd adeptow architektury przysztych pracownikéw za-
trudnionych w Panstwowym Urzedzie Budownictwa. Z tego czasu pochodzg tez
pierwsze znane nam realizacje z oevre Liideckego, gtownie rozbudowa i przebu-
dowa obiektéw sakralnych na terenie Pomorza'®. Ow pierwszy okres — gdy nasz
budowniczy zajmowat si¢ przede wszystkim architekturg sakralng — zamyka rok
1855. Wowcezas minister Handlu, Przemyshu i Robot Publicznych powierza mu
urzad Kreisbaumeistera w okrggu Pasewalk. Na posadzie tej nie pozostat dtugo,

' Por.: B. Grzegorczyk, A. Tomaszewicz, Wroclawskie palace czynszowe Carla Schmidta
i Friedricha Barchewitza powstale w latach siedemdziesigtych XIX stulecia, ,,Rocznik Wroctaw-
ski”, t. 6, 2000, s. 179-203.

7 R. Becker, Carl Luedecke. Gediichnissrede, Breslau 1896.

'8 Por.: E. Borsch-Supan, Berliner Baukunst, s. 624—632.

CHRUB eckerfopiGit S0
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I1. 3. Wroctaw, Nowa Gietda, proj. C. Ludecke, 1863

juz bowiem w roku 1856 objat stanowisko wyktadowcy w Krolewskiej Szkole
Sztuki, Budownictwa i Rzemiosta we Wroctawiu i1 odtad na state zwigzat si¢ ze
stolica Slaska. Poza praca w szkole, w ktérej po kilku latach otrzymat stanowi-
sko dyrektora, Ludecke prowadzit szeroka praktyke architektoniczng, przyjmujac
zlecenia zaréwno od prywatnych zleceniodawcow, jak 1 uczestniczac w prestizo-
wych konkursach, a jego projekty realizowane byty na catym Slasku. Nie skupia-
jac si¢ wylacznie na pracy dydaktycznej, ale z wlasciwg sobie zywoscia i energig
angazujac si¢ w dyskusje dotyczace aktualnych problemdéw miasta, szybko po-
zyskat zaufanie mieszkancow. Ci za$ odptacili mu si¢ sowicie, powierzajac do
realizacji co bardziej prestizowe zlecenia: projekt Nowej Gieldy (il. 3), rozbudo-
we, a po pozarze odbudowe Teatru Miejskiego, projekty pawilonow do ogrodu
zoologicznego czy prace zwigzane z restauracjg wrecz symbolicznych gmachow
Wroctawia — ratusza i katedry. Czy 6w zapat i gorliwos$¢ Liideckego byty po-
dyktowane tylko checig osiggniecia sukcesu, czy tez wynikaty z innych pobudek
— trudno dzi$ w petni oceni¢. Bo ze byt to architekt o duzych ambicjach najwy-
mowniej $wiadczy fakt, iz jako jeden z niewielu wroctawskich budowniczych
zamieszczat swoje projekty na tamach ,,Architektonische Skizzenbuch”?°.

Poza nim do elitarnego kregu architektow zwigzanych z Wroctawiem, kto-
rzy publikowali swoje prace, nalezat w tym czasie tylko wspomniany juz Carl

? M.in. zamiescit swoje prace w: ,,Architectonischen Skizzenbuch”, Jg. 1862, H. 3; Jg. 1863,
ST IR 6ORETRS SRIo 1RG0 Mo S8R 2 L .
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Schmidt, a wczesniej Carl Friedrich Langhans i1 Friedrich Carl Waesemann —
dwaj ostatni zresztg wspotpracowali takze z innymi pismami architektonicznymi,
m.in. ze specjalistycznym miesiecznikiem ,,Zeitschrift fiir Bauwesen?! .

Jak juz nadmieniono, krétko przed rokiem 1865 obok Carla Lideckego ka-
rier¢ zawodowag rozpoczeli we Wroctawiu dwaj nowi, prywatni architekci — Carl
Schmidt i Friedrich Barchewitz. Johan Gustav Carl Schmidt, urodzony w 1836
roku w niewielkiej nadmorskiej miejscowosci Potbus, przybyt do Wroctawia
najpewniej w roku 1863 — tuz po ukonczeniu berlinskiej Akademii Budowla-
nej i osiadt tu na state. Powody, ktore sktonity go do przyjazdu i podjecia pra-
cy we Wroctawiu sg nieznane. Mozna przyjac, ze podobnie jak Liidecke miat
stosunkowo niewielkie szanse na osiggnigcie sukcesu zawodowego w Berlinie
lub innym o$rodku ksztalcgcym architektow. Stad jego wybér padt na Wroctaw
— duzy osrodek, z tradycjami, a przy tym miasto pozbawione uczelni przygo-
towujacej do zawodu architekta. Swojg kariere w slaskiej stolicy rozpoczat od
realizacji nieduzych zatozen willowych??, jednak od pierwszych dni pobytu we
Wroctawiu doktadat staran, by otrzymaé do realizacji zadanie o bardziej pre-
stizowym charakterze. Znane sg bowiem jego zabiegi o uzyskanie zlecenia na
wykonanie projektu zardwno dla kompleksu fundacji §w. Trojcy, czyli tak zwa-
nego Reiche Spittel, jak i plany dotyczace zagospodarowania Wzgorza Liebicha
(obecnie Wzgorze Partyzantow). De facto plany dla owej najstarszej miejskiej
fundacji byty pierwszym powaznym zleceniem, jakie artysta otrzymat od mo-
mentu przyjazdu do Wroctawia. Wspomnie¢ nalezy, ze skala owego zatozenia
— wraz z kosciotem przeznaczonego dla szesciuset 0sob — przewyzszata rowniez
przyszte zamdwienia artysty®. Wiasnie to zlecenie oraz projekt wzniesionego
niebawem Belwederu dla Adolfa Liebicha zadecydowaly o jego wielkiej karie-
rze we Wroctawiu. Podziw, jaki wzbudzita zabudowa Wzgoérza Liebicha (il. 4),
zaowocowat w krotkim czasie licznymi zamowieniami zarowno z dziedziny bu-
downictwa uzytecznosci publicznej, jak i zleceniami dotyczacymi budownictwa
mieszkaniowego. Niebawem powierzono mu przygotowanie projektu przebudo-
wy hotelu Silesia (1866), nastepnie sali koncertowo-teatralnej w Etablissement
Liebicha (1867). W latach 1872-1875 pracowat na zlecenie barona von Hup-
mann-Valbelli, projektujac dla niego zatozenia Simmenauer Garten i1 luksusowa
kamienicg przy obecnej ul. Kottataja (Neue Taschenstrafie). Wzrastajgca niemal
z dnia na dzien pozycja utalentowanego architekta o rzetelnym inzynierskim wy-

2l Por.: B. Grzegorczyk, Architektura i budownictwo, s. 228.

2 Autorzy nekrologu opublikowanego w: ,JJahres Bericht der Schlesischen Gesellschaft fiir
Viterlandische Cultur” 1888, s. 315-316 jako pierwsza jego realizacje podaja tzw. wille przyjaciot,
znang pozniej jako willa Gudewilla. Ustalono natomiast, ze jedng z pierwszych jego realizacji
byta willa o stylistyce klasycyzujacej wykonana na zlecenie wroctawianina Carla Welza, przedsie-
biorcy budowlanego. Projekty tej wlasnie realizacji zamiescit Carl Schmidt w Architectonischen
Skizzenbuch.

» Informacje dotyczace budowy owego kompleksu przedstawita M. Skripa, Dziewigtnasto-
wieczna architektura i zatozenie przestrzenne wroctawskiej fundacji §w. Trojcy — czyli tak zwanego
Reiche Spittel, mps pracy magisterskiej, Instytut Historii Sztuki, Wroctaw 2002.



Budowniczowie i architekci dziewigtnastowiecznego Wroctawia 17

11. 4. Wroctaw, kolumnada na Wzgorzu Liebicha (obecnie Partyzantow),
proj. C. Schmidt, 1869

ksztalceniu sprawita, ze powierzono mu jedno z najbardziej prestizowych zadan
— odbudowe Teatru Miejskiego (il. 5) po drugim pozarze (1871-1872). Réwno-
czes$nie wykonywat projekty rezydencji dla dwoch sposrod najbogatszych rodow
bankierskich — Sachsow 1 Leipzigerow (il. 6). Te kolejne zadania zapewnity mu
rozglos na terenie calego Slaska, skad naptywaly do niego liczne zamowienia od
arystokracji i $laskiej finansjery. Niespozyta energia, talent, a przy tym praco-
wito$¢ pozwolity mu na podejmowanie réznorodnych zadan, nie tylko od oséb
prywatnych, ale i zwigzanych z mecenatem miejskim oraz koscielnym?*.

Nieco inaczej przebiegata kariera zawodowa rowiesnika Carla Schmidta —
Friedricha Barchewitza. Syn wroctawskiego lekarza, ktory przed laty wyjechat
na Pomorze, przyszedl na swiat w okolicach Bydgoszczy w roku 1836. Wy-
ksztatlcony najpewniej takze w Berlinie pojawit si¢ we Wroctawiu w roku 1862,
kiedy powrdcili tutaj jego rodzice. Z tegoz roku pochodzg jego pierwsze znane
nam projekty wykonane dla Gottfrieda Linkego, dotyczace rozbudowy Fabryki
Wagonow (Wagenfabrik G. Linke). Powierzone Barchewitzowi przez fabrykanta

* Schmidt byt autorem projektu kosciota ewangelickiego w Rogoznicy (Grossrosen) oraz ka-
plicy na wroctawskim cmentarzu ewangelickim parafii $w. Marii Magdaleny. Jednak jego oeuvre to
przede wszystkim realizacje siedzib dla okolicznej arystokracji, m.in. w Manczycach, Szalejowie
Dolnym, Sycowie.



A

i

“_..__..m_
- “__.._._L

m..é}d

¢

ol --m__ le
&7 e’
L\ L ,

T

L,

ey

i
|
i

™I

"

proj. C. Schmidt, 1871-1872

>

I1. 5. Wroctaw, Teatr Miejski (obecnie Opera)

C. Schmidt, 1865

proj.

9

w, pl. Teatralny 1

kamienica Sachso

il

Il. 6. Wroctaw



Budowniczowie 1 architekei dziewigtnastowiecznego Wroctawia 19

zadanie w Zzaden sposob nie zapowiada pozniejszych realizacji, Swiadczy nato-
miast o tym, ze dobrze byly mu znane zagadnienia inzynieryjne. Dzietem Bar-
chewitza, ktére ugruntowalo pozycje architekta we Wroctawiu, byt Teatr Lobego
(1868/1869). Od stycznia 1869 do roku 1872 architekt pracowat w Miejskiej
Deputacji Budowlanej. W tym okresie zwigzat si¢ z krggami $laskiej masonerii,
dla ktérej zaprojektowat dwie siedziby — loze masonska przy obecnej ul. H. Sien-
kiewicza (Sternstraf3e) oraz loze Horusa przy obecnej ul. Lelewela 15 (Zimmer-
meisterstraie). Z tego okresu pochodza tez projekty Etablissement Zeltgarten
(1871) i Etablissement Paula Scholtza (1873), oba zaliczane do najbardziej repre-
zentacyjnych zatozen tego typu w miescie. Licznym zamoéwieniom kierowanym
do Barchewitza sprzyjato objecie przez niego w roku 1872 stanowiska dyrektora
w nowo powstatym Slaskim Towarzystwie Handlu Nieruchomog$ciami (Schlesi-
sche Immobilien Aktien Gesellschaft). Stanowisko to zajmowat przez dziesig¢ lat
i wiadomo, ze byt autorem wielu projektow domow mieszkalnych wzniesionych
przez spotke. Znamienne jest, ze w okresie, kiedy Barchewitz zatrudniony byt
w spoltce, jego nazwisko przestato figurowac na liscie wroctawskich budowni-
czych corocznie publikowanej w ksiggach adresowych. Trudno dzi$ z calg pew-
noscig stwierdzi¢, czy byto to spowodowane ogromng liczbg zamowien, ktore
realizowat dla spdtki, czy tez objecie przez niego tej zapewne intratnej posady
byto obwarowane owym wymogiem. Pozostaje jednak faktem, ze praca w spotce
umozliwita mu wykonanie kilku projektéw wysoce reprezentacyjnych zatozen
mieszkaniowych, a sam architekt stat si¢ obok Carla Schmidta jednym z bardzie;j
znanych projektantow dziewietnastowiecznego Wroctawia. Pierwszym znanym
nam zleceniem, ktorego realizacje Slqskie Towarzystwo Handlu Nieruchomoscia-
mi powierzyto Barchewitzowi, byto zagospodarowanie terenu zwanego Mysim
Stawem (Méuseteich), nastgpnie sporej posesji powstatej w wyniku likwidacji
dawnych stajni miejskich (il. 7). Powstata tam siedziba spotki, na projekt ktdrej
w roku 1872 rozpisano konkurs. Rozstrzygni¢to go pod koniec marca 1873 roku.
Sposrdd 36 prac jury najwyzej ocenito witasnie projekty Barchewitza, bedacego
wowczas cztonkiem Towarzystwa. Zwycigstwo w konkursie sprawito, ze otrzy-
mat on stanowisko dyrektora odpowiedzialnego za ksztatt inwestycji budowla-
nych spotki. Nieznane sa nam powody, ktore zadecydowaty o jego rezygnacji
z owej intratnej posady. Wiadomo, ze na poczatku lat osiemdziesigtych trudnit
si¢ przede wszystkim projektowaniem dla prywatnych zleceniodawcow?.
Szczegodlng postacig wsrod budowniczych, ktorzy rozpoczeli dzialalnosé
w Wroctawiu w latach szesédziesigtych, byt Carl BroBling (1843—-1914). Uro-
dzit si¢ 13 lipca 1843 roku w miejscowosci Sechausen w okolicach Magdeburga,
gdzie rozpoczat nauke rzemiosta budowlanego. Po kilku latach praktykowania
u magdeburskich mistrzow udat si¢ do Berlina, gdzie poczatkowo wspotpracowal
z Tietzem podczas prac przy Etablissement Krolla, a nastgpnie w berlinskiej aka-
demii zaczat studia, ktore w roku 1865 przerwat. Niebawem, za namowa swoje-

# Por.: B. Grzegorczyk, A. Tomaszewicz, op.cit., s. 179-204.
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I1. 7. Wroctaw, zabudowa terenu dawnych stajni miejskich, proj. F. Barchewitz, 1873

go przyjaciela — Carla Schmidta — przyjechat do Wroctawia. Niemal od razu roz-
poczat nadzdér nad schmidtowskimi realizacjami. Jego nazwisko jako kierownika
prac budowlanych pojawia si¢ zardéwno na projektach fundacji $w. Trdjcy, jak
1 Teatru Miejskiego i wielu innych. Zatrudniony przez Schmidta, zrezygnowat
z dziatalnosci projektowej, aczkolwiek wydaje sie, ze czesto zastgpowal przy-
jaciela-architekta, kreslac za niego rysunki. W latach siedemdziesigtych rozpo-
czat wlasng dziatalnos¢ jako przedsigbiorca budowlany zajmujacy sie gtownie
nadzorem prac, jednak i w tym okresie nadal wspotpracowat przede wszystkim
z wroctawskim architektem?. Po $mierci Schmidta w latach osiemdziesiatych
zajmowat si¢ gldwnie zalozeniami stuzacymi rozrywce. Do jego realizacji na-
lezata modernizacja Etablissements przy ul. Grunwaldzkiej (Fiirstenstrafe),
na Rakowcu (Morgenau) oraz Humanitétsgarten, nastepnie budynki Panoram
przy tzw. Wzgdrzu Friebego (Friebeberg) i ul. Pitsudskiego (Gartenstraf3e) oraz
wzniesiony takze przy tej ostatniej budynek ujezdzalni. W tym czasie zostaje
takze cztonkiem zarzadu miasta, a od roku 1892 — cztonkiem rady miejskiej. Nie-
zwykle serdeczny i przyjaznie nastawiony do ludzi — a przy tym cztonek licznych
towarzystw i organizacji charytatywnych — zyskal sympatie, ktdrej przejawem,

% Jahres Bericht der Schiesische Gesellschafft fiir Vaterlindische Kultur, [b.m.] 1914, s. 2-4.
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a zarazem Swiadectwem pelnego zaufania, byl jego wybodr na przedstawiciela
spotecznosci wroctawskiej w Sejmie Prowincjonalnym w 1912?7. Traktowany
byt zatem przez lokalna spoteczno$¢ jako pelnoprawny obywatel miasta, podob-
nie zreszta jak wczesniej Liiddecke czy Schmidt.

Wkrotce jednak uznanie mieszkancow zjednali sobie takze: Albrecht Grau
(1838-1900), Heinrich Brost (1845-1894), Carl Grosser (1850—1916), Heinrich
Oesterlink (1850-1919) i Otto Fiebiger (1833-1894)%,

Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, ze w miescie osiedlali si¢ nie tylko reprezen-
tanci architektonicznej profesji, ale takze specjalisci o wyksztatceniu inzynieryj-
nym. Wsrdd nich réwniez mozna znalez¢ osoby, ktore zwigzaty si¢ z miastem na
state i zdobyty szacunek mieszkancéw. Taka postacig byt na pewno Friedrich Ha-
mel (1845-1911). Urodzony w roku 1845 w Quedlinburgu, po uzyskaniu upraw-
nien budowlanych zglosit jako ochotnik do udziatu w wojnie w 1867 roku, gdzie
w dziataniach wojennych wykorzystywat swa wiedz¢. Po zakonczeniu wojny
z Francja — od roku 1873 — jako Regierungsbaufiihrer kierowal pracami przy
regulacji Renu, a nastgpnie zostat przeniesiony do Berlina. Od 1 maja 1884 roku
odpowiedzialny za prace dotyczace regulacji Odry zostat powotany do Brzegu
i pozostat tam do 20 lutego 1885 roku na stanowisku inspektora. Po trzech latach
pracy (7 czerwca 1888) powierzono mu urzad we Wroctawiu. Niestety, po nie-
spelna szesciu latach pracy, 1 stycznia 1894 roku zostat przeniesiony do Diissel-
dorfu, gdzie otrzymal nominacj¢ na stanowisko rejencyjnego radcy budowlanego
(Regierungs-Baurat). Pragnat jednak wréci¢ do Wroctawia i gdy tylko nadarzyta
si¢ ku temu okazja — zwolnito si¢ stanowisko dyrektora budowlanego nadbrzezy
Odry — powrdcit w 1898 roku, by kontynuowac prace nad usprawnieniem zeglu-
gi na Odrze®.

Postawa Friedricha Hamela jest o tyle znamienna, ze zazwyczaj budowni-
czowie, ktérzy pojawiali si¢ we Wroctawiu w zwigzku z otrzymanym tutaj sta-
nowiskiem, nie potrafili si¢ z miastem zwigza¢ na state. Przykladem takiego
przybysza, ktéry traktowal swdj pobyt we Wroctawiu jako tymczasowy, byl na
pewno Hermann Friedrich Waesemann (1813—1879), niezwykle ambitny i zdolny
architekt, przedstawiciel tzw. pdznej szkoty berlinskiej Schinkla. Jak nadmienia
Anna Bober: ,,Urodzony w Bonn w 1813 roku byt synem architekta Friedricha
Waesemanna sprawujgcego urzad Kreisbaumeistra okrggu Kolonii”*’. Po ukon-
czeniu berlinskiej akademii budowlanej pracowat w stolicy, zdobywajac coraz
wyzsze uprawnienia budowlane. Jednak w roku 1853 wyjechat z Berlina, by

77 Por.: B. Grzegorczyk, Budowniczowie i architekci.

% O dziatalnosci Oesterlinka i Fibigera wspomina A. Tomaszewicz, Dziewigtnastowieczna ka-
mienica czynszowa na dawnych przedmiesciach Wroctawia, mps pracy doktorskiej, Instytut Archi-
tektury, Sztukt i Techniki Politechniki Wroctawskiej, Wroctaw 1999.

¥ Jahres Berichte Schlesische Gesellschaft Vaterlindische Kultur, [b.m.] 1911, s. 7-8.

* A. Bober, Wroclawska willa Eichborn i jej motywy antyczne, [w:] Dylematy klasycyzmu.
O sztuce Wroclawia XVIII-XIX wieku i jej europejskich kontekstach, pod red. Z. Ostrowskiej-Ke-
blowskiej, Wroctaw 1994, s. 165.
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przez trzy lata sprawowaé funkcje Landbaumeistera we Wroctawiu. Mimo moz-
liwosci realizacji interesujacych i prestizowych zatozen na terenie Slaska (ratusz
w Walbrzychu, zamek mys$liwski koto Zgorzelca, przebudowa zamku w Wola-
nach koto Ktodzka) czy w samym Wroclawiu (gdzie powstata, podziwiana nie
tylko przez wroctawaian, ale rdwniez przez przyjezdnych, willa Eichborna, ktora
bez watpienia byta najwybitniejszym dzielem w catym dorobku Waesemanna,
czy tez stynny kompleks Friebego i szeroko komentowane w prasie zalozenie
w Ogrodzie Strzeleckim), po trzech latach opuscit Wroctaw, by kontynuowaé
karier¢ urzednicza w Berlinie. Postawa, jaka przyjat berlinski architekt czy wcze-
$niej Carl Friedrich Langhans, nie byta zjawiskiem odosobnionym. Znamienne,
ze zazwyczaj dotyczyla architektow powolywanych na urzedy. Rownie krotka
byta wszak kariera nastgpcy Waesemanna, gdanszczanina Theodora Milczew-
skiego (1827-1901), dziatajacego we Wroctawiu w latach 18561865, czy Karla
Johanna Christiana Zimmermanna (1831-1911)*'. Zimmermann — syn burmi-
strza z Elblaga — podobnie jak Waesemann i Milczewski wychowanek berlinskiej
Akademii Budowlanej, w wyniku zwycigstwa w rozpisanym w grudniu 1863
roku konkursie (w ktérym pokonat az 27 rywali, zdobywajac zdecydowanie naj-
wieksza liczbe gloséw)*? objat w roku 1864 stanowisko miejskiego radcy budow-
lanego (Stadtbaurat) i piastowat ten urzad przez kilka lat, do roku 1872. Jednak
gdy tylko pojawita sie mozliwo$¢ uzyskania posady w Hamburgu, natychmiast
porzucit Wroctaw.

Jego nastepca natomiast, wybrany na to stanowisko 1 sierpnia 1873 roku —
Robert Mende, wczesniej zatrudniony jako miejski radca budowlany w Legnicy
— pozostal na tym stanowisku do 1 sierpnia 1885 roku, kiedy zostat przeniesiony
w stan spoczynku. Nie ulega watpliwosci, ze Mende traktowal pracg¢ we wro-
ctawskim urzg¢dzie jako awans i nawet bedac w stanie spoczynku, stuzyt swoimi
radami jako inspektor budowlany w Deputacji Policji Budowlanej*.

Wydaje sig, ze dekada lat osiemdziesigtych XIX stulecia, tak istotna dla roz-
woju architektonicznego 6wczesnego Berlina, byta okresem nie mniej waznym
w historii budownictwa Wroctawia. O ile jednak na dokonujace si¢ przeobra-
zenia, poza czynnikami ekonomicznymi, w Berlinie wptyw miata réwniez po-
lityka**, o tyle we Wroctawiu byly one spowodowane gtéwnie fluktuacja kadry
budowlanej. Tak si¢ bowiem ztozylo, ze wiasnie w latach osiemdziesiatych za-
przestali dziatalnosci budowlanej dwaj rywalizujacy ze soba architekci-rowiesni-

31 Por.: ,,Deutsche Bauzeitung” 1911, Nr. 29, s. 243; ,,Zentralblatt der Bauverwaltung” 1911,
Nr. 27, s. 65; takze akta przechowywane w Archiwum Panstwowym, sygn. 111/2480, AP Wroctaw.

32 Do konkursu przystapito poczatkowo 29 architektow. Glosowanie przeprowadzono na po-
siedzeniu rady miejskiej w dniu 2 V 1864. Zimmermann uzyskal wowczas 39 glosoéw, jego naj-
powazniejszy konkurent — Kaumann z Torunia — 23; Stenzel z Wroctawia — 6; Spicker z Trewiru
— 4; Schuchta z Berlina — 2; ponadto trzech architektéw (Kroh, Spielhagen i Hesse) otrzymato po
jednym glosie.

3 Schlesische Zeitung” 1899, 25 VIII.

3 Por.: J. Posener, Berlin auf dem Weg zu einer neuen Architektur. Das Zeitalter Wilhelms I1,
Miinchen 1979; H. Engel, Berlin auf dem Weg zur Moderne, Berlin 1997, s. 50 i n.



Budowniczowie i architekci dziewigtnastowiecznego Wroctawia 28

cy; w roku 1884 opuscit Wroctaw Friedrich Barchewitz®, a cztery lata pdzniej,
w roku 1888, zmart Carl Schmidt. Przypuszczalnie w owym czasie, z racji sg-
dziwego wieku, z praktyki budowlanej zrezygnowali takze Zimmermeister Carl
Schlick (1818-1900) i Maurermeister Carl Kochmann (1824-1901). Obaj mi-
strzowie, mimo rzemieslniczego wyksztalcenia, nalezeli do grona wzigtych bu-
downiczych, zwlaszcza w srodowisku srednio zamoznych wroctawian. Chociaz
zleceniodawcy gltéwnie powierzali im zwierzchnictwo nad pracami budowlany-
mi, obydwaj mogli chlubi¢ si¢ réwniez wcale udanymi projektami mniejszych
zalozen. Zarowno Schlick, jak i Kochmann to takze mistrzowie, ktérzy nie byli
rodowitymi wroctawianami, jednak swoja praca zdobyli szacunek i uznanie po-
tencjalnych zleceniodawcdéw. Trzeba jednak pamigtaé, ze na swoj sukces wro-
ctawscy budowniczowie czgsto pracowali takze wlasng postawa obywatelska,
a budowniczy Carl Schlick w pamigeci mieszkancow pozostal przede wszystkim
jako socjus, cztowiek prawy o wielkim sercu, a przy tym zywo zainteresowany
réznorodnymi sprawami miasta*. O tym, ze nazwisko tego mistrza trwale wia-
zano ze stolicg §laskiej prowincji, najlepiej $wiadczy fakt, iz nowo zaplanowang
w latach sze$édziesigtych XIX stulecia ulice Lelewela (Zimmerstrafie) — gdzie
jako jeden z pierwszych mieszkancdw Carl Schlick wznidst swoja kamienice —
nazywano obiegowo ulicg Schlicka (Schlickstrafe)?’.

W niniejszych rozwazaniach warto wspomnie¢ takze radc¢ Benno Milcha
(1830-1907) — cho¢ w dostownym tego stowa znaczeniu nie byt budowniczym?®,
to jednak swojg wielokierunkowg dziatalnoscig — poczynajac od lat sze§édzie-
sigtych, kiedy prowadzit firme¢ zajmujaca si¢ posrednictwem sprzedazy zabudo-
wan rolniczych oraz zaopatrzeniem we wszelkiego rodzaju maszyny i surow-
ce potrzebne do produkcji rolnej, przez lata pracy na rzecz spdtki Wroctawski
Bank Budowlany, ktérej dyrektorem byt od momentu zatozenia, czy wreszcie
pracag w kregach kupieckich, kiedy angazowal si¢ w organizacj¢ wystaw rze-
miost i przemystu, az do dziatania na rzecz réznego rodzaju towarzystw, w tym
takze organizacji charytatywnych — bez watpienia przyczyniat si¢ do rozwoju
miasta®.

Jednocze$nie w latach osiemdziesigtych — podobnie jak w poprzedniej de-
kadzie — zardwno adepci uczelni budowlanych, jak i bardziej do§wiadczeni ar-
chitekci, decydowali si¢ zaryzykowa¢ kariere we Wroctawiu. W roku 1881 roz-

35 Na podstawie wzmianki w opracowaniu: R. Becker, Der Verein fiir Geschichte der bildenden
Kunste zur Breslau 1862—1912, Breslau 1912.

¢ Dokladniej przedstawia sylwetke Schlicka B. Grzegorczyk, O renesansowych asocjacjach
mecenatu socjety dziewietnastowiecznego Wroclawia, [w:] Materialy Sesji Stowarzyszenia Histo-
rykéw Sztuki, L.odz 2002, s. 189 i n.

37 H. Markgraf, Die Straf3en Breslaus nach ihrer Geschichte und ihren Namen, Breslau 1896,
s.242-243. -

*# Autorka pragnie w tym miejscu wycofaé sie z wyrazonego przed kilku laty zdania ,,a stano-
wisko zastgpcy — mistrz budowlany Benno Milch”, por. B. Grzegorczyk, Architektura i budow-
nictwo, s. 175.

3 Schlesische Gewerbeblatt” 1907, 25 1.
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poczat praktyke budowlang Karl Klimm (1856-1924). Dwa lata p6zniej (1883)
Joseph Ebers (1845-1923), wychowanek hanowerskiej akademii, objat stanowi-
sko diecezjalnego radcy budowlanego®. Z tej samej uczelni wywodzit si¢ takze
Richard Pliiddemann — zwyci¢zca rozpisanego w 1885 roku konkursu na sta-
nowisko miejskiego radcy budowlanego, ktéry do roku 1903 kierowat miejski-
mi inwestycjami. O ile w gestii Pliddemanna pozostawaty wszelkie inwestycje
miejskie, a Ebersa — inwestycje diecezji, o tyle wspomniany juz Carl Brofling
zajmowat si¢ glownie zalozeniami shuzacymi rozrywce*!.

Mozna sgdzi¢, ze przybysze szybko aklimatyzowali si¢ we Wroctawiu, gdzie
zdobywali intratne zlecenia, by¢ moze nawet na skutek wiary, ze porzucenie Ber-
lina, Kolonii badz Hanoweru dla Wroctawia nobilituje miasto. Wiemy bowiem
— dzigki informacjom zawartym we wroctawskich ksiggach adresowych — ze na
poczatku lat osiemdziesiatych dziatato tu ponad trzydziestu architektow. Jednak
liczba przedstawicieli tego zawodu stale rosta, tak ze dwadziescia lat pozniej
zamieszczony w ksigdze adresowej wykaz architektow obejmowat juz 120 na-
zwisk*?. Doprowadzifo to do utworzenia w miescie stosunkowo silnego $rodo-
wiska architektonicznego i powstania ostrej konkurencji na rynku budowlanym.
Nie oznacza to jednak, ze we Wroctawiu zaprzestali dziatalnosci budowniczowie
o rzemieslniczym przygotowaniu do zawodu. Sposrdod tego grona przedsigbior-
czoscig wyrdznito si¢ dwdch mistrzow: Heinrich Simon 1 Max Kessel.

Heinrich Simon (1845-1924), uzyskawszy w roku 1871 tytul mistrzowski,
rozpoczal dzialalno$é w stolicy Slaska, realizujac zlecenia prywatnych oséb.
Ozywiony ruch budowlany, jaki mozna byto obserwowa¢ w miescie po zakon-
czeniu wojny francusko-pruskiej, zapewnit mu pomyslny start w zawodzie bu-
downiczego. Niezwykle rzutki i zaradny Simon juz w roku 1872 zatozyt wlasna
firme specjalizujaca sie w realizacji zadan budowlanych®. Ow niewielki zaktad
stal si¢ zalgzkiem spotki budowlanej Simon & Halfpaap, znanej z licznych reali-
zacji na terenie Wroctawia**. W nieco zblizony sposob przebiegata kariera zawo-
dowa Maxa Kessela (1856—1906). Po ztozeniu egzaminu mistrzowskiego i uzy-
skaniu tym samym uprawniefi potrzebnych do wykonywania zawodu znalazt
zatrudnienie na terenie Gornego Slaska. Szybko zdobyt uznanie miejscowych
wladz, a zwlaszcza prowincjonalnego urzedu budowlanego w Rybniku, ktérego
inwestycje nadzorowal. W roku 1888 przenidst sie do Wroctawia, gdzie zatozyt
wiasng firme¢ budowlana. Niebawem zyskat opinie dobrego fachowca i to nie
tylko wsrdd prywatnych zleceniodawcow. Intratne zlecenia, jakie otrzymal we

4 Por.: B. Grzegorczyk, ,, Humanitdtsgarten” zwany ,, Domem sw. Wincentego”, [w:] Architek-
tura Wroclawia, t. 4. Gmach, Wroctaw 1998, s. 174 i n.

4 Ustalono na podstawie projektow przechowywanych w Archiwum Budowlanym miasta Wro-
clawia, t. 1248 i t. 1263.

42 Na podstawie ksigg adresowych z lat 1882—1902.

4 O czym najlepiej $wiadczy fakt, ze w wieku 25 lat byt juz jednym z trzech wspotwlacicieli
teatru Talia, ktorego projekt modernizacji opracowal. Ponadto od roku 1877 do 1906 peit funkcje¢
radnego.

4 Baugeschift Simon & Halfpaap, Breslau (1926).
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Wroclawiu i na terenie Dolnego Slaska sprawity, ze nieduza poczatkowo firma
rozrosta si¢ do przedsigbiorstwa, w ktorym zatrudnionych byto 400 osob*.

Jesli jednak mozna méwic o pelnym sukcesie zawodowym Heinricha Simona,
to dobrze zapowiadajaca si¢ kariera zawodowa Maxa Kessela zakonczyta si¢ tra-
gicznie. W 1899 roku kierowane przezen przedsigbiorstwo popadto w tarapaty fi-
nansowe. Zadtuzenie firmy stale rosto, tak ze w kilka dni po samobdjczej $mierci
wiasciciela sad oglosit upadtos¢ firmy. Trudno dzis odpowiedzie¢ na pytanie, czy
o fiasku kesselowskiego przedsigbiorstwa zawazyt brak wyzszych kwalifikacji
wladciciela, czy tez nadmiar pospiesznie przyjmowanych zlecen*. Faktem jest,
ze bankructwo firmy Kessela zbieglo si¢ w czasie z walka, jaka rozgorzata mig-
dzy dwoma wroctawskimi srodowiskami: architektéw i ,,mistrzow”. Publikacje
i wystapienia — zaréwno na tamach lokalnej prasy, jak i pdézniej takze w ,,Ost-
deutsche Bauzeitung” — oddziatujace na opini¢ publiczng, jawnie zmierzaty do
ukrdcenia konkurencji niedyplomowanych budowniczych. Wydaje si¢, ze pod-
nietg do zmagan obu $rodowisk byt cykl polemicznych artykutéw o wspolnym
tytule Biirgerliche Baukunst, zamieszczonych w kwietniowych numerach ,,Schle-
sische Zeitung” z roku 1903. Cho¢ éw tytul, ktdry pojawit si¢ po raz pierwszy
w numerze z 4 kwietnia, sugerowal, ze wypowiedz dotyczy¢ bedzie architektury
mieszczanskiej, uwazny czytelnik juz po lekturze pierwszej kolumny mogt si¢
zorientowac, iz nie o samej sztuce budowlanej jest tu mowa*’. W wypowiedzi au-
tora podpisanego inicjatami L. E. (zapewne Maurermeister Ernst Lorenz), wspot-
czesna architektura Wroctawia zostata oceniona zdecydowanie pejoratywnie. Za
6w stan rzeczy, czyli budownictwo pozbawione ,,nastroju” i ,,0s0bowosci”, autor
obarczal wing gléwnie ,kapitalistyczny”, masowy system produkcji budowlane;.
Wisréd wysuwanych w tekécie argumentéw przemawiajacych za tym, iz wspot-
czesne budownictwo miejskie pozbawione jest wartosci artystycznych autor —
niby to przypadkiem — zwraca rowniez uwagg, ze ,,dyplom ukonczenia uczelni
budowlanej nie jest rOwnoznaczny z talentem”. Rozwazania Ernsta Lorenza na
temat 6wczesnej architektury poruszyly srodowisko wroctawskich architektow,
w imieniu ktérych wypowiedziat si¢ znany jedynie z inicjatéw ,,R. B.” Ow zas,
polemizujac z Lorenzem, zauwazyl, ze wlasnie w ostatnich latach pojawito si¢
kilka prac o podobnej problematyce, a wigc dotyczacych budownictwa miejskie-
go, lecz pisanych z innej perspektywy*S.

Trzeba przyznaé, ze autor ,,R. B.” wykazal si¢ wszechstronng znajomoscia
literatury przedmiotu. Nie tylko wskazal interesujgce publikacje i w zwigzty
sposob przedstawil zawarte w nich problemy, ale takze zaprezentowat autoréw
tychze prac, i to poczawszy od wydanej w roku 1898 pracy Architektonischen
Zeitfragen Richarda Streitera, profesora monachijskiej Technischen Hochschu-

# Por. ,,Schlesische Zeitung” 1906, 14 I11.
¢ Ibidem.
7 ,Schlesische Zeitung” 1903, 04 1V.
% ,.Schlesische Zeitung” 1903, 29 IV.

£ B A



26 Bozena Grzegorczyk

le, poprzez liczne artykuly zebrane w tomach czasopism budowlanych ,,Archi-
tektonische Rundschau” i ,,Baukunst” oraz prac¢ Der Stddtebau nach seinem
kiinstlerischen Grundsdtzen wiedenskiego architekta — Camillo Sitte, az do wy-
danej w roku 1902 pracy Hermanna Muthesiusa Stilarchitektur und Baukunst,
Wandlungen der Architektur im 19. Jahrhundert und ihr heutiger Standpunkt.
Zwlaszcza rozwazania ostatniego z wymienionych autorow — zdaniem ,,R. B.” —
zashuguja na wysoka oceng i z nim identyfikuje on swoje poglady®.

Spor o to, kto i jak powinien budowa¢ ponownie sprowokowat krotki artykut
zatytutowany Bund deutscher Architekten zamieszczony w lipcowym numerze
»Schlesische Zeitung” w roku 1904*°. Autor tej wypowiedzi ostro skrytykowat
nieuczciwe wspdtzawodnictwo w srodowisku wroctawskich architektow, pro-
jektujacych pospiesznie i liczacych na szybki zysk. W wyniku owej konkuren-
cji — aczkolwiek w miescie wznoszone sg tanie budowle, to pozbawione walo-
réw estetycznych. Replikg byta ostro sformutowana wypowiedZz opublikowana
na tamach ,,Ostdeutsche Bau-Zeitung” 27 lipca 1904 roku. Szczeg6lng niechgé
do budowlanych rzemie$lnikow ilustruje tu sarkazm autora wypowiedzi, ktory
zwraca uwage, ze wérod tzw. ,,baumeistrow” bywaja i tacy, ktdrzy w swojej ko-
respondencji Ring pisza przez ,,ek”, a stowo Vater przez ,,f°. Przedmiotem jego
ataku nie byli zreszta tylko rzemie$lnicy. Z duza dozg ironii wypowiedzial si¢
réwniez o dziatalnosci tytulujacych si¢ mianem Bauingenieur, i cho¢ swa repli-
ke konkluduje stowami Schopenhauera: ,,gdyby artystyczny talent moglby by¢
wpojony przez nauke i wychowanie, to akademie i uniwersytety bytyby wiele
warte”, to nie ulega watpliwosci, ze ostrze krytyki skierowane jest w rzemieslni-
kow budowlanych, ktorym zarzuca brak wiedzy i fachowos$ci®!.

Opisywane sytuacje jednoznacznie dowodzg o statej rywalizacji i wynikaja-
cych stad animozjach w lokalnym $rodowisku budowniczych, ktorzy poprzez
owe werbalne manifestacje starali si¢ ograniczy¢ potencjalnym konkurentom
dostep do zleceniodawcow. Wydaje sie, ze owo wspdtzawodnictwo byto w pelni
uzasadnione. Zdobycie uznania wéréd inwestoréw oznaczato niebywaty sukces
finansowy. Inwestorami byly zarowno bogate instytucje lokalne, jak i panstwo-
we. Szczegolne pole popisu dla budowniczych dostarczaty instytucje finansowe,
a zwlaszcza banki prywatne i banki akcyjne, ktore wznosity we Wroctawiu swe
siedziby glowne i filialne®. Zazwyczaj budowle te, sytuowane w centralnych
punktach miasta, odznaczaly si¢ wysoce reprezentacyjnym wygladem, zawsze
bogatym wystrojem architektonicznym, ktoremu towarzyszyta — nierzadko —
profuzja dekoracji. Rownie intratne zlecenia naptywaty od zleceniodawcow za-

4 Ibidem.

50 Schlesische Zeitung” 1904, 04 VII.

st Ostdeutsche Bau-Zeitung”, Jg. 2, 1904, Nr. 30, s. 231-232.

52 Por.: T. Afeltowicz, Studia nad historig bankoéw Slgskich (do roku 1918), Wroctaw—Warsza-
wa—Krakow 1963.
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interesowanych projektami doméw handlowych i towarowych®*. Spore korzy-
$ci finansowe zapewnialy architektom konkursy, ktére w drugiej potowie XIX
stulecia tak si¢ rozpowszechnily, iz de facto w miescie nie powstata zadna bu-
dowla publiczna, ktdérej nie poprzedzitoby ogloszenie o rozpisanym konkursie.
Poza instytucjami mozna bylo takze liczy¢ na zlecenie od towarzystw i spotek
akcyjnych, w tym rowniez spdétek budowlanych i wreszcie — od maj¢tnej socjety
wroctawskiej. Wszak przedsiebiorcy, finansisci, urzednicy, kupey i przedstawi-
ciele inteligencji wroctawskiej budowali badz to wiasne siedziby, badz to na
wynajem.

Trzeba zaznaczy¢, ze architekei nie tylko konkurowali z rzemie$lnikami bu-
dowlanymi. W owym czasie mozna zauwazy¢ wsrdd samych architektow — nie-
mal z dnia na dzien — nasilajace si¢ wspotzawodnictwo, ktérego przejawem byty
masowo zaktadane biura architektoniczne. Pierwsze takie spotki — najczgscie]
dwuosobowe — pojawity si¢ juz w latach siedemdziesigtych XIX stulecia. Wy-
starczy wspomnie¢ spotke architektoniczng zawigzang w roku 1877 przez He-
inricha Brosta 1 Carla Grossera, dziatajaca do 1894 roku, czy zawigzang w tym
samym czasie spotke Oesterlink & Hentschel badz wreszcie dziatajgcag od roku
1901 przez ¢wier¢ wieku spotke Gaze & Botticher. Czasami biura architektonicz-
ne miaty charakter rodzinnego przedsiewzigcia, jak w przypadku braci Richarda
i Paula Ehrlichéw czy Ericha Graua i dziatajacych pod jego szyldem synow,
oraz wspomniane juz wyzej biuro architektoniczne prowadzone przez Eugena
Halfpaapa wraz synami Giinterem i Rolfem.

Poza polemika prasowsg i wspotzawodnictwem w rozpowszechnionych wow-
czas konkursach architektonicznych, z pewnoscia przejawem rywalizacji wro-
ctawskich budowniczych byta takze — zorganizowana przez Zwigzek Architek-
tow Slaskich (Vereinigung Schlesischer Architekten) — wystawa prezentujaca
dorobek jego cztonkdw, otwarta we wrzesniu 1905 roku w galerii Lichtenberga®.
Obok architektow cieszgcych si¢ juz od lat powazaniem wroctawian, takich jak:
Carl Grosser, Richard i Paul Ehrlich, Erich Grau, prace swe pokazali profesoro-
wie Szkoty Budowlanej: Rudolf Ramm, Hans Poelzig i Emil Baschant. Wsréd
grona wystawcodw nie zabrakto takze przedstawicieli mtodszej generacji, ktorg
reprezentowali Hugo Heger, Herman Wahlich oraz wspdtpracujacy ze sobg od
1901 roku Alfred Bétticher i Richard Gaze>.

Spoza Wroctawia swoje prace przedstawili jedynie Kurt Schwartzer i Ludwig
Schneider, dzialajacy na terenie Gornego Slaska, oraz Hugo Behr, znany z reali-
zacji w Zgorzelcu®s.

Wydaje sig, ze kolejnos¢ nazwisk nie byta przypadkowa. Najwyzej bowiem
zostat oceniony dorobek Grossera (il. 8). Autor omawiajacy wystawe na tamach

> Por.: K. Kirschke, P. Kirschke, Wroctawskie domy towarowe, [w:] Architektura Wroctawia,
t. 4, s. 335-386.

> Schlesische Zeitung” 1905, 19 IX.

% Por. ,,Schlesische Zeitung” 1926, 02 II.

¢ Jbidem.
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I1. 8. Wroctaw, dawny dom handlowy Monopol, proj. Grosser & Brost, 18911892

»Schlesische Zeitung” nie szczgdzit mu pochwal zaréwno za projekty ,,monu-
mentalnych dziet” przeznaczonych do uzdrowisk, jak i budowli projektowanych
dla prywatnych zleceniodawcdéw. W bardzo pochlebny sposob wyrazit si¢ row-
niez o projekcie patacu w Brynnku-Siemianowicach, ktory Grosser wykonat na
zlecenie hr. Hugona Henckel von Donnersmarcka, oraz o konkursowym szkicu
ratusza w Dreznie tegoz architekta. W niemniej pochlebny sposob ocenit on do-
robek braci Ehrlichow, podkreslajac, ze projektowane przez nich budowle cechu-
Jje doskonale wyczucie przestrzeni, wyszukany smak i przemyslana pod kazdym
wzgledem dyspozycja wnetrz. Zdaniem autora wypowiedzi, cechy te ujawniaja
zardwno pierwsze projekty braci, np. szkic cmentarza na Kozanowie (Cosel)
czy budynek szpitala w Prudniku (Neustadt), jak i p6zniejsze ich realizacje, spo-
srod ktorych szczegolne stowa uznania nalezg sie im za modernizacj¢ budynku
Konzerthausu. W podobny sposob zostat oceniony dorobek Ericha Graua. Takze
w przypadku jego projektow autor zwraca uwage na harmonijne wkomponowanie
architektury w pejzaz oraz na niezwykle gustowne projekty wystroju wnetrz.

O wiele bardziej powsciagliwe byty uwagi dotyczace prac prezentowanych
przez grono profesorskie. Nasz autor wprawdzie nie podwaza dokonan profe-
sorskiego gremium, lecz zardwno na temat Rudolfa Ramma, jak i Hansa Poelzi-
ga ogranicza si¢ do lakonicznych stwierdzen. Uwagi za$ tyczgce prac trzeciego
z nich — Emila Baschanta — sprowadzajg si¢ do spostrzezenia, ze prezentowane
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przezen projekty ,utrzymane w duchu wagnerowskiej szkoly z Wiednia” obce
sg gustom wroctawian®’.

O ile opinia o pracach eksponowanych przez autorytety budownictwa — bo
wydaje sie, ze tak nalezy traktowac przedstawicieli wroctawskiego szkolnictwa
— miala charakter zdawkowy, o tyle stosunkowo wiele miejsca w omawianym
artykule z ,,Schlesische Zeitung” autor poswiecit pracom mtodych adeptéw
budownictwa. Spo$rdd nich zas zdecydowanie wyrdznit Hermanna Wahlicha
(zm. 1936). Wydaje si¢, ze w tym ostatnim wypadku na wysokiej ocenie zde-
cydowanie zawazy! fakt, iz Wahlich, mimo mtodego wieku, byt juz architektem
znanym poza granicami Slaska. Bral wszakze udziat w konkursach architekto-
nicznych organizowanych w Berlinie, Kilonii i Kasel, Szczecinie, Poznaniu oraz
Bremie. Na podstawie prezentowanych przez niego projektdw trzeba stwierdzic,
ze nalezal do architektow o wszechstronnych zainteresowaniach zawodowych,
juz wéwczas bowiem na jego oevre zlozyty si¢ projekty budowli publicznych
i podmiejskich willi, projekt kosciota i budowle inzynierskie — projekt mostu
Marty w Poznaniu i mostu Cesarskiego we Wroctawiu oraz magazynéw zbozo-
wych w Bremie®®.

Przedstawiajac w sposéb zwiezly fakty i polemike prasowa, starano si¢ uka-
za¢ przemiany, jakie zachodzity w srodowisku wroctawskich budowniczych.
Omowione w niniejszym artykule przeobrazenia nie wyczerpuja jednak zwigza-
nych z tym zagadnien. Zrezygnowano bowiem z prezentacji dorobku cenionych
tworcodw, koncentrujgc si¢ bardziej na przedstawieniu sylwetek budowniczych,
czesto juz dzisiaj zapomnianych, by w ten sposob ukazaé ich zwigzek z miastem.
Wiréd innych waznych zagadnien, ktore domagaja si¢ jeszcze wyjasnienia, jest
oczywiscie sprawa okreslenia miejsca i dokonan wroctawskich architektéw tego
czasu w sztuce europejskiej. Te i inne jeszcze sprawy zwigzane z wroclawskim
$rodowiskiem budowniczych nalezaloby wyjasnié, pamigtajac jednak, ze podob-
nie jak w innych miastach usytuowanych na wschodnich rubiezach Prus — Pozna-
nia, Torunia, Bydgoszczy — punktem odniesienia dla tworczosci architektonicz-
nej w XIX stuleciu, a zwlaszcza w jego drugiej potowie, bedzie Berlin.

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy jednak podkresli¢, ze zorganizo-
wana we wrzesniu 1905 roku wystawa, ktorej organizatorzy stawiali sobie za
cel ,,rozpowszechnienie artystycznych nowinek sztuki budowlanej w kregach
mieszczanskich”. stala si¢ niepodwazalnym dowodem na to, ze pomimo braku
akademii budowlanej, juz u schytku stulecia XIX we Wroctawiu uformowato si¢
silne $rodowisko architektoniczne.

7 Ibidem.

*¥ O wroctawskich realizacjach Hermanna Wahlicha zob: Wiezowce Wroclawia 1919—1932, pod
red. J. Ilkosz, B. Stértkhul, Archiwum Budowlane miasta Wroctawia, Wroctaw 1997, s. 211-212.

*,Schlesische Zeitung” 1905, 19 IX.
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Master builders and architects
in the nineteenth century Wroclaw

Summary

Wroctaw — the capital of Silesia, an important administrative centre, as well as a centre
of cultural and economic life — was also a town, which at the close of the XIXth century
did not have its own high school to train architects. This caused that Wroctaw was often
seen as a town, in which a local circle of architects did not arise.

With such a position this very article is polemicizing.

Despite the fact that in Wroctaw a college to train architects did not exist; architects
— trained in other places — who settled themselves here permanently, were exercising
their profession.

The growth of building activities happened — as in most other Prussian towns — in
the eighties of the XIXth century. During this time master builders such as: Carl Schlick
(1818-1900), Carl Kochmann (1824-1901), Heinrich Brost (1845-1894), Heinrich
Oesterlink (1850-1919), Otto Fiebiger (1833—-1894), Heinrich Schmidt (1836—1888),
Friedrich Barchewitz (1836-1901), Carl Liidecke (1826-1894), Carl Brossling (1836—
1914), Heinrich Simon (1845-1924), Max Kessel (1856—1906) and last, but not least
Joseph Ebers who during many years acted in his function of dombaurath for the local
bishop, were working in Wroctaw. Those architects acting alone or together in groups,
were competing with each other in order to obtain the most prestigious orders or most
important private customers.

It should be remembered, that in this town did not only settle representatives of ar-
chitectural professions, but also specialists trained as engineers. Among those, one can
also find fine examples of persons, who contrived themselves permanently with the town
and gained respect from the residents. Friedrich Hamel (1845-1911) was certainly such
a figure.

So one can assume, that despite the lack of a building academia at the close of the
XIXth century, Wroctaw did possess its own creative architectonic circle.

Translated by Bozena Grzegorczyk



