Auswertung der Archivalien und der Literatur zur
Oschatzer Amtsfronfeste

Von Anja Kramer

Die Archiv- und Literaturrecherchen zum Gebdude Frongasse 3 in Oschatz nah-
men ihren Ausgang von einem recht verwirrenden Kenntnisstand beziglich
der Funktion und der Baugeschichte des Objekts: laut Auskunft der zustindi-
gen Oschatzer Stellen sollte es sich'um die ehemalige Amtsfronfeste handeln.
Uber dem 6stlichen Eingangsportal des Gebdudes selbst befand sich jedoch ei-
ne Erkldrungstafel, auf der dem Betrachter mitgeteilt wurde, es handele sich um
die ehemalige “Wohnung der Ratsfronknechte”. Diese Unstimmigkeiten hatten
dazu gefihrt, da® das Gebdude im Voruntersuchungsbericht als ehemalige
Rats- oder Amtsfronfeste betitelt wurde.

Der Versuch, sich durch eine kurze Recherche kundig zu machen, was denn
tiberhaupt eine Fronfeste sei, blieb ohne Erfolg. Weder in Enzyklopddien noch
in historischen Lexika war der Begriff zu finden. Die bisherigen Kenntnisse zur
Baugeschichte des Gebdudes waren widersprichlich und boten nur wenige
Ansatzpunkte fir die Archivrecherche. In der Literatur wurde die Amtsfronfeste
ins 16.Jahrhundert datiert!. Auch wurde dort erwihnt, daf3 sie auf Grund einer
1553 erteilten kurfurstlichen Anordnung errichtet wurde. Am Bau selbst wies je-
doch die Baunaht auf unterschiedliche Entstehungszeiten hin, wobei eine erste
dendrochronologische Untersuchung das Ergebnis brachte, der nordliche Ge-
bdudeteil stamme aus dem 14 Jahrhundert und lediglich der sudliche gehore
dem 16.Jahrhundert an. Dagegen ergab die restauratorische Untersuchung der
Baunaht das umgekehrte Bild, namlich, daf8 die Bausubstanz des stidlichen Tei-
les dlter, die des nordlichen junger sei.

Diese Unstimmigkeiten hoffte man durch die Sichtung der Archivalien zu
kldren. Es standen so die Fragen nach der Funktion, der Bau- und Besitzerge-
schichte des Gebdudes im Mittelpunkt.

Zur Funktion

Durch die Ubereinstimmungen der ehemaligen Brandversicherungs-Kataster-
nummern des Gebidudes in alten Stadtplinen, am Objekt selbst sowie in der
Oschatzer Stadtchronik konnte eindeutig geklirt werden, daf es sich bei dem
untersuchten Haus in der Frongasse 3 um die ehemalige Amtsfronfeste, also um
ein ehemals zum landesherrschaftlichen Verwaltungsbezirtk Amt Oschatz
gehorendes Gebidude handelt, wihrend das stdliche Nachbargebiude in der
Frongasse 1 ehemals Ratsfronfeste und damit ein stadtisches Gebiude war.

Nach lingerem Suchen wurde auch im Deutschen Worterbuch der Gebriider
Grimm von 1878 eine Erklirung der Gebidudebezeichnung gefunden: eine
Fronfeste wurde dort als “carcer publicus”, als 6ffentliches Gefingnis erkldrt2.
Priziser lief sich die Funktion des Gebidudetyps Fronfeste jedoch iiber das
Arbeitsfeld des Fronen, meist Fronbote genannt, erfassen. Dieser gehért im
sichsischen Landrecht neben Graf, Schulthei und Schoffen zur ordnungs-
gemiRen Besetzung des Gerichts und nahm so im sozialen Gefiige eine geho-
bene Stellung ein. Zu seinen Aufgaben gehorte neben der Ankiindigung der
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Gerichtsversammlung und Ladung der Parteien die Kontrolle des geordneten
Sitzungsablaufes. Er fungierte als Urkundsperson und nahm in Vertretung auch
Aufgaben des Richters wahr. Seine wichtigste Aufgabe war jedoch die Voll-
streckung richterlicher Urteile: “Er pfindete Vermogensgegenstinde, verwerte-
te sie, besorgte die Beschlagnahme von Grundsticken (Fronung) und nahm
Personen in Gewahrsam”3.

Mit dem beschriebenen Aufgabenfeld lieRen sich einige Oschatzer Quellen aus
dem 15. und 16. Jahrhundert in Einklang bringen4, die zusammengefafit folgen-
des Bild ergaben: das Haus des Fronen, folglich sein Wohnhaus, diente in dieser
Zeit zugleich als Ort fiir Gerichtsversammlungen und als Gefingnis mit spezifi-
scher Nutzung. Neben den Fronfesten bestanden weitere Gefiangnisse (etwa
die Stadttirme), wobei die dort gefangengehaltenen Menschen von den Fron-
knechten bewacht und versorgt wurden. Die in der Literatur fir das Gebdude
Frongasse 3 verwendeten Bezeichnungen “Wohnung des Amtsfron”, “Amits-
fronfeste” und “altes Gefingnis” lassen sich alle mit der beschriebenen Gebidu-
defunktion in Einklang bringen.

Zur Bau- und Besitzergeschichte

Die Oschatzer Stadtchronik berichtet, daf der Rat der Stadt Oschatz die Amts-
fronfeste 1553 als Gegenleistung fiir die Ubereignung des Franziskanerklosters
erbaute. Detailliertere Auskunft Gber den Zusammenhang zwischen der Klo-
steribereignung und der Erbauung der Amtsfronfeste erhidlt man durch einen
Bericht des Oschatzer Stadtrates vom 10. September 1835 an das konigliche Ju-
stizamt, demzufolge Kurfiirst Moritz dem Rat das Kloster 1553 auf dessen Bitte
libereignete, unter der Bedingung, “da der Rat ein Schutthaus zur Aufschiit-
tung des Kurfirstlichen Getreides erbauen und im baulichen Wesen erhalten,
auch dem Amtsfrohne eine sonderliche Wohnung an einem gelegenen Orte, da
die Stadtknechte ihre Wohnung haben, aufbauen, jedoch nicht unterhalten
soll”.

Aus dieser ausfihrlichen Wiedergabe der Bedingungen, 148t sich schlieBen, dafd
die zugehorige Urkunde von 1553 dem Oschatzer Rat noch 1835 zur Verfiigung
stand. Ihr weiterer Verbleib ist jedoch unbekannt. Eventuell befand sie sich un-
ter den Akten, die im Oschatzer Stadtbrand von 1842 verloren gingen, da sie
sich heute weder im Oschatzer Stadtarchiv, noch im Dresdner Staatsarchiv be-
findet. Ob die Amtsfronfeste nun tatsichlich noch im Jahr der Klostertibereig-
nung errichtet wurde, wie die Stadtchronik berichtet, oder erst in einem der fol-
genden Jahre, geht aus dem Bericht von 1835 nicht hervor. Es wird dort ohne
Zeitangabe angemerkt, daf der Rat “die Wohnung ftir den Amtsfrohn ... in der
Nihe der Stadtfrohnfeste da wo jetzt das Militirgefingnis stehet, aufbauete und
dem Landesherren einrdumte”®.

Die exakte Datierung der Amtsfronfeste wird durch die Tatsache erschwert, dafs
Kurfiirst Moritz noch im Jahr der Urkundenausstellung starb. Dadurch verloren
zwar die gestellten Bedingungen nicht an Giltigkeit, es ist jedoch vorstellbar,
dag ihre Erfillung nach dem Tod des Kurfirsten zeitlich verzogert wurde. Aller-
dings diirfte der Bau nicht allzu lange nach 1553 und sehr wahrscheinlich vor
1558 errichtet worden sein, da in dem zuletzt genannten Jahr das Amt von
Oschatz abgezogen, und fiir einige Zeit nach Grimma verlegt wurde.

Leider brachte die Durchsicht der Oschatzer Kimmerei-Rechnungen aus den
Jahren 1553 bis 1558 hinsichtlich der Erbauung der Amtsfronfeste kein Ergebnis’.
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Da jedoch allein die relevanten Kapitel Gemeyne Ausgabe der stat Oschatz und
Ausgabe vor gemeyne Beue der Stat Oschaz zum Zeitraum zwischen 1553 und
1558 an die 260 Seiten umfassen, die Handschrift des 16. Jahrhunderts Lese-
schwierigkeiten bereitete und die Durchsicht zeitlich beschrinkt war, ist es
durchaus moglich, daf sich in diesem Material dennoch ein Hinweis auf die Er-
bauung der Amtsfronfeste verbirgt, der trotz grindlicher Durchsicht ibersehen
wurde. Dies kénnte nur durch ein akribisches Studium der Kimmerei-Rech-
nungen geklirt werden, was jedoch nur im Rahmen einer umfassenderen Fra-
gestellung zur Oschatzer Stadtgeschichte sinnvoll erscheint.

Als sichere Datierung des Gebidudes kann so lediglich die zweite Halfte des 16.
Jahrhunderts genannt werden, die Eingrenzung auf den Zeitraum zwischen
1553 und 1558 scheint sehr wahrscheinlich, ist jedoch nach wie vor archivalisch
nicht belegt (vgl. hierzu die Datierung der verbauten Holzer mittels C 14 und
Dendrochronologie im Bericht der bauhistorischen Gebdudeuntersuchung).

Beim groen Stadtbrand von 1616 blieb das Gebiude unversehrt, wie aus ei-
nem zeitgenossischen Gedicht iiber den Brand hervorgeht:

Inwendig gleichfalls in der Stadt

GOttt etwas noch bewahret hat,

Das Closter auch und den Marstall,

Hat GOtt bewahrt fiir solchem Fall.
Desgleichen auch Thor-Hduser zwo,
Stadt- und Land-Knechts Wohnung dazus.

Bei den beiden zuletzt genannten Gebduden handelt es sich mit grofder Wahr-
scheinlichkeit um die Rats- und die Amtsfronfeste in der Frongasse.

Bis zum Jahr 1791 fehlen fir die weitere Baugeschichte der Amtsfronfeste jegli-
che Ankntipfungspunkte fiir gezielte archivalische Nachforschungen. Diese Jah-
reszahl hingegen, die in die Lehmausfachung einer Innenwand im ersten Dach-
gescho des Gebdudes eingedrickt - wurde, liBt auf Umbau- bzw.
Reparaturarbeiten im selben Jahr schliefen. Und tatsdchlich konnte in den stid-
tischen Bauamtsrechnungen von Ursul 1790 bis 1791 eine Reparaturmafinah-
me belegt werden: Unter der Rubrik Ausgabe an Brete, an kiefer und tdnnen
werden 5 Stiick deros (Bretter) zu Reparirung des Fufsbodens in der Fronveste
aufm Vorboden und deren Stiicken auf der Thurm Treppe verzeichnet?,

Obwohl angenommen werden konnte, mit der allgemeinen Bezeichnung Fron-
feste sei in den Ratsrechnungen immer auch die Ratsfronfeste gemeint, zumal
in der kurfirstlichen Urkunde der Bauunterhalt der Amtsfronfeste ausdriicklich
aus der Zustindigkeit der Stadt herausgenommen wurde, scheint es sich in die-
sem Fall dennoch um das Gebdude Frongasse 3 zu handeln: nur dort existiert
die in der Bauamtsrechnung beschriebene Verbindung von Dachboden und
Turm.

Sicherlich besaen die 1791 in der Amtsfronfeste durchgefithrten BaumaRnah-
men einen grofferen Umfang als die nachgewiesene Futbodenreparatur, so be-
zeugt die in die noch weiche Lehmausfachung eingedriickte Jahreszahl zumin-
dest die Erneuerung der Wandausfachung. In den Ratsrechnungen werden
jedoch keine weiteren Ausgaben fir das Gebdude vermerkt. Damit liegt die
Vermutung nahe, daf die Umbauarbeiten im grofen und ganzen von der fiir
das Gebdude zustindigen Instanz, der Landesherrschaft, bezahlt wurden, die
finf vom Rat bezahlten Bretter dagegen lediglich dessen Anteil an der Manah-
me darstellten. Diese Beteiligung scheint plausibel, denn der Rat hatte durch
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den ins Haus integrierten Stadtturm und die Stadtmauer vermutlich schon seit
jeher einen Anteil an der Amtsfronfeste behalten. Auch muff man sich vorstel-
len, dafd urspriinglich der Wehrgang, wie von vergleichbaren Gebiduden ande-
rer Stidte bekannt, durch das ObergeschoR des Gebiudes hindurch fiihrte.
Dies wirde die Mitfinanzierung des DachgeschoRfuSbodens durch den Rat er-
klaren konnen.

Schon zwolf Jahre nach den Umbauarbeiten von 1791 wurde das Gebdude in
der Frongasse 3 laut Auskunft der Stadtchronik an einen Burger verkauft, da im
selben Jahr, 1803, eine neue Amtsfronfeste “in der Briidergasse zwischen dem
Kloster und Marstalle von Grund aus errichtet” worden warl0. Der Verkauf an
einen Burger ist bisher noch nicht archivalisch belegt.

1895 gehorte das Gebdude Frongasse 3 schlielich zum Grundbesitz der Stadt
Oschatz und war an einen Maurer und dessen Ehefrau vermietet. Wann das Ge-
bdude aus dem Privatbesitz in den Besitz der Stadt Oschatz iberging und ob es
zwischen 1813 und 1895 noch eine andere Nutzung als die der Wohnnutzung
innehatte, wie der Bericht aus dem Jahr 1835 vermuten lassen konnte, ist nicht
eindeutig geklirt. Der Zusatz in diesem Bericht, die Wohnung fiir den Amtsfron
sei in der Nidhe der Stadtfronfeste, “da wo jetzt (1835) das Militirgefingnis ste-
het” erbaut worden, kann sich sowohl auf die Amts- als auch auf die Ratsfronfe-
ste beziehen!!. Nach Meinung der Verfasserin trifft letzteres zu, da sich im Ge-
bidude der Ratsfronfeste auch 1897 noch eine “Offentliche” Nutzung erhalten
hatte: zu diesem Zeitpunkt befanden sich dort die Wohnungen des
Polizeiwachtmeisters und des Wassermeisters sowie 4 Arrestraume, wohinge-
gen die ehemalige Amtsfronfeste zu dieser Zeit schon als “altes Gefiangnis” be-
zeichnet wurde!2. Die archivalische Kliarung dieser Frage steht noch aus.

Die seit Ende des 19. Jahrhunderts belegte private Wohnnutzung der ehemali-
gen Amtsfronfeste wurde bis vor wenigen Jahren beibehalten. Die letzte Be-
wohnerin war die schon seit etwa 1910/20 dort wohnende Schneidermeisterin
Emilie Schulze.

Veridnderungen, die die Umnutzung der Amtsfronfeste als Wohngebdude mit
sich brachte, konnten nicht archivalisch belegt werden, da die Bauakten des Ge-
biaudes nicht mehr vorhanden sind. Jedoch konnten mit Hilfe historischer Pho-
tographien und Zeichnungen einige Punkte zur Baugeschichte im 20. Jahrhun-
dert gekliart werden: 1895 besafd die Amtsfronfeste noch ein mit Schindeln
gedecktes Dach, lediglich einen Kamin in der stidlichen Gebiudehilfte, zwei
heute nicht mehr vorhandene, kleine Dachgaupen sowie ein Taubenhduschen
an der nordlichen Giebelwand. Um 1900 wurden die unteren Reihen der Dach-
haut mit Ziegeln repariert. Zwischen Amts- und Ratsfronfeste existierte eine ho-
he, fast bis zur Gebdudetraufe reichende Mauer, die laut Auskunft eines Oschat-
zer Burgers noch bis in die fiinfziger Jahre vorhanden war.

Die nordliche Gartenhilfte wurde vermutlich bis zur Rekonstruktion des Wehr-
gangs als iberdachter Schuppen genutzt. Der Wehrgang selbst wurde zwischen
1914 und 1924 errichtet, laut Auskunft von Oschatzer Burgern anldglich des
Oschatzer Stadtfestes im Jahre 1919. In den spiten finfziger oder sechziger Jah-
ren wurde die hohe Mauer zwischen Rats- und Amtsfronfeste entfernt, an Stelle
des heutigen Rundbogenportales der Studfassade existierte damals noch ein
kleines, vergittertes Fensterchen.

Die Archiv- und Literaturrecherchen zur Oschatzer Amtsfronfeste ergeben zu-
sammengefafdt folgendes Bild:
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Das Gebidude wurde in seiner jetzigen Form aller Wahrscheinlichkeit nach zwi-
schen 1553 und 1558 in der Frongasse 3 im Auftrag des sichsischen Kurfursten
Moritz, jedoch auf Kosten der Stadt Oschatz, errichtet. Es diente als Wohnung
des Amtsfronen, moglicherweise auch als Wohnung der Amtsfronknechte so-
wie als Gericht und Gefingnis der Amtsverwaltung. Vor 1553 scheint in Oschatz
kein entsprechendes Gebiude vorhanden gewesen zu sein, die Gebdudefunk-
tionen waren vermutlich auf unterschiedliche Bauten in der Stadt verteilt.

Mit Ausnahme der Erwidhnung, da das Gebdude im groflen Stadtbrand von
1616 unversehrt blieb, fehlen tiber das weitere Schicksal der Amtsfronfeste bis
ins Jahr 1791 jegliche Hinweise. In diesem Jahr fanden jedoch Umbau- und Re-
paraturarbeiten am Gebidude statt. Nichts deutet auf eine Nutzungsinderung in-
nerhalb des langen Zeitraumes von der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts bis
zum Ende des 18. Jahrhunderts hin, denn das Geb4aude wird erst 1803, nach der
Errichtung der neuen Amtsfronfeste in der Bridergasse, an einen Burger ver-
kauft.

Zwischen 1813 und 1895 ging die ehemalige Fronfeste schliefRlich in den Besitz
der Stadt Oschatz tiber. Ob das Gebdude um das Jahr 1835 zwischenzeitlich als
Militdrgefingnis diente, ist nicht vollstindig geklirt. Mehr spricht jedoch dafiir,
daR es ab 1803 bis in die achziger Jahre des 20. Jahrhunderts ohne Unterbre-
chung zu Wohnzwecken genutzt wurde.
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