Die Scheune von Venusberg

Anmerkungen zum lindlichen Hausbau des frithen 18. Jahrhun-
derts im mittleren Oberschwaben

Von Stefan Uhl

Fiir das mittlere Oberschwaben gilt das sogenannte Altoberschwiibische Bau-
ernhaus gewohnlich als die Hausform schlechthin fiir das 17. und frihe 18.
Jahrhundert. Die neuere Forschung ist hingegen bemiht, den Blick auch auf an-
dersartige gleichzeitige Hausformen zu richten sowie sich den zugehorigen
Wirtschaftsgebiuden zuzuwenden.

Die Scheune des Hofes Venusberg (Gde. Hochdorf, Lkr. Biberach) bietet dabei
die Moglichkeit, sich exemplarisch mit der Bauform “Scheune” in der ersten
Hilfte des 18. Jahrhunderts auseinanderzusetzen.

Der Hof Venusberg liegt etwa 11km stdlich von Biberach a.d.Riff im Oberteil
eines Wiesenstreifens, der sich den ansonsten bewaldeten westlichen Steilhang
des sogenannten “Hochgelinds” hinabzieht. Die Gesamtanlage umfalt das
langgestreckte Hauptgebiude, das Wohnteil, Tenne und Stallungen enthilt, die
parallel zu diesem angeordnete, niher zu behandelnde Scheune, eine neuere
Siloanlage sowie einen kleine Holzschuppen.

Der gesamte Hof steht auf einer terrassenartigen, jedoch leicht zum Tal hin ge-
neigten Verflachung des ansonsten relativ steil abfallenden Hanges knapp un-
terhalb der Hangkante. Der linglich-rechteckige Baukorper der Scheune ist da-
bei - wie das Hauptgebiude des Hofes - senkrecht zum Hang, also parallel zur
Fallinie des Gelidndes, aufgestellt. Den topographischen Gegebenheiten ent-
sprechend ist die Scheune somit etwa in Ost-West-Richtung ausgerichtet.

Die Scheune

Der Baubestand

Die behandelte Scheune besitzt bei einer rechteckigen Grundfliche von etwa
12,8 auf 24,1 Metern eine maximale Traufhohe von 5,5 Metern. Im groleren
westlichen Teil durchweg zweigeschossig, ist der leicht in den Hang hineinge-
sunken erscheinende kuirzere Ostteil bei durchlaufenden Trauthohen nur ein-
einhalbgeschossig ausgefuhrt, da auf seinem hohen Erdgeschof lediglich ein
kniestockartiges Obergeschof aufsitzt.

Uber diesem quaderformigen Unterbau, erhebt sich ein im Norden nur wenig
vorkragendes, gegen Studen jedoch mit einer Abschleppung versehenes Sattel-
dach, das an den gegen Osten und Westen gerichteten Steilgiebeln lediglich um
Sparrenabstandsbreite auskragt. Etwas aus der Mitte nach Osten hin verscho-
ben, wird es am First von einem kubischen Dachaufbau mit flachgedecktem
Satteldach in Nord-Sud-Richtung durchschnitten.
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Abb. 1: Venusberg, Gesamtansicht des Hofes von Siidwesten.

Die wesentlichen Teile der Konstruktion sind in Nadelholzfachwerk ausgefiihrt.
In ihren westlichen zwei Dritteln der Grundfliche besitzt die Scheune einen
dreischiffig-vierzonigen Grundrif}, der im Erdgescho ganz im Westen einen
durchlaufenden Schopf aufnimmt. In der zweiten und vierten Zone liegen die
ehemaligen Stallteile, in der dazwischen liegenden dritten Zone die zweige-
schoffhohe Tenne. Im Obergeschof ist der Bereich der zwei westlichen Zonen
in zwei verschieden groe Kammern unterteilt. Wahrend die Aulenwinde des
Obergeschosses in einfachem Stander-Streben-Fachwerk mit einzelnen kleinen
Fensterchen geschlossen sind, weist das Erdgeschofd noch teilweise Stinder-
bohlenwinde auf. Das - offensichtlich nachtraglich angefuigte - 6stliche Gebdu-
dedrittel ist im Gegensatz dazu im nicht weiter unterteilten Erdgeschof massiv
gemauert und besitzt hier auch eine grofere GeschofShohe, so daf das wieder-
um in Fachwerk aufgefiihrte Obergeschofs kniestockartigen Charakter erhalt.
Der imposante Dachraum ist nicht unterteilt und besitzt einen gut erhaltenen
Scherendachstuhl.

Zur Geschichte

Die Geschichte des Hofes Venusberg beginnt den vorhandenen Archivalien zu-
folge im ausgehenden 17. Jahrhundert. Die seit 1457 in den beiden Nachbaror-
ten Ober- und Unteressendorf begtiterte Universitit Freiburg erbat 1692 bei der
Verwaltung der Truchsessen von Waldburg als Inhabern der umgebenden
Herrschaft Waldsee eine Stellungnahme zum geplanten Bau einer Sigemiihle,
die im Universitcitsholz, wo schon zwei Weiher vorhanden waren, entstehen
solltel. Aller Wahrscheinlichkeit nach war damit das Gelinde unterhalb des
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Abb. 2: Venusberg, Ansicht der Scheune von Nordosten.
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Abb. 4. “Grundriss tiber den in hochgrdflich Waldsee Herrschafft gelegenen
Freyburger Hoff Venusberg”, vermutlich von 1743.

A “Hauss, Hofreithen, Stadel, Waschhaus, Brunnen, s.v. Schweinsteig” B “Baum-
gdrtle am Stadel” C “Der grosse Garten worin der Kornspeicher” F “Die Embi-
wiess, worin der Ohlstampf”

heutigen Hofes gemeint. Gleichzeitig wurde auf geplante Ausstockungen, also
Rodungsarbeiten, in den Wildern der Universitdt hingewiesen.

Hinsichtlich des Baues der Sigemtuhle konnte jedoch anscheinend auch nach
einer gemeinsamen Ortsbegehung keine Einigung erzielt werden, denn sie
taucht fortan in den Akten nicht mehr auf. An ihre Stelle trat nun der Gedanke
der Neugrindung eines Hofes. Nach einem Rezefs mit den Truchsessen von
Waldburg tauschte die Universitit im Jahre 1695 ihre Hilfte an einem Hof in
Schellenberg sowie 10 Jauchert Boden zu Mirbottenweiler gegen die den
Truchsessen gehorigen 3 Rof3bdu (ca. 28ha) zu Hohenreute, 4 Jauchert angren-
zenden herrschaftlichen Bodens sowie 25 Jauchert Wald ein2. Bei jenem Ho-
henreute scheint es sich um die Reste einer élteren Rodesiedlung auf der Hoch-
fliche hinter der heutigen Hofstelle gehandelt zu haben, die vielleicht infolge
des DreiRigjihrigen Krieges ginzlich beziehungsweise in die Nihe des Abgan-
ges gekommen sein konnte. Der so arrondierte Grundbesitz ist erstmals auf ei-
nem detaillierten Plan von 1743 dokumentiert? und lifit sich heute noch an den
ehemaligen Gemarkungsgrenzen ablesen.

Der zum Hof gehorige Grund reichte westlich des Hofes zwar nur ein Stiick
weit den Hang hinab, zog sich jedoch nérdlich und 6stlich oberhalb desselben
weit der Hangkante entlang und umschlof im Stdosten gegen die Weiler
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Zuben und Mirbottenweiler noch eine grofere Fliche. Die Gesamtfliche um-
faRte 1743 98 Jauchert (ca. 46ha), wovon nur ein kleiner Teil von Waldungen
eingenommen wurde, denn schon bald nach 1695 hatte die Universitit mit der
Rodung von 25 Jauchert Waldfliche begonnen?. Der in der Folgezeit als Falle-
hen vergebene Hof erhielt den Namen Venersberg beziehungsweise Fonersberg
und bestand aus Hof, Stadel und Zuegehérde. Der Name Venusberg ist erstmals
1743 anldRlich der genauen Vermessung der zum Hof gehorenden Lindereien
belegt. An Gebiuden werden damals Haupthaus, Stadel, Waschhaus, Schweine-
stall und ein Brunnen erwdhnt. Westlich des Hofes stand ein Kornspemhel wei-
ter unterhalb am Hang unter dem langgestreckten Weiher ist eine Olmiuhle ver-
zeichnet. Der Wert des Hofes wurde 1748 auf 2140.50fl. veranschlagts.

Der hier beschrittene Weg der Neugrundung eines Hofes als eine Form des
nachmittelalterlichen Landesausbaues stellt tbrigens fur das 17. und 18. Jahr-
hundert in Oberschwaben keinen Einzelfall dar. Schon 1666 hatte beispielswei-
se das Kloster Schussenried auf den vorher von den zwei Ziegelhofbauern be-
wirtschafteten Lindereien stidlich von Schussenried den sogenannten Sennhof
errichtet6, 1748 legte es auf einer trockengelegten Riedfliche bei Steinhausen
den Schienenhof an?. Die Truchsessen von Waldburg grindeten im 17. Jaht-
hundert (vor 1694) den Hof Goritz (Mariaberg) auf Rodeland sudostlich von
Eberhardzell. Zu der 1720 nach einem Brand neuerrichteten Hofanlage gehor-
ten 132 Jauchert Boden8. Auch der ab 1724 genannte truchsessische Kreithof
(Hebershaus) liegt auf Rodeland®. Kurz nach 1727 bildeten die Truchsessen von
Waldburg auch auf der Wagenhalde bei Oberessendorf (Wagenhalden) ein
Hofgut!.

Der Griindungsbau

Der Grindungsbau der Scheune des Hofes Venusberg ist inschriftlich mit 1714
datiert. Die dendrochronologische Datierung des Bauholzes ergab durchweg
das Filldatum 1713/1411. Wir konnen deshalb - da das Bauholz anscheinend
saftfrisch verzimmert wurde - von einer Erbauung und Fertigstellung der Scheu-
ne im Jahre 1714 ausgehen. Die Scheune entstand somit also erst knapp 20 Jah-
re nachdem die rechtliche Voraussetzung zur Anlage des Hofes Venusberg ge-
schaffen worden war.

Der hohe Anteil an uberlieferter Originalsubstanz bei der behandelten Scheune
gestattet es, den urspriunglichen Zustand der Scheune weitestgehend nachzu-
vollziehen.

- Geriust: Die zur Ginze aus Fichtenholz ausgefiihrte Konstruktion wird durch
zwanzig einst durchweg zweigeschofShohe Stinder deutlich breitrechteckigen
Querschnitts bestimmt. Sie legen einen exakt rechtwinkligen, dreischiffig/vier-
zonigen Grundrif? fest. Die drei Schiffe besitzen etwa dieselben Breiten, bei den
Zonen ist die dritte gegentiber den anderen deutlich verbreitert, die erste leicht
verschmilert. Als verwendete MafReinheit 148t sich aus dem Bestand ein FuR-
mafs von etwa 30,5cm gewinnen, das mit den im 18. Jahrhundert in Oberschwa-
ben verbreiteten FuSmagen im Einklang steht!2. Wir erhalten somit Schiffsbrei-
ten von je 14" und Zonenbreiten von 11’, 13’ und 14’, eine Gesamtbreite von 42’
und eine Gesamtlinge von 52,

Die Bundstinder stehen auf einem kriftigen Schwellkranz auf, dessen durch-
laufende Querschwellen mittels Zapfenschlo® mit den Traufschwellen veran-
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Abb. 5a
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Abb. 5d

Abb. 5a - d: Scheune Venusberg, Bestandspldne (Grundrisse Erdgeschofs, und
Obergeschofs, Ansichten Traufseiten und Vordergiebel, Ldings- und Querschnitt).

kert sind. Letztere sind im Bereich der dritten Zone unterbrochen. Innere
Liangsschwellen sind nur ansatzweise nachweisbar und liefen unter den Quer-
schwellen hindurch. Soweit erkennbar, waren die Schwellen einst mit Wacken
untermauert.

Auf die Stinder sind Lingsrihme aufgezapft, die tiber die ganze Gebdudelinge
ungestort durchlaufen und an den Schmalseiten auskragen. Im Bereich der drit-
ten Zone sind die Lingsrihme durch einen schwicheren zweiten Balken zu-
mindest optisch verstirkt. Auf die Lingsrihme sind die Binder- und Felddach-
balken in regelmiRigen Abstinden aufgekimmt, der duRlerste jeweils auf der
Auskragung der Lingsrihme ruhend.

In der ersten, zweiten und vierten Zone sind etwa auf halber Hohe in die Bund-
stinder lingsgerichtete Geschofriegel eingezapft, auf denen die quergerichtete
Geschosdeckenbalkenlage aufgekdmmt ist. Auf ihrer Hohe sind in allen Quer-
biinden entsprechende Querriegel ohne Versatz eingezapft. Wihrend die
Bundseiten der inneren Lingsbiinde jeweils nach Norden gerichtet sind, sind
die des zweiten und vierten Querbundes nach Westen, die des dritten Quer-
bundes nach Osten gerichtet.

- Gefiuige: Eine Aussteifung des Gerustes erfolgt allein im ObergeschoR. In den
AuBenwandebenen sind dabei wandhohe, vom Stinder abgeléste, durchweg
gezapfte Streben angebracht, ebenso in den zwei westlichen Feldern des zwei-
ten Lingsbundes sowie dem nordlichen Feld des dritten Querbundes (d.h. im
gesamten Bereich von Fachwerkwinden mit Lehmflechtwerkfullungen). Die
Auskragungen der Binderdachbalken an der nordlichen Traufe werden von ge-
schweiften Biligen gestutzt. Buige sind auch fiir die Unterstiitzung der Auskra-

gung der Lingsunterziige und -rihme an den Giebelseiten des Gebiudes nach-
gewiesen.
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Im Gebidudeinneren erfolgt die Aussteifung durch kopfzonige Blattstreben, d.h.
Kopfstreben, die in die Bundstinder eingezapft, mit den Lingsrihmen bzw.
Binderdachbalken jedoch verblattet sind. Ausgenommen hiervon sind lediglich
die drei schon erwihnten Wandfelder im zweiten Lingsbund und im dritten
Querbund. Der Bereich der dritten Zone wird nicht von Gefligeelementen
durchschnitten.

- Dachkonstruktion: Die wiederum in Nadelholz gefertigte Dachkonstruktion
zeigt einen noch heute weitgehend erhaltenen Scherendachstuhl mit vier nach
Westen gerichteten Binden. Die zwei westlichen von ihnen liegen tiber den
Querachsen des Unterbaues, die zwei Ostlichen um je einen Dachbalken ver-
setzt. Da Blinde uber Giebelwinden von Erd- und ObergeschoR fehlen, kann
von einem - auch archivalisch bezeugten - einstigen Vollwalmdach ausgegan-
gen werden.

Fur die Lingsaussteifung der auf einer Schwelle ruhenden Scheren sorgen bei
den drei westlichen Bunden paarweise angeordnete Windstreben mit Zwi-
schenriegel, beim 6stlichen Bund nur je eine Strebe. Etwa in halber Hohe sind
die Scheren untereinander durch an den Enden weit auskragende Riegel ver-
bunden, die einst moglicherweise eine Mittelunterstiitzung der Rofen der
Walmflachen getragen haben. Ansonsten waren die Rofen der Lingsseiten am
First aufgehingt, vermutlich zudem mittig unterstiitzt und dann wohl an der
Stuhlschwelle nochmals auf eine heute fehlende Lingsbohle aufgelagert. Die
Walmrofen waren am FuSpunkt auf dem auf der Lingsrdhmauskragung ruhen-
den duBeren Dachbalken aufgelagert (einer heute im 5. Querbund sekundir
verbaut), oben dagegen - analog zu anderen Beispielen - vermutlich an einem
die Gratrofen in Firstnihe verbindenden Querriegel aufgehidngt. Hinsichtlich
der Dachdeckung ist uns ein erst 1902 durch ein Ziegeldach ersetztes Strohdach
archivalisch belegt!3.

- Wandaufbauten: Die urspringlichen Wandaufbauten sind fast durchweg er-
halten geblieben oder noch ablesbar. Das Erdgeschof ist dabei fast ringsum mit
Blockstinderwidnden geschlossen zu denken, wobei diese fiir die heute dort
massiv ersetzte Westseite durch ein Baugesuch des Jahres 1902 tiberliefert sind,
das hier auch noch die bis zum Erdboden herablaufenden Bundstinder zeigt!4.
Die dritte Zone ist beidseitig in ganzer Breite als grofe Toroffnung ausgespart,
die bis weit ins Obergeschofs emporreicht. Nahe dem nordostlichen Eckstinder
kann an der Nordseite eine Tiuir6ffnung vermutet werden, wie sie fur das zweite
Feld des nordlichen Lingsbundes belegt ist. In der ersten Zone sind wiederum
an beiden Schmalseiten feldgroRe, eingeschofhohe Tore ausgespart. Von den
Innenwinden besitzt der zweite Querbund eine geschlossene Blockstinder-
wand. Der dritte Querbund zeigt eine solche nur im noérdlichen Schiff, in den
beiden anderen Schiffen liegen keine gesicherten Hinweise zur Wandfiillung
vor. Aufgrund des Befundes erscheint hier jedoch eine mit Holznigeln befestig-
te Verbretterung moglich. Dasselbe gilt auch fiir den gesamten Erdgeschof3be-
reich des vierten Querbundes. Die Lingsbiinde verzichten weitestgehend auf
Wandfiillungen. Allein die zweite Zone des zweiten Lingsbundes zeigt eine
Blockstinderwand mit seitlicher Ttur6ffnung.

Abb. 6: Scheune Venusberg, Rekonstruktion des urspriinglichen Zustandes (An-
sichten Traufseiten, Querschnitt).
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Das Obergescho8 war an den AuSenfronten durchweg mit einem zweiriegeli-
gen Fachwerk mit wandhohen Streben, Zwischenstindern und Lehmflecht-
werkfillungen geschlossen und nur von einigen wenigen kleinen, zwischen
den Riegeln eingespannten Fenstern belichtet. Im Inneren waren die zwei west-
lichen Felder des nordlichen Schiffes durch ein einriegeliges Fachwerk mit
wandhohen Streben, Zwischenstindern und Lehmflechtwerkfillung von dem
ansonsten ungeteilten Innenraum abgegrenzt, mit diesem nur durch ein kleines
Fenster in der Sidwand verbunden.

- Boden- und Deckenaufbauten: Im ErdgeschofRbereich konnte der Dielen-
boden des sudlichen Teiles der dritten Zone noch zum Originalbestand
gehoren und wire dann auch in dieser Form fiir die gesamte Zone anzuneh-
men. In den anderen Zonen fehlen eindeutige Hinweise zum ehemaligen Bo-
denaufbau. Die GeschoRdecke wie auch der Dachboden war mit einfachen ge-
falzten Nadelholzdielen belegt.

- Abbundzeichen: Die Zihlung der Abbundzeichen geht von der Nordwest-
ecke des Gebidudes aus. Die Querbunde sind mit Ausstichen (Dreieckskerben),
die Lingsbunde mit Strichen (Ruten) gekennzeichnet. Gefuigeholzer sind inner-
halb der einzelnen Bunde fur sich durchgehend numeriert. Die Biinde des
Dachstuhles sind separat - aber wiederum von der Nordwestecke ausgehend -
durchgezihlt.

- Raumgliederung/Raumnutzung: Zwar fehlen am vorhandenen Bestand
fast durchweg eindeutig auf die ehemalige Nutzung hinweisende Ausstattungs-
reste der Erbauungszeit, doch 1t schon die sich aus dem oben gesagten erge-
bende Raumgliederung weitreichende Schlisse zu. Das Erdgeschof der sich an
beiden Schmalseiten in kleinen Toren 6ffnenden ersten Zone, das zum tibrigen
Gebiudeinneren hin keine Offnungen aufweist, darf als Schopf gesehen wer-
den, d.h. als Raum fiir die Unterstellung landwirtschaftlicher Geridte und Fahr-
zeuge. Die beide Geschosse umfassende dritte Zone mit ihren groflen Toren
diente offensichtlich als Tenne, wihrend der Erdgeschobereich der gesamten
vierten Zone sowie die beiden sudlichen Felder der zweiten Zone als Stallraum
interpretiert werden muissen. Zur Tenne hin konnen hier Futterliden angenom-
men werden. Das nordliche Feld der zweiten Zone, eine kleine Kammer mit
Treppenaufgang zum ObergeschoR, wird dementsprechend zur Aufbewahrung
von Gerit und Futtermittel gedient haben. Das Obergeschof war fast durchgin-
gig als Bergeraum genutzt. Lediglich an der Nordwestecke war ein zwei Zonen
umfassender Raum ausgespart, in dem - da fur die Erbauungszeit ein separater
Kornspeicher belegt ist - eine Knechtkammer gesehen werden mufs.

Spitere Verinderungen

Anhand von Baubestand und Archivalien lassen sich auch die spiteren Verdn-
derungen am Scheunenbau fassen. Eine erste, eventuell noch dem spdten 18.
oder der 1. Hilfte des 19. Jahrhunderts zuzurechnende Umbauphase wird mit
der VergroRerung der Kammer in der Nordwestecke des Obergeschosses auf
das heutige MaR greifbar. Der Bereich der Stidwestecke blieb allerdings noch
ein nicht weiter vom restlichen Gebiude ausgegrenzter Lagerraum, der erst im
20. Jahrhundert auch von diesem abgetrennt wurde. Die neuen Zwischenwan-
de erhielten ein einriegeliges Fachwerk mit wandhohen Streben und Lehm-
flechtwerkausstakung. Der Zugang scheint zeitweise - im Zusammenhang mit
einer Vergroferung des Stalles der zweiten Zone nach Norden - von aufen her
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erfolgt zu sein, wo sich an der Nordwand der zweiten Zone bei dem heutigen
Obergeschofifenster noch eine ehemalige Tur6ffnung abzeichnet.
Umfangreiche Verinderungen brachte das spite 19. Jahrhundert mit sich. Zwi-
schen 1857 und 1902 - genaue Daten fehlen leider!> - wurde die Scheune um
den als Schafstall dienenden Anbau nach Osten hin erweitert. Eine Mauerfuge
an der Stidseite macht dabei vermutlich auf einen vorausgehenden, schmaleren
Anbau aufmerksam, der im Zuge dieser Verlingerung des Gebidudes entfernt
wurde. Die urspringliche Ostwand der Scheune wurde nun im Erdgeschof3
massiv ersetzt, die dahinter (im Bereich der vierten Zone) gelegene Geschof3-
decke mufite im Zuge dieser Arbeiten angehoben werden. Gleichzeitig werden
wesentliche Verdinderungen an den Stalleinbauten stattgefunden haben - Ver-
bretterungen, Klappldden, Tiren zur Tenne etc. -, die sich in ihrer relativen
Chronologie kaum genauer festlegen lassen.

Dem fortgeschrittenen 19. Jahrhundert zuzurechnen ist unter anderem auch die
Erneuerung des nordlichen Tennentores und der Ersatz der Lehmflechtwerk-
ausstakungen durch Backsteinausmauerungen. 1902 wurde der westliche Voll-
walm durch den heutigen verbretterten Steilgiebel ersetzt und die Stroh-
deckung der Scheune von einer Ziegeleindeckung abgelostle. Dem 20.
Jahrhundert gehoren der Einbau des Heuaufzuges mit den dazu notwendigen
Verinderungen (Wandausbriche Nordtraufe, Dachreiter, Entfernung der Kehl-
balken und Einbau neuer Zangenkonstruktionen im Dach) sowie die massive
Aufmauerung des ErdgeschofSbereiches der Westseite an.

Das Hauptgebaude

In seinen AuBenwdidnden heute fast durchgehend massiv, stellt das langgestreck-
te Haupthaus des Hofes Venusberg im wesentlichen ein Produkt von Umbau-
ten des 19. und 20. Jahrhunderts dar. An den zweigeschossigen, dreischiffigen
Wohnteil mit der Stube in der Sudwestecke des Erdgeschosses und anschlie-
Bendem Treppenflur folgt die zweigeschossige, die ganze Breite des Gebdudes
einnehmende Tenne, an die sich nach Osten hin Stallungen und Schopf an-
schlieSen. 1

Die dlteste Bausubstanz beschrinkt sich auf die vier westlichen Bunde des
Dachstuhles wie auch auf einzelne wenige Teile im Tennenbereich. Wir haben
es den vorhandenen Indizien zufolge beim urspriinglichen Bau mit einem drei-
schiffigen Gertist zu tun, auf dessen zweigeschohohe Stinder Lingsrihme
(mit Stakungsnuten an den AuBenwinden) aufgezapft sind, mit denen wieder-
um die seitlich leicht vorkragenden Dachbalken verkimmt sind. Die Ausstei-
fung im Gebidudeinneren in Querrichtung erfolgte durch kopfzonige Blattstre-
ben. Die vom (evtl. erneuerten) nordlichen Tennentorriegel zum Rihm hin
aufsteigenden kurzen Stiele sind zum Teil mit ersterem, nicht aber mit dem
Rihm verblattet. Die Dachkonstruktion bildet ein kriftiger Scherendachstuhl
von knapp 12m Spannweite und etwa 8m Hohe mit Firstpfette, einem angeblat-
teten Kehlbalken in Firstnihe sowie einem Windverband mit Zwischenriegel.
Die vier originalen, durchlaufend von Westen nach Osten numerierten Biinde
setzen erst hinter der heutigen Giebelwand an und weisen somit auf einen ein-
stigen Vollwalm an der Westseite hin, wie er uns noch 1857 belegt ist!7. Die ge-
samte Konstruktion entspricht somit - bei relativ dhnlichen Abmessungen -
weitgehend der der Scheune. Sie besteht ebenfalls zur Ginze aus Fichtenholz.
Die originalen Holzteile des Dachgeschosses sind jedoch - im Gegensatz zur
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Abb. 7: Venusberg, Querschnitt durch die urspriingliche Konstruktion des
Hauptgebdudes des Hofes.

Scheune - stark verrult. Vom Grundrifd her konnen wir die Tenne in etwas
schmalerer Form als heute, aber an derselben Stelle, als gesichert annehmen.
Zudem konnen wir von einem westlich anschliefRenden, zweigeschossigen
Wohnteil in den heutigen Abmessungen ausgehen. Ostlich der Tenne muf sich
noch mindestens eine weitere Zone angeschlossen haben.

Wir konnen somit von einem voll ausgebildeten Wohn-Stall-Scheune-Haus aus-
gehen, das alle wesentlichen Funktionen eines bduerlichen Anwesens unter
einem Dach vereint und (fast) alle Merkmale des gingigen Bildes des soge-
nannten Altoberschwiibischen Bauernhauses aufweist. Die dendrochronologi-
sche Untersuchung der verwendeten Bauholzer ergab durchweg das Filldatum
Winter 1714/1518, so daR eine Erbauung noch im Jahre 1715 mit relativer Si-
cherheit angenommen werden kann. Die dltesten Reste des Hauptgebdudes
entstanden somit nicht nur etwa 20 Jahre nach dem Giitertausch von 1695, son-
dern auch ein Jahr nach (!) dem Bau der zugehorigen Scheune. Ob diese Hofan-
lage von 1714/15 dabei einen schon 1695 an dieser Stelle neu gegriindeten Hof
ersetzte - ein Vorgdngerhof vor 1695 scheint hier jedenfalls der Quellenlage zu-
folge nicht vorhanden gewesen zu sein - oder aber jetzt erst die Uberbleibsel
des wohl auf der Hochfliche zu vermutenden Hohenreute abloste, mufl dahin-
gestellt bleiben, ist aber fiir die folgenden Betrachtungen auch unwesentlich.
Wichtig fiir uns ist dagegen, daB beide Gebdude - zu denen sich auch noch der
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urkundlich genannte Kornspeicher gesellt haben wird - einer einheitlichen
BaumafRnahme angehoren, die Zusammengehorigkeit von Einhaus und freiste-
hender Scheune somit von Anfang an gegeben - und geplant - war.

Die spiteren Verinderungen des Haupthauses brauchen hier nur grob skizziert
zu werden. 1857 wurde das Gebidude um ein Gefach nach Osten erweitert und
erhielt einen dem ostlichen Teil der Nordtraufe vorgelegten Anbau. An den
Wohnteil im Westen mit Stube, Kiiche und zwei schmalen Kammern in der er-
sten Zone und dem Treppenflur in der zweiten Zone folgten nun Tenne, Pfer-
destall, Viehstall, Futtergang und nochmals ein Viehstall'®. Im Jahre 1910 wurde
der Okonomieteil nochmals nach Osten hin verlingert. Durch den massiven Er-
satz von AuRRenwinden und Geschofidecke erhielt er damals seine heutige
Form?20.

An Nebengebiuden waren 1857 noch der alte Kornspeicher westlich der
Scheune und das Wasch- und Backhaus vorhanden. Ein kleiner Schuppen un-
bekannter Funktion lag unmittelbar nordlich des Haupthauses. Ein Schweine-
stall wurde 1857 westlich vor dem Haupthaus neu errichtet. Er wurde 1905
durch einen Stall- und Remisenanbau erweitert, der als letztes all dieser Neben-
gebidude noch heute vorhanden ist.

Baugeschichtliche Einordnung

Der Scheunenbau Oberschwabens im 17. und frihen 18. Jahrhundert bedarf
insgesamt noch einer umfassenden Bearbeitung, wie sie hier nicht geboten
werden kann. Im folgenden sei deshalb lediglich versucht, Grundziige des Bau-
wesens von Fachwerkscheunen dieses Zeitraumes im Untersuchungsgebiet
aufzuzeigen, die fir die baugeschichtliche Einordnung der Scheune von Venus-
berg von Bedeutung sind.

Einhaus und Scheune

Die behandelte Scheune stellt eine sogenannte “Stallscheune” dar, d.h. sie faRt
Tenne und Stallungen (hier zudem auch Schopf und Knechtkammer) unter
einem Dach zusammen. Wie wir gesehen haben, stellt sie die gleichzeitig ge-
plante Ergdnzung eines neuerbauten Bauernhauses dar, das als Wohn-Stall-
Scheune-Haus, also als “Einhaus”, schon alle wesentlichen Funktionen eines
landwirtschaftlichen Anwesens vereint.

Die bisherige Forschung hat fir das mittlere Oberschwaben - vor allem fiir die
Umgebung von Bad Waldsee - fir das 17. und frithe 18. Jahrhundert immer das
sogenannte Altoberschwibische Bauernhaus oder verwandte Typen eines Ein-
hauses als die Hausform schlechthin dargestellt, das Vorhandensein eines
Gehoftes damit als nicht zur Hauslandschaft gehorig charakterisiert. Eine frei-
stehende Scheune als Teil eines Bauernhofes wie in Venusberg diirfte es also
gar nicht geben - war zumindest nicht zu erwarten.

Sieht man von Gehofttypen des sogenannten Siidoberschwibischen Bauern-
hauses?! ab, so ist fiir das mittlere und stdliche Oberschwaben wie auch fur das
wirttembergische Allgdu die Dominanz des Einhauses im Uberlieferten
Bestand klar zu erkennen. Andere Verhiltnisse zeigt jedoch die Auswertung
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Abb. 9: Oberhéfen, Zehntstadel, Querschnitt durch die urspriingliche Konstruk-
tion.

historischer Quellen. Die von A. Schahl vorgelegte Hiuserliste der Herrschaft
Kisslegg aus dem Jahr 173622 besitzt mit ihren 211 Objekten zwar eine breite
Materialgrundlage, kann jedoch nicht als fiir Oberschwaben oder das ganze All-
gdu reprasentativ angesehen werden. Die dort aufgefiihrten Hofe besitzen stark
schwankende Groflen. Der Anteil derer mit bis zu 9 Winterfuhren (bis ca. 15ha)
liegt bei 32%, der von Hofen von 10 bis 19 Winterfuhren (ca. 15-30ha) bei 53%,
der von Hofen mit mehr als 20 Winterfuhren bei 13,7%. Die Hduserliste nennt
nun immerhin bei 10% aller Gebdude einen freistehenden Stadel (bestehend
aus Tenne und Stallungen), und zwar bei immerhin 31% jener Hofe mit mehr
als 20 Winterfuhren, bei 9,8% der Hofe mit 10-20 Winterfuhren und bei nur
1,4% der Hofe mit weniger als 10 Winterfuhren. Die Haufigkeit des Vorhanden-
seins eines separaten Stadels steht also in einem deutlichen Zusammenhang mit
der HofgroRe. Allerdings ist nur in einem Fall ausdriicklich vermerkt, dafs der
Stadel ein voll ausgebildetes Einhaus ergidnzt, also zusitzlich zu einem an das
Wohnhaus angebauten Wirtschaftsteil besteht. Da es sich dabei um einen Hof
von 17 Winterfuhren handelt, kann jedoch angenommen werden, daf dies bei
groReren Hofen eine tibliche Losung gewesen ist.

Die Auswertung von Inventaren des spiten 18. und frithen 19. Jahrhunderts
von Bauernhiusern im Landkreis Friedrichshafen23 zeigt dhnliche Verhiltnisse
auf. Die Hofe, bei denen ein (hier jeweils zweigeschossiges) Einhaus neben
anderen Kleinbauten auch durch eine Stallscheune erginzt wird, besitzen alle-
samt GroRen zwischen 30 und 50ha (zuztglich Rebland). Untersuchungen im
mittleren Oberschwaben fehlen bislang. Als Beispiele mogen der Hof Rief in
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Wolfartsweiler mit ca. 312 Morgen (ca. 100ha) im Jahre 179324 oder die ehemals
ebenfalls durch einen freistehenden Stadel erginzte Hueb aus Zollenreute
(heute Kreisfreilichtmuseum Kiirnbach) mit 19,2ha (zuztiglich der 13ha des mit-
bewirtschafteten Gutleins Thann) um 170025 genannt werden.

Die Hofanlage von Venusberg ordnet sich mit ihren etwa 46ha in diese Groen-
ordnungen zwanglos ein. Insofern werden wir in dem Vorhandensein eines
Hofes mit freistehender Stallscheuer keinen einmaligen Sonderfall sehen kon-
nen, sondern mussen dies vielmehr als eine in der durch verschiedene Formen
eines Einhauses geprigten Hauslandschaft liegende Form des uberdurch-
schnittlich - d.h. hier mehr oder weniger deutlich Gber etwa 20ha - groffen Bau-
ernanwesens ansehen.

Nicht zu verwechseln ist eine solche aus Einhaus und (Stall)Scheune und even-
tuell weiteren Nebengebiuden zusammengesetzte Hofanlage jedoch mit einem
“Gehoft”, bei dem eben kein Gebidude existiert, das Wohnfunktion, Stall und
Scheune unter einem Dach zusammenfadt, sondern bei dem diese Funktion
auch bei geringen HofgroReren von vornherein auf verschiedene Gebdude ver-
teilt ist.

Aufgrund des relativ bescheidenen Bestandes entsprechender Bauten des 17.
und frithen 18. Jahrhunderts wird es vor allem der Archivorschung vorbehalten
bleiben missen, zur friheren Verbreitung und Haufigkeit der zusitzlichen frei-
stehenden Stallscheune (wie auch der einfachen Fruchtscheune) im Untersu-
chungsgebiet, zu eventuellen Verbindungen zu bestimmten Bewirtschaft-
tungsformen, zu Rechtsformen und zu Flur und Gemeinde neues Material
vorzulegen.

Die Fruchtscheune

Bei den freistehenden Fachwerkscheunen des 17. und frithen 18. Jahrhunderts
im behandelten Gebiet haben wir es im wesentlichen mit zwei verschiedenen
Typen zu tun. Der erste Typ ist die nur zur Aufbewahrung und zum Dreschen
des Getreides dienende Fruchtscheune. Sie ist im betreffenden Gebiet im we-
sentlichen auf herrschaftliche Zehntscheunen beschrinkt, da hier weder die
Notwendigkeit der Angliederung eines Stallteiles, noch der der Unterbringung
von landwirtschaftlichem Gerit bestand.

Als exemplarisch wiederhergestelltes Beispiel ist uns die ehemalige Zehnt-
scheune des Klosters Ochsenhausen in Fischbach (heute Kreisfreilichtmuseum
Kiirnbach) tiberliefert. Sie wurde im Jahre 1750 - kurz nach dem Ubergang der
Ortsherrschaft in Fischbach an das Kloster - errichtet?6. Der ganz in Nadelholz-
fachwerk ausgefiihrte, im Wandaufbau zweigeschossig erscheinende, fensterlo-
se Baukorper mit einer Grundfliche von 11,4 auf 13,6 Metern besitzt bei von
der Schwelle bis zum Rihm durchlaufenden Bundstindern und ebenfalls wand-
hohen Zwischenstindern einen zweischiffig-dreizonigen Grundrif. FEin
Deckengebiilk fehlt vollstindig. Die in grofen geschweiften Toren beidseitig
geoffnete mittlere Zone diente als Tenne. Die hier voll ausgebildete Dachbal-
kenlage enthilt ein Aufzugsloch. Die zum Dachraum hin offenen Seitenzonen -
die Dachbalken sind durch einen Randwechsel abgefangen - sind von der Ten-
ne nicht fest getrennt und dienten als “Kaare” der Aufbewahrung der Garben.
Das hohe, ziegelgedeckte Vollwalmdach wird von einem verzapften liegenden
Stuhl im ersten Dachgescho und einem doppelten stehenden Stuhl im zweiten
DachgeschofR getragen.
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Abb. 8: Kreisfreilichtmuseum Kiirnbach, Zehntscheune aus Fischbach.
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Abb. 11: Lichtenfeld, Fruchtscheune, Grundrifs.

Diesem Typ schlielt sich auch die ehemalige Zehntscheuer der Herrschaft
Warthausen in Oberhofen an. Sie ist dendrochronologisch auf die Zeit ab
1697/98 datiert??, entstand also unmittelbar nach dem Ubergang der Herrschaft
an die Grafen von Stadion. Der heute stark verbaute Ursprungsbau ldt bei ei-
ner Grundfliche von 15,4 auf 11 Metern ein etwa 4 Meter hohes, dreischiffig-
dreizoniges Gerust aus Fichtenholz mit aufgezapften Lingsrihmen erkennen.
Ein Dachgebilk ist nur iber der stark verbreiterten, gegen Stden in einem
groflen Tor geoffneten mittleren Zone vorhanden und wird von (mindestens)
zwei Aufzugsoffnungen durchbrochen. Die seitlichen Zonen sind zum
Dachraum hin offen, die Dachbalken sind jeweils durch wandnahe Wechsel ab-
gefangen. Eine GeschofRdeckenbalkenlage ist nicht vorhanden. Die Aussteifung
der inneren Stinder erfolgte - bei gianzlich fehlenden Innenwinden - durch ho-
he, verzapfte bzw. mit Versatz anschlieBende Fuf3streben in den Querachsen.
Die Dachkonstruktion besteht aus einem von zwei Giebeln begrenzten, liegen-
den verzapften Dachstuhl mit verzapftem Windverband. Die Kehlbalkenlage ist
uber die ganze Gebiudelinge ausgefiihrt.

Die Verwendung dieses Scheunentyps auf einem landwirtschaftlichen Anwesen
ist dem Verfasser im Untersuchungsgebiet nur an einem Beispiel bekannt, und
zwar in Lichtenfeld bei Altshausen. Allerdings handelt es sich dabei um ein Ge-
biude innerhalb eines groRen herrschaftlichen Gutsbetriebes, nicht um ein
biuerliches Anwesen. Die betreffende kleine Scheune wurde nachtriglich an
ein schon bestehendes steinernes Wirtschaftsgebidude angefiigt. Den Gefiige-
formen zufolge entstand die ganz in Nadelholz gehaltene Konstruktion im spi-
ten 17. oder frihen 18. Jahrhundert. Uber einem starken Schwellkranz legen
zwolf zweigeschofShohe Stinder einen zweischiffig-dreizonigen Grundrif fest.
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Die Schiffe sind je etwa 6 Meter, die Zonen jeweils 3,8 Meter breit. Bis auf die
dem dlteren Massivbau zugewandte Schmalseite und die von dem zweige-
schoBhohen Scheunentor eingenommene Hofseite der mittleren Zone ist das
Erdgeschof auflen geschlossen mit Blockstinderwinden versehen. Das Ober-
geschofl mit einem einriegeligen Stinder-Streben-Fachwerk ist dagegen ledig-
lich verbrettert. Das Innere ist nicht unterteilt, ein Deckengebiilk fehlt vollstin-
dig. Die beiden seitlichen Zonen sind zum Dachraum hin getffnet, die mittlere
besitzt eine durchgehende Dachbalkenlage mit Aufzugsloch. Die Aussteifung
erfolgt im Inneren in Quer- wie in Lingsrichtung durch kopfzonige, meist dop-
pelt angeordnete Blattstreben. Die Dachkonstruktion bilden zwischen zwei
Steilgiebeln zwei doppelte stehende Stiihle tibereinander. Auch sie werden
durch Blattstreben in Lingsrichtung ausgesteift. An die freiliegende Giebelseite
wurde im 19. Jahrhundert ein eingeschossiger Schopf in Bundwerkkonstrukti-
on mit Pultdach angelehnt.

Als charakteristisch fir die in Fachwerk errichtete Fruchtscheune des spiten 17.
und frithen 18. Jahrhunderts kann also den wenigen Beispielen zufolge die
zweigeschofthohe Konstruktion ohne GeschoRdeckenausbildung, die mittige
Anordnung einer Tenne mit Aufzugsoffnung zum Dachraum und die flankie-
rende Lage zweier zum Dachraum hin offener, von der Tenne nicht fest abge-
trennter, aber allein von dort aus zuginglicher Kaare, bezeichnet werden.

Die Stallscheune

Der Typ der Stallscheune - also eine Kombination von Stall und Tenne unter ei-
nem Dach (ggf. mit Schopf) - hat sich fir den behandelten Zeitraum in landwirt-
schaftlichen Anwesen als Erginzung zu einem Einhaus nur noch in den stidlich
und stdwestlich an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Kreisen Ravens-
burg und Friedrichshafen in Einzelfillen erhalten. Die nichstgelegene, aus
Richlisreute, steht heute im Freilichtmuseum in Wolfegg. Sie illustriert diesen
Scheunentyp sehr anschaulich. Der 1724 entstandene Bau?8 mit einer Grund-
fliche von 16,8 auf 11,7 Metern besitzt zweigeschofthohe Stinder und eine in-
nen und auBen angebrachte kopfzonige Aussteifung mit verblatteten Gefi-
geholzern. Das ErdgeschoR besitzt Blockstinderwinde, das Obergeschof eine
liegende Verbretterung. Beiderseits der bis zum First offenen, mit zwei grofien
Toren versehenen Tenne liegt je eine Stallzone mit Futterladen zur Tenne, eine
vierte Zone nimmt einen Schopf auf. Die von zwei verbretterten Steilgiebeln
begrenzte Dachkonstruktion besteht aus einem Sparrendach mit doppeltem
stehenden Stuhl.

Aus dem Verbreitungsgebiet des sogenannten Sidoberschwibischen Bauern-
hauses, wie auch aus den nérdlich an das Untersuchungsgebiet angrenzenden
Gebieten sind uns Stallscheunen als Teile eines aus reinem Wohnhaus und Stall-
scheune bestehenden Gehoftes mehrfach bekannt, bedtrfen jedoch sowohl im
einzelnen, wie auch insgesamt noch wesentlicher Forschungsarbeit, so daf hier
bislang keine Vergleiche gezogen werden konnen.

Im Untersuchungsgebiet haben sich Stallscheunen des 17. und frihen 18. Jahr-
hunderts neben der Venusberger Scheune nur noch in wenigen Beispielen er-
halten, und zwar durchweg als Pfarrscheunen. Solche bedurften - im Gegensatz
zur herrschaftlichen Zehntscheuer - eines eigenen Stallteiles und eines Raumes
zur Unterbringung einzelner Gerédtschaften.

Als reizvolles Beispiel mag hier die wohl in der ersten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts entstandene Pfarrscheuer in Ingoldingen dienen, die trotz eines schwer
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Abb. 12: I;zgo/dm oen, Plarrscheune.

wiegenden neueren Umbaues noch wesentliche Elemente der alten Konstruk-
tion zeigt. Unter einem Kruppelwalmdach besitzt der zweigeschossige Baukor-
per mit ZVV@I(%GSChOfbhOhen Nadelholzstindern einen d1elschlfﬁg vierzonigen
Grundrifl. Auch hier liegen beiderseits der Tenne Stallungen, eine vierte Zone
nahm den Schopf auf. Das Erdgeschofd zeigt Blockstinderwinde, das Oberge-
schoR einfaches Stinder-Streben-Fachwerk. AuRer im Tennenbereich ist durch-
weg ein GeschoRdeckengebilk ausgebildet.

Fur die aus Fachwerk errichtete Stallscheune des behandelten Zeitraumes cha-
rakteristisch ist - den wenigen vorhandenen Beispielen zufolge - eine zweige-
schoffhohe Konstruktion mit nur im Tennenbereich aussetzendem Deckenge-
balk und einer in der Regel vollstindigen Dachbalkenlage. Das Erdgeschof3
zeigt Bohlenstinderwinde, das ObergeschofR Fachwerk. Die zweigeschoRhohe
Tenne wird beiderseits von einem ebenfalls vom Hof aus erschlossenen Stallteil
flankiert, an einen von denen noch eine Schopfzone angefiigt ist.

Die Stallscheune von Venusbelg ordnet sich in diesen skizzierten Scheunentyp

ohne %ghwwr%kelten ein, die Ubereinstimmungen gehen in einzelnen Teilbe-
reichen bis ins Detail. Hinzu kommt hier die Anordnung einer Knechtkammer
Uiber dem Stall- und Schopfteil. Mit dem michtigen, von einem Scheren-
dachstuhl getragenen, einst strohgedeckten Vollwalmdach tiber der vollstindig
ausgebildeten Dachbalkenlage und den in Querrichtung gespannten Decken-
balken hebt sie sich jedoch von den anderen Bauten merklich ab. Sie zeigt
damit eindeutig bestimmende Ziige des Altoberschwibischen Bauernhauses,
dem sie hinsichtlich ihrer Konstruktion zur Gdnze entspricht. Diese konstruk-
tive Uberemstlmmung war schon bei der Betrachtung des Hauptgebdudes von
Venusberg im Vergleich mit der dortigen Scheune auf das deutlichste zu sehen
gewesen. Da wir zu den anderen erwidhnten Stallscheunen keine chronolo-
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gisch-entwicklungsgeschichtlichen Beziehungen herstellen konnen, wird die
Venusberger Scheune am ehesten als die konstruktiv aus dem Altoberschwiibi-
schen Bauernhaus hergeleitete Form einer Stallscheune anzusprechen sein. Th-
re besondere baugeschichtliche Bedeutung liegt vor allem darin begriindet, daf
sie - soweit dem Verfasser bekannt - der letzte, zudem jedoch noch hervorra-
gend erhaltene Vertreter dieses Typs zumindest im behandelten Gebiet ist.

Zur Erforschung und Darstellung einer Hauslandschaft

Die Feststellung, da wir es bei der Scheune von Venusberg mit einer Stall-
scheune zu tun haben, die in konstruktiver Hinsicht als aus dem Altoberschwii-
bischen Bauernhaus abgeleitet betrachtet werden muf3, ist iber den speziellen
Einzelfall hinaus von Bedeutung. Wie schon angedeutet, wurde bislang immer
davon ausgegangen, daff es zum Altoberschwibischen Bauerhaus als “Einhaus”
keine separate Stallscheune geben konnte. Dies ist jedoch wie gezeigt nicht der
Fall. Koénnen wir somit unser Bild vom Altoberschwibischen Bauernhaus in
dieser Richtung erweitern, so mufs zwangliufig die Frage gestellt werden, ob
dies nicht auch in anderen Richtungen moglich ist.

Dafs sich das Bild von der Hauslandschaft des 17. und frihen 18. Jahrhunderts
im mittleren Oberschwaben nicht derart weitgehend auf das Altoberschwibi-
sche Bauernhaus einengen liRt, wie dies nur allzugern geschieht, konnte der
Verfasser kiirzlich anhand von mehreren untersuchten Beispielen aus Winter-
stettenstadt zeigen2d. Als “Minderstadt”, d.h. in der Neuzeit wieder zum Dorf
herabgesunkene urspriingliche Stadt, die dennoch neben einzelnen tberortli-
chen Einrichtungen auch Reste ihres differenzierten Sozialgeftiges aus dem Mit-
telalter in die frithe Neuzeit hintbergerettet hatte, bietet Winterstettenstadt die
Moglichkeit, dem lindlichen Hausbau des 17. und frihen 18. Jahrhunderts in
einer vielfiltig strukturierten, eng umschlossenen, nun jedoch nicht mehr aus-
schlieflich “dorflich™agrarisch bedingten Siedlungstliche nachzugehen.

Bei dieser Untersuchung des Fachwerkbaues in Winterstettenstadt konnte nun
auf eine Reihe verschiedener Konstruktions- und Hausformen hingewiesen
werden, die zeitlich parallel zum Altoberschwibischen Bauernhaus auftreten
und mit diesem in deutlich unterschiedlichem MaRe - ndmlich teils gar nicht,
teils aber auch sehr eng - verwandt sind.

Fir die denkmalpflegerische und bauforscherische Praxis sind diese beiden
Feststellungen von besonderer Bedeutung. Es zeigt nimlich deutlich, daf die
Hauslandschaft des mittleren Oberschwabens auch im 17. und frithen 18. Jahr-
hundert keinesfalls derart einseitig auf das Haustypenbild des Altoberschwiibi-
schen Bauernhauses reduziert werden darf, wie dies meist geschieht.

Es ist aufgrund des dlteren Forschungsstandes verstindlich, daf$ bislang zumeist
den Vertretern des Altoberschwibischen Bauernhauses eine Denkmaleigen-
schaft zugestanden wurde. Thnen wird deshalb auch am ehesten eine genaue
Untersuchung (oder auch nur eine Abbruchdokumentation) gewidmet sein.
Die anderen Bautypen hingegen finden in der Regel weit weniger Beachtung.
Sie verschwinden, da nicht als Vertreter einer Hauslandschaft erkannt, haufig
ohne Dokumentation, die Forderung ihrer Erhaltung wird kaum vertreten, in
die Forschung finden sie praktisch keinen Eingang.

Eine solche weitgehende Beschrinkung der Denkmaleigenschaft auf die am
frithesten erkannten und augenfilligsten Exponenten einer Hausl2adschaft, die
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- wie gezeigt - weit vielgliedriger ist, als es auf den ersten Blick den Anschein
hat, fithrt nicht nur hinsichtlich der Erhaltung der Baudenkmiler zu einem un-
vertretbaren SelektionsprozeR, sondern schlieft auch von sich aus - solange die
Forschung weitgehend auf “denkmalbezogene” Untersuchungen angewiesen
ist - einen wesentlichen Teil des Hausbestandes von einer wissenschaftlichen
Erfassung aus. Dadurch wird eine eingehende Beschiftigung mit der Struktur
dieser Hauslandschaft wesentlich erschwert und es wird iber weite Strecken
unmoglich, einen auch nur einigermaBen reprasentativen Uberblick tiber den
Baubestand einer bestimmten Zeit - in unserem Falle des 17. und frihen 18.
Jahrhunderts - zu erhalten.

Den Gegenpol zur Erfassung einer Hauslandschaft auf der Grundlage von vor-
gefafditen Haustypen bildet die Auswahl von Untersuchungsobjekten nach
ihrem Baualter. Dies ist gegenwirtig in der Regel bei mittelalterlichen Bauten
der Fall, denen meist schon allein aufgrund ihres Alters besonderes Interesse
zuteil wird. Bei dieser Vorgehensweise laf3t sich zwangsldufig ein weit reprisen-
tativerer Querschnitt durch den erhalten gebliebenen Baubestand einer Zeit-
epoche gewinnen, als dies bei dem oben beschriebenen Vorgehen nach Haus-
typen der Fall ist.

Es zeigt sich deutlich, dafd ein gingiges, vorgefafites Haustypenbild als alleini-
ges Auswahlkriterium zur ErschlieBung einer differenzierten Hauslandschaft
nicht ausreichend sein kann, sondern da ihm weitere Kriterien zur Seite ste-
hen miussen. Sowohl die bauhistorische Forschung, als auch eine Vielzahl von
Freilichtmuseen und vor allem die sich durch deutliche Distanz zu élteren ober-
flachlich-volkskundlichen Betrachtungsweisen auszeichnende Haus- und Gefua-
geforschung haben dem in den letzten Jahren durch eine massive Aufweitung
des Blickwinkels Rechnung getragen. Es bleibt deshalb zu hoffen, daf dies in
absehbarer Zeit auch im oberschwibischen Raum der Fall sein wird, der einer
eingehenderen Darstellung des lindlichen Hausbaues - gleich welcher Zeitstel-
lung - bislang entbehrt.
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