Das sogenannte Schleglerschlofs

Ein spatmittelalterlicher Adelssitz in Heimsheim

Johannes Gromer und Anja Kramer

Einleitung

Die etwa 25 km westlich von Stuttgart gelege-
ne Ortschaft Heimsheim erlangte durch zwei
Ereignisse Uberregionale Bedeutung. Das erste
trug sich im Jahr 965 zu: Auf dem Rickweg
von seiner Kaiserkronung wurde Otto der Gro-
e in ,Heimbodesheim” von seinen Séhnen
Erzbischof Wilhelm von Mainz und Konig
Otto II. empfangen.

Das zweite Ereignis fand am 24. September
1395 statt. Mehrere schwdbische Adelsleute
hatten sich im Kampf um ihre Reichsunmittel-
barkeit gegen die immer mdchtiger werden-
den Grafen von Wiirttemberg zum sogenann-
ten Schleglerbund zusammengeschlossen. Ih-
ren Namen leiteten sie von ihrem Abzeichen,
einem Schlegel, einer Art Keule, ab. Anfihrer
des Bundes waren unter anderen der in
Heimsheim beglterte Wolf von Stein sowie
Reinhard und Friedrich von Enzberg. Wih-
rend einer Versammlung der Schlegler in der
Heimsheimer Burg liels Eberhard der Milde,
Graf von Wirttemberg, Stadt und Burg in
Brand stecken, bekam so die drei genannten
,Schleglerkonige” in seine Hand und zer-
schlug das Bindnis.

Die Erinnerung an diese Episode der Stadtge-
schichte hielt Ludwig Uhland in seinem Ge-
dicht ,Die drei Konige zu Heimsen” wach. In
der Nachfolge entstanden Bearbeitungen des
Stoffs als Theaterstick und Mundartgedicht.
Und natiirlich wollte man die Ereignisse auch
gerne lokalisieren. Dazu bot sich das Heims-
heimer Steinhaus an, das dlteste und grofite
Gebdude der Stadt. Es wurde im Zuge des zu-
nehmenden Interesses an Kunstdenkmadlern
und Heimatgeschichte ab der Mitte des 19.
Jahrhunderts in den Landesbeschreibungen
und  Kunstdenkmdlerinventaren mit dem

Schleglerkrieg in Zusammenhang gebracht
und seit dieser Zeit als ,Schleglerkasten”,
,SchleglerschlofS” oder ,Schleglerburg” be-
zeichnet. Ende des 19. Jahrhunderts war sogar
eine Zigarrenmarke ,Die Schlegler” auf dem
Markt. Die werbewirksame Verpackung der
Rauchwaren bestand aus einer Darstellung der
Gefangennahme vor dem brennenden Stein-
haus, einer Stadtansicht und dem Gedicht Uh-
lands."

Durch bauhistorische, restauratorische, den-
drochronologische und archiologische Unter-
suchungen? konnte jedoch zweifelsfrei nach-
gewiesen werden, was nach einer ersten
grindlichen Auswertung der Archivalien in
den fanfziger Jahren’ bereits vermutet worden
war: Das Heimsheimer Steinhaus wurde erst
20 Jahre nach der historischen Zusammen-
kunft der Schlegler im Jahr 1415 auf einem
zuvor unbebauten Grundstiick errichtet. Das

1 Werbeschreiben des Adolf Gloklen an die Stadt
Heimsheim, wiedergegeben nach Ludwigsburger
Kreiszeitung vom 16.8.1986.

2 Im Auftrag des Staatlichen Hochbauamtes Pforz-
heim wurden in den Jahren 1984 bis 1986 folgen-
de Untersuchungen durchgefthrt: Johannes Gro-
mer: Bericht tber eine bauhistorische Untersu-
chung des Steinhauses in Heimsheim, Backnang
1986 (unveroffentlicht) — Michael Helget, Roland
Waunderlich: Heimsheim, sog. Schleglerschlof,
Bericht tber die Untersuchung auf Bauabfolge
und bauliche Zusténde. Bad Mergentheim 1986
(unveroffentlicht) — Burghard Lohrum, Hans-Jir-
gen Bleyer: Dendrochronologische Untersuchung
Heimsheim Schleglerschloff. Ettenheimmiinster
1984/85 (unveroffentlicht) — Archdologische Un-
tersuchung durch das Landesdenkmalamt Baden-
Wirttemberg. Vorbericht: Dietrich Lutz: Untersu-
chungen am Steinhaus (sog. Schleglerschlof) in
Heimsheim, Enzkreis. In: Archdologische Ausgra-
bungen in Baden-Wirttemberg 1987. Stuttgart
1988, S. 239-241.

3 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen.
Heimsheim 1954 (Zulassungsarbeit fiir das Lehr-
amt, unveroffentlicht).
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Abb. 1: Heimsheim, Steinhaus. Ansicht von Stidosten.
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Treffen muf also an anderer Stelle in Heims-
heim, vermutlich in den Vorgangerbauten des
direkt benachbarten Neuen Schlosses stattge-
funden haben.

Diese ,Verspatung” schmalert die Bedeutung
des Steinhauses jedoch kaum, handelt es sich
doch unabhéngig von den historischen Ereig-
nissen um eines der wenigen spatmittelalterli-
chen Turmhduser Baden-Wirttembergs, das
zudem durch Teile der erhaltenen bauzeitli-
chen Ausstattung — einen Kamin, einen Fen-
stererker, Tirgewdnde und Konsolen mit
Werksteindekor — besonders ausgezeichnet
ist.

Lage und AufSengestalt

Das Steinhaus wurde im Nordwesten Heims-
heims an der hochsten Stelle der Ortschaft er-
richtet (Abb. 2 u. 3). Es liegt am westlichen
Stadtmauerzug. Mit seinen fiinf Vollgeschos-
sen und den zwei Dachgeschossen erreicht es
eine beachtliche Hohe von 19,5 Metern bis
zur Traufe und von insgesamt 29 Metern bis
zum First. Demgegentiber betragt die Grund-
flache nur etwa 14,5 auf 21,5 Meter. Diesen
Proportionen verdankt es auch seine Benen-
nung als ,Schleglerturm”.

Direkt neben dem Steinhaus schliefSt sich im
Winkel der Stadtmauer das Neue Schlof$ an.
Dieses liel8 Friedrich Wilhelm von Gréavenitz in
den Jahren 1729 bis 1730 nach Abbruch der
dlteren Burggebdaude durch Paolo Retti errich-
ten. Lediglich die alten Keller wurden in den
Neubau integriert. Gleichzeitig mit dem Ab-
bruch der Cebidude entfernte man auch die

Mauerziige, die die dltere Burg und das Stein-
haus als jeweils eigene Bezirke umgeben hat-
ten (Abb. 4).

Die Aullenerscheinung des Steinhauses wird
heute durch Sichtmauerwerk aus rotem Sand-
stein, ein verputztes oberstes Geschols und das
dariiber liegende Walmdach mit Vollwalm
nach Stden und Halbwalm nach Norden be-
stimmt. Das regelmallige, lagige Bruchstein-
mauerwerk wird von gebuckelten Eckquadern
eingefallt und gehort einer einheitlichen Bau-
phase an. Lediglich an der Feldseite zeichnet
sich eine deutliche, horizontal durchlaufende
Baufuge ab: Bis etwa auf Hohe der Erdge-
schols-Decke besteht das Bruchsteinmauer-
werk hier aus weillem Kalkstein (Abb. 5). Es
handelt sich dabei um das Mauerwerk der al-
teren Stadtmauer, auf deren Mauerkrone das
Steinhaus aufgesetzt wurde. Erst um 1860
wurde die Stadtmauer nordlich und stdlich
des Steinhauses abgebrochen. In der Folgezeit
verfillte man den Stadtgraben, wodurch das
Aullenniveau auf der Stadtmauerseite heute
etwa zwei Meter hoher liegt als auf der Hofsei-
te.

Uber dem Erdgeschofs und drei Wohnge-
schossen folgte im flinften, obersten Geschofs
ehemals ein umlaufender Wehrgang. Sein ver-
putztes Mauerwerk kragt noch heute tber ei-
nem Rundbogenfries an drei Gebdudeseiten
etwa 20 Zentimeter vor. Dal$ Fries und Vorkra-
gung urspriinglich auch an der Stdseite vor-
handen waren, ist anzunehmen: Zwar zeigen
alle dlteren Ansichten diese Seite des Stein-
hauses ohne Vorkragung (Abb. 2 u. 12), doch
wurde hier das Mauerwerk 1577 und 1772

Abb. 2: Ansicht von
Heimsheim, 1643
veroffentlicht von
Matthdus Merian. Die
Ansicht zeigt die Stadt
von Westen noch vor
den Zerst(irungen des
Stadtbrandes 1634.
Am linken Bildrand ist
der SchlofSkomplex zu
sehen. Das Steinhaus
lberragt alle (ibrigen
Gebadude. Es schlielst
mit einem mdchtigen
Halbwalmdach ciber
einem vorkragenden
Obergeschols ab und
scheint vor die
Stadtmauer vorzutre-
ten. Vermutlich
handelt es sich jedoch
um einen Darstel-
lungsfehler, verursacht
durch einen vor der
Stadtmauer sitzenden
Strebepfeiler.
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Abb. 3: Ausschnitt aus
dem Katasterplan von
Heimsheim aus dem
Jahr 1831. Der
SchlofSkomplex liegt
am nordwestlichen
Stadtende Heims-
heims und wurde
ehemals von der
rechtwinklig abknik-
kenden Stadtmauer
umgeben. Nordlich
des Steinhauses (Pfeil)
befindet sich das
1729/30 erbaute
Neue Schlofs.
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grolfldchig erneuert. Auch fehlen an der Eck-
quaderung nach Stdosten und Stidwesten die
auskragenden Tierfiguren, wie sie an den ge-
gentiberliegenden Ecken in der zweiten Qua-
derlage tiber dem Bogenfries vorhanden sind.
Dies deutet ebenfalls auf nachtragliche Veran-
derungen an der Stidwand hin.

An den Trauffassaden fallen mehrmals kurze
Unterbrechungen des Bogenfrieses auf. Sie
stehen im Zusammenhang mit ehemaligen Ka-
minen, die innerhalb des Mauerwerks verlau-
fen und auf dieser Hohe an den Fassaden aus-
traten. Ob sich hier lediglich Abzugsoffnungen
befanden, oder ob vorgemauerte Kamine die
weitere Rauchabfiihrung nach oben Gbernah-
men, ist noch ungeklart.

Urspriinglich war nicht nur das oberste Ge-

schol$ verputzt. Zumindest ein Bestichputz
tiberzog auch das dbrige Bruchsteinmauer-
werk. Nur die Werksteingewdnde der Tr-
und Fensteroffnungen sowie die Eckquade-
rungen blieben unverputzt. Uber die ehemali-
ge Farbfassung ist nur soviel bekannt, dafs der
Rundbogenfries durch eine dunklere Farbung
und die darunterliegenden Felder durch griin
aufgemalte Lilienornamente betont waren
(Abb. 12).#

4 Eduard Paulus: Das Steinhaus zu Heimsheim. In:
Jahreshefte des wiirttembergischen Altertums-Ver-
eins Heft 10, Stuttgart 1863 (ohne Seitenzdhlung).
Paulus spricht die Verzierung der Bogenfelder als
Bemalung an, obwohl sie auf der zugehérigen Ab-
bildung (vgl. Abb. 12) wie aufgeputzt erscheinen.
— Imanuel Stutzmann, Heimsheimer Burgen (wie
Anm. 3), S. 57 mit Abbildung.
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Die aus der Erbauungszeit von 1415 stammen-
den Wandoéffnungen sind unregelmalig tber
die Fassaden verteilt und unterschiedlich ge-
staltet. Zu ihnen gehoren die zweibahnigen
Fenster mit waagrechtem Sturz und die beiden
auffallenden Fenstergruppen an der Hofseite.
Die eine befindet sich im ersten Obergeschols.
Ein grofSer stichbogiger Entlastungsbogen
uberfangt hier zwei direkt nebeneinander lie-
gende, gestaffelte Dreierfenster. Die zweite
Fenstergruppe gehort zum dritten Oberge-
schof. Es handelt sich um einen flachen Fen-
stererker mit vier Spitzbogendéffnungen (Abb.
6). Die Bogenfelder sind mit einfachem Mafs-
werk verziert. Die beiden mittleren Fenster
kragen mitsamt den Briistungsfeldern dreiek-
kig vor die Fassade. Diese Vorkragung ruht auf

einer Konsole mit Fratze, ein Dachlein aus
Werksteinplatten bildet den oberen Abschluls.
Ein zweibahniges MalSwerkfenster an der Std-
fassade gehort zum selben Raum wie der Fen-
stererker.

Die tibrigen dreibahnigen Fenster mit hoherer
Mittelbahn sind ,Rekonstruktionen” des 20.
Jahrhunderts nach Vorbild der Doppelfenster-
6ffnung von 1415. Im zweiten Obergeschol$
sollen sich an der West- und Stidfassade an ih-
rer Stelle noch in den flinfziger Jahren Mals-
werkfenster befunden haben.

Der malwerkverzierte Fenstererker der Hof-
fassade war im Bauzustand 1415 nicht der

5 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), Abb. S. 30 und S. 51.

Abb. 4: Heimsheim,
Grundrifls der herr-
schaflichen Gebaude
vom 10. Juni 1724:
,A. Kellerey, oder
AmbtHaus. B. Alltes
Schloss bey welchem
weiter nichts, als ein
gewdlbter Keller und
eine StockMauer
stehet. C. Ambts-
Knechts Hausslein.

D. Die grosse Scheuer
im KellereyHof, mit
einem durchgehenden
Thunn, zwey Stallun-
gen, und zwey Bdren.
E. Zwey Stallungen.

F. Eine Wasch- und
BackHuitte. G. Drey
SchweinSteigen.

H. Das sogenannte
Steinhaus, oder
FruchtkastenBau.

I. Eine unerbaute
Hofstatt, wo iezo ein
Gartlein ist. K. Die
allte Bau, und einfélli-
ge ZehentScheuren.

L. Eine Hofstatt, die
dermahlen zu einem
Kuchengarten ge-
braucht. M. Ein Stuck
Carten hinter der
SchlossScheuren, und
Stallungen. N. Schloss-
Hof. O. Vorhof Zur
Zehent Scheuren, und
Steinhaus. P Die
Einfart im SchlossHof.
Q. StattMauer. R.
Schopfbrunnen.

S. Die Thdr im
Zwinger Garten.”
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Abb. 5: Heimsheim,
Steinhaus. Stdliches
Ende der Westfassade
gegen den ehemaligen
Stadtgraben: Deutlich
erkennbar ist die
horizontale Baufuge
etwa auf Hohe der
Erdgeschofdecke: Auf
dem hellen Kalkstein-
mauerwerk der
dlteren Stadtmauer
sitzt das rote Sand-
steinmauerwerk des
Steinhauses auf.
Dartiber sind ein
vermauerter Erker
(rechts) und eine
nachtraglich geschlos-
sene Fensterdffnung
(links) aus der Erbau-
ungszeit 1415 zu
sehen.

Abb. 6 (rechts):
Heimsheim, Stein-
haus. Ostfassade,
gotischer Fenstererker
des dritten Ober-
geschosses mit
fratzenverziertem
Konsolstein.

einzige. Im ersten Obergeschofs deutet eine
grolde Ausbruchstelle im Mauerwerk nérdlich
des Eingangstores auf einen weiteren Erker
hin. Auch er dirfte im Bristungsbereich spitz
zugelaufen sein und auf einem Konsolstein
aufgesessen haben. Die werksteinmafSige Be-
arbeitung des untersten Erkersteines ist noch
heute zu erkennen (Abb. 7 u. 8).

Auf der Stadtmauerseite kragten Aborterker
vor die Fassade vor. Die vermauerten Zugdnge
lassen sich im zweiten, dritten und vierten
Obergeschols deutlich ablesen. Ein breiterer
Erker sals am stdlichen Fassadenende des er-
sten Obergeschosses. Gegen das Gebdudein-
nere ist er mit diinnen Mauerzungen und ei-
ner Turoffnung abgegrenzt (Abb. 16). Die
raumartige Erweiterung innerhalb des Mauer-
werks gibt Anlals zu der Frage, ob es sich auch
bei diesem Erker lediglich um einen Abort
handelte. Moglich ware ebenso eine Nutzung
als Verteidigungs- oder Kapellenerker.® Gegen
eine Funktion als Tresorraum spricht die Lage
uber dem Stadtgraben.

Die unregelmdldige Anordnung und die Ver-
wendung unterschiedlicher Fensterformen ist
nicht untypisch fir ein spatmittelalterliches
Gebaude. Schon am Aullenbau last sich hier-
durch die Lage besonders genutzter Raume
feststellen. Im Heimsheimer Steinhaus sind

also im ersten Obergeschol$, an der Stdost-
ecke des dritten Obergeschosses, und eventu-
ell auch an der Sidwestecke des zweiten
Obergeschosses bedeutendere Riume zu er-
warten.

Die meisten brigen Fensteréffnungen geben
sich durch ihre regelméliige Anordnung deut-
lich als nachtrdglich eingebaut zu erkennen. Es
handelt sich dabei um die drei nach Stden
weisenden ErdgescholSfenster und die mit
Klappladen verschliefSbaren Luken rings um
das vierte Obergescholé. Statt der Mittelluke
der Hofseite waren bis ins 19. Jahrhundert
zwei grollere Ladeluken vorhanden (Abb. 12).
Der Eingang des Steinhauses liegt ebenerdig
auf der Hofseite (Abb. 7). Es gibt keine Hin-
weise auf einen ehemaligen Hocheingang,
wie man ihn bei einem Turmhaus zundchst er-
warten wirde. Dals der vorhandene Erdge-
scholfzugang bauzeitlich ist, wird durch die
beiden Wappentafeln bestatigt: Links des Ein-
gangs ist das Wappen der Familie von Selbach
mit Helmzier dargestellt, rechts befand sich
vermutlich das Wappen der Familie von Gem-

6  Eduard Paulus, Das Steinhaus (wie Anm. 4), inter-
pretiert die hohe Bank in der stdlichen Laibung
als Altartisch und die Wandnische als Sakraments-
hauschen.
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mingen. Nur die Helmzier mit zwei angedeu-
teten Buffelhornern — die zur Helmzier des
Gemmingenschen Wappens gehéren” — blieb
erhalten. Da die Wappen Selbach/Gemmin-
gen im ersten Obergeschols noch einmal kom-
biniert vorkommen, durften sie auch am Ein-
gangsportal gemeinsam abgebildet gewesen
sein. Dieter von Gemmingen hatte 1407 einen
Teil von Heimsheim gekauft, und er war mit
einer Anna von Selbach verheiratet.® In ihm ist
der Bauherr des Steinhauses zu sehen.

Der ebenerdige Zugang wurde als Fallgattertor
ausgebildet. Das werksteinerne Torgewdande
lauft nach oben weiter und falst eine Blend-
nische ein, die nochmals dieselbe Hohe be-
sitzt. Tor und Nische schlielfen mit stichbogi-
gen Stirzen. Der Torsturz ist zu einem breiten
V-férmigen Profil zugespitzt, das an der glatten
seitlichen Laibung auslduft. Die Blendnische
nimmt das Fallgatter auf, das in Nuten des Tor-
gewdndes lduft und durch eine Offnung in
der Sohlbank des dartiber liegenden kleinen
Rundbogenfensters herabgelassen und hinauf-
gezogen werden konnte. Mallwerkreste am
Aufzugsfenster zeigen, dafs dieses wie der Fen-
stererker dekoriert war. Das vorhandene Gat-
ter ist eine Rekonstruktion aus der zweiten
Halfte des 20. Jahrhunderts, denn schon im
19. Jahrhundert war das Original nicht mehr
vorhanden. Die erhaltenen Torfliigel stammen
aus den siebziger Jahren des 16. Jahrhunderts.
Sie sind mit verzierten, schmiedeeisernen
Langsbdndern angeschlagen. Die Holzer bei-
der Fligel wurden laut denrochronologischer
Untersuchung im Winter 1574/75 gefallt.” Die
auf dem linken Fligel eingeschnitzte Jahres-
zahl 1570 stellt also eine nachtragliche Riick-
datierung dar. Der Einbau der Torfligel dirfte
im Zusammenhang mit der Umristung des
Steinhauses zum Fruchtkasten in den Jahren
1577 und 1578 zu sehen sein. Vom ersten Tor-
verschlufs aus dem Jahr 1415 blieben lediglich
der obere Angelstein in der stidlichen Laibung
und darunter ein etwa zwei Meter tiefes Loch
zum Einschieben des Verriegelungsbalkens er-
halten.

Das heutige Dach mit Vollwalm nach Stden
und Halbwalm nach Norden ist mit Biber-
schwanzziegeln gedeckt. Die Giebelwand un-
ter dem Halbwalm kragt Gber dem vierten
Obergeschofs leicht vor. Wie die Ansichten
von Merian und Kieser zeigen, besals das
Steinhaus noch im 17. Jahrhundert ein beid-
seitiges Halbwalmdach. Auch in einer Uberga-

beurkunde des Jahres 1724 wird das Dach
noch mit beidseitigen Giebelmauern beschrie-
ben.WO

Die knapp tber dem Rundbogenfries an den
Ecken vorkragenden Tierfiguren — erhalten
blieben sie wie schon gesagt nur an der Nord-
ost- und Nordwestecke — werfen hinsichtlich
des oberen Abschlusses im Zustand von 1415
Fragen auf: Da es sich vermutlich um ehemali-
ge Wasserspeier handelt, verwundert ihre tiefe
Lage. Erkldrbar wiére sie im Zusammenhang
mit einem Dach, welches eingezogen hinter
ciner Brustwehr auf der Balkenlage des dritten
Obergeschosses aufgesessen und Raum fir ei-
nen Verteidigungsgang zwischen Dach und
Brustwehr freigelassen hatte. Handelt es sich
jedoch nicht um Wasserspeier, sondern um
Konsolen, dann konnten sie als Hinweis auf
die in einer Teilungsurkunde von 1455 er-
wéhnten vier Erker im obersten Ceschols des
Steinhauses interpretiert werden. Leider geht
aus dieser und einer spdteren Urkunde aus der

7 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 37.

8 Ebenda, S. 14ff.

9 Burghard Lohrum, Hans-Jiirgen Bleyer: Dendro-
chronologische Untersuchung (wie Anm. 2), Den-
droprobe 34 und 35.

10 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 28.

Abb. 7: Heimsheim,
Steinhaus. Fingangs-
portal der Ostfassade
mit Wappentafeln der
Familien Selbach und
Gemmingen von
1415. Das Fallgatter
wurde im 20. Jahr-
hundert rekonstruiert.
Die Turfliigel stam-
men von 1574. Uber
dem Portal eine
Rundbogendffnung
mit Mallwerkresten.
Am rechten Bildrand
der abgearbeitete
Konsolstein eines
ehemaligen Erkers
(Pteil).
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Abb. 8: Heimsheim, Steinhaus. Ostansicht. Die wesentlichen Verdnderungen nach 1415 sind grau hinterlegt. MafSstab 1:150.
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Abb. 9: Heimsheim, Steinhaus. Nordansicht. Die wesentlichen Verdnderungen
nach 1415 sind grau hinterlegt. MafSstab 1:750.
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Abb. 10: Heimsheim, Steinhaus. Siidansicht. Die wesentlichen Verdnderungen nach 1415 sind grau
hinterlegt. MalSstab 1:150.
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Abb. 11: Heimsheim, Steinhaus. Westansicht. Die wesentlichen Verdnderungen nach 1415 sind grau hinterlegt. Der rechtwinklig
gegen die Fassade gesetzte Strebepfeiler stammt aus der Zeit vor Abbruch der Stadtmauer und vor Aufschiittung des Stadtgrabens
(Pfeil). Der zweite, gegen die Sidfassade gesetzte Strebepfeiler mit schragen Lagerfugen wurde erst nach diesen Malinahmen
angefiigt. Der untere Teil der linken Eckquaderung wurde in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg erneuert. Die nachtréglich
vermauerten Offnungen fihrten ehemals zu Aborten. MaBstab 1:150.
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Zeit um 1460 nicht ganz eindeutig hervor, ob
diese Erker vorhanden oder nur vorgesehen
waren. 1455 lautet die entsprechende Text-
stelle ,s0 séllen zu obrost die vier Arcker und
der Umbgang zu der wacht und der were
gemain sin und fiiro von bayden tailen uff ir
gemainen costen inbuwe und unzergenklich
gehalten werden”."" Sie ldft sich folgenderma-
Ben Ubersetzen: Die vier Erker und der Wehr-
gang im obersten Stockwerk sollen zum ge-
meinsamen Besitz gehéren und fernerhin von
beiden Parteien auf gemeinsame Kosten im
Bau und instand gehalten werden. Dieser Pas-
sage geht jedoch eine Aufzéhlung von beab-
sichtigten UmbaumalfSnahmen voraus, die ver-
mutlich nie umgesetzt wurden. Und in der nur
kurze Zeit spdter aufgesetzten Teilungsurkun-
de wird der Wehrgang ohne die Erwdhnung
von Erkern aufgefuhrt.'

Bau- und Besitzergeschichte

Das 1415 als Adelssitz erbaute Steinhaus wur-
de im Laufe seiner Geschichte nur zweimal
einschneidend verdndert. Ein erster Umbau
fand im 16. Jahrhundert statt, als man das
Wohngebdude zu einem Fruchtspeicher um-
ristete. Der zweite Eingriff erfolgte im 18.
Jahrhundert, als umfangreiche Reparaturmal$-
nahmen notwendig geworden waren. Die
Speichernutzung wurde bis in die dreilSiger
Jahre des 20. Jahrhunderts beibehalten. So
war das Steinhaus ab dem 16. Jahrhundert
kaum einem Verdnderungsdruck ausgesetzt,
wie ihn die kontinuierliche Nutzung als Wohn-
gebdude mit sich gebracht hatte.

Bevor im folgenden die Detailbefunde in den
einzelnen Stockwerken vorgestellt und Riick-
schltsse auf GrundrifSgliederung und Raum-
funktionen im Zustand von 1415 gezogen
werden, soll der Blick zundchst auf die grofSen
Zuge der Bau- und Besitzergeschichte gerich-
tet werden.

Dieter von Gemmingen erwarb im Jahr 1407
von Jakob von Stein — einem Nachfahren des
Schleglerritters Wolf von Stein — dessen Anteil
an Heimsheim. Dieser hatte um 1400 den Teil
ohne Burg bekommen, wdhrend Bernhard
von Stein den anderen Teil mit den bestehen-
den Burggebauden erhielt.”” Als der Sohn Die-
ter von Gemmingens, ebenfalls Dieter mit Na-
men, 1440 seinen Anteil an Heimsheim ver-
kaufte, zahlte nun auch zu diesem Besitz eine

Burg. Archivalisch lalt sich also nachweisen,
dal$ das Steinhaus zwischen 1407 und 1440
als Burg der Herren von Gemmingen neu er-
richtet worden ist. Auch archdologisch lielen
sich unter dem Steinhaus lediglich wenige Pfo-
stengruben feststellen, die auf leichte Holz-
bauten des 13./14. Jahrhunderts, nicht jedoch
auf eine Vorgangerburg hindeuten.™

Durch die dendrochronologische Untersu-
chung von Lohrum und Bleyer' kennen wir
das Baudatum genauer: der Neubau entstand
in den Jahren 1413 bis 1415. Die Holzer des
Erdgeschosses und des ersten Obergeschosses
wurden im Sommer 1413 und im Winter
1413/14 geféllt. Ab dem zweiten Oberge-
schols wurden Holzer aus der Winterféllung
1414/15 verbaut. Das Steinhaus wuchs also
innerhalb von mehreren Jahren langsam nach
oben.

Moglicherweise lebte Dieter von Gemmingen,
der Vater, bereits um 1414 nicht mehr.'® Dazu
wirde passen, dafS sein Wappen nur bis ins
erste Obergeschols hinauf auftaucht. Neben
den bereits erwdhnten Stellen am Eingangstor
und am Tirgewdnde des ersten Obergeschos-
ses findet es sich ein drittes Mal an der Seiten-
wange eines Kamins im groflen Saal des ersten
Obergeschosses. Auf der anderen Seitenwan-
ge ist das Wappen derer von Frankenstein zu
sehen. Aus dieser Familie stammte die Stief-
mutter Dieters, Elisabeth von Frankenstein.
Zusammen mit dem Wappen der Familie von

11 Zitiert nach: Imanuel Stutzmann: Die Heimshei-
mer Burgen (wie Anm. 3), S. 19.

12 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 21.

13 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 32. Diese Teilung lafst sich aus
spateren Verkaufsurkunden rekonstruieren.

14 Dietrich Lutz: Untersuchungen am Steinhaus
(sog. Schleglerschlof) in Heimsheim, Enzkreis
(wie Anm. 2), S. 239-241.

15 Burghard Lohrum, Hans-Jiirgen Bleyer: Dendro-
chronologische Untersuchung (wie Anm. 2). Es
wurden 35 Bohrkerne untersucht. 11 konnten
dem Erstbau zugeordnet werden: im EG sechs
Proben der Sommerféallung 1413 bzw. Winterfal-
lung 1413/14; im 1. OG eine Probe der Winterfal-
lung 1413/14; im 2. OG eine Probe nach 1408
gefallt, eine Probe der Winterfdllung 1414/15; im
3. OG zwei Proben der Winterfallung 1414/15.

16 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 16 erschliefSt das Todesjahr 1414
aus dem Datum der Wiederverheiratung der Wit-
we Anna von Selbach mit Seifried von Stein. Er
nennt jedoch weder das Hochzeitsdatum noch
die Zeitspanne, die er zwischen Tod und Wieder-
verheiratung ansetzte.
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Abb. 12: Heimsheim, Steinhaus. Stahlstich nach einer Zeichnung von G. Eber, gedruckt bei Schauffele und Schepperlen in Stutt-

gart, 1863. In der Mitte die Siidostansicht des Steinhauses und das dahinterstehende ,Gravenitzsche Schlofs”. Links sind ein

Tirgewdnde und ein Doppelfenster des ersten Obergeschosses, rechts die Auflen- und Innenansicht des Fenstererkers an der

Ostwand des dritten Obergeschosses zu sehen.

Enzberg steht das Frankensteinsche Wappen
auch dem erwidhnten Allianzwappen der Ehe-
leute Gemmingen und Selbach am Tirgewan-
de des ersten Obergeschosses gegenuber
Al {10

Wahrend die Wappen Selbach und Franken-
stein eine direkte Beziehung zu Dieter von
Gemmingen zeigen, ist die Verbindung zur Fa-
milie von Enzberg bislang noch nicht eindeutig
geklart. Stutzmann fthrt als Grund fir die An-
bringung dieses Wappens mehrere Heiraten
zwischen den Familien Gemmingen und Enz-
berg kurz vor 1415 an,' was jedoch nicht
recht (berzeugt. Das Enzbergsche Wappen
taucht noch ein zweites Mal zusammen mit
dem Wappen Anna von Selbachs am Sturz des
vermauerten Abortzugangs im zweiten Ober-
geschol$ auf.

Dem Sohn Dieter von Gemmingen fallt bei der
Gemmingenschen Teilung 1425 der Heims-
heimer Besitz zu. Zwischenzeitlich mul$ er ihn

abgeben, denn die wirttembergischen Grafen
Ludwig und Ulrich erobern das Steinhaus
1439. Sie beendeten damit einen Streit zwi-
schen ihrem Lehensmann Craf Eitelfritz von
Zollern und Dieter und geben Dieters Onkel
Konrad von Gemmingen das Steinhaus als Le-
hen. Doch bereits 1440 erhalt der reumdtige
Dieter seinen Besitz zuriick. Er verkauft ihn
noch im selben Jahr an die Herren von Stru-
benhard, von Niefern, von Remchingen und
von Glltlingen."®

1446 sind die Herren von Remchingen, von
Gultlingen und von Stadion die Besitzer. 1455
gehort den Herren von Giiltlingen eine Halfte,

17 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 15.

18 Die Archivalien zur Besitzergeschichte wertete
Imanuel Stutzmann in seiner Arbeit Uber die
Heimsheimer Burgen (wie Anm. 3) aus. Diese und
die folgenden Angaben basieren auf seinen Ergeb-
nissen.
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die andere Halfte teilen sich die Herren von
Stadion mit drei Anteilen und von Schmalen-
stein mit zwei Anteilen. Diese drei Parteien
setzen am 27. Juli 1455 die schon erwahnte
Teilungsurkunde auf, worin vereinbart wird,
den Hof durch eine etwa drei Meter hohe
Mauer und die einzelnen Stockwerke des
Steinhauses durch Fachwerkwdnde mittig zu
unterteilen. Auch sollte fir jede Haushadlfte ein
eigenes Eingangstor geschaffen werden. Nur
der Brunnen im Hof sowie die vier Erker und
der Wehrgang im obersten Geschol? sollten als
gemeinsamer Besitz aller Parteien auch fir alle
zuganglich bleiben.

Am Gebaude selbst finden sich keine Hinwei-
se darauf, dals die doch recht umfangreichen
Umbaumalinahmen — man denke nur daran,
dals separate Eingange auch eigene Treppen in
jedem Hausteil notwendig gemacht hdtten —
durchgefihrt wurden. Eine spatere Urkunde
aus dem Zeitraum zwischen 1456 und 1465,
in der die Besitzteilung zwischen denen von
Schmalenstein und von Stadion geregelt wird,
wiederholt die Vereinbarung, eine Zwischen-
mauer im Hof zu errichten — wohl ebenfalls
vergeblich. Zum Baubestand lafst sich aus bei-
den Urkunden entnehmen, dals neben dem
Brunnen ein Backhaus mit anliegendem Gart-
lein sowie eine aullerhalb der Mauern gelege-
ne Scheuer am Kirchhof zum Steinhaus gehor-
ten und dals auch gegen die Stadt ein Zwinger
vorhanden war."

Bereits 1456 hatten die Herren von Giltlingen
ihren Anteil des Steinhauses an Wiirttemberg
verkauft, 1465 folgten die von Stadion und
1497 schlielSlich auch die von Schmalenstein.
Damit besals Wirttemberg kurz vor 1500 das
gesamte Gebdude. Ob das Steinhaus in der
ersten Zeit der wirttembergischen Herrschaft
weiterhin zu Wohnzwecken genutzt wurde, ist
nicht bekannt. Im Lagerbuch von 1524 wird es
ohne weitere Angaben als ,Schlol$ oder Stein-
haus” aufgefthrt.

Erst 1577/78 belegt ein Umbau die Umnut-
zung zum Fruchtspeicher. Um die Traglast der
Decken fiir diese Nutzung zu erhéhen, wur-
den zusatzliche Langsunterziige, von Freistan-
dern untersttitzt, eingebaut. Cleichzeitig wur-
den die Fachwerkinnenwdnde der Oberge-
schosse und die Heizeinrichtungen von 1415
zur Schaffung groléer Lagerraume entfernt. Die
dendrochronologische  Untersuchung  von
Lohrum und Bleyer belegl, dals der Umbau
von oben nach unten durchgefiihrt wurde:

Die Holzer fur das dritte und vierte Oberge-
scholS wurden im Winter 1576/77, die fir das
Erdgeschols und erste Obergeschol’ im folgen-
den Winter 1577/78 gefallt.*

Maoglicherweise erhielt das Steinhaus gleich-
zeitig ein komplett neues Dach. Dies lalst sich
aus der archivalisch Gberlieferten Beschrei-
bung des Vorgangerdachwerkes als Konstrukti-
on mit Stuhlschwellen und liegenden Stihlen
in zwei Dachebenen schlieRen.”' 1415 ist eine
solche Konstruktion noch kaum denkbar,?’ so
dall eine Zuordnung zur Bauphase 1578 viel
wahrscheinlicher ist.

Laut der Oberamtsbeschreibung soll im Jahr
1715 ein GescholS des Steinhauses entfernt
und ein neues Walmdach errichtet worden
sein.”’ Diese Behauptung, die dort ohne Quel-
lenangabe aufgestellt wird, ist jedoch falsch.
Wie bereits erwahnt, ist das Steinhaus schon
im 17. Jahrhundert bei Merian und wenig spa-
ter auch auf der Ansicht im Kieserschen Forst-
lagerbuch in seiner heutigen Dimension abge-
bildet. Der Rundbogenfries setzt auch dort nur
ein oberstes Geschol$ ab. Zudem stimmt auch
die Beschreibung der Vorgangerkonstruktion
des heutigen Dachs von 1724 — also noch
neun Jahre nach der mutmallichen Umbau-
malinahme — in der Erwdhnung der beidseitig

19 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 18 ff: Teilungsurkunden vom
21.7.1455 und aus der Zeit um 1460.

20 Burghard Lohrum, Hans-Jirgen Bleyer: Dendro-
chronologische Untersuchung (wie Anm. 2). 13
Bohrkerne konnten der Umbauphase 1577/7
zugeordnet werden: Im EC zwei Proben aus der
Winterfdllung 1577/78; im 1. OG eine Probe
nach 1558, drei Proben vom Winter 1577/78; im
3. OG eine Probe nach 1568, eine nach 1570,
eine nach 1575, zwei Proben vom Winter 1576/
77;im 4. OC zwei Proben vom Winter 1576/77.

21 AnldlSlich der Ubergabe der Heimsheimer Burg
von Herzog Eberhard Ludwig von Wiirttemberg
an Friedrich Wilhelm von Gravenitz im Jahr 1724
wird das Vorgdngerdachwerk folgendermalien be-
schrieben: ,In dem Dachwerk sind die zwey Gi-
bel von 1 3/4 schu dickem Mauerwerk gemacht,
[...] der erstere Dachboden ist mit einem ver-
schwellt und liegend- auch Creuz Biig versehenen
Dachstuhl, und einem Durchzug, mit 6 frey Sdu-

len [...] der andere Dachboden mit einem liegen-
den Dachstul [...] versehen” (HStA Stuttgart H 115
Bd. 82).

22 Burghard Lohrum: Vom binderlosen Sparrendach
zur liegenden, verzapften Stuhlkonstruktion. In:
HausGEschichten — Bauen und Wohnen im alten
Hall und seiner Katharinenvorstadt, Ausstellungs-
katalog Schwabisch Hall 1994, S. 63-80, nennt
fir Schwabisch Hall einen ersten liegenden Stuhl
im Jahr 1400/01d (Johanniterkirche), erste Stuhl-
schwellen bei liegenden Stiihlen um 1497.

23 Beschreibung des Oberamtes Leonberg, hrsg.
vom konigl. statistisch-topographischen Bureau.
Stuttgart 1852, S. 148.
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gemauerten Giebelwdnde®* mit den Darstel-
lungen von Merian und Kieser Gberein. Die
Fehlinterpretation einer Archivalie, ein Lese-
oder Druckfehler mégen zu der falschen An-
gabe in der Oberamtsbeschreibung gefihrt
haben. Leider hilt sich trotz aller Gegenargu-
mente die fehlerhafte Angabe hartndckig.”
Friedrich Wilhelm von Grévenitz erhielt im
Jahr 1724 Heimsheim von Herzog Eberhard
Ludwig als Lehen, behielt es aber nur bis zum
Jahr 1733. Cleich nach dem Tod des Herzogs
mulite er es an das Haus Wiirttemberg zuriick-
geben, stammte er doch aus derselben Familie
wie Wilhelmine von Grévenitz, die als ehema-
lige Matresse Eberhard Ludwigs sehr angefein-
det wurde.

Die laut Ubergabeurkunde nur ruinés erhalte-
nen Gebdude der Alten Burg® liefS Friedrich
Wilhelm von Gravenitz abreilsen, ebenso die
Ringmauern beider Burgbereiche und eine
Zehntscheune im Hof des Steinhauses. Uber
den erhalten gebliebenen Kellern errichtete
Paolo Retti 1729/30 das neue Grdvenitzsche
Schlol$. Das direkt stidlich stehende Steinhaus
blieb bei diesen Baumalinahmen unangeta-
stet. Wieder in wiirttembergischer Hand, wur-
de das Dachwerk Ende des 18. Jahrhunderts
erneuert. Die Holzer der vorhandenen Kon-
struktion mit liegendem Stuhl im ersten und
zweiten Dachgeschols wurden laut dendro-
chronologischer  Untersuchung im  Winter
1771/72 gefallt.?”

Auch wenn die Fruchtkastennutzung bis in die
Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg beibehalten
wurde, kamen zwischenzeitlich andere Nut-
zungen hinzu. In der ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts wurde der grofse Saal im ersten
Obergeschols eine Zeit lang als Turnsaal der im
Grdvenitzschen Schlofs untergebrachten Schu-
le genutzt. In den dreilSiger Jahren erhielt die
Hitlerjugend vom Bann Stuttgart die Erlaubnis
zur Nutzung des Erdgeschosses, des ersten
und dritten Obergeschosses. Auf Staatskosten
wurden eine Kiche mit Speisekammer, Abor-
te, Schlaf- und Aufenthaltsraume eingerichtet.
Zu Beginn des Krieges nutzte eine Einheit der
Wehrmacht das Gebdude fir wenige Monate
als Quartier, nach Kriegsende bezogen es fran-
zosische Truppen. Das Steinhaus war trotz der
starken Bombardierungen der Stadt Heims-
heim von Kriegszerstorungen verschont ge-
blieben.

1956 bildete sich in Heimsheim eine Birger-
initiative zur Renovierung und Nutzung des im

Eigentum des Landes Baden-Wiirttemberg be-
findlichen Steinhauses. Dieses ,Kuratorium
Schlegler-Schlofs” wurde 1981 vom Innenmi-
nisterium als vorbildliche kommunale Biirger-
aktion gewdrdigt und erlangte als ,Heimshei-
mer Modell” Bertihmtheit. Nach der Sanie-
rung der Jahre 1989 bis 1995, die den Einbau
weniger, reversibler Wande und eines Aufzu-
ges mit sich brachte, dient das Cebaude heute
als Unterkunft der Heimsheimer Vereine und
als Veranstaltungsgebdude.

Gebdude-Inneres — Grundril3-
gliederung und Raumfunktionen
im Zustand von 1415

Beim Umbau zum Fruchtkasten 1577/78 gin-
gen alle Innenwande und Ausbauteile, die
nicht aus Stein bestanden, sowie fast alle Heiz-
einrichtungen des Erstbaus verloren. Die da-
durch entstandenen grofSraumigen Crundrisse
der Obergeschosse wurden durch spétere
Umbauten kaum verdndert und sind so noch
heute erlebbar. Die Innengliederung des
Steinhauses von 1415 kann dagegen nur noch
anhand von Befunden rekonstruiert werden.
Soweit moglich, soll dies im folgenden gesche-
hen.

Erdgeschols (Abb. 13 u. 14)

Das Erdgeschols war im Zustand von 1415
durch zwei Quermauern in drei Raume unter-
teilt. Obwohl die beiden Innenmauern stumpf
gegen das Aulsenmauerwerk stollen, sind sie
aufgrund der vorhandenen Fenster- und Tur-
gewdnde dem Erstbau zuzuordnen. Der sudli-
che Raum war etwa auf halber Hoéhe durch
eine Zwischendecke unterteilt — die zugehori-
gen  Werksteinkonsolen der ehemaligen
Streichbalken haben sich an der Nord- und

24 Vgl. Anm. 21.

25 Obwohl schon Imanuel Stutzmann: Die Heims-
heimer Burgen (wie Anm. 3) dieser Annahme wi-
dersprach und die Ergebnisse der Untersuchun-
gen der Jahre 1984 bis 1986 (vgl. Anm. 2) dies
untermauerten, wird in der Neuausgabe des De-
hio Baden-Wiirttemberg, Miinchen 1993, S. 342
von einem heute fiinfgeschossigen, urspriinglich
sechsgeschossigen Steinhaus gesprochen.

26 HStA Stuttgart H 115 Bd. 82.

27 Burghard Lohrum, Hans-Jirgen Bleyer: Dendro-
chronologische Untersuchung (wie Anm. 2). Fur
drei Proben wurde das Falldatum 1771/72 ermit-
telt.
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Stidwand des Raumes erhalten. Auf diese hori-
zontale Unterteilung weisen auch die Offnun-
gen in der Quermauer hin: Uber der éstlichen
Tar befindet sich das Werksteingewdnde eines
Doppelfensters, am westlichen Wandende lie-
gen zwei schartenartige Offnungen tibereinan-
der, und mittig sitzt schliefSlich auf halber
Wandhohe eine weitere Turoffnung, bei der
es sich um den ehemaligen Zugang zum Zwi-
schenboden handelt (Abb. 27). Fiir die beiden
tbereinander liegenden Raume ist im Bauzu-
stand von 1415 eine Nutzung als Stall und
Heuboden denkbar.

Nachtriglich wurde im westlichen Drittel des
Raumes ein etwa 1,5 m tiefer Keller eingegra-
ben, der das nur schwache Fundament der
ehemaligen Stadtmauer teilweise unterschnitt.
Der Zugang erfolgte tiber eine Steintreppe aus
der Mitte des Raumes, den oberen Abschlul$
bildete vermutlich eine Balkendecke. Im 16./
17. Jahrhundert wurde der Keller bereits wie-
der aufgegeben, worauf Keramikreste im Auf-
fillmaterial hinweisen.”® Moglicherweise fand
der Ruckbau im Zuge des Fruchtkastenum-
baus 1578 statt, denn die Freistander unter
den zusdtzlich eingebauten Unterziigen hdt-
ten die Kellernutzung deutlich beeintrachtigt.
Die mittlere Erdgescholszone wurde seit 1415
kontinuierlich als Flur genutzt. Die urspriingli-
che Treppe dirfte sich etwa in der Raummitte
befunden haben. Sie ist durch Auswechslun-
gen in der Deckenbalkenlage und das Auflager
der Treppenwangen Gber der nordlichen
Querwand belegt. Sie ldft sich als zweilaufige,
um 90° abgewinkelte Treppe rekonstruieren:
Der untere Lauf fihrte von Osten zu einem
Podest vor der Heubodentir, der obere stieg
nach Norden an und mindete etwa in der
Mitte des dartiberliegenden Saales. Zwei er-
haltene Werksteinkonsolen unter der Heubo-
denttre bestarken diese Rekonstruktion.

Die heute vorhandene Treppe stammt aus der
Zeit nach 1945. Eine gleichartige Treppe ist je-
doch bereits im Lageplan von 1724 eingetra-
gen. Sie muls zwischen 1578 und 1724 einge-
baut worden sein, denn fur das zugehorige
Treppenloch wurde nicht nur ein Unterzug
von 1415, sondern auch der benachbarte Un-
terzug von 1578 ausgesagt.

In der nordlichen Querzone des Erdgeschos-
ses befand sich die Kiche des Steinhauses.
Eine grofSe offene Feuerstelle konnte in der
Nordostecke nachgewiesen werden. Uber ihr
sals ein ca. 4,5 auf 3 m grofSer Rauchfang, der

sich nach Befund der restauratorischen Unter-
suchung bis zur Decke des ersten Oberge-
schosses hinaufzog und sich erst ab dem zwei-
ten Obergeschofs als Kamin innerhalb des Au-
Senwandmauerwerks fortsetzte. Der Kamin
trat an der Ostfassade direkt unter dem Rund-
bogenfries des vierten Obergeschosses aus.

Im Bauzustand von 1415 wurde der Rauch-
fang des Kichenherds von zwei Werkstein-
konsolen unterstitzt. Die Konsole der Nord-
wand wurde in spaterer Zeit abgeschlagen, die
der Ostwand blieb erhalten. Sie ist mit einer
Fratze verziert.

Die Kuchenerschliebung lag der Feuerstelle
gegeniber. Direkt neben der Tur ist eine brei-
te Fensteroffnung mit hoher, waagrechter Bri-
stung vorhanden (Abb. 15). Diese Offnung
veranlafste Otto Piper bereits 1912 dazu, die
Kiche dort zu vermuten, wo sie nun durch die
Herdstelle belegt ist. Er deutete sie als Offnung
zum Austeilen der Speisen, wie sie auch auf
Schlofs Neuhaus in Stdbohmen und im
Wohnturm von Taufers in Stdtirol zu finden
sei.”” Den Sturz der Kichentlr unterstitzen
noch heute zwei Kopfkonsolen. An den Kon-
solsteinen des Fenstersturzes deuten Reste von
Hinterftlben und Schwénzen auf ehemals voll-
plastisch auskragende, tierdhnliche Gestalten
hin.

Eine zweite Tir fihrte vom Flur in den hinte-
ren Teil der Kiche. Man konnte also vermu-
ten, dalS eine Zwischenwand die Querzone
unterteilte, doch lieffen sich keine weiteren
Hinweise dafur finden. Die beidseitigen Mau-
ervorspriinge an der Querwand zwischen Flur
und Kiche sind lediglich als Stutzpfeiler ftr
den Mittelstander des dartiberliegenden Saa-
les zu verstehen.

Der westliche Bereich der Kiichenzone besal$
moglicherweise ein erhohtes Fullbodenni-
veau. Darauf deutet das Fenster in der Quer-
wand zum Flur hin, seine Bristung liegt nam-
lich gut zwei Meter tber dem FlurfulSboden.
Nach 1945 wurden in der dstlichen Hilfte der
Kichenzone Trennwdnde fir Toiletten einge-
baut.

28 Dietrich Lutz: Untersuchungen am Steinhaus
(sog. Schleglerschloff) in Heimsheim, Enzkreis
(wie Anm. 2), S. 241.

29 Otto Piper: Burgenkunde. Augsburg 1993 (ver-
besserter und erweiterter Nachdruck der 3. Aufla-
ge 1912), 5. 476,
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Abb. 15: Heimsheim,
Steinhaus. Tur und
stichbogiges Fenster
zwischen Flur und
ehemaliger Kiiche im
Erdgeschok.

An beiden Offnungen
sind verzierte
Werksteinkonsolen
vorhanden.

Die Deckenbalken des Erdgeschosses von
1415 ruhen auf Streichbalken entlang der Ost-
und Westwand, die wiederum auf Werkstein-
konsolen lagern. In das dltere Mauerwerk der
Stadtmauer an der Westseite wurden diese
Konsolen nachtrdglich eingeftgt. Unterstitzt
werden die Deckenbalken von zwei Unterzi-
gen in den Drittelspunkten der Decke. Uber
den Querwdnden liegen sie auf einfach ver-
zierten Sattelholzern auf. Sorgfaltig gearbeitete
Nuten an den Deckenbalken weisen darauf
hin, dalé die Deckengefache mit Lehmwickeln
oder einem Blindboden geschlossen waren.
1578 wurden in jedem der drei Riume eigene
gedoppelte Unterziige in den Viertelspunkten
der Decke eingezogen und von je einem Frei-
stander unterstiitzt. Die Stander sind durch
Fasen mit oberem und unterem Auslauf in
eine rechteckige Fuls- und Kopfzone sowie ei-
nen achteckigen Schaft gegliedert. Die Zwi-
schendecke in der stdlichen Stallzone bestand
nach 1578 weiterhin. Dies belegen Ausneh-
mungen an den Standern, in denen Riegel zur
mittigen Unterstitzung dieser Zwischenebene
ruhten.

Zusammenfassend ldlst sich zum Erdgeschol
sagen, dals es im Bauzustand von 1415 als
Wirtschafts- und Verkehrsflache diente.

Erstes Obergeschol3 (Abb. 16 u. 17)

Das erste Obergeschols war im Zustand von
1415 durch eine gemauerte Querwand und
eine Fachwerkwand in der stdlichen Querzo-
ne in drei Rdume unterteilt: in einen grofsen
Saal im Norden, eine etwa quadratische Stube
im Stidosten und einen kleinen Raum mit ei-
ner holzernen Tonnendecke — eine Art Kabi-
nett — im Sudwesten.

Der Tirdurchgang zwischen Saal und Stube ist
durch ein reich profiliertes und mit Mallwerk-
formen verziertes Werksteingewande heraus-
gehoben. Zum Saal hin bilden sich tiberkreu-
zende Stdbe einen rechteckigen Rahmen, in
den ein Rundbogen mit lilienverziertem Drei-
pals eingeschrieben ist (Abb. 12 u. 18). Die
vollplastisch in den Tirdurchgang ragenden
Lilien waren im Laufe der Zeit abgebrochen.
Erst bei der jungsten Renovierung wurden sie
wieder erganzt. In den Zwickelfeldern zwi-
schen Bogen und Rechteckrahmen finden sich
Dreiblatter als Blendmalwerk. Seitlich sprin-
gen Tierkopfe vor, die in ihren Mdulern die
beschriebenen Allianzwappen halten. Sie wer-
den von polygonal gebrochenen Kelchkapitel-
len durchdrungen (Abb. 23f). Dies alles sind
deutlich gotische Formen.
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Abb. 18: Heimsheim,
Steinhaus. Werkstein-
gewdnde mit Mal3-
werkformen im ersten
ObergescholS zwi-
schen Saal und
stdlicher Querzone.

Ostlich der Tir befindet sich die Heizéffnung
des Stubenofens. Sie geht auf Umplanungen
wdhrend des Rohbaus zurtick. Thr Werkstein-
gewdnde mit Falz und Klobenlochern auf der
Saalseite wurde in das bestehende Mauerwerk
eingesetzt, was jedoch noch vor Aufbringen
des ersten Wandputzes in der Stube geschah.
An den Putzkanten ldlst sich dort deutlich der
Umrils des ehemaligen Ofens ablesen.™

Rullspuren belegen die Benutzung dieser
Heizoffnung. Der zugehoérige Rauchabzug
fihrt im Wandmauerwerk Gber der Schiiroff-
nung senkrecht nach oben. Im zweiten und
dritten Obergeschols war der Kamin der Ost-
wand teils vorgemauert, teils verlief er inner-
halb des Mauerwerks. Sein Austritt ist an einer
Unregelmaligkeit des Rundbogenfrieses etwa

in Fassadenmitte zu erkennen. An dieser Stelle
zeigt ein Stahlstich von 1863 eine Art rechtek-
kigen Kasten (Abb. 12).

Im Kabinett war ein Hinterladerofen dagegen
nur geplant. Dies lafst sich daraus schliefSen,
dall zwar eine Heizoffnung mit gleichartigem
Gewdnde an der Querwand zum Saal vorhan-
den ist, diese jedoch noch vor Beendigung des
Rohbaus vermauert wurde. Der erste flachige
Verputz des Kabinettraums zieht bereits Gber
die Vermauerung der Heizoffnung. Auch fin-
den sich in ihr keinerlei Rullspuren.” Den-
noch war auch der zugehérige Kamin bereits
vorhanden. Er verlduft in einer schrag nach
oben fihrenden Vormauerung der Querwand,
die als Mauerabsatz im Saal sichtbar ist und an
der westlichen Aullenwand auslduft. Die Be-
funde zu den Heizoffnungen beider Raume
deuten darauf hin, dal® der Standort eines zu-
ndchst im Kabinett geplanten Hinterladerofens
direkt nach Erstellung des Rohbaus in die Stu-
be verlegt wurde.

Eine weitere Umplanung betrifft die ehemali-
gen Decken von Kabinett und Stube. Konsol-
steine deuten auf eine Unterhangdecke tber
der gesamten stidlichen Querzone hin. Erhal-
ten blieben zwei Steine an der Stidwand — der
westliche davon mit Fratze (Abb. 23b) —, drei
auf selber Hohe liegende Steine an der Nord-
wand und ein weiterer Konsolstein an der
Westwand. Letzterer ist mit einem Salamander
dekoriert (Abb. 23a) und sitzt etwa um Balken-
breite hoher. Die Unterhangdecke wurde je-
doch zumindest im Kabinett nicht ausgefthrt.
Bei der restauratorischen Untersuchung konn-
te vielmehr nachgewiesen werden, dal die
Decke dieses Raumes aus einer geknickten
Holztonne mit Scheitel in Nord-Stid-Richtung
bestand. Putzkanten des ersten flachigen Put-
zes der Nord- und Westwand zeigen deutlich
den Verlauf der Tonne. Der Wandbereich tber
der Decke blieb im Bauzustand von 1415 un-
verputzt. Bis zur Entfernung der Decke beim
Fruchtkastenumbau 1578 lag die Salamander-
konsole unsichtbar tiber der Holztonne.*
Auch die Lage der ehemaligen Fachwerkwand
zwischen Kabinett und Stube ist durch Putz-
kanten an der Nord- und Stidwand belegt. Auf
der Stubenseite haben sich entlang dieser Kan-

30 Michael Helget und Roland Wunderlich: Heims-
heim (wie Anm. 2), S. 40ff, 65ff.

31 Ebenda, S. 13.

32 Ebenda, S. 36ff und 55ff.
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ten Reste der Farbfassung aus der Zeit zwi-
schen 1415 und 1578, bestehend aus einem
etwa 20 cm breiten grauen Band, erhalten.
Dabei handelt es sich eventuell um eine auf
die gemauerten Wande umgreifende Balken-
verbreiterung. Auch an der Doppelfensteroff-
nung nach Osten haben sich die Reste einer
grauen, 30 cm breiten Fasche auf weiSer Kalk-
tinche erhalten. SchliefSlich war auch die
Decke mit einem etwa 30 cm breiten grauen
Band am oberen Wandende abgesetzt. Dieses
grenzte im Bereich des Hinterladerofens an
eine kraftig rote Flache. Es handelt sich dabei
um die zweite Farbfassung des Raumes. Von
der ersten Fassung blieben bis heute nur weni-
ge mennigerote Farbspuren um die Offnung
des Schirloches und in der Laibung der Dop-
pelfenster6ffnung erhalten.*

Neben dem Gewdnde der Zugangstiir beein-
druckt im Bereich der ehemaligen Stube noch
heute eine Doppelfensteréffnung mit umlau-
fender Sitzbank und mittiger Freisdule (Abb.
19). Der monolithische Sdulenschaft wird von
einer Basis mit geschwungener Eckzier und ei-
nem Kapitell mit Resten von zwei Hundekopf-
chen eingefafst. Ein Bogen fihrt zur breiten
Halbrundvorlage zwischen den Fenstergewdn-
den. Die Stichbogenlaibungen beider Fenster
und die Mittelsaule lassen zum Raum hin das
Bild einer Doppelarkade entstehen.

Der Kamin an der Westwand des Saales stellt
schlieflich eine weitere bedeutende Stein-
metzarbeit des ersten Obergeschosses dar
(Abb. 20). Seine Wangen bestehen aus jeweils
vier Werksteinen, die im senkrechten Bereich
mit einer Rundvorlage zum Raum hin schlie-
Ken. Ein zierlicher Besatz mit lebendig beweg-
ten Krabben markiert den Kampferpunkt (Abb.
23¢). Darlber entwickelt sich aus der Rund-
vorlage eine Profilierung, die auch den aus-
schwingenden Kaminkopf umzieht. Wie das
Turgewdnde ist also auch der Kamin der For-
mensprache der Gotik verpflichtet. Am Sturz-
stein sitzt mittig eine grofSe Fratze (Abb. 23d);
auf gleicher Hohe finden sich an den Wangen
die Wappen der Familien Gemmingen und
Frankenstein. Ein weiteres profiliertes Gesims
besitzt der ansonsten gemauerte und verputz-
te Kaminhut.

Der zugehorige Rauchabzug fuhrt innerhalb
des Wandmauerwerks nach Stden verzogen
nach oben. Im zweiten Obergeschols streift er
knapp unter dem Fullboden des ehemaligen
Aborts entlang.

Vermutlich trifft er innerhalb der Wand mit
dem Kaminzug des geplanten Hinterlader-
ofens des Kabinetts zusammen. Der gemeinsa-
me Austritt ist an der Fassade, wie schon bei
den anderen Kaminzigen beobachtet, deut-
lich an der Unterbrechung des Rundbogen-
frieses zu erkennen.

Der Rauchabzug hitte eine Erwdrmung des
Abortraumes bewirken konnen. Allerdings
wurde der Kamin wohl nie benutzt, denn es
lieBen sich keinerlei Rullspuren feststellen.*
Deutliche VerrufSungen blieben dagegen um
die Feuerstelle in der Stidostecke des Saales —

33 Michael Helget und Roland Wunderlich: Heims-
heim (wie Anm. 2), S. 100-103.
34N Ebenda, SHl4tund 7

Abb. 19: Heimsheim,
Steinhaus. Freisdule
der Doppelfenster-
Offnung im ersten
Obergeschol3. Ein
kleines Hundeképf-
chen bildet die
Eckzier des Kapitells.
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Abb. 20: Heimsheim,
Steinhaus. Kamin
von 1415 im Saal des
ersten Obergeschos-
ses.

also direkt vor der Heizoffnung des Stuben-
ofens — erhalten. Der restauratorische Befund
gibt Anlall zu der Vermutung, dals dieser
Raumbereich bis zum Tirgewdnde in der
Querwand und bis zur werksteinernen Wand-
nische der Ostwand vom UGbrigen Saal abge-
teilt war, moglicherweise durch einfache Holz-
wande. Im Saal lalSt sich fir den Zustand von
1415 namlich lediglich ein Bestichputz fest-
stellen. Nur der beschriebene Bereich um die
Feuerstelle hebt sich durch einen glatten, fla-
chigen Putz ab.” Im abgegrenzten Bereich
hatten sich dann, anschliefend an die Feuer-
stelle, die Rundbogendffnung zum Bedienen
des Fallgatters, der abgegangene Erker und
eine Wandnische mit kleiner Seitennische be-
funden. Moglicherweise stellt auch dieser
Holzverschlag eine nachtrigliche Anderung

der urspriinglichen Bauabsicht dar, eine einfa-
che Anpassung an die damaligen Bedurfnisse.
Der Saal selbst dirfte durch den in der Nord-
ostecke durchziehenden Rauchhut des K-
chenherdes etwas erwdrmt worden sein.

Der abgegangene Erker der Hofseite war ver-
mutlich grofSer als der erhaltene Fenstererker
im dritten Obergeschol’. Darauf deutet der zu-
gehorige Konsolstein an der Fassade hin. Er
sitzt etwa 2,5 m unter der heutigen Fenster-
bristung, wohingegen die Konsole des Fen-
stererkers nur etwa 1,3 m unter der Bristung
liegt. Der verlorengegangene Erker war also
hoher und kragte damit vermutlich auch wei-
ter vor. Die Breite entsprach in etwa der des
Fenstererkers im dritten Obergeschols.

Die weitere ErschliefSung ins zweite Oberge-
schofs hinauf bestand 1415 vermutlich aus ei-
nem Treppenlauf, der von Osten nach Westen
anstieg und dabei das Treppenloch der Erdge-
scholtreppe kreuzte. Auf diese Lage deutet
ein Treppenwechsel in der Deckenbalkenlage
nahe dem Kamin und dem heutigen Treppen-
antritt hin. Die vorhandene Treppe stammt aus
dem 20. Jahrhundert.

Die Umnutzung zum Fruchtkasten 1578
brachte die Entfernung der Fachwerkwand
und der Holztonne im Kabinett mit sich. Auf
den Bestichputz des Saales wurde zum Schutz
des Lagergutes ein etwa 60 cm hoher Putz-
streifen neu aufgebracht. Die aus dem Geist
der Burgenromantik entsprungene Benennung
der stdlichen Querzone als ,Rittersaal” be-
zieht sich auf diesen erst im 16. Jahrhundert
geschaffenen Zustand und entbehrt jeder
Grundlage.*

Die Decke von 1415 ruht nicht wie im Erdge-
schols auf Streichbalken, sondern auf Mauer-
latten entlang der Ost- und Westwand. Diese
kragen wenige Zentimeter in den Raum vor.
Zur mittigen Unterstlitzung war nur ein Langs-
unterzug vorhanden. Er wird im Saal von ei-
nem madachtigen Mittelstander gestiitzt. 1577/
78 wurde der mittige Unterzug verdoppelt, an
den Viertelspunkten der Decke zog man zu-
satzlich gedoppelte Langsunterziige ein und
unterstitzte die Decke mit zwolf Freistandern
entsprechend den im Erdgeschol$ beschriebe-
nen.

35 Michael Helget und Roland Wunderlich: Heims-
heim (wie Anm. 2), S. 8, 14 und 68.

36 Wille: Heimsheim. In: Aus dem Schwarzwald,
Blatter des wiirttembergischen Schwarzwaldver-
eins Nr. 4., April 1898, 5. 49-53.
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Zur Nutzung des ersten Obergeschosses im
Zustand von 1415 kann zusammenfassend
festgehalten werden, dal$ sich hier vor dem
Umbau zum Fruchtkasten die reprdsentativen
Hauptwohnraume mit bemerkenswerten Stein-
metzarbeiten befanden. Hinweise auf Umpla-
nungen und nachtragliche Anpassungen der
Bausubstanz deuten jedoch eine Diskrepanz
zwischen der urspringlichen Bauabsicht und
der tatsichlichen Nutzung an. So wurden
manche der Heizeinrichtungen nicht fertigge-
stellt oder nicht genutzt. Im Saal sprechen die
Lage der Treppe, die Ausgrenzung des stidost-
lichen Bereichs und der Bestichputz fir seine
flurdhnliche Funktion.

Zweites Obergeschols (Abb. 27 u. 22)

Die gesamte Geschofsflache des zweiten Ober-
geschosses nimmt seit dem Umbau in den Jah-
ren 1577 und 1578 ein groller Raum ein.
1415 war sie hingegen in drei Querzonen un-
terteilt: Die mittlere Zone beherbergte einen
Flur, in den dufSeren Zonen befanden sich je-
weils eine zum Hof hin gelegene Stube und
eine nach hinten zum Burggraben orientierte
Kammer. Belegt ist diese Gliederung durch
Blattsassen und Zapfenlocher der ehemaligen
Fachwerkwdnde am mittigen Ldngsunterzug
sowie am zehnten und sechzehnten Decken-
balken von Stden. Stakungsnuten oder -16-
cher sind dort nicht zu beobachten, so dal$ die
Wandausfachungen vermutlich gemauert wa-
ren.

Der Rauch aus den Heizvorrichtungen der
Stuben zog uber einen Kamin und einen
Rauchfang vor der Ostwand der Flurzone ab.
Ein moglicher Hinterladerofen in der stidost-
lichen Stube konnte an den vorgemauerten
Kaminzug angeschlossen werden, in den auch
der Abzug des Stubenofens im ersten Oberge-
scholS miindete. Dieser Kamin wurde bereits
1577 entfernt, wobei gleichzeitig die angren-
zende Flurfensteroffnung durch einen Schitt-
stein erweitert wurde.”’

Eine offene Feuerstelle mit Rauchfang ist
durch RufSspuren, Auswechselungen der Bal-
kenenden und Unterbrechung der Mauerlatte
in der Nordostecke des Flures belegt. Uber
diesen Rauchfang dirfte der Rauch aus dem
Hinterladerofen in der nordostlichen Stube
abgeleitet worden sein. Der Rauchfanghut
mindete knapp tber dem Fulboden des drit-

ten Obergeschosses in einen Kamin innerhalb
der Auflenwand.

In der Stube der nordlichen Querzone befand
sich vermutlich ein zweiter Ofen. Darauf wei-
sen die Befunde in der Nordostecke hin: Der
Kamin der ErdgeschofSkiiche springt in der un-
teren Wandhdlfte noch etwas vor die Wand-
flucht vor, lauft dann jedoch langsam in der
Wand aus. Ein Deckendurchbruch deutet auf
einen zweiten, vorgemauerten Kaminzug hin.
Hier kann nur ein Vorderladerofen ange-
schlossen gewesen sein. Die Decke des Rau-
mes war isoliert. Dies ist durch Nuten belegt,
die nachtraglich in die Deckenbalken von
1415 eingehauen wurden. Isolierung und Vor-
derladerofen belegen, dafs auf eine besonders
gute Heizbarkeit dieses Raumes Wert gelegt
wurde.

Bei der Beschreibung der Fenster6ffnungen ist
bereits darauf hingewiesen worden, dal$ die
hintere Kammer der sudlichen Querzone
noch in den finfziger Jahren spitzbogige Mals-
werkfenster besals, also urspringlich wohl
eine herausgehobene Nutzung besals. Dies
lafSt sich jedoch durch keine weiteren Befunde
im Gebdudeinneren untermauern. Doch ist in
diesem Stockwerk auch die Offnung des Ab-
orterkers besonders gestaltet: Am werksteiner-
nen Eselsriickensturz sind die Wappen der Fa-
milien Selbach und Enzberg abgebildet (Abb.
23e). Auch wdre dieser Abort erwdrmbar ge-
wesen: Die schrage Werksteinplatte am Ful%-
boden der Zugangsoffnung markiert den Ver-
lauf des Rauchabzuges vom Kamin des ersten
Obergeschosses.

Am westlichen Unterzug haben sich die Aufla-
ger von zwei parallel verlaufenden Treppen
erhalten. Es handelte sich um sehr steile, von
Westen nach Osten ansteigende Treppenldufe
—fast schon Leitern. Das doppelte Treppenauf-
lager ist der einzige Befund fiir eine mogliche
Umsetzung der 1455 urkundlich festgehalte-
nen Teilungsabsichten. Eventuell stammte eine
dieser Treppen bereits aus der Bauzeit von
1415. Denkbar ist jedoch ebenso eine am Mit-
telunterzug aufgelegte Treppe, die neben der

37 Michael Helget, Roland Wunderlich: Heimsheim
(wie Anm. 2), S. 11 und 72: Der Schiittstein ber-
schneidet den Bereich des ehemaligen Kamins.
Der verwendete Mauermortel konnte der Bau-
phase 1577/78 zugeordnet werden. — Da in dieser
Bauphase alle Innenwinde des Geschosses ent-
fernt wurden, ist vom Schttstein nicht zugleich
auf das Vorhandensein einer Kiiche zu schlieffen.
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Abb. 23: Heimsheim,
Steinhaus. Werkstein-
dekor im ersten und
zweiten Oberge-
schof3. Von links nach
rechts, oben nach
unten: a Salamander-
konsole (Westwand
1. OG), b Fratzenkon-
sole (Stidwand 1.0G),
¢ Krabbenbesatz der
Kaminwange, d Fratze
am Kaminkopf,

e Tierkopf als Wap-
penhalter am mal3-
werkverzierten
Turgewdnde. Im
aufgerissenen Maul
ist das Wappen der
Familie von Selbach
mit drei Kannen,
rechts daneben das
dreifach gestreifte
gemmingensche
Wappen zu sehen,

f Eselsriickensturz
einer Abortéffnung
mit den Wappen der
Familien Selbach und
Enzberg (Westwand
2. OG).
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des ersten Obergeschosses verlief, denn in
diesdm Bereich fehlt das Deckengebdlk von
1415.

Die Decke von 1415 ist als Streichbalkenkon-
struktion mit Werksteinkonsolen entlang der
Ost- und Westwand ausgebildet. Mit Ausnah-
me des nordostlichen Raumes blieben die
Deckenfelder ohne lIsolierung. Drei einfache
Unterziige unterstitzten die Deckenbalken.
Der mittlere Unterzug fungierte in den aufSe-
ren Querzonen als Wandrahm der Zwischen-
wande.

1577 wurden die Fachwerkwdande fir die
Fruchtkastennutzung entfernt. Man doppelte
die Unterzlge auf und unterstitzte sie durch
funfzehn Freistander. Die Gestaltung dieser
Stander entspricht denen des Erd- und ersten
Obergeschosses. Fur die Zeit vor dem Umbau
belegen Grundriligliederung und Heizmog-
lichkeiten eine Nutzung als Wohngeschols.

Drittes Obergeschols (Abb. 24 u. 25)

Das dritte Obergeschols besals im Bauzustand
von 1415 eine sehr dhnliche GrundrifSgliede-
rung wie das zweite Obergeschols: In den bei-
den dulleren Querzonen lagen je zwei Raume,
die mittlere Querzone blieb als Verkehrsfliche
ohne Unterteilung. Allerdings versprang die
stdliche Innenquerwand am Mittelldngsunter-
zug um etwa 2 m.

Lage und Ausbildung der Innenwande lassen
sich an Blattsassen und Zapfléchern am zehn-
ten bzw. dreizehnten und am zwanzigsten
Deckenbalken sowie am oberen Balken des
Mittellangsunterzuges ablesen. Am Aullen-
mauerwerk driicken sie sich noch teilweise als
Putzkanten ab. Einen flichigen Verputz besa-
Ben im Zustand von 1415 nur die beiden Rau-
me der sudlichen Querzone und die nord-
westliche Kammer, an den (brigen Wandfla-
chen war lediglich Bestichputz vorhanden.”
Die Fachwerkinnenwande dirften wie die des
zweiten Obergeschosses Ausfachungen aus
Mauerwerk besessen haben. Lediglich die
Flurwand des stdostlichen Raumes war anders
konstruiert: Eine Nut am oOstlichen Viertel des
Deckenbalkens deutet darauf hin, dall hier
senkrecht stehende Bohlen den Wandab-
schluld bildeten.

Dals der Raum hinter der Bohlenwand eine
herausgehobene Nutzung besals, war schon
am Aullenbau an den Mallwerkfenstern und

am Fenstererker zu erkennen gewesen. Auch
zum Rauminneren ist der Erker besonders ge-
staltet: Die seitliche Laibung ist gerade, der
Sturz stichbogig, das Gewdnde ist vollstindig
aus Werkstein gearbeitet (Abb. 12). Eine Bank
mit werksteinerner Sitzfliche lauft in der Fen-
sternische um. Sie folgt auch dem dreieckigen
Erkervorsprung. Dieser besitzt ein dreistrahli-
ges Rippengewolbe mit einem Schluf$stein aus
einer funfblattrigen Blite.”” In die nordliche
Laibung ist eine grofse Nische integriert, deren
Offnung von einem profilierten Rahmen mit
Lilien an den Ecke umgeben ist. Ein Falz deu-
tet auf eine ehemalige Verschlulsmoglichkeit
hin. Eine zweite Wandnische ist neben der
Fensteroffnung an der Stdwand des Raumes
vorhanden.

Stutzmann vermutete in diesem Raum die
ehemalige Kapelle.*® Zwar ist der Erker nach
Osten ausgerichtet, und es mogen uns Mals-
werkfenster heute sogleich an Kirchen- und
Kapellenbauten erinnern, doch fehlen eindeu-
tige Hinweise, wie etwa christliche Bauzier
oder Malereireste. Auch spricht die umlaufen-
de Fensterbank eher dagegen, dafs vor oder in
der Nische ein Altar gestanden hat. Schliefllich
wdre auch zu erwarten, dals eine Kapelle in
den uberlieferten Teilungsurkunden aufge-
fahrt worden ware — was nicht der Fall ist.

Im Gegensatz zum zweiten sind im dritten
Obergescholé keine Feuerstellen oder Heiz-
vorrichtungen mehr nachweisbar. Lediglich
die Kamine der darunterliegenden Geschosse
durchziehen die AufSenwdnde. Am 0stlichen
Ende der Nordwand féllt ein etwa 40 cm ho-
her und 15 cm tiefer Wandvorsprung zwi-
schen Fensterlaibung und Raumecke auf. Er
stammt aus der Bauzeit von 1415,*" jedoch ist
unklar, zu welchem Zweck er diente. Ein Zu-
sammenhang mit Kaminen oder Heizvorrich-
tungen ist auszuschliefen. Ein vermauerter

38 Michael Helget, Roland Wunderlich: Heimsheim
(wie Anm. 2), S. 9 und 75ff.

39 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 55 interpretiert den Schlul8stein
als Darstellung der ebersteinschen Rose. Ihr Vor-
kommen erkldrt er mit der Tatsache, dals die Her-
ren von Selbach ebersteinsche Dienstmannen wa-
ren.

40 Imanuel Stutzmann: Die Heimsheimer Burgen
(wie Anm. 3), S. 54 ff. — Auf Wille, Heimsheim
(wie Anm. 36) geht die Bezeichnung als ,Frauen-
saal” zurtick, eine Erfindung im Geiste der Bur-
genromantik.

41 Michael Helget, Roland Wunderlich: Heimsheim
(wie Anm. 2), S. 83.
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Die Treppen vom zweiten und zum vierten
Obergeschol$ lagen im Bauzustand von 1415

terstiitzt. Wie in den darunterliegenden Ce-
schossen wurde ein kniehohes Putzband zum
Schutz des Lagergutes aufgebracht. Beobach-
tungen zum ehemaligen Fullbodenbelag lie-
Ben sich am Mauerwerksabsatz im vorhande-

nen Treppenloch machen. Uber drei Lagen

vermutlich Gbereinander. Sie fihrten von We-
sten nach Osten hinauf. Schrage Ausklinkun-

té

gen fr die Auflager der Treppenwangen am

plattenbelags, der vermutlich in das 18. Jahr-

aus Kalkestrich fanden sich Reste eines Stein-
hundert datiert.

mittleren Unterzug belegen den ehemaligen
Standort. Die Lage der vorhandenen Treppe

geht vermutlich auf das 18. Jahrhundert zu-
rick, jedenfalls stammen die Geldnderpfosten

im vierten Obergeschols noch aus dieser Zeit.

Fir den Zustand 1415 lalt sich festhalten, dafd
das dritte ObergeschofS nicht beheizt wurde

gemeinsam mit dem Dach-

werk erneuert worden sein.

Die Treppe dirfte

und drei nicht weiter spezifizierbare Kammern

Die Decke von 1415 entspricht der des zwei-

ten Obergeschosses, doch

von denen sich der reprdsentativ

gestaltete Raum im Stidosten auffallend ab-

hob.

7

beherbergte

ist sie nicht mit

Streichbalken, sondern wiederum mit Mauer-
latten konstruiert. Uber der stidlichen Querzo-
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Abb. 27: Heimsheim, Steinhaus. Querschnitt mit Blick nach Stiden, Zustand 1986. Malistab 1:7150. Das
Mauerwerk der alteren Stadtmauer ist grau hervorgehoben. Die Mauerstdrke wird fast in jedem Ge-
schofS geringer: Im ErdgeschofS betrdgt sie ca. 1,5 m, im vierten Obergeschol$ nur noch ca. 65 cm. Die

Deckenbalkenlagen des Erdgeschosses und zweiten Obergeschosses ruhen auf Konsolen und Streich-
balken, die tbrigen liegen auf Mauerlatten auf.
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Abb. 28: Heimsheim,

Wehrgang mit Eckerkern abgetrennt oder hin-

Viertes Obergeschols (Abb. 26)

Steinhaus. Langs-
schnitt mit Blick nach

Westen, Zustand 1986.

ter einem Zinnenkranz dem Dach vorgelagert
war, 1Rt sich kaum mehr feststellen, denn das

Deckengebilk stammt aus dem Jahr der Dach-

Ob das vierte Obergeschols im Zustand von

Malfistab 1:150.

1415 mit Innenwanden unterteilt war, ob ein
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erneuerung von 1772, und das Aullenmauer-
werk ist durch Umbauten stark gestort. Bei der
restauratorischen Untersuchung konnte nach-
gewiesen werden, dall sowohl die gesamte
Stidostecke, das nordliche Ende der Ostwand,
der mittlere Wandbereich der Feldseite, als
auch der mittlere Bereich der Nordwand 1577
in groBem Umfang erneuert wurden.*> Auch
die regelmaliigen Fenster6ffnungen stammen
aus dieser Zeit. Die Studwestecke schliefSlich
wurde beim Einbau des Dachwerkes im Jahr
1772 erneuert. Allerdings belegen der Rund-
bogenfries und ein vermauerter Zugang zu ei-
nem Aborterker mit gefalztem Werksteinge-
wiande am nordlichen Ende der Westwand,
dall das GeschofS im Bauzustand von 1415
bereits vorhanden war.

Fir den Zustand des vierten Obergeschosses
im 15. Jahrhundert lassen sich durch die vielen
spateren Veranderungen kaum mehr schlissi-
ge Aussagen machen. Durch die Archivalien ist
allerdings belegt, dafs es mit seinem Wehrgang
und den moglicherweise ehemals vorhandenen
vier Verteidigungserkern vorwiegend der milita-
rischen Sicherung des Gebdudes gedient hat.

Dach (Abb. 27 u. 28)

Im Dach zeigt nur die nordliche Mauerscheibe
unter dem Halbwalm dltere Substanz. In ei-
nem Ril wurde eine eingemauerte, steile
Eichenholzstrebe sichtbar, die auf einen ehe-
maligen Fachwerkgiebel hinweist. Die etwa
25 cm starke Vormauerung wurde laut restau-
ratorischen Befunden beim Umbau 1577 er-
richtet.*> Die dullere Mauerschale dirfte also
alter sein und der Bauzeit von 1415 angeho-
ren — moglicherweise auch die eingeschlosse-
ne Strebe. Das (ibrige Dachwerk stammt wie
bereits berichtet aus dem Jahr 1772.

Zusammenfassung

Das zwischen 1414 und 1415 unter Dieter
von Gemmingen errichtete Heimsheimer
Steinhaus vereinte Wohn- und Verteidigungs-
funktionen unter einem Dach und beherberg-
te neben reprasentativen Rdumen vermutlich

auch einen Stall mit Heuboden im Erdge-
schol8. Es wurde von einer eigenen Mauer mit
Graben umgeben, ist also nicht als eines von
mehreren Gebduden der benachbarten alten
Heimsheimer Burg, sondern als eigenstandige
Anlage zu sehen. Es handelt sich um eines der
seltenen spatmittelalterlichen Turmh&user Ba-
den-Wiirttembergs.

Die Einzelbefunde haben gezeigt, dall es am
Heimsheimer Steinhaus noch wahrend der
Bauzeit zu Umplanungen der Raumgestalt und
Raumnutzung kam, dal’ reprdsentative Raume
wie der Saal im ersten Obergeschol$ bis 1578
lediglich mit einem einfachen Bestichputz aus-
gestattet waren und dals Heizvorrichtungen,
wie zum Beispiel der Kamin im genannten
Saal, niemals benutzt wurden. Auf der ande-
ren Seite belegen Verruflungen an weiteren
Herd- und Feuerstellen die Wohnnutzung des
Gebaudes. Es muls jedoch offenbleiben, wie
stark diese ausgepragt war und wie lange sie
bestand.

Dies gilt auch fir die wiirttembergische Zeit
des Steinhauses ab 1497 bis zur Umgestaltung
zum Fruchtkasten in den Jahren 1577/78. Flr
diesen Zeitraum lieffen sich kaum Nutzungs-
schichten feststellen, so dafs entweder von ei-
ner geringen Bewohnerzahl oder bereits von
einer Art Lagernutzung auszugehen ist.

Durch die bis ins 20. Jahrhundert beibehalte-
ne Speichernutzung blieb das Steinhaus ohne
grollere  Modernisierungsmafinahmen  erhal-
ten. Lediglich Bauschdden fihrten im 18. Jahr-
hundert zu Erneuerungen des Daches und
groller Partien der Umfassungswinde des
obersten Geschosses. Erst ab den flnfziger
Jahren des 20. Jahrhunderts fanden Renovie-
rungsarbeiten statt, bei denen leider ein Teil
der dlteren Fenstergewdnde verloren ging. Die
Nutzung durch die Heimsheimer Vereine und
als Veranstaltungsgebaude seit den Sanie-
rungsarbeiten der Jahre 1989 bis 1995 ermog-
licht den Erhalt der Bausubstanz ohne gravie-
rende Eingriffe.

42 Michael Helget, Roland Wunderlich: Heimsheim
(wie Anm. 2), S. 88ff.
43 Ebenda, S. 7, 9 und 98ff.
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