Nachverdichtung vor 700 Jahren

Die Bau- und Nutzungsgeschichte der Hauser ,Zum Hinteren Baren”
und ,Zum Hinteren Kranich” in Konstanz

Frank Lobbecke und Mathias Patzelt

Das Eckhaus ,Zum Hinteren Kranich” (Sal-
mannsweilergasse 15) und das Nachbargebau-
de ,Zum Hinteren Bédren” (Hohenhausgasse 7)
liegen an zwei engen Gassen im Herzen der
Konstanzer Altstadt (Abb. 1). Der Umbau bei-
der Hauser im Herbst 2000 war Anlal fir eine
intensive bauhistorische Untersuchung.” Bei-
de Bauten versprachen bei entsprechender
Forschung reiche historische Erkenntnisse,
denn der letzte groflere Umbau fand Ende des
19. Jahrhunderts statt. Die Erwartungen haben
sich bestatigt: An den Gebéuden lalt sich bei-
spielhaft die Entwicklung des birgerlichen
Konstanzer Wohnbaus ab der ersten Halfte
des 14. Jahrhunderts ablesen. Dartber hinaus
dokumentieren die Bauten auch die tiefgrei-
fenden stadtebaulichen Veranderungen im
Konstanz des 13. und 14. Jahrhunderts.

Zwischen Handelsstralle und Hafen
— das Gelande vom 10. bis 12.
Jahrhundert

Das Quartier, in dem die beiden Hauser ste-
hen, gilt als Teil der dltesten Konstanzer Markt-
siedlung, die sich unmittelbar stdlich an die
Bischofsburg mit Minster und Pfalz anschlof3.?
Auf der einen Seite der Siedlung lief eine alte
HandelsstralSe vom Rheiniibergang nach Sii-
den Richtung Zurich und St. Callen (heute
Wessenbergstralle), auf der anderen Seite lag
der Bodensee.

Die Uferlinie des Sees lag um das Jahr 1000 im
Bereich der heutigen Hohenhausgasse. Hier
konnte eine holzerne Uferbefestigung des 10.
Jahrhunderts archaologisch nachgewiesen wer-
den, vermutlich ein Teil des damaligen Hafens
(Abb. 1).°

Das Gelinde von ca. 13 m x 44 m, auf dem
spater die Hauser ,Zum Kranich” und ,Zum

Baren” errichtet wurden, erstreckte sich an der
engsten Stelle zwischen Handelsstralle und
Hafen. Die verkehrsgiinstige Lage lalst vermu-
ten, dalb das Geliande bereits im 10. Jahrhun-
dert genutzt wurde. Interessant dirften die
Grundsticke vor allem fir Kaufleute gewesen
sein, die die glinstige Anbindung fir ihre Ce-
schéfte nutzen konnten. Tatsdchlich waren die
ersten namentlich bekannten Eigentimer der
langgestreckten Parzellen im Fernhandel tatig.*

In die Uferbefestigung wurde im 11. Jahrhun-
dert eine querliegende Holzkonstruktion ein-
gebaut, vermutlich die Miindung eines Kanals
in den See. Der Verlauf dieses Kanals hang-
aufwarts zur Wessenbergstrale ist noch heute
ablesbar: Er setzt sich als schmaler, nun ver-
mauerter Seitengang neben dem Haus ,Zum
Hinteren Baren” fort. Durch solche Entsor-
gungsgraben (auch ,Ehgraben” oder ,Feuer-
gasse” genannt) wurden Abwasser und Fikali-
en mit dem Regenwasser in den See gespiilt.®

1 Die Autoren fuhrten die bauarchaologischen und
restauratorischen Untersuchungen im Auftrag des
Landesdenkmalamtes Baden-Wiarttemberg, Au-
Benstelle Freiburg, beziehungsweise der Bauherr-
schaft Ponte-Lang durch. Die dendrochronolo-
gische Analyse und wichtige Anregungen zur Re-
konstruktion stammen von Burghard Lohrum, Et-
tenheimmunster. Dem Architekturbtiro Fritz, Kon-
stanz, und dem Bauleiter August Jehle sei fir ihre
Unterstitzung ebenfalls herzlich gedankt.
Dumitrache, Stadtkataster Konstanz, 46-47.
Rober, Konstanz Hafen, 186-189.

Urkundlich belegt sind die im Fernhandel titigen

patrizischen Eigentlimer ab dem spaten 14. Jahr-

hundert, vgl. Anm. 17 und 18. Zur Konstanzer Par-
zellenstruktur in diesem Bereich der Stadt vgl. R6-
ber, Konstanz Hafen, 191 f. und Derschka, Hau-
ser, 1005-1009. — Uberblick tber die Parzellen-
struktur und Hausbauten in anderen Stadten bei

Steuer, Freiburg, 98-113.

5 Réber, Konstanz Hafen, 186, Abb. 1 (Befunde
368-370) und 189 f. Im Gegensatz zu unserer Ein-
schétzung deutet Rober den Befund als Rest eines
Steges oder einer Plattform. Er sieht Analogien zu
den Stegkonstruktionen in der Salmannsweilergas-
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Wessenbergstrale

Abb. 1: Konstanz.
Parzellenstruktur des
Quartiers mit dendro-
chronologisch datier-
ten Hadusern. In der
Hohenhausgasse ist
die Uferbefestigung
des 10./11. Jahrhun-
derts eingetragen
(gepunktet) sowie die
spdtere, um 1900
abgerissene Uberbau-
ung (gestrichelt).

Die Anlage eines solchen Crabens lafSt auf
eine dichte Bebauung schlieffen. Der Ehgra-
ben am Haus ,Zum Baren” wurde nie vollstan-
dig aufgegeben, obwohl spater die Anbindung
an den See entfiel. Noch 1876 war hier eine
,stadtische Dohle” verlegt, tiber der die Abtrit-
te und der Schweinestall lagen.®

Neulandgewinnung und Neubau-
ten im alten Quartier — das 13. und
frthe 14. Jahrhundert

Im Laufe des 13. Jahrhunderts verlegte man
den Hafen zum Fischmarkt und zur Marktstat-
te und verfillte die Hafenbecken schrittweise.
Zwischen den weit in den See vorgeschobe-
nen Hausern verblieben einzelne grachtenarti-
ge Kandle (Abb. 2). Das Gelande des spateren
,Kranich” und ,Baren” verlor damit seine zen-
trale Lage zwischen HandelsstralSe und Hafen,
der ehemalige Hafenkai wandelte sich zur en-
gen Hohenhausgasse.

Von diesen gravierenden Veranderungen blieb
die Bebauung in den alteren Quartieren nicht
unbeeinflulSt: Um 1300 erbaute man die noch
heute bestehenden Vorderhdauser an der Wes-
senbergstralbe, das Haus ,Zum Vorderen Ba-
ren” (WessenbergstrafSe 20) und das Eckhaus
,Zum Vorderen Kranich” (Salmannsweilergas-

se 17). Die vermutlich zeitgleich errichteten
Gebdude waren etwa gleich groR: Ihre Grund-
fliche umfafite jeweils ein Drittel der bis zur
Hohenhausgasse reichenden Parzellen; riick-
seitig schlossen sich Hofe an, in denen vermut-
lich holzerne Wirtschaftsbauten standen.
1333 vergrolerte man den ,Vorderen Kranich”
zu dem heutigen, langgestreckten und dreige-
schossigen Baukorper mit Pultdach. Seine Ge-
samtlinge von 22 m entsprach der Hilfte der
Parzellenldange.”

Kostensparendes Bauen um 1337 —
die gemeinsame Errichtung steiner-
ner Hinterhduser an der Hohen-
hausgasse

Die Vergrolerung des Hauses ,Zum Vorderen
Kranich” geschah im Vorfeld umfangreicher
Neubaumalnahmen im rickwartigen Grund-
stiicksteil an der Hohenhausgasse. Dort errich-
tete man um 1337 den ,Hinteren Baren” (Ho-
henhausgasse 7) und das Eckhaus ,Zum Hin-
teren Kranich” (Salmannsweilergasse 15, Abb.
3).% Beide Gebdude entstanden in einer ge-
meinsamen Baumafnahme. So ist es kein Wun-
der, dald sie in Bautechnik und -material weit-
gehend bereinstimmen — nachbarschaftliche
Zusammenarbeit zur Kostenminimierung.

Vor dem Bau der eigentlichen Hinterhduser er-
stellte man Fltgelbauten, die an die Vorder-
hauser anschlossen. Auf dem ,Kranich”-Grund-
stiick handelte es sich lediglich um einen

Fortsetzung Anm. 5
se und der ZollernstralRe (ebd. 186-193, Abb. 3—
9). Der rudimentare Erhaltungszustand der Holz-
konstruktion laft eine eindeutige Interpretation
nicht zu. Die Ausrichtung der Konstruktion auf
den Ehgraben seitlich des ,Baren” ist fiir uns das
entscheidende Kriterium zu seiner Deutung als
Kanalmiindung.

6 Umbaugesuch des Metzgermeisters Martin vom
17. Februar 1876 mit vier Grundrissen und zwei
Querschnitten. Stadtarchiv Konstanz (StadtAKN)
Z11b/528.

7 Ein Aufri8 der Fassade zur Salmannsweilergasse
und ein Grundril$ des ersten Obergeschosses vor
den Veranderungen im spaten 19. und 20 Jahr-
hundert ist im Umbaugesuch des Flaschnermei-
sters Fowo vom 19. Januar 1871 erhalten geblie-
ben. StadtAKn ZIb/114.

8 Sieben Deckenbalken, zwei Wandstander und sie-
ben Balken der Dachkonstruktionen in beiden
Hiusern wurden in den Wintern 1330/31 (d) bis
1336/37 (d) geschlagen, drei Holzer datieren jiin-
ger als 1325 (d); vgl. B. Lohrum, Dendrochronolo-
gisches Gutachten Marz und August 2000. — Den-
drochronologische Datierungen sind im folgenden
mit ,(d)” gekennzeichnet.
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Laubengang. Seine hohe Rickwand diente
zugleich als Trennmauer zwischen den beiden
Grundstiicken (,West-Ost-Mauer”, Abb. 4 und
7). Im Verband mit dieser Mauer stand ein
zweiter, rechtwinklig abknickender Mauerzug
(,Nord-Siid-Mauer”), der die Hoffront des
Hinteren Baren” bilden sollte und im Norden
vorsprang. Anschliefend errichtete man die
Aullenmauern der Hinterhduser und die inne-
re Trennmauer zwischen ihnen. Diese ,Zwi-
schenmauer” war nur unzureichend in die
Auflenmauern eingebunden, so dals spater
deutliche Rifsfugen zwischen den Mauerziigen
auftraten.’

In dem Mauerwinkel, der durch den Vor-
sprung der ,Nord-Stid-Mauer” gebildet wur-
de, tiefte man eine Sinkgrube ab (Abb. 4). Sol-
che runden, gemauerten Schachte zur Entsor-
gung von Abwasser und Fékalien sind in
Konstanz selten, weil man sich hier weitge-
hend auf die Ehgraben verlielS. Der stdlich des
,Bdren” entlanglaufende Entsorgungsgraben
war aber nun vom ,Kranich”’-Anwesen nicht
mehr erreichbar, so dall eine eigene Grube
ausgehoben werden mufite. Dieser Abort war
vom ersten Obergeschol des Vorderen Kra-
nich” Giber den Laubengang zuganglich.

Der Ehgraben am Stdrand seines Grundstticks
erleichterte dem Eigentimer des ,Baren” zwar
die Entsorgung, andererseits bilste er Wohn-
und Nutzfliche ein. Dieses Dilemma loste der
Bauherr, indem er die Rinne ab dem ersten
Obergeschols Gberbaute. Nur zu ebener Erde
verblieb ein schmaler Zwischenraum mit einer
Rinne. Er wurde auf der einen Seite von der

,Stid-Mauer” begrenzt, die den Hausgang
vom Graben trennte. Ein zweiter Mauerzug
(,Traufenmauer”), jenseits der Rinne, diente
als Auflager fir die Boden- und Deckenbalken
der beiden vorgeschobenen Obergeschosse.
Er war an die Giebelwand des zwei Jahrzehnte
dlteren Nachbarhauses angelehnt.”® Diese Ver-
schmilerung und Uberbauung des Ehgrabens
ist im mittelalterlichen Konstanz uniiblich, da
die Ehgraben als 6ffentlicher Grund galten, der
nicht bebaut werden durfte."" Dal es hier
trotzdem, zumindest in den oberen Geschos-
sen, geschah, deutet auf die mittlerweile un-
tergeordnete Bedeutung des vom See abge-
schnittenen Grabens hin.

Die dreistockigen Hinterhauser stechen mit ih-
ren unterschiedlich hohen Ostgiebeln zur Ho-
henhausgasse (Abb. 4). Die Strallenfassaden
bestehen weitgehend aus Stein. Im Erdge-
schol8 befanden sich damals Ladenfenster und

9 ,Zwischenmauer” und 6stliche Aullenmauer schei-
nen aber dennoch gleichzeitig aufgemauert wor-
den zu sein, wie die gleichartige Mauerstruktur
und Maértelbeschaffenheit vermuten lassen. An-
ders ist die Situation am westlichen Ende der
,Zwischenmauer”: Dort ,berfalzte” die Mauer
den Vorsprung der zuvor errichteten ,Nord-Std-
Mauer”, deren Mauerkopf keinerlei Aussparungen
oder Wartesteine fiir eine Verbindung mit der
Innenmauer aufwies. — Vorsprung und ,Uberfal-
zung” flhrten hier zu einem Versprung der Parzel-
lengrenze (Abb. 5).

10 Die ,Traufenmauer” war méglicherweise als Arka-
denmauer errichtet worden, um Baumaterial ein-
zusparen. Sie ist nicht mehr erhalten, aber Aus-
briiche an der einst mit ihr im Verband stehenden
StrafSenfassade konnen als ehemalige Bogenwi-
derlager gedeutet werden.

11 Hirsch, Hauserbuch, 23.

Abb. 2: Konstanz.
Der Fischmarkt und
die umliegenden
Quartiere in der
ersten Halfte des

14. Jahrhunderts.
Die Salmannsweiler-
gasse (Mitte) wird
noch teilweise als
Schiffskanal genutzt.
Die Haduser ,Zum
Hinteren Baren” und
,Zum Hinteren
Kranich” sind dahinter
an ihren hohen
Pultddchern und der
Eckquaderung zu
erkennen (Pfeil).
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Abb. 3: Konstanz.
Die Anwesen ,Zum
Kranich” und ,Zum

Baren”, links der

,Hintere Walfisch”

(Isometrie, Zustand
im 14. Jahrhundert).
Die Ttren und Fen-
ster zum Keller und
Erdgeschols des
Eckhauses ,Zum
Hinteren Kranich”
(Salmannsweilergasse
15) sind hypothetisch.

Taren zu den Verkaufsraumen und Hausflu-

ren. Die rechteckigen Fenster der Oberge-
schosse waren zum Teil durch Mittelpfosten
geteilt. Thre Sandsteingewdande sind leicht ge-
kehlt. Die Fenster des ,Hinteren Baren” sind
grofSer als die des benachbarten Eckhauses,
offensichtlich um trotz der Enge der Hohen-
hausgasse moglichst viel Licht zu erhalten.
Die Bauten haben gegenstandige Pultdacher.
Der ,Hintere Kranich” konnte wie der ,Vorde-
re Kranich” sein Regenwasser auf die Sal-
mannsweilergasse ableiten. Beim ,Hinteren
Bdren” dagegen flol$ das Wasser auf die ,Trau-
fenmauer” und mufite von dort Uber eine
(steinerne?) Regenrinne auf die Hohenhaus-
gasse geleitet werden. Trotzdem konnte die
Durchndssung des Mauerwerks nicht verhin-
dert werden, ein in den folgenden Jahrhunder-
ten immer wieder auftretendes Problem, das
schlieBlich zum Teilabris des Hauses fiihren
sollte.

Die Hinterhdauser stimmen in Bautechnik und
Baumaterial weitgehend iberein. Das Mauer-
werk besteht aus Bruchsteinen und einzelnen

Kieseln (sogenannten Wacken) in meist regel-
maligen Lagen und ist grob verputzt (Abb. 5).
Die Hausecken wurden, soweit sie von den
Gassen aus sichtbar waren, aus unverputzten
Sandsteinquadern gemauert. Die Oberfliche
der Quader ist zahngeflacht mit einem zwei
bis drei Zentimeter breiten Randschlag. Uber-
wiegend verwendete man den in Konstanz (ib-
lichen griinen Sandstein. Die Innenwande be-
standen grofStenteils aus Fachwerk, lediglich
die Stubenwand im ,Hinteren Biren” bestand
aus waagerechten Bohlen, die in die Doppel-
nuten der Wandsténder eingesetzt waren.

Die Balkenlagen aus Fichten- und Tannenholz
verlegte man in beiden Bauten giebelparallel.
Die Deckenbalken tiber dem Erdgeschols wur-
den auf Streichbalken mit Wackenkonsolen
aufgelegt. Ansonsten sind sie in die Mauern
eingelassen. Im sieben Meter breiten ,Baren”
wurde zur Stabilisierung der Deckenbalkenla-
gen ein Ldngsunterzug je Stockwerk einge-
baut. Die breiten Bodenbretter aus Nadelholz
befestigte man mit Holzdtbeln an den Balken
(Abb. 11). Die Béden der Stuben wurden zu-
satzlich isoliert, indem man Zwischenbdden in
die Bodenbalken einnutete.

Spuren der damaligen Bauausfihrung haben
sich vor allem an der ,Zwischenmauer” erhal-
ten: Die Maurer verlegten die Geristholzer,
die als Auflager der Arbeitsplattformen ge-
braucht wurden, in Hohenabstianden von 1T m
bis 1,20 m. Meist waren zwei Holzer neben-
einander angeordnet, das ndchste Holzpaar
auf gleichem Niveau war bis zu zwei Meter
entfernt. Abdriicke von Treppenstufen im Mau-
ermortel belegen, dals noch vor Abbinden des
Mértels die Treppen eingebaut wurden. Dem-
nach setzte man sie unmittelbar nach dem ge-
scholBweisen Aufmauern zugleich mit den
Deckenbalken ein. Ahnliches gilt fir die Dach-
konstruktion: Die Position der aufzurichten-
den Holzstander, die die Firstpfette trugen,
wurde durch Kerben im noch feuchten Mértel
gekennzeichnet (Abb. 5).

Das Haus ,Zum Hinteren Baren”

Trotz der gemeinsamen Entstehung beider
Hinterhduser gibt es auch signifikante Unter-
schiede, vor allem in der GroRe und Raumauf-
teilung der Bauten: Das Haus ,Zum Hinteren
Baren” ist hoher und wesentlich breiter als das
benachbarte, langgestreckte Eckhaus.



Nachverdichtung vor 700 Jahren

29

Seine beiden oberen Stockwerke waren durch
Querwdnde dreigeteilt. Diese Wande sitzen
Gbereinander, sind aber stockwerksweise ab-
gezimmert — ein frithes Beispiel fiir einen sol-
chen Wandaufbau (Abb. 6)."? Das zweistocki-
ge Pfettendach besals einen stehenden Stuhl
mit vier Binderachsen; seine beiden mittleren
Achsen sind auf die Querwénde aufgestellt.
Das Erdgeschofs des ,Hinteren Baren” war
langsgeteilt: Parallel zum Ehgraben lag der
Hausgang, von dem aus der strafSenseitige La-
den, die Treppe in der Hausmitte und eine
fensterlose riickseitige Kammer sowie der Hof
betreten werden konnten (Abb. 4). Im Gegen-
satz zum Nachbargrundstiick gehorte zu dem
Haus ein eigener Hof. Uber dem Ehgraben la-
gen der Abtritt und moglicherweise auch ein
Stall.” Ein Wirtschaftsgebdude stand im Hof;
Durchgidnge zwischen dem Hofgebdude und
dem ,Hinteren Baren” waren nicht vorhanden.
Das erste Obergeschols war in sechs Raume
unterteilt (Abb. 7). Zur Strale lag eine Bohlen-
stube, von deren Ausstattung nur eine kleine
Wandnische erhalten blieb. Der Stubenofen
konnte von der benachbarten Kiiche beheizt
werden. Diese lag nicht, wie sonst vielfach in
Konstanz Uberliefert, in der fensterlosen Mit-

telzone des Hauses, sondern besalR, wie die
etwas groflere Stube, ein Fenster zur Strale.
Drei Kammern waren um die Treppe angeord-
net. Uber die zweiarmige Treppe mit Eckpo-
dest und Blockstufen erreichte man das ober-
halb gelegene Stockwerk (Abb. 8). Hier umga-
ben wohl fiinf Kammern die Treppe. Die bei-
den strallenseitigen Rdume wiesen grof8e
Fensternischen mit seitlichen Sitzen und meh-
rere Wandnischen auf (Abb. 9). Die Fachwerk-
wande dieser vorderen Kammern waren farbig
bemalt." Der Dachboden darlber besal8
schmale Fenster im Ostgiebel und in der ,Zwi-
schenmauer”, oberhalb des niedrigeren Nach-
bardaches. Eine strafSenseitige Ladeluke war
nicht vorhanden.

12 Im Erdgeschol durften stabile Unterkonstruktio-

nen wie Wande oder Unterziige vorhanden ge-
wesen sein. — Eine dhnlich frihe stockwerksweise
Abzimmerung konnte am Haus Obere Breite 44
in Ravensburg festgestellt werden. Der Fachwerk-
giebel des Gebaudes datierte 1341 (d). Vgl. Loh-
rum, Fachwerkbau, 255.

Ein Schweinestall und ein Abtritt tber dem Ehgra-
ben sind im Baugesuch von 1876 eingezeichnet
(StadtAKN ZI1b/528).

Putzfragmente mit polychromer Bemalung und
Flechtwerkabdriicken auf der Rickseite fanden
sich im Bauschutt des 18. Jahrhunderts zwischen
den Bodenbalken des zweiten Obergeschosses.
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Abb. 4: Konstanz.
,Hinterer Kranich”
und ,Hinterer Bar”.
Grundrif’ des Erd-
geschosses (Rekon-
struktion, Zustand
um 1337).



30

Frank Lobbecke und Mathias Patzelt

Abb. 5: Konstanz.
,Hinterer Bar”,
Dachgeschoss.

Bruchsteinmauer-

werk in regelmaligen

Lagen, im Putz ist
links oben eine

Einkerbung

zur Positionierung
des Firststinders
erkennbar.

Das Haus ,Zum Hinteren Kranich”

Das Haus ,Zum Hinteren Kranich” mufSte al-
lein schon wegen seiner geringen Breite (innen
3,80 m bis 4,30 m) anders gegliedert werden
als das stdliche Nachbarhaus. Hier lagen alle
Raume der drei Etagen hintereinander. Das
Pultdach Gber dem Eckhaus, ebenfalls eine
Pfettenkonstruktion, war um 35° zur Sal-
mannsweilergasse geneigt.'

Vergrolert wurde die bescheidene Nutzflache
des Hauses durch einen Keller und einen zu-
sammen mit dem Steinbau errichteten Fach-
werkbauteil im Westen. Dieser nur zweige-
schossige Baukorper besals im  Erdgeschol$
ebenfalls eine steinerne Strafenfront, wah-
rend das ObergeschofS und die hofseitige
Wand aus Fachwerk bestanden.

Der Keller war von einem flachen Tonnenge-
wolbe Gberspannt und vermutlich von aufSen
zugdnglich (Abb. 6). Im Erdgeschof8 lag zur
Gassenkreuzung hin ein vertifeltes, wohl als
Laden genutztes Zimmer. Der angrenzende
Raum diente, zumindest im 16. Jahrhundert,
als Stall. In seiner Stidwand war knapp ober-
halb des Bodens ein schmaler Mauerkanal vor-
handen — vielleicht ein Wasserdurchla8. Eine
breite Treppe fihrte hinauf zum ersten Ober-
geschols (Abb. 7), wo sich in Ecklage zur Gas-

senkreuzung die Stube befand. Vermutlich
vier Fenster machten dieses Eckzimmer zum
hellsten der ganzen Liegenschaft. Es war verta-
felt und von einer waagerechten Bohlen-Bal-
ken-Decke berspannt. Der angrenzende
Raum mit drei nahe beieinander liegenden
Fensternischen (Abb. 10) reichte bis zur hof-
seitigen Auflenwand. Eine Trennwand zwi-
schen Stein- und Fachwerkbauteil konnte in
diesem Geschols nicht festgestellt werden.
Ebenso wenig konnte fiir diese Zeit eine K-
che nachgewiesen werden. Rullspuren nahe
der Wand zur Stube stammen vermutlich von
einem Kaminschlot, der zur Rauchentsorgung
des Stubenofens diente.

Das zweite Obergeschol’ (Abb. 8) teilte man in
drei Kammern. Eine Tir in der hinteren Kam-
mer fihrte zum Dachraum des Fachwerkbau-
teils. Uber eine zweiarmige Blockstufentrep-
pe'’® im mittleren Raum gelangte man zum
oberhalb gelegenen Dachboden, dessen Raum-
hohe durch einen Kniestock vergrofBert wurde.
Eine breite Ladeluke mit Aufzugswinde ermog-
lichte die Beladung von der Salmannsweiler-
gasse aus.

Eigentumsverhdltnisse und Funktion
der Hinterhduser

Der erste namentlich bekannte Besitzer des
,Kranich” war der im Fernhandel tatige Kon-
rad Sprunthofer, der aus einem der ,alten Ge-
schlechter” stammte und das ,Hus ze dem
Krenk” 1380 besals."” Ebenfalls dem Konstan-
zer Patriziat zuzuordnen ist Margreth Ricken-
bach, die 1386 im Besitz des ,Hus ze dem
Bern” war.'® Die Witwe war mit dem Ratsher-
ren Peter Rickenbach verheiratet gewesen.'”

Bis zu den endgtltigen Grundsticksteilungen
um 1600 blieben die ,Hinteren” Hauser an
der Hohenhausgasse und die  Vorderen”

15 Die Firstpfette wurde durch fiinf eingezapfte Stan-
der gestitzt. Die FulSpfette lag auf dem 0,80 m
hohen Kniestock.

16 Die Treppe bestand aus abgelagertem Holz, das
bereits im Winter 1324/25 (d) beziehungsweise
1325/26 (d) geschlagen worden war (siehe Anm.
8). Publiziert in: Spatmittelalter am Oberrhein.
Crolle Landesausstellung Baden-Wiirttemberg.
Teil 2,1. Stuttgart 2001, 69.

17 StadtAKn, Hauserkartei, ,Haus zum vorderen
Krenck/Kranich”. — 1396 war Konrad Sprunthofer
geschaftlich in Mailand tétig, vgl. Maurer, Konstanz
Mittelalter, 201; 257.

18 StadtAKn, Hauserkartei, ,Haus zum weifsen (schwar-
zen) Baren”.
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Hauptgebdude an der Wessenbergstralle meist
in der Hand jeweils eines Eigentiimers.

Die unterschiedliche Crofe und Raumstruktur
der Hinterhduser deuten allerdings auf ver-
schiedenartige Nutzungen hin. Der ,Hintere
Baren” war als eigenstandiges Haus mit Hof
errichtet worden und scheint schon frithzeitig
vermietet worden zu sein.

Dagegen fehlt dem Eckhaus ,Zum Hinteren
Kranich” ein eigenes Hofgeldnde; auch eine
Kiiche konnte fir das 14./15. Jahrhundert
nicht zweifelsfrei nachgewiesen werden, statt-
dessen war ein saalartiger Raum vorhanden.
Aufféllig ist die enge Verzahnung des ,Hinte-
ren Kranich” mit dem Vorderhaus, das direkt
uber den gemeinsamen Hof und den Lauben-
gang zu erreichen war. Vermutlich fungierte
das Haus als Erganzung des Hauptgebdudes —
aus diesem Crund benétigte es auch keine
Kiiche. Die Lage an der Gassenkreuzung und
die Nahe zum Fischmarkt beginstigten eine
gewerbliche Nutzung des Hauses mit Laden
im Erdgeschol’ und mehreren Lagerraumen in
den oberen Stockwerken.

Bleibende Werte — das Haus ,Zum
Hinteren Kranich” bis zum
18. Jahrhundert

Wihrend der nachsten Jahrhunderte zeichnet
sich innerhalb des Eckhauses ,Zum Hinteren
Kranich” eine kontinuierliche Steigerung des
Wohnwertes ab, unter Beibehaltung der
Raumstruktur von 1337. Ende des 14. Jahr-
hunderts verband der damalige Eigenttimer,
Konrad Sprunthofer, Vorder- und Hinterhaus
noch enger miteinander, indem er zwischen
beiden Cebduden einen Fachwerkbau einflig-
te. Im Hinterhaus wurden die bis dato groben
Wandoberflichen in den Obergeschossen mit
einem geglatteten Deckputz versehen und mit
einer einheitlichen, ockerfarbenen Kalkttinche
uberstrichen. Lediglich die beiden Eckraume
zur Hohenhausgasse sind anders gestaltet: Im
ersten Obergeschol’ behielt man die getéfelte
Stube bei, wihrend der Raum tber ihr mit einer
grau abgetonten Kalktiinche gestrichen wurde.

Johannes Kundigmann, Kaplan am Minster
und Besitzer des , Kranich”, durfte um 1433
eine Neuausmalung der Obergeschosse be-
auftragt haben: Alle Wandoberflachen wurden
mit einer hellgrauen Kalktiinche (iberstri-
chen.? Auf diese wurde im Saal und in den

zwei ostlichen Raumen des zweiten Oberge-
schosses flachig rotes und schwarzes Ranken-
werk mit griinen Blattern gemalt.?’ Im Eck-
raum wurden auch die Deckenbretter ent-
sprechend gestaltet (Abb. 11). Den westlichen
Raum verzierte man dagegen in Kopfthéhe mit

19 Peter Rickenbach starb vermutlich 1376, vgl.
Kindler/Stotzingen, Geschlechterbuch, 527. — Pe-
ter Rickenbach wurde 1372 vom Rat als Pfleger
des Schwesternhauses am Bleichstaad eingesetzt,
nahe dem Salmannsweilerhof und damit auch
nahe seines Wohnhauses; vgl. Maurer, Konstanz
Mittelalter, 271. — Das Familienwappen, ein Pfeil,
findet sich tiber dem spitzbogigen Portal zum Hof
des Hauses ,Zum Kranich” (Salmannsweilergasse
i[7)%

20 StadtAKn, Hdiuserkartei, ,Haus zum Hinteren
Krenck/Kranich”. Dendrochronologisch konnte
das Falldatum eines ausgewechselten Wandstan-
ders im zweiten Obergeschofs in den Winter
1432/33 (d) datiert werden (siehe Anm. 8).

21 Ahnliches Rankenwerk fand sich in Konstanz
mehrfach auf den Bohlenwédnden von Stuben, vgl.
Wollkopf, Wandmalerei, Abb. 34 f.

Abb. 6: Konstanz.
Querschnitt durch
die beiden Bauten,
links das Haus ,Zum
Hinteren Baren” und
rechts das Haus
,Zum Hinteren
Kranich” (Heutiger
Zustand mit Ergan-
zungen).

Haus ,Zum Hinteren Béaren*
(Hohenhausgasse 7)

Haus ,Zum Hinteren Kranich*
(Salmannsweilergasse 15)
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Abb. 7: Konstanz.
Hinterer Kranich”
und ,Hinterer Bar”.
GCrundrifs des ersten
Obergeschosses
(Rekonstruktion,
Zustand um 1337).

Abb. 8: Konstanz.
,Hinterer Kranich”
und ,Hinterer Bar”.
Crundrils des zweiten
Obergeschosses
(Rekonstruktion,
Zustand um 1337).
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einem waagerechten Quaderband mit flankie-
rendem Bollen- und Rankendekor.?” Die un-
veranderte Eckstube im ersten Obergeschols
scheint den Anspriichen noch geniigt zu ha-
ben.

In der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts wer-
den erstmals verschiedene Eigentiimer fiir Vor-
der- und Hinterhaus erwahnt.?? Dementspre-

chend rils man spétestens 1523 den Fachwerk-
bau zwischen den beiden Hausern ab und er-
neuerte den Laubengang zum Abort. Um

22 Rahmende Bollenreihen treten im 15. und 16. Jh.
in der profanen wie sakralen Wandmalerei auf;
vgl. Michler, Gotische Wandmalerei, Abb. 334;
3a7s 372,

23 Siehe Anm. 20.
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1536 liel der Besitzer des , Hinteren Kranichs”
den Fachwerkbauteil, der das Haus heute
noch im Westen abschlielst, erneuern und auf-
stocken.”* Modernisiert wurde damals auch
die Eckstube, die nun zur Salmannsweilergas-
se ein durchgehendes Fensterband erhielt,
wdhrend die Fensteroffnungen zur Hohen-
hausgasse verkleinert wurden. Die neue Verti-

felung bestand aus senkrecht stehenden Bret-
tern mit Zwischenleisten und einer Kassetten-
decke, die wesentlich hoher lag als die ehema-

24 Drei Balken des Laubengangs wiesen als Fallda-
tum den Winter 1522/23 (d) auf, sieben Holzer
des Fachwerkbauteils waren im Winter 1535/
36 (d) beziehungsweise nach 1533 (d) gefallt wor-
den (siche Anm. 8).

Abb. 9: Konstanz.
,Hinterer Bar”,
zweites ObergeschofS.
Fensternische mit
beidseitigen Stein-
sitzen und seitlichen
Wandnischen.

Abb. 10: Konstanz.
Hinterer Kranich”,
erstes ObergescholS.
Die drei nahe bei-
einander liegenden
Fensternischen im
saalartigen Raum.

Die ehemaligen
seitlichen Nischen-
sitze und die Nischen-
stiirze wurden zum
Teil entfernt bezie-
hungsweise verdndert.
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Abb. 11: Konstanz.
,Hinterer Kranich”,
Eckraum im zweiten
Obergeschol3.
Deckenbretter

mit Rankenmalerei
um 1433.

lige Bohlen-Balken-Decke (Abb. 12). Mit einer
etwas schlichteren Bretterwand und -decke,
ebenfalls mit Leisten gegliedert, verkleidete
man den westlichen der beiden Mittelraume
im zweiten Obergeschols.

Die nun doch recht umfangreich veranderte
Bausubstanz erhielt eine einheitliche Fassung:
Alle sichtbaren Putzoberflaichen wurden, so-
weit notwendig, durch den Neuauftrag eines
Deckputzes geglattet sowie mit einem weifSen
Kalkanstrich versehen. Dann erfolgte die Auf-
malung eines Bandelierungssystems in Grau
mit schwarzen Beistrichen parallel zu den
Wand- und Deckenanschlissen. Die Bande-
lierung umfahrt die Deckenbalken, Fenster-
und Wandnischen, die beibehaltenen Block-
stufentreppen auf der Ober- und Unterseite
sowie das Sichtfachwerk der Innen- und Au-
fenwdnde. Die Fassade wurde in das Fas-
sungskonzept integriert, mit derselben Bema-
lung auf weilem Grund; zusatzlich wurden
die Balken des Fachwerkbauteils auf der Au-
enseite rot gefalSt.

Das zwischenzeitlich wiedervereinigte Anwe-
sen wurde 1599 endgiltig in zwei Parzellen
geteilt. Den ,Hindern Krenckh” kaufte der
Kramer Ludwig Contamina. Die Teilung be-
dingte auch einige nachbarschaftsrechtliche
Vereinbarungen; so fiel der Hof dem ,Vorde-
ren Kranich” zu. Die ,Cesichter” (Fenster) des
Hinterhauses konnten offen bleiben, allerdings
durfte nichts in den Hof geschittet werden.
Dartiber hinaus erhielt das Hinterhaus eine
neue Haustir zur Gasse.”

Bis in das 19. Jahrhundert erfolgten dann nur
noch geringfiigige Anderungen und Erginzun-
gen; erwdhnt seien der Umbau des Gewdlbe-
kellers zu einem balkengedeckten, nur halb
abgetieften Keller sowie Zimmereinbauten im
ehemaligen Saal.

Problematischer Standort —
das Haus ,Zum Hinteren Baren”
bis zum 18. Jahrhundert

Im Haus ,Zum Hinteren Baren” vollzog sich
im Gegensatz zum benachbarten Eckhaus
wahrend der nachsten Jahrhunderte eine kon-
tinuierliche Minderung des Wohnwertes auf-
grund von Bauschaden. Die Ableitung des Re-
genwassers von dem nach Stden geneigten
Pultdach erwies sich als problematisch, zumal
in diesem Bereich auch noch der stadtische
Entsorgungsgraben berticksichtigt werden muf3-
te. So wurden vermutlich im 16. Jahrhundert
die ersten Reparaturen notwendig. Dabei ver-
lagerte man im ersten Obergeschol$ die Ku-
chenesse mit Kaminschlot in den mittleren
Hausteil, direkt an die ,Zwischenmauer”. Um
Platz zu schaffen, mulste die dort bestehende
zweiarmige Treppe in beiden Geschossen be-
gradigt werden. Die Wande der Bohlenstube
hat man damals zumindest teilweise entfernt.
Diese Mafinahmen wurden moglicherweise
von dem Goldschmied Remigius Meyer initi-
iert, der 1556 im Besitz des Gesamtanwesens
,Baren” war.?®

Der Goldschmied Hans Jeglin, letzter Besitzer
des Gesamtanwesens, verkaufte 1601 das
Hinterhaus ,Zum Schwarzen Bdren” an Georg
Haffner, von dem es an den Hutmacher Valen-
tin Wey und schliefSlich an den Kupferschmied
Jacob Koch gelangte.”” Vermutlich um die ho-
hen Belastungen zu tilgen, die auf dem Haus
lagen, verkaufte Koch den rickwartigen Hof.
Spatestens ab 1678 gehorte das Hofgeldande,
wie heute noch, zum ,Vorderen Kranich” (Sal-
mannsweilergasse 17).28 Die ehemalige Hoftur
mauerte man zu.

25 Siehe Anm. 7.

26 Siehe Anm. 18. — 1579 schuf Meyer eine noch
heute vorhandene Monstranz fiir St. Stephan. Vgl.
Egli, St. Stephan, 23 Abb.

27 StadtAKn, Hauserkartei, ,Haus zum hinteren Ba-
ren”.

28 Ab 1678 wird der Eigentimer des ,Vorderen Kra-
nich” nicht nur als nérdlicher Nachbar, sondern
auch als hinterer ,Anstosser” des Grundstiicks
,Zum Vorderen Baren” genannt (siehe Anm. 18).
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Vermutlich im 18. Jahrhundert entstand der
bis heute existierende Innenhof im , Hinteren
Baren”. Der Umbau war wohl zum einen be-
dingt durch den Wunsch nach besseren Licht-
verhdltnissen, zum anderen aber wiederum
durch Bauschaden: Das innere Holzgerist war
in der Hausmitte wegen eines durchgebroche-
nen Unterzuges abgesunken, und die ,Trau-
fenmauer” dirfte durch Regenwasser und den
morastigen Untergrund im Ehgrabenbereich in
ihrer Stabilitit beeintrachtigt gewesen sein.
Man rils das stdwestliche Hausviertel samt
JTraufenmauer” ab und erstellte neue Hoffas-
saden aus Fachwerk, verkleidet mit Nadel-
holzbrettern. Cleichzeitig wurde die Bohlen-
stube bis auf die tragenden Stinder entfernt,
und man versuchte, in dem nun weil$ getiinch-
ten Zimmer durch einen Erkereinbau zusatzli-
chen Raum und Licht zu gewinnen. Dieser
Einbau fihrte seinerseits zu statischen Bau-
schaden in der Gassenfassade. Der Raumver-
lust wegen des Hofeinbaus wurde durch das
Anheben des strallenseitigen Dachbereichs
und den Einbau von zwei Dachzimmern
zumindest teilweise ausgeglichen. So gesehen
gehorte das Haus ,Zum Hinteren Baren” zu
dieser Zeit nicht gerade zu den bevorzugten
Immobilien in Konstanz, ein Umstand, der den
Erwerb des Hauses durch mehrere, aufeinan-
derfolgende Generationen von wenig begtter-
ten Hutmachern ermoglichte.

Bescheidener Aufschwung —
die Hauser im 19. Jahrhundert

Nach langerer Stagnation sind im ,Hinteren
Kranich” deutliche Auswirkungen des wirt-
schaftlichen Aufschwungs feststellbar: Dach
und Giebelwand wurden um 1854 erhoht.?
Den seit 1533 existierenden Abort erneuerte
man zumindest im ersten Obergeschofs. Um
1870 wurde im Erdgeschols ein Ladengeschéft
mit neuen Tir- und Fensteroffnungen einge-
baut. Wie tiblich, behielt man aus Kostengriin-
den die vorhandenen Ausstattungsteile der Er-
bauungszeit soweit wie moglich bei, so zum
Beispiel die Kragsteine mit Streichbalken im
Erdgescholt, die im Ladenbereich tberstu-
ckiert wurden.

Auch im ,Hinteren Baren” wurde nun wieder
investiert; so erneuerte Hutmacher Baptist
Schley im Jahre 1815 das Dach und die siidli-
che Auflenwand nochmals.*® 1872 lie der

neue FEigentimer, Metzgermeister Adolph
Martin, im Erdgescholt den Laden modernisie-
ren. Dabei ersetzte man die alten, rundbogi-
gen Offnungen von 1337 durch zwei neue,
rechteckige Tiren und ein grofles Schaufen-
ster. Die Erschlieffung des ersten Obergeschos-
ses erfolgte nun tiber eine geradlédufige Treppe
entlang der ,Stidmauer”.*! Zusatzlich wurde
im Innenhof ein dreistockiges Hinterhaus mit

29 Zwei Dachsparren des angehobenen Dachwerks
wiesen als Falldatum den Winter 1853/54 (d) auf
(sieche Anm. 8).

30 Vier Holzer der aus Fachwerk bestehenden siidli-
chen Aulenwand im zweiten Obergeschofs datie-
ren in den Winter 1811/12 (d) bis 1814/15 (d) be-
ziehungsweise sind junger als 1812 (d) (siehe
Anm. 8).

37 Umbaugesuch des Metzgermeisters Martin vom
12. Juni 1872 (StadtAKn Z [1b/200).

e

Abb. 12: Konstanz.
,Zum Hinteren
Kranich”. Vertéfelte
Eckstube des

16. Jahrhunderts
(vor Beginn der
Sanierung).
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Kihlraum errichtet. Der Abort und der
Schweinestall tber dem Ehgraben muliten
nun einer neuen Toilette mit Sinkgrube wei-
chen.’? Der Bau solcher privater Gruben sollte
die unhygienischen Zustinde in den Entsor-
gungsgraben mildern.*?

Bauentwicklung und
Stadtgeschichte

Die beiden untersuchten Anwesen ,Zum Kra-
nich” und ,Zum Baren” liegen im Herzen der
Konstanzer Marktsiedlung. Die langgestreck-
ten Parzellen befinden sich an der engsten
Stelle zwischen der alten HandelsstralRe, heute
Wessenbergstrafe, und dem ehemaligen Ha-
fen im Bereich der Hohenhausgasse. Sie boten
eine glnstige Situation fur Kaufleute, und in
der Tat sind die ersten namentlich bekannten
Eigentiimer der Anwesen patrizische Fernhan-
delskaufleute.

Im Zuge der Landgewinnung des 13. und 14.
Jahrhunderts wird das Quartier weitgehend
umgestaltet: Der ehemalige Hafenkai wird zur
schmalen Hohenhausgasse, die Bebauung um
1300 groltenteils neu errichtet.”* Zunéchst
entstehen grofSe, drei- bis viergeschossige
Steinbauten an der Wessenbergstralle, um
1337 erginzt durch die zeitweise vermieteten
Hinterhduser an der Hohenhausgasse. Die
Ausweitung der Siedlungsflache und die Bau-
verdichtung sind Zeugnis des raschen Bevol-
kerungswachstums und der groflen Wirt-
schaftskraft im damaligen Konstanz.

Bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts werden die
Stuben und Kammern in den Obergeschossen

immer wieder im Zeitgeschmack erneuert,
danach sind bis zum 19. Jahrhundert keine
kostspieligen Modernisierungen mehr feststell-
bar. Die um 1600 in das Eigentum von Kri-
mern und kleinen Handwerkern Gbergegange-
nen Hauser werden nur noch notdirftig unter-
halten. Hier spiegelt sich die schwierige
wirtschaftliche Situation der Stadt Konstanz
wider, die 1548 durch Osterreich annektiert
worden war.

Fur die Hausforschung dagegen bedeuten die
wenigen Umbauten, mit denen meist auf Bau-
schaden reagiert wurde, einen glicklichen
Umstand, blieb auf diese Weise doch ein
Grofsteil der Bausubstanz und Ausstattung des
14. bis 16. Jahrhunderts erhalten.

Die Analyse des ,Hinteren Baren” und des
,Hinteren Kranich” erméglichte einen ersten
Einblick in die siebenhundertjdhrige Bau- und
Nutzungsgeschichte zweier Hinterhduser. Das
Wohnen und Wirtschaften von Handwerkern
und Kramern, die sich hier einmieteten, und
die patrizische Lebensfiihrung ihrer Vermieter
in den Vorderhdusern wird in der tiberlieferten
Bausubstanz greifbar. Eine kombinierte Aus-
wertung der Vorder- und Hinterhduser steht
allerdings noch aus. Sie kdnnte wichtige Auf-
schlisse tber das Wohnen und Wirtschaften
unterschiedlicher sozialer Gruppen im spat-
mittelalterlichen und frihneuzeitlichen Kon-
stanz erbringen.

32 Siehe Anm. 6.

33 Die Konstanzer Behorden forderten seit Mitte des
19. Jahrhunderts den Bau privater Sinkgruben.
Hirsch, Hauserbuch, 27.

34 Der ,Stadtumbau” fand, zumindest in diesem
Quartier, erst Mitte des 14. Jahrhunderts seinen
Abschlufs. Vgl. Oexle, Konstanz, 67.
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