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Romische Bergheiligtiimer im Trierer Land
— Zu den Auswirkungen der spatantiken Religionspolitik —

von
KARL-JOSEF GILLES

Romische Heiligtiimer waren im Trierer Land auf Bergkuppen oder Bergspornen bislang
nur selten nachgewiesen worden. Zwar konnten einzelne Tempelbezirke am Rande
groferer Hochplateaus unmittelbar oberhalb steilerer Berghidnge lokalisiert und unter-
sucht werden, wie bei Graach', Piesport-Niederemmel* oder Tawern’, doch unterschei-
den sich diese von den auf Kuppen und Spornen errichteten und rdumlich meist
eingeschriankten Kultstitten insbesondere durch ihren Umfang. Im folgenden werden
jene groferen Tempelbezirke nicht zur Gruppe der Berg- oder Hohenheiligtiimer gerech-
net und bleiben daher unberticksichtigt, obgleich nicht auszuschliefsen ist, dafs auch in
ihrem Falle der Bergkult bei der Ortswahl ausschlaggebend war. Die kleineren, auf
exponierten Hohen angelegten Bergheiligttimer sind fiir unsere Region vom Verfasser
erstmals in einer Arbeit tiber spatromische Hohensiedlungen in Eifel und Hunsriick
zusammengestellt worden, wobei sie im Rahmen jener Untersuchung, vornehmlich aus
Grtinden der Abgrenzung zu den tibrigen Hohensiedlungen, nur in aller Kiirze abge-
handelt werden konnten’. Dieser Beitrag dient daher der Erlauterung der dort knapp
gehaltenen Feststellungen, die nun auch durch einen umfangreichen Katalog ergianzt
werden konnen.

Wenn im Trierer Land bisher nur wenige Bergheiligtiimer nachgewiesen waren, resul-
tiert dies daraus, daf erst ein Platz ergraben ist und die Mehrzahl der Heiligtiimer in den
seltensten Féllen als solche erkannt und oft der Gruppe der Signalstationen, Wachtiirme
oder Bergbefestigungen zugerechnet worden war. Beim derzeitigen Forschungsstand
diirfen wir im Trierer Land® auf mindestens neun Hohen ein Bergheiligtum postulieren,
wobei in sechs weiteren Fillen ein solches nicht auszuschlieffen ist. Dennoch ist
lediglich ein Heiligtum durch archaologische Untersuchungen nachgewiesen, wihrend
fiir alle anderen Fundplédtze unterschiedliche Anhaltspunkte ein solches Bergheiligtum
vermuten lassen.

! Trierer Zeitschr. 49, 1986, 369 f.

2 H. Ciippers, Archdol. Funde im Landkreis Bernkastel. Archiv Kultur und Gesch. Landkr. Bernkastel (Zeltingen
1966) 118 f. ;

* Trierer Zeitschr. 49, 1986, 391, Im Jahre 1986 konnte dort ein rund 46x37 m grofSer Tempelbezirk mit vier Tempeln
bzw. Kapellen untersucht werden.

* Trierer Zeitschr. Beih. 7, 1985, 69 f.; 236 f.

* Beriicksichtigt wird im Rahmen dieser Untersuchung das Gebiet des Regierungsbezirks Trier und der Kreise
Birkenfeld und Cochem-Zell. Die weiter 6stlich gelegenen Heiligtiimer im Bereich von Eifel und Hunsriick, wie der
Schneeberg bei Boos, der Druidenstein bei Burgen, der Hochsimmer bei Ettringen und die Niirburg bei Nirburg
miissen im Katalog leider unberticksichtigt bleiben (vgl. jedoch Gilles, Hohensiedlungen 236 f.). Ergdanzt werden
miifite die Reihe jener Kultstiatten vermutlich durch den Hochthiirmenberg bei Houverath, von dem u. a. zwei
Miinzen des 2. Jahrhunderts sowie Keramikscherben des 2./3. Jahrhunderts vorliegen (H.-E. Joachim in: Fiihrer zu
vor- u. frithgesch. Denkmiélern 26, Mainz 1974, 205 ff.).

¢ Vgl. die Zusammenstellung der moglichen Bergheiligtiimer S. 253 f.

Trierer Zeitschrift 50, 1987, 195-254
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Abb. 1 Romische Bergheiligtiimer im Trierer Land (M gesichert, [1 unsicher)

Leicht fallt ihre Einordnung als Kultstiatte beim Auftreten bestimmter Steindenkmaler,
etwa bei Bruchstiicken von Kultbildern, Altiren oder Weihesteinen, so in Fell (3),
Hinterweiler (4), Hinzenburg (5) und Kempfeld (6), oder bei Sdulen- und Kapitellresten
wie in Fell (3), Hinzenburg (5) und Kempfeld (6). Auffallend ist auch eine Anhdufung
von Terrakottenfragmenten, die fiir Bremm (2), Fell (3), Wittlich-Neuerburg (9) und Zell
(10) belegt ist. Zudem zeichnen sich gelegentlich an der Oberflidche, meist im Bereich der
hochsten Erhebung des Berges, Spuren kleinerer Quadrat- oder Rechteckbauten ab, die
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in der Regel auf einen Tempel schlieffen lassen. Bemerkenswert ist ferner, dafs bei
unseren Bergheiligtiimern, soweit sie nicht im Mittelalter iiberbaut worden waren, die
romerzeitlichen Oberflichenfunde nur tber ein begrenztes Areal des Gipfels streuen,
ganz im Gegensatz zu den befestigten spatromischen Hohensiedlungen, wo sich die
Lesefunde iiber die gesamte Hohe erstrecken und eine dichte und geschlossene Besied-
lung des Berges anzeigen.

Entscheidende Anhaltspunkte bietet auch eine Auswertung der Kleinfunde, insbeson-
dere der Miinzreihen. Frappierend ist bei unseren Bergheiligtiimern wie den meisten
besser erforschten Kultpldtzen die zeitliche Verteilung der Keramik- und Miinzfunde,
die gerade in der 2. Hailfte des 4. Jahrhunderts fiir beide Fundgruppen weit auseinander-
geht. Wihrend die &ltere Keramik des 1. Jahrhunderts in der Regel nur schwach
vertreten ist, ist die Keramik des 2./3. Jahrhunderts mitunter sogar starker reprasentiert
als die der 1. Hilfte des 4. Jahrhunderts. Keramikscherben aus der 2. Halfte des 4.
Jahrhunderts fehlen nahezu vollkommen, obwohl zeitgleiche Miinzen bis zu einem
Drittel der einzelnen Miinzreihen ausmachen’.

Die Miinzreihen setzen oft schon mit keltischen oder frithromischen Pragungen ein und
lassen dann fiir das 2. Jahrhundert einen starken Anstieg erkennen (Tab. 1). Ein Teil
dieser Miinzen, insbesondere der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts, darf noch als Kurant der
1. Halfte des 3. Jahrhunderts angesehen werden®, einer Zeitspanne, der wir meist nur
wenige Prigungen zuweisen konnen, obgleich die Keramik fiir diesen Zeitabschnitt
relativ stark vertreten ist. Einen sprunghaften Anstieg verzeichnen die Miinzreihen fiir
das 3. Viertel des 3. Jahrhunderts, was zweifellos im Zusammenhang mit den verheeren-
den Germaneneinfillen um 275/6 zu sehen ist. Einige Heiligtiimer sind damals zerstort
oder endgiiltig aufgegeben worden, wie etwa Kempfeld (6)°, andere sind erst nach
Jahren wieder aufgesucht worden. Ein weiterer Teil mag einer Zerstérung entgangen
oder unmittelbar nach 275/6 wiederhergestellt worden sein, da ihre Miinzreihen, wie in
Bremm (2) oder Zell (10) sich nach 275, zwar reduziert, mit Antoninianen des Probus,
Carinus, Diocletianus oder Maximianus fortsetzen, aber keine Zasur wie die Miinzreihen
von Siedlungen oder befestigten Hohensiedlungen erkennen lassen. Wenn einzelne
Bergheiligtiimer von den germanischen Raubscharen verschont blieben, resultierte dies
keineswegs aus der versteckten Lage der Pliatze, denn sowohl der Calmond bei Bremm
wie auch der Bainter Kopf bei Zell sind markante, weithin sichtbare Berge, so daf3

” Ein dhnliches Ungleichgewicht zwischen Miinzen und Keramik liefs sich neuerdings bei den Untersuchungen des
Tempelbezirks auf dem Metzenberg bei Tawern (vgl. Anm. 3) oder auch auf dem Burgberg bei Fell (3) beobachten.
Eine Vorlage des vollstandig bearbeiteten Fundmaterials vom Burgberg bei Fell mufste im Rahmen dieses Beitrages
zuriickgestellt werden, da eine Nachuntersuchung im Spétjahr 1986 im Bereich der vorromischen Befestigung neue
Erkenntnisse brachte, die nicht mehr in den Katalog eingearbeitet werden konnten. — Vgl. auch J. Garbsch, Das
Mithraeum von Pons Aeni. Bayer. Vorgeschichtsbl. 50. 1985, 441 f. (freundl. Hinweis meines Kollegen L.
Schwinden, dem ich auch fiir anregende Kritik zu Dank verpflichtet bin).

#Vgl. u. a. J. Fitz, Der Geldumlauf der rémischen Provinzen im Donaugebiet Mitte des 3. Jahrhunderts (Budapest
1978) 228 ff.

* Ebenso die Heiligtiimer von Hochscheid (G. Weisgerber, Das Pilgerheiligtum des Apollo und der Sirona von
Hochscheid im Hunsriick, Bonn 1975, 200), Hottenbach (P. Steiner, Trierer Zeitschr. 6, 1931, 139 ff.) oder im Bereich
des Hunnenrings von Otzenhausen (R. Schindler, Studien zum vorgeschichtlichen Siedlungs- und Befestigungswe-
sen des Saarlandes, Trier 1968, 127 f.). Wohl nicht zufillig liegen diese Plidtze ausschliellich im Hunsriick, dessen
Siedlungen nach den Germaneneinfillen von 275/6 im stidrkeren Maf3e aufgelassen wurden als in der Eifel oder gar
im Moseltal (vgl. W. Binsfeld in: Fiithrer zu vor- u. frihgesch. Denkmaélern 34, Mainz 1977, 62.).
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Tab. 1. Verteilung der Miinzen von romischen Bergheiligtimern im Vergleich mit
anderen Kultstiatten des Trierer Landes.

andere, vielleicht personliche Griinde dafiir ausschlaggebend gewesen sein miissen,
etwa die Furcht einzelner Barbaren vor der Rache der romischen Goétter. Andererseits
wire es auch zu verstehen, dafs die tiberlebende Bevdlkerung nach jener Katastrophe
bevorzugt ihre Heiligtiimer instand setzte.

Die Mehrzahl der Heiligtiimer wird spétestens seit dem frithen 4. Jahrhundert wieder
genutzt worden sein, wobei aufgrund der vorliegenden Miinz- und Keramikfunde ein
Teil in constantinischer Zeit noch einmal eine Bliite erlebte, die in den 40er Jahren des
4. Jahrhunderts abrupt enden sollte. Die Mehrzahl der Heiligtiimer in Eifel und Huns-
riick, nicht nur der Bergheiligtiimer, weist in den Miinzreihen nach 346 einen deutlichen
Bruch auf, der bei der Auswertung des Fundmaterials bislang unberticksichtigt blieb.











































































































































































