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dem Ende des 7. oder Anfang des 8. Jahrhs. stammend — zeitlich einzureihen
sein. Besonders die erstere steht dem Duktus unserer Inschrift nahe. Obendrein
bietet sie (Zeile 2) noch die letzte der seltsamen Buchstabenformen der Rotsvintda-
Inschrift, nimlich V mit senkrecht gestelltem rechten Schragschaft. Bei ihr ist der
L-Balken bereits wagerecht und der Gebrauch der Schaitverlangerung gegeniiber
der Hamer Inschrift stark eingeschrinkt. So zeigen z. B. die E bald noch dieselbe
(Zeile 2), bald fehlt sie ihnen (Zeile 3). Da nun die Rotsvintda-Inschrift tiberhaupt
keine Buchstaben mit Schaftverlangerung mehr aufweist, ist sie wohl spater als
die Bertisindis-Inschriit geschrieben worden, aber die zeitliche Differenz kann nicht
allzu groB sein, da zwischen beiden Inschriften nahe Verwandtschaft in den Buch-
stabenformen und im Schriftduktus besteht. Man vergleiche nur den Anfang der
Rotsvintda-Inschrift IN NOMINE ROTSVINTDA. .. mit dem der Bertisindis-In-
schrift IN HVNC TITOLO REQVIISCIT. . .

Konnten wir zunachst auf Grund der bei der Charakterisierung der merovin-
gischen und der karolingisch-ottonischen Schriftperiode gewonnenen Datierungs-
merkmale unsere Inschrift, als zwischen beiden Schriftarten stehend, der ersten
Halfte des 8. Jahrhs. zuteilen, so konnen wir jetzt nach der zeitlichen Festlegung
des Vorkommens der seltsamen Buchstabenformen, die wir auch in anderen epigra-
phischen Werken anzutreffen vermochten, und durch die Schriftvergleichung mit
cben diesen Erzeugnissen als Endresulat buchen, daB unsere Pyxisdeckelaufschriit
den merovingischen Inschriften der Jahrhundertwende viel verwandter ist als den
karolingischen Inschriiten. Die Rotsvintda-Inschrift ist wohl ein
epigraphisches Schriftdenkmal der ersten Jahrzehnte des
S8 labrhunderis

In dieser kleinen Untersuchung habe ich mich aui die zeitliche Festlegung der
Pyxisdeckelaufschrift auf Grund ihrer Paldographie beschrankt; Aufgabe des
Mittellateiners ware es, aus den sprachlichen Eigentiimlichkeiten des Inschrifttextes
(ANCELLA, ALLELVA, ROTSVINTDA u.s.w.) Datierungsmoglichkeiten zu ge-
winnen, Aufgabe des Historikers die ANCELLA DEI ROTSVINTDA in einer histo-
rischen Quelle zu ermitteln.

Der Beiljteiner Krieg (1433).

Lon Dr. Aloys ©Schmidt, Koblens.

KQurfiirjt Johann von Trier, aus dem Hauje Babden, ift bekannt als ein fried-
liebender Fiirjt. Mebr als etnmal wird in der jeitgendifiichen Chronik der Trierer
RKirdye, in den Gesta Trevirorum, diefe Eigenjchaft bet thm bejonders hervorgehoben'.
Gleichivohl blieb ber Kurjtaat unter {einer langen Regierung, die mit der fehdereichen
Jegierungsgeit des RKaifers Friedrich III. jujammenfiel, von Rrieqerifchen Wirren
nicht verjdhont. An den Kampfen um den Mainger CEraftuhl wijchen Diether von
Slenburg und Adolf von Nafjau (1461/3) nahmen audh die Trierer auf des LeBteren
Seite teil; die Stadt Oberlahnjtein wurde damals vergebens von ihnen belagert. Im
fogen. Neufjer Krieg (1473/4) leiftete der CErgbijdhof dem Kaifer und .dem Kolner
DombRapitel felbjt durch perfonliche Beteiligung am Kampfe Hilfe. Im Jahre 1497
untermarf er die feit Kurfiicjt Baldewin dem Ergjtift verpfandete Reid)sitadt
Boppard feiner Herrjdaft und fiigte fie dem Kuritaate ein.

Von einer mweiteren Fehde, die in oOrtlicgen Streitigheiten mit Lehensvajallen
ibren Urjprung DHatte, dann aber durdy die Cinmijchung des Kurfiiriten PHilipp von

1 Gesta Trevirorum, ed J. H. Wyttenbach et M. F. J. Miiller, vol. II, Trier 1838, ©.340 w.
345, iiber Johann von Baden vgl. J. Chr. Lager, Johann IL. pon Baden, Crzbijchof und Kurfiir]t
von Trier, Trierifdes Urdhiv, Crganzungsheit IV, Trier 1905.
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der Pfalz an Umfang und Bedeutung wudys, {oll im folgenden bdie Rede ein. Sie ijt
bisher in der allgemeinen mwie auch in der landesgejchichtlichen SLiteratur mwenig
beRannt und in ihren Urfjaden und ihrem Berlauf nodhy nicht dargejtellt rmworden,
obwohl verhaltnismafig reiche hondidhriftliche Quellen ur Verfligung fjtehens.
3mijchen Kuno von Winnebury, dem BefiBer der Rleinen Herrjdhajt Winneburg:
Beiljtein an der Mofel, und feinem Lebhnsherrn Erzbijchof Johann von ITrier be-
jtanden fjdhon feit geraumer 3IJeit gewifje Spannungen. Jm Jabhre 1485 gab es
Jrrungen wegen des Jagdredhts im Hammichen Gericht, die jedoch durch einen Ber-
gleich Dbeigelegt murden®. Auch) waren Reibereien 3wijdhen von Winneburgifdhen
BGefinde und Kochemer Bilirgern in einem Kochemer Weinbaus vorgeRommen, wobet
jene . gefangengeje§t, aber bald 1mwieder freigelajjen waren. Kuno, der, wie von
triervifcher Seite behauptet wurde, Reinen Grund 3u Rlagen hatte, da er von Kindheit
an vom CErabijchof bet Hofe als ,unjer edel diener” gehalten worden mwar und dem
man 3u Jeiten ,moitwillen nacygelaifjen” habe, fuchte lange 3Jeit vergebens, am

2 Qudig Hdauffer, Gejd). der Rpeinijhen Pfalz nach ihren politijdhen, Rirchliden und
litevavijchen Verhaltnifjen, 2. Ausg. 1. Bd., Heidelberg 1856 und J. Vary, Gejd). des Crjjtiftes
Trier, Bd. 15, Trier 18581864, ermwdhnen die Fehde mit keinem Wort; Johann Leonardy,
Befch. des Trierifchen Landes und Volkes, Trier und Saarlouis 1870, ©.689, befdhdftigt fich auf
ciner halben ©eite mit der Fehde, wirft jedoch dabei die BWerhdltnifje von Sdhonedk und
Winneburg-Beilftein durdheinander, indem er Kuno von Winneburg und Kuno von Schonedk fiir
eine Perfon halt; auch Lager und €. Kurt Wunnenberg in feiner erjt neuerdings erjdhienenen
Bejd). der Wunnenberg in rheinifdhen Gauen, Hamburg 1932, gehen nur mit wenigen Sdiben,
ohne Venufung der handjchrijtlichen Quellen, auf die Fehde ein; bei Wunnenberg findet fich, {o
viel id) fehe, die von miv angenommene BVegeichnung ,,Beiljteiner Krieg” jum exften Male, —
Nicht unermwdahnt darf hier bleiben, dafy bereits der bekannte Rurtrierijdhe Sekretdr und Schult-
heipy von Kobleny, Peter Mater von NRegensburg, die AL{icht hatte, fiir den Exabifdhof iiber diefe
Jrrungen ein Biidhlein 3u [chreiben. Es handelt fich um eines der leBten WerRe bdiefes frucht-
baren ©driftjtellers. Ob die Schrift wirklidh ujtande gekommen oder ob fie verloren gegangen
ift, mufy dabhingejtellt bleiben. Gie wiirde ein BGegenftiick gu feiner Darjtellung der Belagerung
von Boppard (abgedrucki bei Hontheim, Historia Trevirensis, Bo. II &.501—524) bilden. Ein
Brief Peter Maiers an feinen Schwager, den Sekrtdr Johann Cajtener, vom 24. Februar 1539
und Aufzeidhnungen iiber Cntleihung von Ardyivalien unterridhten iiber fjeine Abfichten. —
(Gtaatsardhiv Kobleny [im folgenden abgekiirgt &t A. K.], Abt. 1 C Nr. 882). (iiber Peter Maier
vgl. Paul Richter, Der kurtrierifche Sehretar Peter NMaier von NRegensburg (1481—1542). Sein
Leben und feine Sdyriften, Trierifches Archin, Bd. VI, Trier 1905, ©.58—82). — Aufer den bet
Wunnenberg angefithrten gedruckten Quellen (Boerz, Biinther, Schoepflein, Hontheim und Kyrian:
per) wurden fiiv diefe Abhandlung vor allem folgende fehr ergiebigen ardyivalifchen Quellen aus
pem Gtaatsarchiv Kobleni benuft: 1. Abt. 1 € Nr. 884: Acta in Sadjen contra Wunnenberq
und Pfalz; 2. Abt. 1 € Nr. 504: Vertrdge und Mitteilungen wifdhen Kurtrier und Kurpfal3
1488—1768; barin: ,,Wie pfalBgraf Philips erfbijchof Johannfen 3u Trier verclagt, desfelbigen
exBbijdhofs verantiwortung dargegen, wen lehenbrief, was eyne pfalBgraffdhaft von dem {tijt
Irier gu leben bdregt, eyme bhandelunge 3ujden eyme erBbifdhof und dem pfalBgrafen eyne
gleyd berurend. CrBbi{chof Johann clagt Repfer und Roning uber pfalggraf Philips.“ Jn diejen
Aktenitiiken {ind fajt alle im folgenden vermwerteten Sdyreiben als Ab{drift oder CEntmwurf
enthalten; es werden daher nur bejonders bemerkensmwerte Stellen ausdriicklich angefiihrt. Aud
bie meijten, nodh) als Ausfertigungen vorhandenen Sdrifjtiicke, die hier angefiihrt werden, {ind
darin nod) einmal ab{cdhrijtlich vorhanden. Widhtig ift ferner. nod) ein als Streit{dyrift verdffent-
lichter Wiegendruck vom 9. Augujt 1488 ,Der handell der Jrrung ujdhen Trier und pfall
fivebende.” (&t. A. K., ALL. 1 C Nr. 25683), gedruckt bei Johann Koelhoff d. 9. in Koln (Proctor
. 1075; Voullieme: Verlin 793,5). Weitere Cremplare befinden fidy im Brit. Mufeum London,
in der Staatsbibliothek Verlin, im Stadtardhiv Frankjurt a. M. und im Staatsarcdhiv Miinjter.
Kurpfalzifdherfeits ift nur wenig iiber die Fehde iiberliefert. Kopiar 829 tm Generallandesarchiv
Karlsrubhe enthalt nur Abjdriften der Obermwefeler und Mainger Schiedsipriihe und der
Quittung des Kurfiivjten PHilipp vom 31. Januar 1489. — Ein grofier Teil bder in den vor-
exwabhnten Akten enthaltenen Schriftjtiicke ift in Goerz, Regeften der CErzbifdhvfe von Irier
©.267—270, aufgenommen; es eriibrigt {id), im Cingelnen auf diefe tmmer wieder hinguweijen.
— Nachtraglich wird mir nod) die Darftellung bder Beiljteiner Fehde von Eduard Jiehen
in feinem aufjdlufireichen Buch ,Mittelrhein und Reid) im IJeitalter der Reichsreform 1356
bis 1504, 1.Bbd. Frankjurt a. M., 1934, S.269/70 bekannt.

3 Bergleid) wegen des Wildbanns im Hamn'fchen Gericht vom 3. ORtober1485 (Boerz, S.261).
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Trierer Hof Gehor zu finden. Nodh u Weihnachten 1487 war er mit dbem Kangler
Ludolf von CEnjdringen nacy Trier geritten und dort vom CErzbifdhof aufs gnadigjte
empfangen und bewirtet worden. Jedoch der Hofmeijter Hermann Boos von Waldeck,
bem er feine Bejchwerden vortrug, {pottete feiner und {henkte ihm Rein Gehior. Das
war fiiv ihn die Veranlajjung, den Kurfiirjten Poilipp von der Pfalz um Schirm und
Hilfe angurufens. Am 8. Januar 1488 mwurde zwifden beiden ein Vertrag gejchloffen,
durch den dem Pfalzgrajen mweitgehende Rechte an den Winneburgifchen Befigungen
eingerdumt mwurdens. Aus Anlaf einer Wallfahrt ins HI. Land, die Kuno u unter-
nehmen vorbatte, follte der Pfalzgraf wdhrend deffen WUbmwefenbeit den Schuf und
Sdyirm des Sehlojfes, der Herrjchaft, ber Frau, der Leute und des Gutes gu Beiljtein
libernehmen, mwogegen ihm die Offnung der Burgen Winneburg und Beiljtein und
die Lieferung einer jahrlidhen Haferrente an den Trudhjef zu Kivchberg ugeftanden
wurde. Bor der Fahrt ins HI. Land follten dem Pfalzgrafen die Shldjjer iibergeben
und von jeinen Amtsieuten bejefft werden. Jmwar {ollten nady RiikRehr Kunos von
der Wallfahrt die Burgen Jurlickgegeben werben, die erbliche Offnung jedocdh jollte
jortbejtehen. Wiirdbe Kuno aber nicht heimkehren oder obhne Leibeserben fjterben, fo
follte ein Viertel des BefiBes dem Pfalzarafen und jeinen CErben heimfallen; ein
Drittel Jollte Kunos Vetter Heinridh von Fleckenitein, Heren u Dagftuhl, uftehen,
und Kunos CEheweib follte in threm Wittum ge{dhiit Jein. Dafiic wurde nun Kuno
erblidher Diener des Pfalzgrafen mit den Rechten und Pflichten der iibrigen pfalz-
graflichen Diener unter Juficherung von 100 Malter Hafer und einem Hojkleid.

Fiir diefe mweitgehenden Abmadyungen glaubte man fidh auf alte pfalzardfliche
NRedyte, befonders das Offnungsrecht, berufen u Ronnen; jedod) waren audy militdrifc)-
politijche Gefichtspunkte dabei mafgebend, da nady dem Tode feines Feinbdes, des
NRaugrafen, der Pfalzgraf fich von deffen Anbangern und Helfern, darunter nament:
[idh dem von Geroldseck, weiter bedrobt fiihltes. Jndes lagen die Rechtsverhaltnifje
pod) nidht jo Rlar und einfach, wie es nady den Vertragsbeftimmungen {dheinen konnte.

Die Winneburg war jeit mehr als 180 Jahren Rurtrierifches Lehen?. Am 24. Juni 1304 Hatte
Ritter Wirid)y von Winneburg fein gleichnamiges, wohl erjt kRurg vorher erbautes Schlofy dem
Crabijchof Dietrich von Trier gegen Jahlung von 250 Mark als Mann- und Weiberlehen auf-
qegeben und ihm das Ojjnungsredht, aufer gegen den romijchen Konig und den CErzbifchof von
K06, verliehen. An diefen Redytsverhaltniffen hatte fich in der Folgegeit nichts gednbdert, wie
aahlreicdhe Qehenbriefe und Lehenreverje bemweifens.

Burg Beil{tein an der MViofel war ein Rurkolnifdes Lehen, das die auf dem Hunsriick be-
gliterten Edlen von Braunshorn innehattens. BVei deren Ausiterben war es 1361 an die allein
erbberedhtigte Familie von Winneburg gekommento, Durd) Geldbfchwierigheiten waren die neien
Befiger bald gegmwungen gewefen, bdie qgrofivdterlihe CErbidhaft mehrfad) pfandredhtlich zu
belajten. Durch eine Jeihe von Wiederverkaujsverihreibungen mwar fo der Triever Cr3ibifchof
in ben PfandbefiB der halben Burg und Herrichaft Beiljtein, der Vogtei im Hamm und eines
Teils am Gericht und an der Herrlihheit gu CEdiger gelangt, die erft an ihren BVefier Furiick:

1 {iber die eigentlichen Klagpunkte verlautet nihts. Jm Winneburg-Veiljteinfhen Archiv
(&t. A K., Abt. 45 Nr. 71) ijt eine letder undatierte Niederfchrift (15. Jahrh.) vorhanden itber
Gebrechen Kunos von Winneburg mit Kurtrier wegen der Gerichisbarkeit und Einkiinfte zu
Alflingen (Alflen?), St. Aldbegund und wegen anderer Gerechtfame.

5 Abfchrift (17. Jabrh.), St. A. K., Abt. 45 Nr. 70.

6 Um welde Streitigheiten es {idh hier handelte, war mir leider nicht mioglich feftauftellen

7 Die Burg und die gleichnamige Familie werden hier — im Gegenfa zu der von €. Kurt
Wunnenberg bevorzugten Sdreibweife ,, Wunnenberg” — nad) neugeitlicher Weife ., Winneburg”
genannt; die BVenennung nach der mittelalterlichen Form ift willkiiclich; es fallt auch) niemandem
ein, heute Biljtein, Triere, Kolne jtatt Veil{tein, Trier, Koln zu fagen.

8 Regejt bei Giinther, Codex diplomaticus Rheno-Mosellanus IV v, 97; Abjdriften:
St AR, Wbt 1 € Ne. 10 ne. 80, 1€ M. 18 ne. 300, 45 Ne, 55, 1 C Nr.884 B =27V,

9 Rnuipping, Regefjten der Erzbijdhofe non Koln IIT Nr. 2402, 2436, 2471; Abfdrift St. A K.,
Abt, 45 Nr. 35.

10 Bitte Gerlads von BVraunshorn an Crzbifdhof Wilhelm von Koln um Belehnung feiner
Enkel, Ab{drift (15. Jahrh.) St. A. K., AbL. 456 Nr. 85.
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jfallen jollten, wenn die Gejamtjdhuld in Hohe von 13476 Gulden beglichen wdret. Nun hatten
im Jabre 1371 bie Briider Kuno und Gerlad) von Winneburg und Beilftein den Pfalzgrafen
Ruppredht d. 9. und d. J. ihre Feften Winneburg und Beiljtein, renn aud) unter Jmwang,
gedffnet und mwaren pfdalzifdhe Erbmannen geworden, wogegen fie die Dorfer Singfeld und
Gteinborn ,recht eigin® aufgegeben und fie als Mannlehen erbalten hattent2. Cinen gleichen
Bertrag hatte am 6. WUpril 1400 Johann von Winneburg und BVetljtein mit dem Pfalzgrafen
Juppredht III. gefchlofjents. Modhte die Redhtmdpigheit diefer Wertrdge unanfechtbar fjein, fo
ftanben jedod) die Abmachungen vom 8. Januar 1488 im Wiberfpruch mit dben Beftimmungen
etner Rurtrierifhen BVerjdreibung vom 28, Dezember 1365, wonad) Rein Teil von BVeiljtein ver-
hauft, verfetit, verpfandet ober fonftivie verdufert werden turfte, wenn er nidt uvor dem
Triever Cr3bijdhof und Stijt angeboten war.

Su den bhieraus entjtehenden GegenjaBen 3wijchen den beiden RKurfiiriten traten
nun noch die beiderfeitigen Anjpritche auf Burg und Herrjdaft Schoneck auf dem
Hunsriicke

Diefe waren einft alter Reidhsbefil, der an die Reidhsminijterialen von Sdhoneck verliehen
war, Konig Karl 1V, hatte am 9. Januar 1354 bem Trierer Crzbijchof Laldewin die Fefte au
Lehen gegeben und nady deffen Tode dem Crgbifdhof Boemund am 7. Januar 1356 die BVelehnung
ewneuert. BVon den Trierer Kurflivften war die Burg den Gemeinern von Scdhoneck jeweils
meiter verliehen worden. Jn noch arofere Abhangigkeit non Kurtrier waren die Briiver Peter
und Johann von Gdyvneck durd) die BVerpfandung eines Drittels ihres Sdhloffes an CErzbifdhof
Werner geraten, wobei Vereinbarunaen getroffen waren iiber die Hifnung, den Burgfrieden
mit dbem Rurtrierijden mtmann und die BVelegqung mit drei trierijchen Knechten. Im Jahre
1429 war diefe BVerpfandung von Peter und Johann von Schonedk dem CErzbijchof Otto beftatiat
worden. Gpdtere Lelehnungen und Offnungen beweijen, dafy Trier unbeftrittener Befifer der
Lehnsherridaft war.

Als Mitbewerber waren feit 1435 die Kurfiirjiten von der Pfalz aufgetreten. Jwar war jdon
am, 14, Juli 1273, nad) Beendigung bder Feindfeligheiten um Burg Thurant, dem Herjog
Qudmwig II. von den Briibern Konvad, Philipp, Simon und Konrad von Sdhoneck bdie Burg
voriibergehend gedfinet wordents. Jedod) hatten bdie Pfalzgrafen, wie es jdheint, damals nody
nidyt feften Fup dort fajfen konnen. Cine giinjtige Gelegenheit dagu hatten die Wirren im Erz-
jtift Trier gwijdhen Ulrich von Danderfdeid und Naban von Helmijtadt gebotents, Am 1. Mai
1435 Batte Kurfiirjt Ludbwig von der Pfalz von den Vriibern Peter und Johann, Herrn 3u
Sdyinedk und Olbriick, das Offnungsred)t der Burg Sdhonedk, auBer gegen den romijhen Kaifer
und Konig als Lehnsherrn und die von Wefel, erbalten, mwogegen die Sdyinedrer bes Pfalz-
grafen Pannen wurden und 60 Gulden jdahrlich aus dbem 3Ioll 3u Vadarady als Mannlehen
sugefichert bekamen; im Kriegsjalle follten fed)s pfdlzijche Schiien ur BVebiitung und BVer-
wahrung des Schloffes entfandt werden, die aud) den Burgjrieden zu befdhymiren Hatten, ebenfo

11 Hieritber find folgende Urkunden tm &t A. K. vorhanden: 30, VIL. 1363 (Biinther TII
Nr. 494; Orig. Abt. 1A); Revers des Crzbijchofs und DomRapitels vom 31. VII. 1363( Orig.
Abt. 45 MNr. 3); 28. XII. 1865 (Orig. Abt. 1 A), Revers des Crzbifchofs (Abjhrift 15./16. Jahrh.)
Abty 45 Nr. 45/6); 1. IT. 1365 und 18. I. 1366 (Abjdriften 15./16. Jahrh.) ALt 45 Nr. 45/6,
Abt. 1 € Nr. 8. nr, 329, Abt. 1 € Nr. 6 nr. 453); 26, VIIL. 1366 (Ab{chriften 15. Jahrh.) AbtL. 45
Nr. 48, (15./16. Jahrh.) UL, 45 Nr. 45/6; 20. V. 1369 (Ab{dhrift (15./16. Jahrh.) Abt. 45 Nx. 45/6).

12 Qod) und Wille, Regejten der Pfalzgrafen a. Rpein I Nr. 3932, 3933, 5075 u. 5076. Diefer
Bertrag wurde infolge von Jrrungen wegen der Herrfdhaft Braunshorn gejdloffen. Die Winne-
burger waren damals in Gefangenjhajt geraten. Trierifderjeits begmweifelte man bdaher, ob die
Abmadyungen mit jretem Willen erfolgt waren und ob die Urkunde daher iiberhaupt qiiltig jei.

13 pon Oberndorf, Regejten der Pjalzgrafen a. Rpein II Nr. 27.

1+ iber Burg Schoneck vgl. Bruno Hirjdhfeld, Schlof Schinedk, Mitteilungen des Rheinifchen
Bereins fiir Denkmalpjlege und Hetmatichuy, 3. Jhg., Diiffelporf 1909, ©. 189—193. Einige der
im folgenden angefiihrten Urkunden fjtanden dem Verfajfer damals nod) nicht gur BVerfiigung,
da das Sdonecker rdhiv noch) in Privathanden war. Vgl ferner Giinther IIT &. 612, 1V
RNe. 18,141,947 318; &, . K., Ubt, 1 E Rr, 13 nr, 482,

15 Rodh u. Wille T Nr. 892, Ju dem Streit um Thuvant vgl. Ludwig Haujfer a. a. O. &. 102.

16 uf diefen Umiftand wird in der trierifdhen Redtfertigungsidhrift (1 € Nr. 2583) aus-
priicklich hingewiefen. 3u den Triever Jrrungen felbft vgl. . Chr. Lager, Raban von Helmitadt
und Ulridh) von Vianderidyeid, Hiftor. Jahrbud) der Gorresgefelljchaft Bd. 15, 1894, &. 721—770.
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wie die dorthin gejdhickten Reifigen mit ihrem Hauptmannt?, Die Rurpfdlzijdhe Belehnung wax
in den Jahren 1442, 1450, 1453 und 1462 erneuert wordents. Da mit Peter von Schonecks Sohn,
Jobann d. ., diefe Linte auszufterben drobhte, hatte Peter nod) gu Lebgeiten audy feiner Tochter
bas Crbredht 3u verfchajfen gejudht; Crabifchof Jakob von Trier hatte am 15. Juli 1454 Kunp,
pem Gobhne Johanns 0. 9., auf den unbeerbten Todesfall Johanns d. J. die nwart{dhaft auf
deffen Hdlfte gugeficherty. Schon 1457 trat diefer Fall ein; Kuno wurde alleiniger Inhaber des
©dyonecker Lehens®e. Kuuo lief nun feinen Sobhn Johann an der Regierung teilhaben und
iiberliey ihm fogar ganglih Sdhlofy und Herrlichkeit und Regierung, um fid) jelbjt mit dem
Namen von Schonedk und einer Wohnung, ,,jo ine verlujt da gu jyn mit etlichen ufbehalten”
3u begniigen, weil er erkannt Hatte, dafy er zum Regiment ,fyner fynne halb” nicht geeignet
fei. Jobann ftarb jedod) vor feinem Bater. Auj dem RKrankenlager fehte er tejtamentarijd
feinen Sdywager Johann von Breitbach und andere als Vormiinder jeines eingigen Sobhnes
Jorgen ein. Johann von Breitbach [ief fich (8. Auguit 1485) von Kuno als BVBormund Jorgs und
BVerwefer der Herrjchaft Schonedk anerkennen und die Abgrengung der Rechte wifdhen Kuno
und feinem verjtorbenen Sohn bejtatigenzt. Wegen diefer VBormundidhaft kam es nun jum Streit
awifchen Kuno von Sdyvnedk und dem Bruder jeiner Sdywiegertodhter (Jorgens Mutter) Godhart
von Brandenberg, Herrn gu Clerf, einerfeits und Rudolf BVaper von Voppard, Johann Sohn
au €I, Johann von Breitbad) und Johann Kellner, trievijchem Schultheif zu Boppard, ander-
feits. Crgbifchof Jobann als Lanbdesherr entichied diejen dabin, daf er felbft und Kuno von
Sdhoneck einen Vormund kiefen follten. Als jolder wurde von ihnen nunmehr Johann Kellner
beftimmt. Johann von VBreitbach, damit nicdht ufrieden, drangte fidh im Cinverjtandnis mit
Johann von €I in die Vormundidaft ein. Eine giinjtige Gelegenbeit fiir den Pfalzgrafen
Philipp, jich nun ebenfalls in die Schonecker Streitigkeiten eingumijden.

Die iibernahme der Sdhirmberrjchaft des von Winneburgijchen BVefifes durch den
Pialzgrafen murde durch Anbringen pfalzgraflider Wappen und Hiffen pfalzgrdaflicher
Banner auf den Shlofjern Winneburg und Beiljtein {ichtbar jum Ausdruck gebracdt.
Als der Crzbijcdhof von den Neuerungen und dAnderungen erfubr, legte er, in Cr-
Renntnis der ihm vom Pfalzarafen drohenden Gefabhr, am 24. Januar 1488 bei Kuno
von Winneburg {dhriftlich BVermabhrung ein, indem er davauf hinmwies, daf Winneburg
des Gtifts ,ufgebig ledig huyR®“ und Lehen und BVeiljtein ihm verwandt fei, und daf
ohne feine Jujtimmung keine Neuerungen dort eingefiithrt werden bdiirjten. Gleich-
geitig erfuchte er feine Beiljteiner Untertanen, ihm zu berichten, wenn Kuno von
PWinneburg Anderungen von thnen begehren wiirde, damit er fie nidht deshalb {trafen
miifite. Quno erbot fidh davauf, bis um nddjten am Dienstag nad)y Invocavit
(26. Februar) in RKobleny jtattfindenden Landtage u antworten. Am 12. Februar
jchrieb er, der Pfalzgraf habe ihn an alte Verjchreibungen, Vertrdge und Hffnungen
erinnern laf{en, die er als redht und billig babe anerkRennen miiffen; darauf fei er,
jein 2Weib, feine Herrjchaft, Schlof und Giiter in des Pfalzgrafen Schirm, jedod
unter Wabhrung der Rechte der Trierer und Kolner Kurfiirften, aujgenommen mworden,
Bald darauf, am 25, Februar, unterrichtete Kuno den Erzbijchof iiber feine ALJicht,
die an RKurfrier verpfandete balbe Herrjchajt Beiljtein, bdie Vogtei im Hamm,
4 Fuder Weingiilte, Lehenjdhaft, Herrjdhajt und Gericht u Senbheim, das Samstags-
gericht und den 3oll 3u Kochem Furiickzukaufen, und war am Dienstag nach Jubilate
(29. April)**. Der CErzbijchof erkldarte fich zu LVerhandlungen iiber diefe und andere
pamit ujammenbdangende Verjdhreibungen bereit. Am 18. Mdry kiindigte KQuno die
Wiederhaufsverfchreibung auf; ugleich bat er, ibm aufer der BVer{hreibung und
Quittung nod) einen offenen Brief auszubhandigen, durch den bdie Beiljteinjchen

17 Orig. &t. A. K., Abt. 52,19. Wie unjicher die Lage damals fiir Kurtrier war, erfieht man
baraus, daf Peter von Sdonedk fih am 13. MWdrz 1434 von Katfer Sigismund mit der Hilfte
ves Gchloffes Sdhoneck und bes Galgenjdheider Gerichts belehnen liep (Regestar Imperii XI
Nr. 10146).

18 Gf, A. R, AbtL. 52,19 Nr. 204, 228, 227, 254; Abt. 4 Nr. 651.

19 Biinther IV Nr. 247,

20 Das Folgende aus 1 € Nr. 504 u. 2583.

21 &f, W, K, Abt. 52,19 Nzx. 304, 305, 323.

22 Per Pjalzgraj hat Kuno und fjeine Frau ,iren jef geordnet u Furitemberg ufj dem
Rone” (Rundjdreiben vom 14. Juli).

23 Orig. &t 2UA. K, ALL. 1 A.
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Untertanen ibrer Geliibde, Eide und Pflichten ledig gefprochen mwiirdent. Auf jein
Criuchen erhielt Kuno vom Erzbifdhof einen Geleitbrief flir den auf den 26. April
feftgefeften Tag zu Oberlahnitein.

gnawijchen hatten {ich aber Vorfalle ereignet, die die bevorjtehenden Verhand-
[ungen nicht gerade erleichterten. Crabijchof Johann hatte wegen der ,wilden leuffen
allenthalben in den landen® feinen Amtleuten, Stddten, Pflegen und Untertanen
befohlen, das Land mit Schlagbaumen, Grdaben, Gebiicken und dergl. u befejtigen.
Aueh im Amt Kodhem waren daraujhin von den Cimwobhnern von Fankel und den
umliegenden Dorfern Grdben ausgemworfen mworden. Als bdiefe von Leuten aus
Beiljtein gejchleift wurben, bejdhwerte fich der CErzbifdhof in einem Schreiben an
Kuno ‘vom 23. April iiber bdiefe iibergriffe und erjuchte umgehend ,,wandel und
abetrag” gu tun®®. Dazu kam nod) ein weiterer Jwijchenfall in Fankel. Kuno von
Winneburg lag in Streitighetten mit den von €l und Dietrich von Braunsberg
wegen der Erbjchajt einer Fvau von Flatten geb. von Brohl (Bruelburg, Brumwel:
berg)®>”. 3u diefer Erbjdhaft gehorten unter anderem 6 Stitck Wein in Fankel; davon
beanfprudhte er ein Drittel, das ihm, wie er behauptete, geridhtlich ugeiprodhen feizs.
Ungeachtet der Warnungen des Kellners u Kochem, {dhikte er am Pontag nad)
Laetare (17. Marz) ein Aufgebot von vierzig Reifigen und anderen Winneburgijchen
und pfalzifden Leuten unter Fiihrung von Niklas Braun (Brune, Brupne) auf wet
Sebiffen nadhy Fankel, um fich ,,mit wiffen und orlaub des gerichts feinen Anteil
bolen ju lajfen. Wie die Trierer es darjtellten, waren fie mit Armbrujten, Spiefen
und anderen Berwebren bemwaffnet, wdahrend die Gegner behaupteten, fie feien obhne
Harnijd) und Gewebhr und nur auf einem Schiffe dorthin geRommen. Als nun der
Hofmann, der den Wein in Verwabhrung hatte, die Hifnung des Kellers vermweigerte,
offnete BVraun den Keller jelbjt, lie wei Stiick Wein auf das Sdhiff bringen und
ein Drittes bis in die Straflen jdyroten. Dariiber entftand unter der einheimijchen
Bevolkerung Larm und Aufrubhr. WMan [dutete die Sturmaloke und erhob Wajfen-
aefchret, ariff die Tater an und fithrte ZwoIf von ihnen, darunter Niklas Braun, nadh
KRochem zum Kellner, der die Gefangenen in Haft nahm und von ihnen bass Ber-
{prechen forderte, dem von Winneburg und {einen Sdloffern Reine Hilfe und keinen
Beijtand mehr leiften zu wollen®.

24 pesgl.

25 Orig. ©t. A. K, Abt. 1 A, 1488 IV. 19; 1488 IV. 23 Konzept, &t. A. K., Ubt. 45 Nr. 72.

26 In einem Briefe an den Pfalzgrafen vom 7. WVai beftrettet Kuno die GcbuIb Lyoaran byn
i) ganty unjdhuldig und wil die jhenen, fo das gethan han on myn geheifdh) und bejdheidt, mir
auch nit vevwandt fyn, mid) verantworten laiffen, die wiffen des urfad), bamit ich fie gewerden
laiffe, ungezwnypfelt fie wiffen darumb geburlid) rede und antiourt 3u geben.” Dagu in dem
Triever Ahtenftiick die Randbemerkung: ,,qui ergo sunt forsan Palatini, sed ex Beilstein factum
est contra literas.”

27 {iber die Crb{daft ngl. €. Kurt Wunnenberg . 127; bdagu ferner die Ardhivalien im
&t. A. K., AbL. 53 € 10 u, Abt. b4, von Brophl.

28 Wie es {deint, durdy ein Rurpfialzifdhes Gericht, deffen Suftandigheit fedod) von Kurtrier
befjtritten wurbde; Sdreiben des Pfalzgrafen an Crzbijchof Berthold von Maing vom 3. Mai:
,Gin liebe hat die unjern in unferm geleide gefangen an urfade an enden, da wir oberkeid
haben, und der von Wunnenberg redht erlangt, dafelbft durch den gebiittel jyn widdertheil darzu
erfordert; Quno an den Pfalzarafen am 7. Mai: ,,... gu Fanckel, da vogthy, gericht und alle
oberkeit und herrlikeif wwern gnaden ufteet; babei die NRandbemerkung: ,non est ita, quia
scabinorum in Fandkel iudicium (commune [?]); Rundfdreiben des Pfalzgrafen vom 14. Juli:
Lund ift vogtie und gericht zu Fanckel uns underworfen mit frevel und buf, jo ba begangen
werden”. Jn der trierifchen Redtfertigungsichrift vom 9. Augujt wird bejtritten, dafy Kuno den
Wein ju Fankel vor Geridht erhalten habe. Der Erzbifdof jei redhter Landfiirjt ju Fankel, habe
pafelbit Grundeigenichaft, Wilbbann, GdaBung, Gebot und Verbot, Folge, Gewaltjaden und
Befchret, Hodhgericht und anderes; dem Pfalzarafen gebiihre ,,jovil ime als eyme vogt die Jdhefien
bafelbs wyfen und nit wither®.

20 Angeblid) entfprad) das Verhalten der Fankeler Cinwobhner alter itbung und Gemwohnleit;
1 € MNr.884 BVL.17: ,nad) alter ubunge und gemwonheid”; ebenda BI.12V:  durd) gemeyn
lantgefchrey uff der MWiofeln nadh) alter ubunge angetaft’; 1 € Nr. 25683: ,,Es ift aud) an dem
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Wihrend man iiber die Freigabe der BGefangenen verhandelte und der Erabijchof
fich erbot, die Angelegenheit vor jeinen ober des Crabijchofs von Maing Raten ver-
handeln 3u laffen, {dhritt von Winneburg 3u Vergeltungsmapnahmen. Er vermweigerte
bem trierijchen Rottmeifter und Amtmann u Hillesheim Wilhelm von Stein (Steyne),
ber mit einigen Gdlen und Reifigen vom Erzbifdhoi entjandt war, die Offnung der
Winneburg; ebenfo verbhielt fich Kuno gegen Dden Baldenecker Amimann Michael
Waldecher, als diefer zu Beiljtein Offnung begehrte (vor 19. April). Waldecker foll
mit einer Wienge Volks — trierijcherjeits gab man nur 3u, es modyten etliche Dorf-
mdanner gemwefen jein — erjchienen fein, die er in Holgern und Buchsbaumbiifchen
(bubffen) verjteckt habe ,,glich eyme abelaufen des {lofy gejchickt”. Kuno von Winne-
burg lehnte die Offnung der Schldffer ab, folange feine Diener noch in Gejangenjchaft
feien®. Auch glaubfe er fich im Redht 3u befinden, weil er den Wiederkauf zu Beiljtein
aufgeRiindigt bhatte. Vejtarkt und ermuntert wurde er in feinem Wider|{tande durd)
pen Pfalzgrafen, deffen Leute an den Vorgdngen in Fankel beteiligt gemefen und
ebenfalls in Gefangenidhaft geraten waren. Daher legte der Crabijdhof aud) bei ibm
Bermwahrung ein und erfudhte thn, von der Unterftiiung Kunos abjujtehenst,

Am 29. April fanden im unteren Gaale des Jollfdhreiberhaujes zu Oberlabhnitein
die frither verabredeten Berhandlungen ftatts2. Exzbidyof und DombRapitel waren durd)
pen Domjcholajter Wild- und Rbeingraj Gerbard, den Wrdhidiakon und Domberrn
Dietrich von Stein, den Kanzler und Doktor beider Rechte Ludolf von Enjdringen,
ben Hofmeijter Hermann Boos von Waldeck, den Amtmann 3Zu Baldeneck und im
Hamm Midael Waldecker, den Gekretdr Berthold von Regensburg und den IJoll:
jchreiber 3u Cngers $Hermann ITrarbad) vertreten, wdhrend Kuno von Winneburg
und Beilftein perjonlid) exjdhienen mwar, in Begleitung von Meijfter Thomas (ThHomen)
von Memmingen, Junker Philipp von Dalberg, Jakob von Fleckenftein und einem
$Herrn von Hirjdhhorn (Hirghorn). Anmwefend waren ferner als beurkunbdender NRotar
Heinrich von Niederwejel und als Jeugen Johannes von Lehmen, Kellner im Hamm,
KRonrad Lengefelt, Miingmeijter, Peter Goltjdhleger, Wardein ju Koblenz, und Johann
Ricolai von ITrier. Kuno von Winneburg mwar Dbereit, den Wiederkauf fiir 10 376
Gulden u tdtigen, gemdfy der Verfdhreibung vom 11. Februar 1375. Die Verhand-
Iungen verliefen jedocy exfolglos, weil der trierijche Hofmetfter unter BVerufung auf
gwei weitere Wiederkaufsverjdhreibungen von 1389 und 1414 eine Hhohere Summe
als bie angebotene forderte und weil er die Wiedereinfegung in Beiljtein zur Be-
dingung machte.

Der Kangler Ludolf von Enjdhringen judhte nun durch den Kammermeifter auf
Kuno von Winneburg einzumwirken, um ihn jum Nachgeben u bewegen; audy den
nody in Haft befindlichen Niklas Braun jollte er bearbeiten, feinen Einflufy auf Kuno
geltend zu madhenss. Jedod) vergebens. Am 8. Mai teilte Kuno dem Crzbifdhof mit,
er habe jeine vetterliche Crbidhaft nidht [Bfen Ronnen und er wolle fich audy nicht auf
pie 3ablung bdes geforderten Vetrages einlajfen; er miiffe annehmen, der CErzbifdhof
fet ibm ungnddig und wolle fein Cigentum mit Gewalt bebalten®. Wiederum fand

ende und allenthalben an der Moefeln, auch im Rynckawmwe und anderfimwoe in derglichen
gemaltjadyen fold)e ubung, damit gewalt defta flijfiger verhuet werbde”,

30 Quno fiihlte fidh) anm Leib und Gut bedroht; Brief an CErzbijchof Johann (19. April):
»aljo das id) in jorgen jteen myns libs und guts”; Vrief an den Pialzgrafen (7. Mai) ,,Da id
dbas vernmommen, han id) mich wol mogen verjehen, bas es eyn griff nach mir gemweft ijt und
myn noitturft erfordert, myn [ib und gut in merer adt u haben..“ ,wan julte ich ingelaiffen
ban, vur den iy libs und guts unficher was, hett mir nyeman geraden, byn mir aud) felbs
beffers jdhuldig”.

31 PBrief vom 27. April: ,Nu langt uns an in lantmanfmwyje, wie derfelbe von Wunnemberg
in diefen dingen ficdh jture und troifte uff wwer liebde, villiht in Fuverjicht jhirms und bhant-
hHabunge ju ermwarten, dem wiv dod) bifiher und nod) Reynen glauben geben.”

32 Qefgt Martinsburg genannt. (Val. Frig WVidel, Gejdh. ber Gtadt Oberlahnitein, 1925,
S. 142). Der Beridht iiber den Tag in 1 € Nr. 884.

38 Qongept eines Sdyreibens an den KRammermeijter vom 4. Mai 1488 (Gt. A. K., Abt. 1 A).

31 Orig. &f. A. K., ULL. 1 A.
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er Unterjtitfung beim Pfalzarafen, der ihn unter allen Umijtdnden zu {dhiigen bereit
mwar. Diefer lehnte die Vermittlung des Erzbifdhofs von Maing, die der Trierer bei
einem Riirglich gebhaltenen Abfchied erbeten Hhatte, ab, {olange die Gefangenen nidt
ohne Entgeltnis freigegeben feien. Aud) dem Cr3zbifchof von ITrier felbjt jdhrieb er,
er Ronne Kuno von Winneburg nicht im Stidje laffen®®. Der CErzbijdhof ermwibderte
(17. Mai), er fei Reineswegs gegen den Wiederhauf, wenn Kuno von Winneburg jeine
Pilicht und Sduldigheit tue; dber Pialzaraf {olle thn nicht jchivmen, fondern thn um
Gebhorfam gegen den Lanbdesilirften ermabnen. Als am 13, Ptai der Erzbifdhof durch
pen Rottmetfter und Amimann u Hillesheim abermals um Ojfnung des Sdhlofjes
Winneburg nachjuchen liefs, wurde {ie vom Befehlshaber dajelbjt, Werner von Hunol-
jtein, oiederum verweigertss.

Die Lage mwurde weiter ver{dharit durd) den Streit um Sdhonek. Um Faftnacht
(20. Februar) hatte der Ergbijdhof auf Begehren Kunos von Schoneck jeinen Kiichen-
meijter Dietrich Wenf von Jiiederlahnjtein mit einigen Knedhten als BejaBung nod
Sdyoneck gelegt. Dietrich) Wenb nahm dafelbit die Regierung, Obrigheit und Geridyts-
barkeit in die Hand, nannte fid) Amtmann, lief Schlofy und Shliiffel verdndern und
Webrbauten errichten. Wiederholt entjandte dbaraufhin Pfalzaraf Philipp jeine Amt-
leute von ©tromberg und Bachavad), Albred)t Goler und Crnjt Wilheymer, mit
Breitbad)jchen Knedhten dorthin, denen jedody der Jutritt bas eine Mal verweigert,
bas andere Mal gewabhrt wurde. Als nun der Crzbifdhof aud)y nod) die Sdhonedker
Giilten und Renten durd) den IJolljdhreiber zu BVoppard verivalten liefy, erfudte
Sohann Breitbad) den Pfalzer um Sdhirm und Hilfe. Davauf wurden die Amtleute
3u Gtromberg und Bacharad) angemwiefen, die Offnung der Burg auf andere Weife
3u verfudhen und bdiejenigen, die nach ihrer Metnung Rraft des Burgfriedens nicht in
bas ©dhlof gehorten, feftaunehmen und auszumweifen. Eine Lift jollte ihnen gum
Crfolge verbelfen. Am Gamstag, den 17. Wai, nadymittags 2 Ubhr, er{djienen bdie
genannten Amtleute mit Stmon BVoos pvon Waldeck, Johann von Dradhenfels und
anderen pfalzijccen Dienern, vor dem Sdhlofy und begehrten Einlafy, der ihnen aud
bereitwilligit gewdbrt wurde. Wan 1wies ihnen das oberjte Shlof als Unterkunjt an.
Das Abendeffen nabhmen fie gemeinfam mit Kuno von Schoneck ein, wobei {ie vom
Kiichenmeijter, den reifigen Knedhten Gerhard um Horn und Klais von Aue und
anderen bedient wurden®. Als fid) alle gur Rube begeben hatten, machten um 9 Uhx
pite Amileute und einige Knechte ,,mit gefpannen armbrujtern” vor dem Gemache
Kunos und der Triever einen aufriihrerijchen Ldrm. Kuno und bdie trierijche BefaBung
wuvden iibermwdltigt und verhaftet und das Sdhlofy in Befi genommen Wabhrend
Runo, der RKiidhenmeifter und wei gerade amwejende Priejterss die Nadht iiker in
giei Kammern bewad)t wurden, vertrieb man bdie iibrigen Jnjaffen aus dbem Schlof,
nachdem man ihnen das Gelobnis abgenommen bhatte, fich am Withwod) der Pfing(t-
wodje (28. Mati) in Kreugnad) 3u ftellen und iiber thre Gefangennahme Stilljdhveigen
gu bewabren., Am andern Morgen nacd) dem gemeinjamen Friibftiick mwurden Kuno
und Diefridh) Wenf entlajfen und um Bialzgrafen nach Heidelberg gefdhickt, wobei

35 Brief vom 9. Mai: ,,Go geme uns ubel, ine mit gewelfiger handelunge als eyn mannen,
diener und {hirmvermanten der Pfalt hingehen ju laiffen.”” Am 7. Mai Hhatte Kuno ihn nod-
mals um Gdivm gebeten.

36 Motariatsinftrument des Notars Johannes Utgin von Kodjem iiber diefen BVorgang, Orig.
St ol Q. bt A

37 Der Pfdalger behauptete, feine Leute hitten ihre Kot felbjt mitgebradht, wogegen bder
Triever {ogt, der Riichenmeifter fei ,jorgfeltig gewehit mit beftellen effens und brinckens, des
oud) fo viel dba was, krebs und anbers dar tun reydhen”. Der Kiidhenmeifter felbft nahm nidt
am MNahle teil, weil er angeblid) Samstags su fajten pilegte.

38 Einer von diefen warv vielleicht der bekannte Kanonikus Petrus Lutern vom Liebjrauen-
[tift 3u Oberwefel, der fidh erjt am 6. Januar desfelben Jahres dem Junker Kuno von Schoneck
verpjlichtet DHatte, ihm in Treue u dbienen (Drg. St. AU. K., AUbt. 52,19 Nr. 328). iiber Lutern
ogl. guleft Friedrich BVack, Cin Jahrtaufend kiinjtlerifder Kultur am Mittelrhein, Darmitadt
1932, . 74 und 200 ff.
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ibnen bas Befreten Rurtrierifchen Gebiets unterjogt murde. Nod) am felben Tage
legte der Er3bijdhof Vermabhrung gegen diefe iibergriffe ein und erjuchte um Fretgabe
per Gefangenen und NRiickgabe des Sdhloffes. Der Pfalzgraf ftellte fich jedoch un-
wiffend und ver{prad), den Fall unterjucdhen und ihm Antwort jukommen u lajfer
Wie wentg ernft es ihm in Wirklichkeit dbamit mwar, eigen bdie tweiteren Vorgange
auf dem Hunsritck und an der Viojel.

Die beiden Kurfiirjten mwaren im Begriffe, dem Kaifer Hilfstruppen nad) den
Jtiedberfanden 3u fenden, wo Konig PMarimilian von den Cinmmohnern der Stadt
Britgge binterlijtig gefangen genommen wart. Der Kurfiirft von Trier bhatte am
28. Upril den Grafen u Jweibriiken, Herrn zu Bitfd)y und Lidhtenberg, Simon
Wecker mit 34 Pferden auf ein Jahr in Dienjt genommen, um als oberjter Haupt-
mann eine Abteilung Reifige und Fufvolk nady Flandern 3u fithren. Auch Kurfiivft
Philtpp von der Pfal riijftete einen Heeresgug von 400 Reijigen und Fufoolk unter
dem Befehl des Grafen Heinridy von Fweibriicken. Auf feinem Marfdh nach den
Niederlanden mufite er Rurtrierijdies BGebiet beriihren.

In den wegen des Durdhmarjches gefiihrten Verbandlungen geigte der Crzbijchof
weitgehendes CEntgegenkommen, indem er dem pfdlzijchen Aufgebot berettwilliaft
UnterRunft, feilen Kauf, Gelett und IJolljreibheit fiiv den von der Truppe mitgefiihrten
SHeeresbedar] zujicherte. Jedod) ftellte er die BVedingung, daf ,julde profande in
keyn ander mwype verwant werde dan womit wir derfelben fruntlichen willen er-
seugen honnen.” Offenbar mar zu befiinchten, dafy mit diefer Vergiinftigung Mif-
brauch getrieben mwerden Ronnte; mwie fich bald jeigen jollte, mit Recht. Als der
Crbifchof purdy einen offenen Brief dbes Pfalzgrafen und duvdy eine Mitteiling des
pfdalzijdhen Trudifey Lorenz von Kivdhberg (13. Wai) erfubr, dafy dber Futter- und
Stallmeijter $Hans Smwab in Kivchberg gemwejen fei, um auf dem Wege nady Aachen
fitr dbte Reiter Quartier zu machen, und am fogenden Tage in Hillesheim Lager
haben 1wolle, war er aufs hohjte iibervajdht. Dennod) geigte er aud) in diefem Falle
Cntgegenkomnien und gab trof aller Bedenken feinen Amtleuten in Ulmen, Hilles-
heim und Kodjem entiprechende Anweifung*. Am Sonntag, den 18. Mai, hatte der
Balbeneder Amimann Viidpael Waldecker, der von den Vorgdngen auf Sdhonec
nod) nidts mwupte, mit dem Sdultheipen von RKirdberg eine Jufammenkunft in
RKajtellaun, um itber das beabfichtiate Lager in Senheim und Senbals und die Bor-
bereitung ber iiberfabrt iiber die Wiofel zu verhandeln. Am gleichen Tage bat bder
Pialzgraf abermals um Geleit fiiv fein Reiter- und Fufoolk, wobei er, obmohl er
langjt alle BVorbereitungen zum Marfd) iiber Hunsriick und Eifel getroffen hatte, als
Marfdyweg den Rbein hinab angab. Troff der Ereigniffe auf Schoneck jehickte der
Erabijdhof am 20. Mati die erbetenen Beleitbriefe, jedodh) mit der Bedinguna, dafy fich
in dbem 3Juge niemand befinde, der fein offener Feind fei; weiter fpradh er die Er-
wartung aus, day der Pjalzgraj die Schonedker Vorginge mikbillige. Imwei Tage
ipdter juchte Pfalzgraj Philipp endlich um Geleit nady flix die NReiter ,uber dic
Mofel durcdh) KRivchburg durch die Eiffeln ben nedyiten ghen Aidhe, wobei er bemerkte,
pafy feines Wifjens hkeine offenkundigen Gegner des Grzbifchofs unter ben GSeinen
fid) befdanden; auf einem beiliegenben Jettel teilte er mit, dafy die neuen Sdhiffe auf
per Mofel weggefiihrt feien, und bat, fitr die liberfahrt Sorge 3u tragen. Umgehend
{ibexfandte thm der Crzbifdhof aud) biesmal den erbetenen Geleitbrief, nicht ohne
pavauf aufmerkiam 3u machen, daf dber Pfalzgraj bisher eigentlich noch nichts davon
gefchrieben habe, dafy die Reifigen von Kirdhberg itber die Wofel kRommen follten;
auch wiivden die SGeinen ,3u bequemlicher uberfahrt Leholfen” fein, ,dody alfo, das
die wwern am bhynabziehen und aud) an der widbderkere uff unfer und unfers jtifts
{dhaden und unmmwegft nit upyn®.

 Quno von Gdonedk war verfprodien worden, er jollte fich in Heidelberg nur verant-
worten, ,,fonft {oll er weder umb [ib noch gut gefangen {yn*.

40 Bgl. Heinrid) Ulmann, Kaifer Maximilian I, 1. Bd., Stuttgart 1884, . 19 fj.

4 hait unfer g. herre ader bdie {ymen fich der dinge nit mogen verfteen anders dan das
bedroth (als fich warlich erfunden hait) in diejen dingen verborgen jyn.”
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MWie berechtigt olche Befiirchtungen maren, follte {ich fogleich zetgen. Noch wabhrend
biefer Sdhriftwedel gefithrt mwurde, verfudyte der fhon von Schoneck her bekannte
Amimann von Kreugnach Albredht Goler von Rabensberg unter dem Sdnife des
Beleits die Bejagung auf Beiljtein und Winneburg mit vier Wagen Wein zu ver-
jorgen. Sie wuvden jedody vor Winneburg von den Trierern daran gehindert. BGolers
Befdpwerde (25. Mai) wies der Crzbijdhof in einem CSdhretben an den Pfalzgrafen
auriick; angejichts der feindfeligen Haltung des Winneburgers konne er Reine Jufuhr
und Unterjtiitguna fiir diejen geftatten, und er fei der Juverjicht, der Pfalzgraf werde
Kuno anfalten, feine Pilidht gegen das Stift gu tun. Am Dienstag in der Pfingit:
wodye (27. Mai) {ollte endlich der Marjdy der pfdalzijchen Reiter dburd) das Rurtrierifche
Bebiet angetreten werden. Auf Bitten des pfalzijchen Hauptmanns Graf Heinrich von
Jmweibriicken murden der trierifdhe WAmtmann im Hamm und Diefridh von Gtaffel
mit anderen nad) Kivchberg entfandt, um bas Geleit duvchy das Fiirftentum zu iiber-
nehmen. Als fich nun der Jug der Wofjel ndherte, Lemerkte man, mwie dret mit
LShulmercdkern® und anderen Befeftigungsmitteln beladene Wagen untermwegs nach
Beilftein abbogen. Deshalb ftelite die Gelettmannidajt nad Ankunft tm Lager 3u
Genhetm den Fiihrer jur Rede und wies ihn auf die VerleBung der im Geleitsbrief
aeftellten Bedingungen hin, da Kuno von Winneburg des Erzbijdiofs Gegner jei. Dex
Sauptmann erkldrte, die Dinge feien obhne fein Wifjen gefdebhen, entfdhuldiate {ich
und liefy nodh am felben Abend die Wagen {o, wie fie uvor beladen waren, nad
Kreugnad) uriickfithbren. 2m andern Tage riickie die Truppe bis Ulmen vor und
mwurde am dritten Tage bis gur Grenge des Rurfrierijden Gebiets geleitet. Cs {dheint,
dafy bei den Verjuchen, die beiden geanertfchen Burgen durd) eine Lift mit Kriegs-
gerdat und BVerpflegung au verforgen, der Kreuznader Umtimann Albred)t BGoler die
treibende Kraft mwar. Jedod) ift nadhy dem ganzen Sdrijtwed)jel iiber die Geleits-
und Jollfragen kaum angunehmen, dbafy die Dinge ganz ohne Wiffen und Willen bdes
Pfalzgrafen Philipp gefdyehen feien; war diefer doch {elbjt nadhmweislidy am 22. Mat
in Kreugnad) anmwefendz. Auf einen Fiirjten, der den ehrenden BVeinamen ,der Auf:
richtige® fiibrt*s, werfen Tdujchungsverjudie, wie die in diefem Handel gefdjilderten,
immerhin dod) ein etgenartiges Licht.

Gnawijchen war es vor BVeiljtein und Winneburg ju Feindfeligheiten und Kampj:
handlungen gekommen. Am 1. Juni beklagte {ich der Pjalzgraf bei Cr3zbijchof
Berthold von Maing, dafy fein Oheim von Trier begonnen habe, Sdhlof Winneburg
3u belagern, Bolliverk davor u jdhlagen und die Jufubr abzuiperren. Den Irierer
felbjt erfuchte er (4. Juni), die Ab{hlieRung der Burgen und andere ,furnemmen
und ujfrur” abguftellen; andernfalls wolle er mit gleichen Mafnahmen antiworten.
©oldye Drohungen waren eigentlich) iiberfliiffig. Denn, mwenn man der frierijdjen
Redtfertigungsichrift Glauben jdhenken darf, waren die von diefer Seite exgriffenen
Mafnabmen nur die Antwort auf vorbergegangene gegnerijche iibergriffe, inbem
man 3u Winneburg und Beiljtein ,jich mit graben, bolwercken und jchieffen Fur
widbermertidheid und uffruren gefdhickt” hatte. Lajjen wir daiiber weiter den Bericht
felbjt {prechen: ,,3udem und ee epnche gegemmwere von den unjern gefdyiet {y, haben
die Pfalggraffchen uper Bilftein nad) unjern armenluden daby zu Ellen, mannen
und frawwen, in yre wingart {tedes gefdhoffen, und hait unfer oheym und gevatter
Biljtein, auch unjer theil und eigenthumb, oben und audy nydden an der Mofelen
feft verbolmwercken laifjen und mit jynen luden gefdhuBe, profiande und anders trefj-
lich befegt und bejtalt, nymaens anders dan uns und den unfern 3u widder. Darzu
haben bdie jynen zu Biljtein (den wir dody bighere uzufueren nit gemweret) uns unjern
Mofelftraume mit fhiefen 3un {diffen und [udben veriperret und vermwuit, das doch
(0b unfer obheim und gevatter vil gerechticheid zu Bijljtein Hette) ime als eym Rur-
furiten gangy nit gegempt, uns aud) und allen anfjtoiffern und den, die uff den MWofel-
jftraume BHandeln, unlidlich und widbber trefflich Repferlich und koniglid)y privilegia,

22 9m 9. Mai {dhreibt der Pfalzoraf von Heidelberg aus, am 18. von Oppenheim, am 22,
von Kreugnach, am 4. Juni wieder von Heidbelberg aus.
13 Qubig Hdujer a. a. O., S. 421 fj.
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uns und unferm ftifte itber den Mojelftraume und beiderptt [ynpatt mit frweren penen
gegeben und von unfers obeim und gevattern vureltern durd) yre brieve und fiegel
verwilliget s,

Um bdie Belagerung der beiden Burgen Rraftooll durdhfiithren u Ronnen, mufte
per Grabifdhof neue Dienftmannen in erheblicher Jahl annehmen. Schon in der Be-
jchmwerdefhrift, die er dem Kaifer gleidh nach den Schonecker Creigniffen (19. Mai)
augeben lief3, gab er der Veflirdhtung Ausdrudk, dafy er wegen der bedrohlidjen Lage
bes eigenen RQandes die dem RKaifer jur Verfiigung geftellten Hilfstruppen auf die
Dauer kaum entbehren hionnte. Aus einer aufergewshnlich arofen Jahl von Dienijt-
vertrigen mit Rittern und Reifigen aus diejer Jeit kann man den Umfang der trieri:
fchen Sricgsriiftungen deutlich ablefen; vom 28. Mai bis 22. September wurden mcbt
weniger als 35 Ritter mit 117 reifigen Pierden in Dienjt genomment. Audy ein
Biichjenmeijter fiiv grofjes und kleines Ge{dhiif wurde am 6. Augujt in der Perjon
$Hans von Riffenbergs angenommen*. Noch am 25. September trat Ludmwig Diede auf
Qebensieit als Diener und Helfer in Rurtrierifche Dienfte, um BVollwerk zu maden,
weil er darin bejonders beriihmt war. Audy eine Empfangsbeftatigung Wilhelms von
ber Jjenjchmitte iiber die Bezahlung der von ihm angefertigten Hakenbiichjen und
Thommeler diirfte wobhl mit der BVelagerung von Winneburg und Beiljtein in Ver-
binbung zu bringen fein®”. Den befeftigten Stiigpunkten im Lanbde mwurde befondere
Beadtung gefdhenkt. Die von Mielen gen. Dieblid) und vom Burgdor raumten pdem
Grzbijchof ihr Schlofy Wilbenburg bei Treis ein, das gegen einen Vierteljahresjold
von jwangig Gulden unter den BVefehl Kajpars von Mielen gejtellt wurdess. Auf
Sdlofy Thurant und ju Alken wurde Johann von NRurburg gen. von Lunen auf drei
Sabre 3um Amtmann bejtellt. Johann von Weiperath (Wyperait) wurde auf Lebens-
geit Diener und Helfer auf der Burg Hunoljtein. Von der bei Schoneck gelegenen
trierijchen Raujdhenburg liegen Nadridhten aus dem Juli des Jahres 1489 vor, daf
fie bamals nidht ,uffgerujt, gebuwwet, bemwoenet und bejat” mar; fie jdeint demnad
von Den Kriegsereignifjen des Jabres 1488 nicdht unberiihrt geblieben zu fein*®. YVon
Biindnifjen des CErzbijchofs mit Perjonen fiirftlidden Standes ijt nur das mit den
Pialzgrafen und Grafen zu Veldenz Ludmwig und Alerander vom 6. Augujt 1488 be-
Ranntse. Alle diefe Nachrichten zeigen, dafy die Fehde tmmer weitere Kreife u ziehen

a udy bei Radhtig war die Vofel{chiffahrt verfperrt. Am 17. Jult befiehlt der Crzbifchof
pem Amtmann 3u BernRkajtel, die Shiffe, weldje bei Rachtig die Stromfahrt verfperren jollen,
auf dbie andere Mofelfette bringen zu laffen, wo der Sdhiffahrt Rein Hindernis gejchehe (Gorg,
©. 269, nadh) KRongept in Kobleny; id) Hhabe das Stiick leider nicht auffinden konnen).

15 Yufer Den bei Birg ©.269 u. 270 genannten folgende (meijt als Orig.-NReverfe im St
2. R, Abt. 1 A): Bernhard H. ju Burideid (5 reifige Pferde); Henr. von Rinek, Ytel Engel:
hart noan}Imgen gen. Gmwabe und Joh. Porhe gen. StolBgin; Rupr. von .@e[le und Diefr.
von Nickenbdidy; Peter von Gudesberg; Cherhard von Liefer (1 v. Pf.); Henrvich Gurhgin; Wilhelm
von Forft (4 r. Pf.); Heinrid) von Melre (6 r. Bf.); Dswald Wyher (4 . PBf); Henrich von
Goetern . J. (4 r. PBf.); Urnolt von Siersberg, Herr u Dullingen (4 r. Pf.); Cingelhrecbt SHurte
von Scdhoneck (12 r. Pf.); Johann BVogt ju Hunoltjtein (6 r. Bf.); Jacob von Soetern (1 r. Pf.);
Johann von ﬂBaIberborf (4 t. PBf.); Ludwig von IThane (6 r. Pf.); Ubdbam von Dttenftein
(8 . Bf.); Bbhilips von Urff und Jtel von Lewenjtein (12 r. Pf.); Dame von Lieder (4 r. Pf.);
Philips von Hune und Albrecht von Trobenbad) (12 r. PBj.); Werner von Humpejd) (5 r. Pf.).
Bemerhenswert it der BVertrag mit Johann von Hafeld d. J. vom 25. Auguft, der fiir den
&all, bafy die Jrrungen 3mwifchen bden beidben Kurfiirjten 3u weiteren Handeln, Aujruhr, Fehden
und Feindfdaft fithren jollten, dbem Pfalzgrafen {eine Lebenspflidht auffdreiben und Helfer des
Crzbijchojs werden follte.

6 St A K, Abt. 1 € Nr. 18 nr. 798.

47 1489 Mdr3 22; Orig. St. A. K., ALL. 1 A. Thommeler jind mittelalterlidhe Wurfmaidhinen.

48 Pereits am 3. Wdrg war Philipp von Mielen gen. von Dievelidh mit 2 retfigen Pferden
auf 3 Jahre in des Crzbifdofs Dienfte getreten (St. A. K., Abt. 1 A).

4 Drig. Gt A. K., Abt. 1 A, 1489 Juli 9. {iber die Raujdhenburg ngl. Aloys Gdhmivt, Die
Raujdenburg auf bem Hunsriick, Trierer Jeitidrift, Jog. 9, 1934 H. 1. S. 101—109.

50 Bdry &, 270, nad Orig. im &t. A K, Abt. 1 A; gedrudkt (pfalzgrafl. Ausfertiqung):
Sontheim II, 478; ausfiihrlides Negeft bei Seotti, Trier. BVerordbnungen I, 177. Der Ausitellungs-
ort der pfalzgrdflichen Urkunde lautet im Orig. jedoch) nicht LuBenburg jondern Liechtenberg.
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probte, und es it begreiflich, daf der Pfalzgraf tn feiner KQundgebung vom 14. Juli
pariiber fich beklagt, dafy der Crzbijdof von gablreichen Fiirften Beiftand und Hilfe
erlangt und ,eyn merklich folk uffbracht” hHabe.

Go it es nidht 3u vermwundern, dafy es nidht an Vermittlungs- und Verjohnungs-
verjuchen fehlte. Neben dem Herzog Johann Graf zu Sponbheim bemiihte {ich der Cry-
bifhof Berthold von Maing um die Herbeifithrung des Friedens. Unterhandlungen
wegen der Sdyonecker Gefangenen lehnte der Pfalzaraf allerdings junddjt ab, ebe
nicht die pfalzgrdflichen Gefangenen ohne Entgelt ausgeliefert wdren (Juni 1). Johann
von Trier erkldrte fid) davauf 3u einem Tag bereit, wenn beiderfeits die Gejangenen
ohne Entjdyadigung jreigegeben mwiirden; auch mwollte er die Gefangenen dem Mainger
Crabijchof ausliefern, wenn der Pfalzgraf {ich 3u demjelben Shritt entfdhliegen konnte
(Juni 10). Dem Pfalzgrafen jelbit bot er an, die Handel vor den Kaifer und Konig
oder die Kurfiirften von WViaing oder KO und nody mehrere andeve deutidhe Fiirjten
gu bringen (Juni 11). Endlich gelang es dem Mainger Kurfiirjten, eine erjte Aus-
{prache zwifchen bden Rurfiivjitlicgen Gegnern in Maing cuf DVariae Heimjuchung
(Juli 2) berbetzufubren. Dort mwurde der beiderfeitige Redhtsitandpunkt mwegen der
pret Burgen eingebend dargelegt; das Crgebnis jedod) befriedigte die Beteiligten
nicht, am wenigiten wobhl den Pfalzgrafen Philipp. Diejer wandte fich namlid) bald
parauf, am 14. Juli, mit einem Rundidreiben an bdie iibrigen Reichsfiiriten, morin
er eine ausfiibrliche Darlegung feiner Redhte an den drei Burgen und der in over
leten Jeit vorgefallenen Jwijcdhenfalle gabt. Auf diefe Kundgebung antwortete der
Crzbifchof mit einer gedruckten Redhtfertigungsidrift, in der er bdie gegnerijchen
Ausfithrungen im eingelnen ju widerlegen juchte und manche Vehauptung iiber die
jlingjten Vorgdnge beridhtigtes>. Wie der Vfalzgraf, jo erkldrte auch er {idh bereit,
pen Streitfall vor einen aus den Reidysflirjten und -jtanden Fu ernennenden Schieds-
ridhter bringen 3u wollen.

Bet diefen Auseinanderjefungen handelte es ficdh nur um die Fwijden den beiden
Kurfiivften beftehenden Gtreitpunkte, wdahrend das Verhiltnis des CErzbijchofs 3u
Kuno von Winneburg unervrtert blieb. Diefer mwar dreimal vor ein trierijdes Wann:
gericht geladen worden, indes niemals erfchienen. Nunmehr mwurde er u einem Not-
tages nady Kobleng auf den 28. und 29. Juli geladben, wo ex 3ur Anerkennung der
Lehnspflicht des Schlojjes Winneburg und eines Teils der Gtadt und Biirgerfchaft
von Beilftein und der Offnung der Winneburg und u den Koften des Verfahrens
verurteilt wurde®. Den Vorfifg in dem von 26 Lehnsmannen bejuchten Gericht fiihrie
Wilhelm Herr 3u Runkel und Jjenburgse.

3u einem vorldufigen Frieden obder Waffenjtilljftand Zwijden den beiden Kur-
fiteften Ram es am 19. Geptember auf einem BVergleidhstermin (rachtunge und anlaif)
au Oberwefel; das Schiedsrichteramt murde dort von dem Pialzgrafen Johann, Herzog
in Bayern und Graf ju Sponbeim, und den wiirttembergijchen Raten, Ritter Hermann
von Sadfenheim und Dr. Johann Reuchlin, dem bekannten Humanijten, ausgeiibts?.
Pan kRam 3u folgendem Cntjdheid: Winneburg joll groar dem von Winneburg ge-
laffen werden, jedod) jollen bem ZTriever Cr3zbijchof und Stift Eigentum und Lehen-

st Gt U K., Abt. 1 C Ne. 504.

52 Pl Anm. 2.

53 Manngeridhtsurteil vom 30. Juli (Gedruckt: Giinther IV Nr. 375, Orig. &t. A. K,
Abt. 1 A). Der erjte Termin mwar wohl der 9. Juni (montag nad) Lidnamstag), wojzu eine
Ladung des Grafen Dietrich ju Vianderjcheid als erzjtiftifjher Lehenmann u einem NManngeridt
in Kobleny iiberliefert ijt (Borz &. 268, Mai 14).

54 Nottag: ein peremtiorifd) angefeBter Termin ober eine auBerordentlich berufene Geridhts:
fibung, bhier wobl die erftere Vedeutung.

55 Dafy Kuno von Winneburg feiner jamtlidhen Lehen fiir verlujtig erkldrt fein foll, iwie
Giinther IV &. 689 Anm. 1 und €. KQurt Wunnenberg a. a. O. &©. 162 meinen, Rann iy ous
pem Wortlaut der Urkunde nicht herauslefen.

56 Die Namen der Lehensmannen fiehe bei Giinther.

57 Die Urkunde ift mit einigen Auslafjungen gedruckt bei Giinther IV MNr. 376; Orig.
©t. A K, Abt. 1 A; AL|Drift Genervallandesarchin Karlsruhe, Kop. 829 BI, 409V,
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jchajt vorbehalten bletben; wegen des beiderfeitigen Offnungsredhtes dber Kurfiirjten joll
ein endgliltiger Austrag nod) jtattfinden, bis dahin aber keiner von beiden von der Off-
nung Gebraudy madyen; falls dbann beiden das Offnungsredit jugejprochen wird, follen
fie die Offnung nidht gegeneinander gebrauchen bdiirfen. Beitljtein foll gur Halfte
pem Crzbifdhof verbleiben, dem von Winneburg aber audy die Lojung geftattet jein;
{iber die Streitfrage, ob Kuno berechtiat war, die andere Haljte der Burg an Kurpfaly
au verdufern, {oll ebenfalls durd) einen enbdlichen Austrag entjdhieden werden; wird
pie Frage verneint, jo {oll von Winneburg diefe Haljte uriickerhalten und ein Burg-
frieden mit dem Grzbifcdof aufgerichtet merden, andernjalls miiffen die beiben Kur-
fiicjten einen Burgfrieden {dhliefen. Die Rechte der beiven Kurfiirften an Burg
S oned jollen dburd) diefen BVertrag unberiihrt bleiben. Enbdlich follen alle Be-
fangenen freigelajjen und bdie ABungskofjten von beiden Parteien felbjt getragen
mwerden; der von Winneburg {oll vom Erzbifdhof in Gnaden aufgenommen mwerden;
Rein Teil foll an den anderen nod) Forderungen haben.

gn einer 3weiten Urhunde Ramen die drei Schiedsrichter iiberein, den Grafen
Eberhard von Wiirttemberg oder, wenn diefer ablehne, den Crzbifdhof Berthold von
Maing zu bitten, den Austrag auf einem Redhttag 3u Maing oder Frankfurt zu iiber-
nehmen; jollte fich Reiner von beiden beveit finden, {o wollte Pfalzgraj Johann felbit
die Angelegenheit nod) vor U. L. Frauentag Purificationis (2. Februar) libernehmenss.

Die Freigabe der Gefangenen wurde bald ins Werk gefet. Am 28. September
{chrieb Erabijchof Jobann an einen feiner n Heidelberg obder Kreuznach gefangen
gehaltenen Leute, wohl Dietrich Weng, er jolle fiir fich und die anderen BGefangenen
bei den Wirten in Heidelberg und Kreugnad) die Redynung fiix die ABung aufjteilen
und fidh gur 3ablung verpflichten, alsbann wolle er das Geld ungefdumt bezablen,
pamit die Gefangenen frei Ramen®.

Braf Eberhard d. 9. von Wiirttemberg nabm das Richteramt fiir den in Oberiwefjel
Defdhloffenen Austvag an; der junadyit nadh) Frankfurt einberufene Lag mwurde nod) im
legten Augendblick nachy Maing verlegt und war auf den 27. November, weil der Graf
untermegs in Worms durch) den RKaifer mit wichtigen volitifhen Gefprdacen auf:
gehalten mworden wars. Die Verhandlungen fanden vom 27. November bis 5. Dezember
tm Mainger Rathaus vor einer ftattlichen Anzahl wiirttembergifdher NRite, bejtehend
aus Grafen, Edlen, NRittern, Geiftlichen und Juriften jtattst. Die beiden Kurfiir|ten

58 Orig. ©f. A. &, Abt. 1 A; Abjdrift Generallandesardhiv Karlsruhe, Kop. 829 BI. 441.

50 Qongept St. A. K., Abt. 456 Nx. 72.

60 fiber die Mainger Verhandlungen find wei ausfiihrliche Mieder{chriften erhalten. Der
Rhurtrierifdhe Bericht ift in dem WRtenftiick 1 C Nr. 884 BI. 43—113 enthalten, unter dem Titel:
,Der ridytlich handel in Rraft racdhtunge und anlaiff gujcen Trier und Palf vur mynem g. bh.
von Wirtemberg gewilkorten ridhtern.“ Das Stiick ijt kangleigefhichtlidy bemerkenswert. Die
Niederjchrift wurde nad) den Aufzeichnungen des Kanglers von einem Kangleibeamten namens
Jorg — Gregor oder Jorg Kebijdh (Paul Ridhter, Die Rurtrieriche Kanglet im fpdteren Nitfel
alter, Mitteilungen der Preup. Ardyioverwaltung, Heft 17, Leipgig 1911, ©. 47) — ausgearbeitet,
wie {ich aus einer Randbemerkung Peter Mayers auf BI. 107V hie hait der Jorg uffgehort
3u eytendiren” ergibt. Die danady jolgenden Bldatter 107—113 enthalten als FortfeBung bdie
urfpriingliche eigenbhandige Nieder{dhrift des Kanglers, die nidht mehr extendirt” worden ijt,
febr flichtige, aus lateinifden und bdeutfdhen Worten gemijdhte Aufzeichnungen. Wus etner
Randbemerkung u einem Sale des gegnerifdhen Unmalts ,,non conclusi® (B 51V) geht hervor,
bafy es fich um die Hand des Kanglers felbjt handelt. — Die Fweite Niederichrift iiber bdie
Mainger Verhandlungen Defindet fich im Wiirttembergifhen Staatsarcdhiv in Stuttgart, ein
118 Blatt {tarkes Heft mit der Aufjdrift: ,,GeridhBhandlungen Trier und Pfalnh gegenainander
beriivende.” Gte wurbde, wie aus einem dem Wktenftiick vorgehefteten Sdreiben hervorgeht, am
Freitag nad) St. Pauls Bekehrung 1496 (29. Januar) dem Herzog Eberhart von dem in Maing
als Geridhts{dhreiber tdatig gewefenen Andres RKarther iiberfandt. Jahlreiche Durdhjtreichungen
und Berbefferunagen lajfen darvauj {hliefen, daf es jid) auch hier um die Ur{dhrift handelt.

61 Die Namen der mwiirttembergi{dhen NRdte mwaren nach den betden Niederfchriften folgende
(wefentliche Abweichungen und Jujake der Stuttgarter Handidrift find in (), die der Trierer
in [] gefest): Graf Hugo von Werdemberg (und gum Hailligenberq, gemainer hauptman dHes
punds des lands u Swauben), Graf Albig von Gulf, Graj Lubdiwig von Helffenitein (d. ),
Braf Crafft von Hobhenloe (und zu Iiegenhein), Braf Endres von (3u) Sonnembery, [Schenk]
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Sohann von Trier und Philipp von der Pfalz waren perfonlich zugegen; als CSady
malter traten, wie in dem Manngericht zu Oberlahnjtein, der Rurtrierifde Kangler
Doktor beider Redhte LQudolf von Enjdringen und Dr. Thomas (Thomann, Thomen) von
PMemmingen auf, die in jiebentdgiger Rede und Gegenrvede die Rechtsverhilinijfe 3u
Winneburg und Beilftein und die beiderfeitigen BVejchmwerden eingehend erdriertense
Am Dienstag nad) Marid Empfangnis (9. Degember) wurde endlid) dbas jdyiedsridter-
liche Urteil verkiindet®. Es bejagte im wefentlichen folgendes: Der Pfalzgraf {oll auf
bas Offnungsredht und die jonjtigen vermeintlicGen Gerechtigheiten u Winneburg
Berzicht leiften, desgleidhen auf die Hifnung, Sdhirmbherridhajt und andere Gerechtigheit
auf Burg und Herr{dhajt Beijtein, jofern er nidht mit Einwilligung der Lebhnsherren
NRedhte dajelbjt erlangt; die Untertanen und armen Leute ju Beilftein und Winneburg
follen von ihren Giden und Gelitbden gegen den Pjalzgrafen entbunden fein; aud
das Gchirmrecht des Pfalzgrafen iiber Kuno von Winneburg foll aufhoren, und diefer
{oll, wenn er Forderungen an den Erzbifdiof hat, fiinf, {ieben oder neun Sdyiedsridhter
aus dem DomRapitel, den Grafen, Herven, Rittern und Stidten des Cr3jtifts Trier
au endlichem rvedhtlichen Austrag wahlen; umgeRehrt {oll der Crzbijchof gegebenenfalls
den ordentlichen NRedhtsweg bejdhreiten; der Crabifdhof foll ferner den Pfalzgrafen
mit dreitaujend rheinijchen Gulden entjchadigen und dem Kuno von Winneburg das
Sdhlofy Beiljtein nebit Jubehdr wieder einrdumen wie vor Veginn der Jrrungen. Jn
einer 3mweifen Urkunbde’* vom felben Tage werden die Rechte des Pfalzgrafen an dem
Virneburgifdjen Afterlehen Kunos von Winneburg anerkannt; 3um Abjdhlufy eines
Burgfriedens auf beiden Schlojfern follen KQuno und der Crzbijdof je wei BVertreter
auf St. Thomastag (21. Degember) nad) Trarbady 3u einem unter dem Vorfi Wiridhs
von Dhaun, Herrn 3u Oberftein und Falkenitein, zu bhaltenden Tage entfenden; die
in dbem Urteil jejtgejefgte Summe fiiv den Pialzarafen joll innerhalb von mwei Monaten
in Maing nad) achttdgiger VoranRiindigung gezablt werdens®; ingwijden foll bder
Pfalzgraf BVeiljtein raumen und die Burg dem von Winneburg uriickgeben.

Die Jrrungen wijen Kuno von Sdhonedk und dem Vormund feines Enkels,
Johann von Breitbach, mwurden durdy einen Vertvag iiber die Abgrenzung ihrer Rechte
vom 17. Juni 1489 beigelegtss; BVermittler waren dabei der Ritter Friedrich vom Stein
und der Kanonikus Peter Lutern vom Liebfrauenjtift in Obermwefel.

Albrecht (Herr) von Lympurg (des Romijden Reichs erbjdhenk), Exhart von Gundelfingen fry,
Sigmond (Wilhelm) herre 3u Rappoltitein und u Hohenaghk fry, Petrus probit ju Dendkendorff
[Des D). grabens ordens von Jerufalem], Albertus probft und herre ju Choangen (in der
wiirttembergifchen Lijte an 2. Gtelle, Herr Jorge Trudyfefy von Waldeck genant von Hammer-
tingen commenthur zu Wunden Tutjdhs ordens, bdoctor (beider redhte) Ludmwig BVergenhans
canler (probjt des jtiff gu Stuttgart), doctor (ber redhte) Johans Vergenhans probijt (Ses {tifh)
Ju Tuymwyngen, doctor (der hailigen gefdhrift und gaiftlicher rechten) Wernher Unghuyjer (von
Oemphufen); rittere: Jorge von Chyngen, Wilhelm von Redberg (von Hohenredhberg), Ulridh
von Redhberg (3u Hohenredyberg), Conrait von Ahelfinaen (von Hohenabhelfingen), Herman von
Sadhfenheim (3u Grofienjadjenheim), Hans Spar (Spart von Effetten), Wilhelm von Wernaumwe
(Werdnamw), Wilhelm IJulnhart, Hans (Trudyjef) von Stetten, Hans von Stadion, Jorge von
Lelberg, (Jorgen fun Hanns), Johann von Libemberg (Lewenberg); doctor Niclais Lalty (Bdlfen),
doctor Johanns Reuchlin, meifter Concait BVefiler, meifter Gregort Lamparter (baiden) licenciat,
Hans und Conrait von Ryjdad), Ber von Hurnheim Hhufvogt, Wolff von Tachenhufen cammer-
meijter, Jorge von Redhberg (von Hobhenredhberg), Hans von Gadhfenheim (Vernary feligen jon),
Conrait Thum von Numberg, (Johann Funffer der elter unfer fecretarien), (Andref Karther
unjer gerichtsjchriber).

62 Per Jnhalt der langen Auseinanderfebungen Rann hier nicht wiedergegeben 1werden.
Goweit fie JNachridhten iiber die tatjachlidhen BVorgdnge und Creigniffe enthalten, find fie in
vorjtehender Abhandlung verwertet worden. Manche CErdrterungen {iber Recdhtsfragen und
-begrifie {ind jedoch) beadytenswert.

63 Gedruckt: Giinther IV Nr. 377; Orig. &t. A. K, Abt. 1 A; Abjdhrift Generallandesardhiv
Karlstuhe, Kop. 829 BI. 416.

64 @iinther IV Nr. 377 Anm., Orig. und Abjdhrift wie uvor.

5 Qaut Quittung des Kurf. Philipp wurde der BVetrag am 31. Januar 1489 gezahlt. (Orig.
©t. A. K., AbL. 1 A; Kongept, Generallandesardhiv KRarlsrubhe, Kop. 829 zwijdhen BI. 411 u. 412.)

88 Drig, - St Wse 8., Abt. 52,19 Nr. 829,
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Das Verhdltnis wifden den in Maing ausgeiohnten Kurfiirjiten gejtaltete {ich
bald wieder freundlicher, {o dafy fie bereits im Juli (23.) und ORtober (30.) 1489 auf
pem Reidstage gu Frankfurt gemeinjanm mit vem Erzbijchof Berthold von Maing ein
Sdug= und Freundjdaftsbiindnis jhlofjenss.

- Fragt man nady den tieferen Urfachen, die ju der Feindjchaft zwifchen den beiden
Kurfiirjten gefiihrt Hhatten, fo {ind fie unjdpwer in dem Bejtreben des Pjalzgrafen 3u
findben, fetnen Madytbereid) vom Hunsritk nady der Mofel hin auszudehnen und bden
Mofelitbergang bei Genbheim in die Hand ju bekommen. Eine wichtige Strafle, eben
die fiir den Heereszug nad) den Niederlanden benufte, fiihrte von Kreugnach iiber
pen Hunsriick und die Eifel nach Aachens ., Der libergang iiber die Mofel mwurde durd
Burg und Herrfdjaft Beiljtein beherrjdht. Kein Wunder alfo, dafy der Pfalzgraf diefe
in die Hand u bekommen fudhte und daf anderfeits der Erzbifchof von Trier nicht
gewtllt war, {ie kampilos dem Mitbewerber ju iiberlajfen. Die Gelegenbeit, Herr
diefer ent{cheidenden Stellung gu werden, {dhien damals o glinjtig wie nie 3uvor, da
mit dem Ausiterben des Haujes Winneburg-Beiljtein ju rechnen war, wie duvd) aus-
priickliche Quellengeugnifje gu ervweifen ijt. s wurde bereits ermdhnt, dap in dem
pfalzgraflidhg-winneburgijhen Vertrage vom 8. Januar 1488 vereinbart mar, dafy der
Pialzaraf beim Wusjterben des winneburgijchen Haufes diefes beerben jollte. Daf
diefer Fall in der Tat damals eingutreten dvobte, wird in der Denkjdhrift des Triever
Kurfiirften wiederholt nachdriicklidy betont. Dabet wird bemerkt, daf Kuno von
Winneburg ,nod) keyn eelidhe kynder bhait und oillicht Reyn gewynnen moedhte”.
Tatjachlich murde ja der Stamm aud) erjt durd) die 3weite, Jpater gefdhloffene Ehe
Kunos mit Barbara von WPianderjcheid fortgefest. Bezeidhnend ift aud) jolgende Stelle
des Rundidreibens: ,,Nu moegen des jtammes nit uber woe perfonen in der welt
jyn, aljo das defpbhald auch Wunnenberg uns und unferm ftifte lychtlich heymfallen
moechtess.“ Das Mifitrauen des Crabijehofs erfdjeint demmnach durchaus begriindet,
wenn er wegen der Jnjdubnahme der Beiljteinjchen CEinmohner und Angehorigen

87 (613, &, 202; 3 Brig G Q. S lhpo i A

67a Die Strafe Senhals-Ulmen wie aud) die von Kirdberg nad) Senheim {ind alte Romer-
ftrafien; leBitere war bereits in vorgejdidhtlicher Jeit von BVedeutung (Jofeph Hagen, Romer-
jftrafien ber Rheinproving, 2. Aufl, Bonn 1931, ©.316, 398 und 424). Jm Mittelalter bildeten
bie ©Strecken einen Teil der Frankjurt—Aniwerpener HandelsftraBe. In Faid und Ulmen
befanden {id)y Weingolljtdtten. (Droncke, Die Cifel, Riln 1899, S.165; Felix Meper, Weinbau
und Weinhandel an Mofel, Saar und Ruwer, Kobleng 1926, S.169; Ludwig Mathar, Die Mofel,
Kol 0. J., ©.400/1). Auch als widtiger Flupitbergang in RKriegsjzeiten, jeit dem 16.Jahrh., ift
Genheim—Cenhals bekannt. (Joh. Aug. Klein, Mofeltal, KRobleny 1831, ©.218; Karl Damif,
Die Mofel, KIn 1838, ©.210; Clemens Lampen, in: Der Kreis 3ell an der Mofel, Cin Heimat-
bud), sg. von Dr. v. Stein, Diijjelborf 1929, ©.108/4; Mathar a. a. O.). Daff die Strafe aud
im Mittelalter militarifh widtig war, wird durd) vorftehende Ausfiihrungen ermwiejen. BVe-
geidhnend fiix die gefdhichtliche Vedeutung der Strafe und des Mofeliibergangs find auch die
Flurnamen ,,an der weljden Kebhr; Lonnidher Kehr; Heerweg; an der Furt® in der Gemar-
Rung Genbheim-Cenhals. (WMitteilung von Herrn Lehrer Simon-Senbeim; in Faid mwaren bdie
Nadforfchungen des Herrn Lehrer Geil nach Flurnamen, die fich auf die Strafe begiehen, ohne
Crfolg. Den beiben Herren fowie bejonders Herrn Major Jimmermann, der durd) das Flur:
namenardyiv in SGenbeim und Faid anfragen liep und dem idh) wertoolle Himmweije verdanke,
fei an bdiefer Stelle fiir thre freundliche Hilfe gedankt.)

68 Diefe Jeugniffe jind audy fitr die Familiengejdhyichte der von Winneburg fehr wertooll;
fie beweijen, dafy mdnnliche Erben damals nidht vorhanden und Kuno der lehte feines Ge-
fhlechts war. An anderer Stelle (1 C Nr. 884 BI., 96Y) ift nur nod) von einem Sdywefterjohn
Kunos die Rede: ,,und jo es des canBlers meynunge gewunne, mujt pht des von Wunnembergs
fefter fone beraubt jyn , und jo es defta lichtlicher verfiele, brecht mmm g. herrn pfalBgraven
{haden™, und (ebenbdba BL 82) ,aber uff die lehen muf es bdbie redht [ynie halten, und {y den
jchedelich) als bhie des von Wunnembergs jwefter fone; aber weren ander erben von Wynrich
von Wunnemberg von jyner [ynien, den modyts nit jdhaden”. Damit wird €. Kurt Wunnenbergs
Annahme, daf es fidy bei Johannes Jodbokus Wunnenberg, auf den er jeine eigene Stammreihe
gurlickfithren Rann, ,,um einen Nacdhronumen eines jiingeren Gohnes der Dynaftenfamilie”, der
yoielleicht in die 3eit ber beiden Johann bzw. Kunos III. eingureihen” fei, handele, unhaltbar.
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bemerkte, der Pfalzgraf ,vermeynt villid)t uns nit widder 3u dem unfern Rommen 3u
laiffen, wir tun tme dan an dem und anderm jynen willen®“. Ja, der trierijche
Kangler ging {ogar {oweit, vor den Mainzer Sdyiedsridhtern die Fabhrt ins HI. Land
als BVorwand hingujtellen und u erkldren: ,die erfte ver{dhribunge {y nit in Rraft
gangen, der von Wunnemberq ghen Jerujalem zu ziehen bhieheym blieben, und iy
epn gedicht und lift, des eyn mann widder fynen herrn nit bruychen julle™”, ein Vor-
wurf, den der gegnerijche Anmwalt Dr. Thomas jedocdh) mit der BVehauptung Furiick-
wies, die Wallfahrt jet unterblieben, weil dem Kuno von Winneburg ,,in mitteler 3yt
allerleye ungnade begegent und geurjacht zu blyben“. Man magq itber die Wall-
fabrtsabfichten Kunos denken wie man will, ungweifelhajt bleibt dennod), dafj der
Pfalzgraf das damals u ermwartende WAusiterben des Winneburger Mannes{tammes
benugen wollte, die eben ermdbhnten 3Jiele 3u erreichen. Dabet mufite er mit dem
Trierer Crzbifdhof in LWiberjtreit geraten.

Ahnlich ijt das Vorgehen des Pfalzgrafen in Schonek u beurteilen. Auch hier
jchtenen fidh glinjtige Ausfichten u erdffnen, bei einem Lehnsheimfall BGebictsermer-
bungen ju madyen. Die Befiivdhtung, daf es fo Rommen Ronnte, Rommt aud) bhier
wieder in der Trierer Denkjchrift gum usdruck: ,Es mag dannod) die vermeffen
uffenunge der Pfall nit erblich jyn, doyle die, als unfer oheym und gevatter in fynen
upichriben erkRennet, ufj lehenserben gegrundet ift, und auch Schoneck mit anderem
nad) des rydhs und aud) unjers ftijts rechte, friheit und gewonbeit, audy lude der
[ehenbrieve, {o Reyne libslehenserben da weren als der ifige Cune von Schoneck und
Jorge {yns joenes fon, uns und unferm jtifte heymerfielen.”

Sn beiden Fdllen gingen die Crwartungen des Pialzgrafen nidht in Crfiillung. Der
Fortbejtand des Haujes Winneburg-Beiljtein mwurde bdurd) Kunos 3weite Ehe mit
Grdfin Barbara von Manderfdheid noch einmal gerettet. Die Familie hatte in bder
Folgezeit nod) bedeutende Vertreter aufjumwetfen, bis fie im Jahre 1636 erlofch?. Das
BGejdhlecht von Shoneck ftarb mit Georg bereits im Jahre 1508 aus. Die Burg kam
aber durd) Raiferliches Mandat an Kurtrier, mufte jedod), da die Witwe Wilhelmine
und ihre Tochter Margareta {idh) widerfelten, mit Gewalt in Befily genommen merden
(€. Kurt Wunnenberg a. a. O. &. 102.) Auch der mweitere und eigentlich eingigite Beweisgrund
Wunnenbergs, daf Johann JFodokus Wunnenberg ur Dynajtenfamilie ju Winneburg und
Beiljtein gehore, namlid) die ,bemwufite Anlehnung an das Dynajtenwappen” kann nidht iiber:
geugen. Jch vermag in der Nadybildbung diefes Wappens nidhts als ein auf dem Kopfe ftehendes
W iiber einem Querbalken (M) au erRennen, das {ich von dem eingekerbten 3Jickzack-Balken
der Dynajten dod) jehr mwefentlich unterfdheidet. Der Steinbockkopf und -=hals, ,womit die
urfpriinglihe Sugehdrigheit ur' Familie der Dynaften Zu Wunnenberg und Beiljtein fider
angedeutet werden follte”, evweift i) aber als optijhe Taujdhung, wenn man das bei Wunnen-
berg auf Tafel IV abgebilbete vergroferte Wappen auf den Kopf ftellt; man erkennt dann
deutlid), dbaf der vermeintliche Steinbodkkopf nidhts anderes ift als der vertiefte Untergrund
3wifden den beiden Fliigen der Helmgier. Bermutlich hat die im Rolnijdhen Weftfalen beheimatete
biirgerlidhe Familie Wunnenberg ihren Namen (und Ur{prung) von dem wejtfalifden Stadtdhen
Wiinnenberg, Kreis Biiren. Die Namensformen Wunnenberg und Winnenberg konnen dabei
fitr bte Bemweisfiihrung, wie jeder Kundige weify, itberhaupt keine Rolle fpielen.

60 1 C Mr. 2583,

70 1 C Nr. 884 BI. 64,

71 e¢henda Bl T5.

72 Pal. dagu €. Kurt Wunnenberg a. a. O. &. 127148,

7 {iber bie weiteren Sdickjale der Burg vgl. Bruno Hir{dhfeld a. a. O.




