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36, 1989, 428 ff.). Rez. vertritt dabei allerdings die Annahme, dafl bereits die Verfiigung tiber die
Resourcen eines entsprechenden Einzugsgebietes, eben nicht nur der Fernwege und Bodenschitze, es
einer Elite ermoglicht haben diirfte, als Teilhaber in iiberregionalen Austauschbeziehungen aufzutre-
ten. Dem Transitverkehr wird in der Vorstellung des Verf. eine tiberaus starke Rolle zugebilligt (S. 134):
,Der Reichtum dieser Plitze ergab sich allein aus ihrer Position im innerkeltischen Handel ...”. Der
daraus an den Umschlagplatzen abgezweigte Profit tragt danach weitgehend das ganze System der
Spathallstattzentren und erfordert mithin schon ein betrdchtliches Fernhandelsvolumen in einem
Kommunikationsnetz, dessen Existenz ja keineswegs bestritten werden kann. Was also wurde hier im
grofen Stil oder an Kostbarkeiten mit Gewinn hin- und herbewegt, etwa auf der grofen West-Ost-
Achse mit Breisach und Heuneburg (Abb. 40-42)? Der Stidimport war es ja offenbar im wesentlichen
nicht (S. 134 ff.). Dariiber wire nachzudenken - und tiber die Rolle der Eliten als Handelsherren oder
doch als kluge Hiiter und Mehrer handelspolitischer Vorzugsstellungen (tendenziell eher anders Verf.
S. 68) alternativ etwa zur Rolle als regionaler Machthaber, Nutzniefler territorialer Wirtschaftskraft und
als Konsumenten von Prestigegiitern. Die Betonung wassergebundenen Verkehrs, wo denn moglich,
erganzt allerdings durchaus konsequent die Vorstellung des Verf. von einem Fernhandel grof8eren Stils.
Gerade bei der hier vielfach zugrundegelegten Kleinfluischiffahrt rechtfertigt wohl erst ein grofieres
und regelmaBiges Transportvolumen den zweifellos notwendigen Aufwand zur Freihaltung der Was-
serwege und bei der Vorhaltung von Fahrzeugen und Personal.

P. Schréter nimmt die anthropologische Untersuchung von zwei hallstattzeitlichen Skeletten vom
,Miinsterberg” zum Anlaf8 fiir einen sehr breit angelegten Forschungsiiberblick (S. 363-410) zur
Anthropologie der Kelten. Rez. als Laie glaubt ihm entnehmen zu diirfen, da8 die archéologisch-
historische Analyse von einer anthropologischen Typendiskussion derzeit wenig bertihrt wird.

L. Stork standen zur Beurteilung der spitlatenezeitlichen Besiedlung des ,,Miinsterberges” (S. 175-198)
kaum verwertbare Befunde (H. Bender S. 327 ff. Beil. 7) und wenige Funde (Taf. 63-77), knapp 300
ansprechbare Scherben und vier Fibeln, dazu vier keltische Miinzen (S. 359), zur Verfiigung. Wichtig ist
der Hinweis auf den Manuskriptabschluf8 1986, womit die auch vom Trierer Land her (A. Miron)
intensivierte Spatlaténediskussion nicht mehr einbezogen worden ist. Die kommentierte Fundiiber-
sicht bezieht sich zudem in starkem Mafe auf einen Vergleich mit der grofien, als Dissertation vom Verf.
bearbeiteten Vorgangersiedlung von Breisach ,Hochstetten” (Abb. 3), deren Publikation noch ausstand
(Anm. 1). ,Die Bedeutung des Miinsterbergmaterials liegt darin, daf8 es den Fundbestand des ...
‘Horizontes Basel-Miinsterhiigel” erweitert und erganzt” (S. 195) bzw. der Abfolge Basel-Gasfabrik -
Basel-Miinsterhiigel, vielleicht mit leichten chronologischen Abweichungen, in Breisach eine dhnliche
zeitliche und topographische Abfolge am Oberrhein zugesellt. Eine frithestromische Folgenutzung
liegt hier allerdings nicht vor.

Hans Nortmann, Trier

Ferdinand Maier/Udo Geilenbriigge/Erwin Hahn/Heinz-Jiirgen Kohler/Susanne Sievers,Ergebnis-
se der Ausgrabungen 1984-1987 in Manching. Mit Beitragen von Norbert Nieszery, Tho-
mas Hilgart, Ingo Keesmann, Heinrich Thiemeyer, Ralf Schramedei, Karl Brunnacker und Hansjorg
Kiister. Die Ausgrabungen in Manching 15 (Stuttgart 1992). Text- und Tafelband. XVIund 506 S., 196
Abb., 60 Tab., 189 Taf., 20 Beil. Leinen, 298,- DM.

Seit 1987 zieht sich die Nordumgehung des Ortes Manching bei Ingolstadt gleichsam {iber den Nabel
der mitteleuropdischen Keltenforschung. In Zusammenarbeit von Denkmalamt und RGK konnten
1984-87 im bislang unerschlossenen Nordteil des Oppidums knapp 2 ha Innenfliche einschlieflich
eines Wallschnittes vorbeugend ausgegraben werden. Damit summieren sich alle Ausgrabungen auf
einen doch wohl schon reprasentativen Querschnitt, wenn auch erst von knapp 3 % der Gesamtfliache.
Das vorliegende Gemeinschaftswerk des auch an der Ausgrabung beteiligten Autorenteams mit F.
Maier als Herausgeber versteht sich nach diversen Vorberichten als SchluBpublikation mit , aufeinan-
der bezugnehmender Auswertung” (S. 1) von Funden und Befunden.

Das umfangreiche ,Inventar der Grabungsjahre 1984-87 mit Fundstellentibersicht und Katalog” er-
scheint hier zugunsten einer Auswahl charakteristischer Gruben nicht gedruckt, ist aber fiir Interessen-
ten bei der RGK zugénglich (S. IX).



Buchbesprechungen 529

Die klare Darstellung der Siedlungsbefunde durch H.-J. Kohler kann auch in ihrer graphischen
Aufbereitung (Taf. 1-33; Beil. 2-7) als gelungenes Lehrbeispiel dieser Aufgabe angesehen werden. Das
schlie8t gelegentliche Einwande nicht aus:

Die Interpretation von Grundrissen mit Vorbau (Varianten 1a; 2a) als Speicher mit Aufgang (S. 35 f.)
ergibt fiir den Rez. konstruktiv keinen rechten Sinn (vgl. dazu etwa Germania 71, 1993, 75 ff. Abb. 11; 13-
16) und findet weder im Vergleich der Grundflichen noch bei den Pfostenstirken eine statistische
Stiitze. Die Annahme, da8 dartiber hinaus Vierpfostengrundrisse grundsatzlich Speicher darstellen (S.
36; Beil. 5-7), hat erheblichen Einfluf auf die Vorstellungen zum Siedlungsbild.

Der Versuch einer Bebauungsrekonstruktion mit vier Bauphasen (S. 56 ff.; Beil. 5-7; Abb. 30-34) kann
sich auf eine bis zu vierfache Uberlagerung etlicher Grundrisse sowie drei echte Stratigraphien mit
einer zwei- oder dreifachen Abfolge stiitzen (eine Tabelle wire hier sinnvoll gewesen). Mit der jiingeren
Besiedlung ist eine Ausweitung verbunden, vom zentrumsnahen Areal mit lockerer, vielleicht gehoft-
artiger Struktur zum nérdlichen Rand mit einer eher zeilenartigen Bebauung. Dazwischen liegt ein
ausgediinnter, aber durchaus besiedelter Bereich mit vielen Grabchen (zur Drainage?: H. Thiemeyer S.
417 £.), fur den H. Kiister aufgrund botanischer Makrorestanalyse die Verwendung als oppidumzeitli-
ches Ackerland postuliert (S. 451 f.). Diesem Areal gehort auch das bereits publizierte Kultbaumchen
aus der altesten Besiedlungsphase an, von F. Maier hier nur knapp rekapituliert (S. 336 f.). Die von
Kohler vorgeschlagene Zuordnung phasengleicher Bauten, Brunnen, Gruben und Graben, Kontinuitat
und Differenzierung besitzen sicherlich eine gewisse Plausibilitit und diirften als Gesamtentwurf
vorerst ohne Alternative bleiben. Es setzt diese Leistung nicht herab, wenn darauf hinzuweisen ist, dal
die Zuordnung nach den zuginglichen Kriterien als Ganzes allerdings auch kaum als verbindlich
angesehen werden kann.

U. Geilenbriigge stiitzt sich bei der Keramikauswertung erstmals auf einen dokumentierten Gesamtbe-
stand von Rand- und Bodenscherben aus der Grabungsfldche (S. 65). Fiir die im wesentlichen oppi-
dumsinterne Analyse hat er dabei ein gattungsiibergreifend angelegtes Beschreibungs- und Kodie-
rungssystem entwickelt, das eine detaillierte und prazisere Ansprache auch von siedlungstypischen,
kleineren Fragmenten gewahrleisten soll als die zu Manching schon vorliegenden Keramikbearbeitun-
gen. Angestrebt wird die Verbreiterung der Auswertungsbasis um jene Scherben, bei denen eine
Zuordnung zu den bekannten, nach dem Oberteil (,Randform*) definierten Typen nicht moglich ist.
Von besonderer Bedeutung werden dabei Randprofile (,Lippen”) und eine Differenzierung der Tonma-
terialien. In drei Kombinationsstatistiken (Abb. 46-48, leider ohne Zahlen) wird dargelegt, dafl Randlip-
pen, Tontyp der glatten Drehscheibenware (Dk) und Oberteilform (,Rand”) nicht zufallsbestimmt
zusammen vorkommen, sondern eine Gruppierung erlauben. Bis hierher kann man dem Verf. ohne
weiteres folgen. Ausgehend von der Kombination Lippe-Dk (Abb. 46 mit je neun Typen; angegebene
Grundmenge: 277 Randscherben) stellt der Verf. darin drei bzw. vier Kombinationsgruppen heraus (1,
2a-b, 3), wo Rez. lediglich eine bipolare, nicht einmal sehr strenge Ordnung mit flieBenden Ubergingen
nachvollziehen kann. Diese Kombinationsgruppen werden als typologische Abfolge chronologisch zu
Phasen umgedeutet. Ausgangspunkt ist dabei die ,unzweifelhafte formale Verwandtschaft” (S. 99) von
zwei Lippentypen der ,Phase 1” zu einem anderen Lippentyp an friihlaténezeitlichen Graphittontop-
fen. Die Kombination Lippe-Form bzw. ,Rand” (Abb. 47 mit neun bzw. sieben Typen; angegebene
Grundmenge: 316 Randscherben) zeigt ein dhnlich bipolares Kontinuum, an dessen Enden die konven-
tionell als alter (,Rand 40-48”) bzw. junger (,Rand 90-92; 80-81”) eingestuften Formen stehen. Ahnlich
verhilt es sich bei der Kombination Dk-“Rand” (Abb. 48; angegebene Grundmenge: 1071 Scherben).
Aus den teilweise durchaus nachvollziehbaren chronologischen Schwerpunktverlagerungen mit stati-
stischem Charakter und sehr schmaler Ausgangsbasis sind am Ende dieser Schliisselpassage unverse-
hens fest definierte Phasen geworden, nachweisbar durch einen von 3-6 Leittypen (Abb. 49), eine
differenzierte Chronologie der Mittel und Spétlaténezeit, die selbst das auf Fibeln gegriindete System
noch tibertrifft (vgl. Sievers S. 140). Die Verkniipfung der Manchinger Typochronologie mit locker
gestreuten Vergleichsbeispielen aus verschiedenen Teilen der keltischen Welt mag auf ein entwick-
lungsfahiges System hindeuten. Dem vorliegenden Konstrukt, auf dem weitere Statistiken dhnlicher
Art und praktisch die gesamte Keramikauswertung aufbauen, mochte sich Rez. aber nicht vorbehaltlos
anvertrauen.

Aufgrund édlterer Keramik, die nur in der Manchinger Zentralfliche vorkommt, wird Phase 1=1b (LT
C2) noch eine Phase 1a (LT C1) vorgeschaltet (S. 107 £.). Der Ansatz der Phase 3 (LT D1b; vgl. S. Sievers
S.140))in das , dritte Viertel des 1. Jahrhunderts v. Chr.” ist weniger bestimmt und orientiert sich an der
Manchinger Fibelmonographie von R. Gebhard.
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Zur Kontrolle der ,Richtigkeit der ... Reihenfolge der Phasen 1-3” (S. 109) fiihrt Verf. zunéchst
ausgerechnet eine Grubenstratigraphie (795a/b) an, deren Befund eben nicht iiber das detaillierte Profil
nachvollziehbar ist (hilfsweise dazu, ohne Hinweis, Abb. 21), obwohl es hier von entscheidender
Bedeutung wire. Wenn die dreischichtige Grube b die dreischichtige Grube a insgesamt iiberlagert, wie
es nach dem Profilschema (Abb. 21) kaum anders anzunehmen ist (dhnlich aufgefalt auch bei der
PaBscherbenanalyse S. 129), dann ist der mit Tab. 2-3 versuchte Nachweis einer zeitlichen Staffelung der
Keramik hinféllig. Anhand der keramischen Phasenzuordnung der Deckschicht von Grube a eine
jungere Storung anzunehmen (S. 109), fithrt zum Zirkelschlu8. Uberhaupt muf die Néahe zur ,Oberfla-
che” bzw. zum Planum héufiger herhalten, um Widerspriiche auszurdumen (z. B. S. 113; 124). Auch
scheint den Verf. nicht erkennbar zu verwundern, daf sich die mehrschichtige Verfiillung tiefer Locher
iiber mehrere Phasen hinzieht. Die Pafischerben- und Schichtenanalyse (S. 129 ff. Abb. 62-64) geht sogar
ausdriicklich von einem solchen, gleichsam natiirlich ablaufenden Vorgang aus, obwohl die Bodenver-
lagerung tiber bis zu 55 m (Abb. 61) andere Verhiltnisse nahelegt.

Das nachste Beispiel zweier sich iiberschneidender Graben (852-1/ 855-1a; Tab. 4-5), beide mit jiingster
Verfiillung aus ,Phase 3“, konnte moglicherweise als Pladoyer fiir eine noch feinere Zeitbestimmung
anhand der Anteilsveranderungen im Keramikspektrum aufgefat werden. Verf. leitet daraus aber eher
auf dem Rez. nicht recht verstandliche Weise die Berechtigung fiir eine ,Mehrheitsanalyse” ab, die
einen , Uberblick tiber die Verfullungsmechamsmen” (S. 113) ermoglichen soll. Verf. kommt dabei zu
einer unkonventionellen Folgerung: , Wir wissen nun, wie die Mehrheit der Leittypen der Keramik die
Grubenschichten datiert” (S. 115). Er fiihrt spater zwar auch eine ,Analyse aufgrund des jiingsten
Einzelstiicks” vor (S. 124 ff. Abb. 59), bekriftigt dagegen dann aber mit geringen Abstrichen den gerade
zitierten Grundsatz der ,Mehrheitsanalyse”, der tibrigens auch dem Kontrolldiagramm Abb. 60 zu-
grundeliegt. Der Versuch, iiber die ,Mehrheitsanalyse” die Datierung weiterer Keramikmerkmale
statistisch einzugrenzen (Abb. 52-58), verfolgt auf methodisch unbefriedigende Weise ein berechtigtes
Anliegen, doch bleiben die Ergebnisse selbst unter den gewéhlten Pramissen wenig eindrucksvoll.

Eine Konkordanz der Phasenzuordnung von Gruben und Graben durch Koéhler (Beil. 5-7) und Geilen-
briigge (Beil. 8) liegt nicht vor. Bei insgesamt 65 Einheiten betrigt die Ubereinstimmung 45 %, wobei mit
zwei Ausnahmen die abweichenden Daten Geilenbriigges élter sind. Eine Aussage tiber die ,Richtig-
keit” des einen oder anderen Ansatzes soll damit nicht getroffen werden.

Die tibersichtliche Besprechung der mehr als 3000 Kleinfunde durch S. Sievers ergénzt oder rekapitu-
liert im wesentlichen die zu einzelnen Gattungen schon vorliegenden oder geplanten Monographien,
die beim Glasschmuck, bei den Miinzen, Fibeln (Beil. 9) und Waffen auch schon die Fundvorlage fir
1984-87 enthalten. In Abhangigkeit vom Stand der Restaurierung konnte dariiber hinaus im vorliegen-
den Band nur eine vollstindige Vorlage der Bronzefunde angestrebt werden (S. 137 f.). Bei einer
funktionsbezogenen Betrachtung (Beil. 10-11), ein durchgehendes Anliegen, lassen sich nur fiir die
Weiterverarbeitung von (Roh-) Eisen (dazu Beitrag I. Keesmann und T. Hilgart) bzw. eine (Fein-)
Schmiedetdtigkeit im Nordteil des Oppidums massivere Belege anfiihren, wobei die wohl jiingere
Zeilenbebauung am Nordrand der Grabung schon wieder ein abweichendes Bild bietet. ,,Von einem
regelrechten Handwerkerviertel kann hier wahrscheinlich ebenso wenig die Rede sein wie von einer
ausgesprochenen Spezialisierung” (S. 211). ,Eine klare Trennung zwischen metallverarbeitendem
Handwerk und der Landwirtschaft ist ... eher unwahrscheinlich” (S. 211), dabei die Rolle der landwirt-
schaftlichen Betatigung im Wirtschaftsleben dieses Oppidum-Ausschnittes eher gar nicht einzuschait-
zen. ,Ein klares soziales Gefille zeichnet sich ... nicht ab. ... Mit Bewaffneten ist ... im gesamten
Grabungsbereich zu rechnen” (S. 211).

E. Hahn bestitigt in seiner Besprechung der menschlichen Skelettreste (Beil. 12) im wesentlichen die
bereits von G. Lange vorgetragenen Befunde und Interpretationen ,,im Hinblick auf den ... Schadelkult
und die Sekundarbestattungen” bzw. den Brauch, ,, den Verstorbenen bestimmte Knochen aus dem
Korperverband zu entfernen.” ,In Manching sind die Menschenknochen innerhalb der Siedlungsflache
verstreut und zeigen eine direkte Relation zur Siedlungsaktivitat”, hingegen keine verlifllichen Hin-
weise auf ,kannibalistische Gepflogenheiten”. Es ,scheint sich tatsachlich die Tradition einer Sonder-
behandlung der Menschenknochen von LT C bis LT D zu bestatigen” (S. 231 f.).

Auch die Untersuchung Hahns zu den Tierknochen (Beil. 13), ganz , iberwiegend Kiichenabfall” und
von ,gewoOhnlichen Haussaugern” (S. 267), bestitigt bei gewissen Ergidnzungen die dlteren Darstellun-
gen fir Manching.
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Basis schon der vorangegangenen Einzelauswertungen war eine in der Grabung angelegte, sehr fein
differenzierte Funddokumentation fiir Gruben. Zur , Beurteilung des Verfiillvorganges” (S. 270) wird in
Zusammenarbeit von Geilenbriigge, Hahn und Sievers eine ,reprisentative ... Auswahl” von elf
teilweise mehrteiligen Gruben mit ihrem Fundbestand (Taf. 65-189) vorgelegt und diskutiert, darunter
vier Brunnen (815a; 817d; 830a; 854b), ein muldenartiger Komplex (791), fiinf Vorratsgruben (816d;
823b; 974a; 979a; 984a) und der nur nach seinem Grundrif8 als solcher identifizierte, einzige (Topfer-?)
Ofen (928a). Erwartungsgemaf3 - und an den natiirlichen Einbruchstrichtern (z. B. Abb. 123; 131; 133;
136; 138) gut nachvollziehbar - werden tiefe Grubenteile schneller und steriler verfiillt als die mulden-
artige Deckschicht, die nach ihrer Zusammensetzung und aufgrund von Verlustfunden zu Recht
,haufiger mit der Kulturschicht in Zusammenhang gebracht” (S. 324) wird. Trifft fiir die Kulturschicht
zu, dafl aufgrund steter Eingriffe und Durcharbeitung ihre Zusammensetzung wihrend der Besiedlung
nicht verldglich abgeschlossen ist, so 1at sich dies nicht ohne weiteres auf die Deckschichten der
Gruben libertragen, wie dies - oben schon angesprochen - hier geschieht: ,Speziell fiir die Keramik gilt,
daf8 die Deckschicht generell durchmischt ist, d. h. da8 sich bei ausreichender Fundzahl dort Scherben
samtlicher Phasen finden” (S. 324). Bei einer durchschnittlichen Pfostentiefe im Grabungsareal von
rund 20 cm durfte die Distanz zwischen Deckschicht bzw. Planum im anstehenden Boden und alter
Oberfldche immerhin so erheblich sein, daf eine Grubenfiillung auf Planumsniveau in der Regel nicht
mehr umgelagert oder durchmischt werden konnte, wihrend sie bis zur Ablagerung selbstverstindlich
chronologisch heterogene Anteile aufnehmen konnte.

S. Sievers unterzog sich der undankbaren Aufgabe, gleichsam zusammenfassend eine Siedlungsstruk-
tur unter chronologischen und funktionalen Aspekten nachzuzeichnen, bei der trotz respektablem
Einsatz an Sorgfalt und Ideen vieles eben doch unsicher, mehrdeutig oder fragmentarisch bleibt. , Eine
umfassendere Interpretation der Siedlungsstruktur des ... gegrabenen Streifens wiirde voraussetzen,
daf8 wir iiber die Organisation und den funktionalen Stellenwert anderer Bereiche des Oppidums
Bescheid wissen, was aber nicht der Fall ist” (S. 335).

Es lohnt hier ein Vergleich mit dem Nachwort von F. Maier, der den urbanen Charakter Manchings nach
siedlungsgeographischen wie rechtsgeschichtlichen Kriterien bekriftigt. Das ,,Schwinden der Lebens-
kraft des Manchinger Oppidums” vor der spateren rémischen Okkupation Ritiens habe im Gegensatz
zu den Verhiltnissen in Gallien eine ,Nachbliite” und Pragung der ,Raumordnung der frithen Kaiser-
zeit” verhindert (S. 480).

Im Nordscheitel der Umwehrung ist ein 30 m langes Stiick des hier weitestgehend verschliffenen Walles
mit gutem Erfolg untersucht worden, hier von H.-J. Kéhler und F. Maier einpragsam vorgestellt (Beil.
14-16). Ein Wallstiick war an dieser Stelle jiingerer Erosion einer in das Oppidum reichenden Bachsenke
zum Opfer gefallen, die als ,befahrbarer Wasserweg” (S. 356) zur damals 1 km entfernten (S. 417 Anm.
10) Donau in Betracht gezogen werden kann. Die Befestigung ist, in Ubereinstimmung mit élteren
Befunden, dreiphasig, eine feinere chronologische Zuordnung der Phasen dabei nicht moglich. Von der
dltesten rein horizontalen Balkenkonstruktion eines murus Gallicus mit Rampenhinterfiillung konnten
noch die untersten beiden, miteinander vernagelten Holzlagen samt etlichen technischen Details gefafst
werden. Eine parallele Rinne im Vorfeld, zu klein fiir einen Wehrgraben, bleibt ungedeutet (S. 349; Beil.
14). Die beiden unter Wiederverwendung des Steinmaterials vorgeblendeten Fronten der Phasen 2-3,
davon Phase 2 mit einem durchgehenden Fundamentgraben, sind Pfostenschlitzkonstruktionen. Ne-
benbei bemerkt wire eine Erneuerung nur des Frontbereiches in der priméaren Technik auch nicht
moglich gewesen. Der Befund dient auch als Grundlage fiir eine Berechnung des Materialaufwandes
am murus Gallicus.

Bodenkundliche und geologische (H. Thiemeyer, R. Schramedei, K. Brunnacker; Beil. 18) sowie pollen-
analytische Untersuchungen (H. Kiister; Beil. 19), letztere quellenbedingt leider nur fiir die Zeit vor dem
Oppidum, vermitteln weitgehende Einsichten tiber die Beschaffenheit des Naturraumes im Umfeld des
Oppidums, das in einem alt besiedelten und anthropogen geprégten Areal entstand. N. Nieszery stellt
die entsprechend alteren archiologischen Zeugnisse der Mikroregion vor, darunter insbesondere
einige Grabfunde (Beil. 17) der Frith- (BZ A1/2) und Spitbronzezeit (BZ D). Erstmals mogliche
botanische Makrorestanalysen durch H. Kiister (Beil. 20) fithrten zum schon erwahnten Postulat von
Getreideanbaufldchen innerhalb des Oppidums. Vor dem Hintergrund einer punktuell erléschenden
Siedlungsform in Manching wird zumindest die Perspektive einer , Ackerbaukontinuitdt vom Spitlate-
ne zum frithen Mittelalter” (S. 449) im Grofiraum vorgestellt.






