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Treverergrab aus Wincheringen.
Ein Beitrag zur Trevererfrage.

Von
Harald Koethe und Wolfgang Kimmig*.

Anfang Januar 1936 barg der Archiologische Landesdienst des Landesmuseums
Trier in Wincheringen (Kr. Saarburg) unter durch ungiinstige Witterungs- und
Bodenverhaltnisse bedingten schwierigen Umsténden ein reiches Frauengrab
aus dem Anfang des ersten nachchristlichen Jahrhunderts. Die Fundstelle liegt in
dem etwa 260 m hoch gelegenen Distrikt ‘Wingertsheck’; das Grundstiick ist im
Besitz von Hauptlehrer Meier, der bereitwillig die Grabungserlaubnis erteilte.
Der erwahnte Distrikt liegt auf einer kleinen, plateauartig abgeflachten Berg-
zunge, die nach drei Seiten steil abfallt und nur im Nordosten mit dem Haupt-
hohenzug zusammenhéngt!. Von der Hohe der Terrasse hat man einen reiz-
vollen Blick auf die im Westen flieBende Obermosel und im Siidosten auf das
im Kessel liegende Wincheringen.

Der jiingst gehobene Fund ist nicht der erste seiner Art. Er gehort offensichtlich
zu einem groBeren Treverergriaberfeld, von dem schon im Jahre 1932 ein un-
beobachtetes Grab mit Waffenbeigaben (Inv.Nr. 33. 410 a—c) bekannt ge-
worden ist. Der Vollstandigkeit halber muf3 auch erwiahnt werden, daff am
siidwestlichen Abhang der Bergzunge im angrenzenden Distrikt ,,Heidenberg*,
nur wenige Meter unterhalb unserer Fundstelle, im Jahre 1934 eine Anzahl
frankischer Steinkistengriber untersucht wurden. Das Gelande ist also zu
verschiedenen Zeiten bei der Anlage von Graberfeldern bevorzugt worden.
Unser Grabfund selbst wurde anlédflich der Neuanlage eines Weinberges ge-
macht. Beim Tiefgraben stiel man auf eine noch wohl erhaltene romische
Weinamphora (Abb. 2, 1), auBerdem wurden eine grofiere Anzahl Scherben, ferner
Eisenteile (Abb. 10), eiserne und bronzene Ringe (Abb. 10, 24d.e), Bronze-
blechstiicke (Abb. 10, 25b) und ein eisernes Kettengehéng (Abb. 10, 24b) zutage
gefordert. Samtliche Metallsachen wurden durch den Finder gesammelt, die
mit Erde gefiillte Amphora brachte man mit vieler Miithe ins Dorf, wo sie
beim Versuch einer Reinigung zerbrach. Die Scherben konnten bis auf die
Gefallmimndung wieder beigebracht werden. Allem Anschein nach ist diese
schon alt abgeschlagen gewesen, wofiir auch die Aussagen des Finders und die
rundlich abgewitterten Bruchstellen am Halse sprechen.

Angesichts der reichlichen Metallfunde schien eine Nachuntersuchung gerecht-
~ fertigt. Sie fiihrte zu dem Ergebnis, da Amphora und Metallgegenstinde nur
Teile eines einzigen, ungewohnlich reichen Grabes waren, das im iibrigen noch
vollkommen unberiihrt aufgefunden wurde (Abb. 1). Beim Abdecken der als
Fundplatz der Amphora bezeichneten Stelle wurde in 1,20 m Tiefe ein
horizontal liegender, vierkantiger Eisenreifen angeschnitten, in dessen Unter-
kante noch Bronzeblechreste steckten (Abb. 10, 24c¢); es handelt sich um den

b

Rand eines Kessels (S. 59). Stidwestlich des Eisenreifens lagen auf gleicher Hohe

* Fundbericht von W. Kimmig, Beschreibung der Beigaben und geschichtliche Auswertung von
H. Koethe.
1 Vgl. MeBtischblatt 3492 Wincheringen, 5,5 cm von unten, 22,6 cm von rechts.



St

Treverergrab aus Wincheringen. 4

die beiden an ihren Enden gebogenen und
durchlochten Eisenstédbe (Abb. 10, 24a),
die man wohl als Tréager eines Dreifulles
deuten darf, der zu dem Kessel gehorte.
Die umgestiirzten Dreifulistdnder wieder-
um lagen zwischen den Trimmern einer
groBen Anzahl von Gefallen, die in-
und nebeneinander standen (Abb. 1).
Aus diesem Befund geht eindeutig her-
vor, dafl es sich um einen groflen ge-
schlossenen Grabfund handelt. Der Fin-
der traf beim Tiefgraben lediglich auf
die an der einen Seite stehende, beson-
ders hochragende Amphora, ferner auf
Teile des Bronzekesselsund auf Beschlag-
teile eines Kastens.
DernochinsitugefundenegroBereTeil des
Grabes hatte eine langlich-ovale Form
von 2,10 m L. und 1,40 m Br. Eine be-  Abb. 1. Lageplan der Grabbeigaben.
sondere Einfassung konnte nicht beob-

achtet werden, vereinzelte grofere Steine am Rand mogen zu einer natiirlichen
Bodenbildung gehort haben. Die durchschnittliche Gesamttiefe des Grabes unter
der Oberfliche betrug 1,10—1,20 m. In dem umschriebenen Grabraum standen
nicht weniger als 20 Gefafe, die jedoch mit Ausnahme der flachen Teller (Abb.
2, 10—12) meist vollig zertrimmert waren? (Abb. 1). Unter allen Gefallen fand
sich eine durchgehende, mehr oder minder starke, deutlich gefaserte Schicht
inkohlten Holzes, die nur als Uberrest eines Brettes gedeutet werden kann, auf
dem die Beigaben standen. Die Grabsohle mufl zu diesem Zweck sorgtaltig
planiert worden sein; denn die Gefalle, insbesondere die grofien Teller, standen
vollig horizontal. Ob das erwéhnte Holzbrett etwa nur der Boden einer groflen
Holzkiste gewesen ist, nach deren Vermoderung die darin befindliche Grabaus-
stattung durch die einbrechenden Erdmassen zertriimmert wurde, konnte nicht
festgestellt werden. Holzreste tiber den Gefaflen fehlten vollkommen.
Leichenbrand fand sich in ziemlicher Menge. Am meisten lag in dem flachen
Teller Abb. 2,12, weiter in dem Teller Abb. 2, 10, spérliche Mengen auch zwischen
den Scherben der rotbelgischen Schiissel (Abb. 2, 3a). Vereinzelt fanden sich
Leichenbrandspuren dann auch unter den Trimmern der iibrigen GefiSe.
Danach scheint die Asche der Toten auf mehrere Gefalle verteilt worden zu
sein. Moglich ist auch, dafl sie in der in der Mitte stehenden Schiissel unter-
gebracht war, nach deren Zertrimmerung sie sich auf die dicht daneben-
stehenden Teller ergof3, bzw. sich mit den Scherben der anderen Gefalle mischte.
Auf jeden Fall ist anzunehmen, dafl sich die Leichenasche in einem bzw.
mehreren Gefiflen befand und nicht nach Art der Brandschiittungsgraber
neben den Gefallen aufgehduft war.

2 Die schematische Darstellung der Gefasetzung konnte erst nach Wiederherstellung samtlicher
GefaBe gegeben werden. Benutzt sind als Unterlagen die Aufmessungen am Fundplatz.



46 Harald Koethe und Wolfgang Kimmig:

In dem Teller Abb. 2, 12 wurde eine schwarzbraune, kohlig-schmierige Masse
angetroffen, die offenbar zu einem Behéltnis aus Holz oder Leder gehort hat.
In ihr lag ein unvollstandiger Weilmetallspiegel (Abb. 10, 20), sechs paarweise
geordnete Bronzefibeln (Abb. 8) und eine Eisenschere (Abb. 10, 21). Wenig
nordostlich lag ein beschadigtes Eisenmesser mit vierkantigem Griffdorn und
AbschluBknopt (Abb. 10, 23).

In der Siidwestecke des Grabes, unmittelbar neben den Gratenbechern (Abb. 2, 4)
waren Fleischbeigaben niedergelegt worden, und zwar muf} ein ganzes Schwein
oder wenigstens dessen Kopf ins Grab gekommen sein3. Neben den tierischen
Beigaben lag ein eisernes Hackmesser (Abb. 10, 22), das zur Zerkleinerung
des Fleisches mitgegeben war.

Samtliche Funde steckten in einem &dullerst zahen, gummiartigen Lehm, der
eine genaue KFundbeobachtung auBerordentlich erschwerte. Trotzdem kann
gesagt werden, dall bei der Bergung nichts verlorenging, eine Tatsache, die
deshalb von einiger Wichtigkeit ist, weil manche Gegenstédnde, wie beispiels-
weise die Amphora, der Bronzekessel und der Silberspiegel, offenbar schon
unvollstdndig ins Grab gelangt sind. Dies scheint fiir die Tongefae im all-
gemeinen nicht zuzutreffen, da sie bei der Wiederherstellung fast alle ganz zu-
sammengesetzt werden konnten. Immerhin liegt es im Bereich der Moglichkeit,
daB bei der teilweisen Zerstorung des Grabes einige Gefalle verlorengingen, zu
denen die isoliert erscheinenden Randstiicke (s. Text) gehoren konnten.

Die Beigaben. — Abb. 2. 1. Amphora. Ein Teil des Halses mit der Min-
dung sowie der Fuf} fehlen; sie sind vielleicht mit Absicht vorher abgeschlagen
wordent. Hohe des Erhaltenen (ohne die Henkel) 75 ¢m. Die schlanke Form
mit langem Hals, langen geraden Henkeln und deutlich abgesetzter Schulter
ist im groBen und ganzen die Form Dressel 1°. Die Henkel stehen leicht nach
auBen, der lange Hals verjiingte sich trichterférmig nach unten wie in noch
stirkerem Grade bei dem sonst nahe verwandten Stiick aus Sitzerath (Landkr.
Trier), das aus einem Spéatlatenegrab stammtS. In augusteischen Funden am
Rhein fehlt diese sehr frithe Form im allgemeinen?. Bei dem Wincheringer
Stiick konnte es sich, ahnlich wie bei einem Einzelfund in dem friihkaiserzeit-
lichen Gréiberfeld von Roden®, um eine vor langen Jahren, wenn nicht Jahr-
zehnten, eingefithrte Weinamphore handeln.

2. Hals und Ful} eines zweihenkligen Kruges mit Halsring. Durchmesser des
aulleren Lippenrandes 11,5 cm. Der Ton ist gelblich, im Kern stellenweise blaf3-
rotlich, gut geschlaimmt und maBig scharf gebrannt. Entwicklungsgeschichtlich

3 Professor Dr. Hilzheimer, Berlin, hatte die Freundlichkeit, die Knochenreste zu untersuchen.
1Vgl. O. Bohn, Germania 7, 1923, 10.

5 CIL. XV Taf. 2, 1.

6 Inv.Nr. 07. 859a. TrJber. 1, 1908, 22 Taf. 5, 2. Zu seinem Stempel RG vgl. den Stempel RCIE
aus Pommiers (vor 51 v. Chr.; Mém. Ant. Fr. 6, 1907, 17). — Aus einer Wohngrube der Spétlatene-
zeit stammt ein Stiick von Speierdorf (Mus. Speyer; frdl. Hinweis von Fr. Sprater).

?Bohn a. a. O. 14. — In Haltern ist ein gleichartiges Exemplar allerdings zum Bau eines im ersten
Jahrzehnt n. Chr. benutzten Topferofens verwendet worden; Germania 16, 1932, 114 Abb. 2.
Das hohe Alter des Typus bezeugt sein Vorkommen im Lager Caceres, 79 v. Chr.; AA. 45, 1930, 59
Nr. 1 Abb. 1, 1.

8 WestdZs. 19, 1900, 410 Taf. 24, 7.
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Abb. 2. Die Keramik des Wincheringer Grabes. 1:8.

steht die Form zwischen Haltern 53b und Hofheim 59, wobei zu beachten ist,
was Loeschcke? zur allméhlichen Ablosung des Henkelansatzes vom Halsring
bei den einhenkligen Kriigen bemerkt hat. Es ist iibrigens auffallend, daf die
Form der Lippe bei dem Wincheringer Stiick genau einer Variante des Halterner
Einhenkelkruges 49B (a. a. O. Abb. 26, 2) entspricht, ebenso wie auch die
Form des Fulles besser zu den ein- als zu den zweihenkligen Kriigen palit. Zur
¢ WestfMitt. 5, 1909, 2281. 3
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Abb. 3. Frithrémischer Grabfund aus Stahl (Kr. Bitburg).

1:4.

Verschmelzung von Lippe und Halsring bei unserem zweihenkligen Typus ist die
Form 29 der augusteischen Topferei von Vetera zu vergleichen®. Die Gesamt-
form des Wincheringer Kruges veranschaulicht ein vollstéindig erhaltenes Stiick
aus einem gleichfalls augusteischen Grabe von Stahl, Kr. Bitburg (Abb. 3, i)!1.
3 a. b. Zwei tiefe Schiisseln halbkugeliger Grundform mit plastischer Hori-
zontalgliederung, voll ausgebildetem Fufl und leicht eingezogener Miindung.
Hohe bei beiden 21,7 cm, lichte Miindungsweite knapp 23 cm. Feingeschlammter,

10 BJb. 122, 1912, 353 Taf. 52, 14.
11 Tnv.Nr. 11, 876. TrJber. 5, 1912, 33.
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sandfarbener Ton, gut durchgebrannt. Die AuBenseite deckt ein hellroter Uber-
zug, der die Unterseite des Fulies und die Oberkante der Lippe frei 146t. Der
Typus ist ungemein selten und bisher meines Wissens nur in Trier und an der
unteren Saar belegt!?. Zu den Einzelfunden von Beckingen!? und vom siidlichen

Uz, : { )

g f

Abb. 4. Frihromischer Grabfund aus Trier (sidl. Graberfeld). 1:4.

Trierer Griaberfeld'* gesellt sich ein wichtiges Stiick, ebenfalls aus Trier'®, das
hier in seinem spataugusteischen Grabzusammenhangabgebildet wird (Abb.4,c).
Die genannten drei Exemplare sind unter sich gleich, kleiner als die Win-
cheringer Gefife und weniger reich profiliert; bei dem Trierer Einzelfund
deckt, was vielleicht auf die spitere Entstehung hindeutet, der sattrote

12 Fin mindestens in der Form sehr #hnliches Stiick stammt allerdings auch aus Vetera (BJb. 119,
1910, 279 Taf. 20, 14), ein ebenfalls dhnliches in gleicher Technik befindet sich in Mainz, RGZM.
13 Bericht ITI d. Konservators d. gesch. Denkmaéler im Saargebiet (= 3. BerKonsSaargebiet) 1929,
59 Taf. 15, A 3.

14 Inv. Nr. 07. 854.

15 Tnv. Nr. 03. 549. — Das ungewdhnliche bikonkave Profil des groen Nigratellers mit dem seltenen
Radialstempel TROXOS (vgl. TROXSO aus Weisenau bei GeifSner 338f.) hat Parallelen in
Albig (Mus. Alzey), Bingen (CIRVCA; Mus. Worms), Gabsheim (BOLLI; Mus. Worms), Wahn-
wegen (DACCVS; Mus. Speyer), Kobern (DACCVS; Mus. Wiesbaden), Andernach (DACCVS;
Mus. Bonn).

Trierer Zeitschrift, Heft 1 4
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Uberzug auch schon die Unterseite des GefaBfuBes. Alles in allem stellen
sich die Wincheringer Schiisseln und ihre Verwandten zu den augusteischen
Vorlaufern des Typus Hofheim 11016,

4 a—d. e. Vier grole Gratenbecher aus gelblichem, scharf gebranntem Ton,
sehr diinnwandig. Die Hohe schwankt von 22,4 bis 25,9 cm. Es sind Boden- und
Wandscherben eines weiteren fiinften Bechers von gleicher Art und Gréfe vor-
handen. Alle tragen auf Lippe und Schulter bis zur obersten Doppelrille hinab
Reste eines diinnen briaunlichen Uberzugs mit Goldglimmerbelag. Mehrere
Gefalie weisen auch innen sichere Spuren eines roten Farbiiberzugs auf, wie er
bei einem genau gleichen Stiick aus Gondorf' moch vollig erhalten ist. Es
handelt sich um den weit verbreiteten, in Trier und Umgebung jedoch reicher
als anderswo vertretenen Typus Haltern 86, der im claudischen Hofheim nicht
mehr vorkommt. Seine Entwicklung vollzieht sich also ausschlieBlich in
augusteischer und tiberischer Zeit. Die Grundziige dieser Entwicklung hat
bereits Loeschcke!® gekennzeichnet, allerdings war damals die alteste Stufe!,
die wir eben in den Bechern von Wincheringen und Gondorf vor uns haben,
noch nicht bekannt. Kennzeichnend fiir die frithen Stiicke sind die Schulter-
kante, die scharf ausgeprigten Horizontalrillen, das mit dem Réadchen her-
gestellte, gleichfalls von einfachen oder Doppelrillen eingefafite Schmuckband
unterhalb der Gratenreihen, die geradlinige Verjiingung nach unten ohne Aus-
biegung des Geféafifulles und die deutliche Fufirille. Typologisch sind die Win-
cheringer Becher also dlter als das von Loeschcke a. a. O. Abb. 44, 6 wieder-
gegebene Andernacher Stiick mit runder Schulter und deutlich geschweiftem
FuB. Der FuB ist auf der Unterseite iibrigens haufiger leicht gewolbt als gerade
abgeschnitten. Merkmale der frithen Stiicke sind ferner die besondere Grofe
sowohl der ganzen Gefille — der Gondorfer Becher mif3t 30 cm in der Hohe —
wie der einzelnen aufgelegten Gritenstriche?, auBerdem die steile Form. Mit
der Zeit werden die Gratenbecher immer bauchiger und kleiner, sie verlieren
ihre scharfe Horizontalgliederung und schlieflich sogar ihren Gritenschmuck
(Abb. 5). Es ist verhéltnism&fBig leicht, aus den Grabzusammenhingen zu
beweisen, daf die typologisch jiingeren Exemplare in tiberische Zeit gehoren®!;
fiir die alteren Beispiele ist das Wincheringer Grab neben Mayen (s. Anm. 20)

16 Vgl. NassAnn. 40, 1912, 344 Anm. 388.

17 Inv.Nr. 11994. Abb. 5, ganz links.

18 WestfMitt. 5, 1909, 286f.

19 Vorformen finden sich auf dem Mont Beuvray (Bulliot, Fouilles, Album Taf. 12, 3 u. 14, 2). Zur
letzteren Form mit nicht aufgesetzten, sondern geritzten Graten vgl. auch Molsheim (Behrens,
Bodenurkunden aus Rheinhessen 1, 69 Abb. 247, 1).

20 Kurze Graten sind bei einigen frihen Stiicken im Raum um das Neuwieder Becken beliebt
(Mayen; Mannus 17, 1925 Taf. 3, 2. — Koblenz; SchloBmuseum Inv.Nr. 805).

21 Mit Tiberiusmiinzen z. B. in Andernach, Gr. 21, 9 (BJb. 86, 1888, 169) und in Urmitz, Bonn
Inv.Nr. 17850. Aus Grabern der gleichen Zeit ferner in Koblenz-Neuendorf (BJb. 107, 1901,
85. 87 Abb. 7, 3 u. 8, 8), in Lebach, (2. BerKonsSaargebiet 1927, 45 Taf. 9; Gr. 17a, e) und in
Beckingen (3. BerKonsSaargebiet 1929, 65 Taf. 14; Gr. 12b). Ferner zahlreich in Trier (Inv. Nr.
03. 545; 05. 285; 06. 587. 613. 618. 624. 671; 07. 11. 12 usw.). Interessant ist im Mus. Alzey ein
verhéltnisméfBig junges Stiick aus Grab 5 an der NibelungenstraBe mit eingeritzten statt auf-

gesetzten Gratenstrichen (vgl. Anm. 19).
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Abb. 5. Entwicklung des Griatenbechers.

vorldufig der wichtigste Anhaltspunkt. Dazu mull bemerkt werden, dal die
Trierer Graberfelder, obwohl Trier sehr wahrscheinlich ein Herstellungsort der
Gratenbecher ist, seltsamerweise bisher noch keine so frithen Stiicke ergeben
haben, wie es die Wincheringer sind.

5 a. b. Zwei Tassen mit Hangerand und rotem Inneniiberzug. H. 6 cm, Dm.
16 cm. Der leicht blatternde Uberzug bedeckt auch die AuBenseite der Lippe.
Von der Form Haltern 77, der sie in Ton und Uberzug vollig gleichen, unter-
scheiden sich die Wincheringer Tassen durch starkere Unterkehlung des Randes,
flauere Behandlung der Rille auf seiner Oberseite, nach innen nicht ansteigen-
den, sondern bei 5a sogar sinkenden Boden und durch einen hoheren Standring.
Dem Halterner Stiick — dort ein Einzelfund — entspricht bis ins kleinste genau,
auch in den Malen, eine Tasse aus einem Grab des siidlichen Trierer Griber-
feldes??, dem unter anderm ein halbkugeliges Becken mit Strichmetopen-
verzierung beigegeben war (Abb.6,e). Eine weitere genaue Parallele zu Hal-
tern 77 bildet ein Einzelfund aus dem Graberfeld von Biewer2?, nur daf sich
bei dieser Tasse die sonst auf der inneren Gefalwandung umlautende Rille als
Absatz abzeichnet und auch auf der nichtgefarbten Aullenwand in Erscheinung
tritt, ebenso wie bei einer gleichartigen Tasse aus einem wohl schon tiberischen
Grab von Koblenz-Neuendorf?. Ob sich der geringfiigige Abstand der beiden
Wincheringer Tassen® von den erwéahnten Parallelen chronologisch auswerten
1aBt, ist ungewill. Wahrscheinlich sind alle angefiihrten Exemplare, nach der
Gleichartigkeit des Tons zu urteilen, Erzeugnisse derselben Werkstatt, die wohl
um Trier zu lokalisieren ist. Fiir die Datierung wichtig ist ein nahe verwandtes
Stiick aus einer augusteischen Abfallerube in Vetera?.

22 Tnv.Nr. 03. 556e.

23 Tnv.Nr. 21190.

24 BJb. 107, 1901, 84 Abb. 7, 15; Grab J.

2 Diesen entspricht fast genau ein allerdings gestempeltes Exemplar aus dem Graben des so-
genannten Drususkastells von Speyer; Sprater, Die Pfalz unter den Rémern 1, 20, Abb. 12, 3.
26 BJb. 122, 1912, 411f. Taf. 57, 37.

4.%
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6 a. b. Zwei dimnwandige Ta6chen der Form Haltern 76. H. 4,2 bzw. 4,5 cm;
Dm. 10 bzw. 10,8 cm. Gelblicher sandiger Ton, an der Oberfliche grau ver-
brannt, teilweise auch im Bruch; die Gefafle miissen im Leichenbrand gelegen
haben. Der beim einen Stiick urspriinglich schwarze, beim andern rote Uberzug
ist vielfach abgeblattert. Beide Tassen tragen auf dem Boden inmitten kon-
zentrischer Ringe unleserliche Kurzstempel im rechteckig eingetieften Feld.
Die Form — eine Nachahmung der Sigillatatasse Haltern 7, die ihrerseits

a
Abb. 6. Frithromischer Grabfund aus Trier (siidl. Griaberfeld). 1: 4.

Metallvorbilder hat? — ist in belgischer Technik ziemlich selten. In Haltern
haben sich nur wenige Scherben gefunden ; wichtig ist ihr Vorkommen in sicher
augusteischen Gruben von Vetera®. Auch aus Trier gibt es nur sparliche Bei-
spiele. Einzelfunde aus dem siidlichen Gréaberfeld sind ein rotes TéafBchen mit
Stempel BOIIO und ein groBeres graues Exemplar mit Stempel NONICV?.
Aus unbezeichnendem Grabzusammenhang vom selben Ort stammt ein weil3-
toniges TaBchen mit schlechtem braunlichem Uberzug und Kurzstempel, das
in gewissen Einzelheiten — Form des Standrings, Hohe des inneren Wand-
absatzes — den Wincheringer Tassen noch am néchsten kommt, aber wegen der
steileren, starker geschwungenen Wandung sowie wegen seiner Dickwandigkeit
etwas jinger sein diirfte®?. Im {iibrigen variieren alle Stiicke etwas; genaue
Parallelen zu Wincheringen kenne ich nicht. Besonders interessant ist ein wohl
27 Vgl. ein Exemplar aus Weimetall, Einzelfund aus dem siidlichen Trierer Graberfeld, abgebildet
TrZs. 3, 1928 Taf. 2, 18.

28 BJb. 122, 1912, 410 Taf. 57, 19—-22. Technik dort weil mit roter Innenfarbung bzw. braunlichem
Uberzug; Stempel L’ET und DISET. Zusammen gefunden mit Relietbecher des Chrysippus (ebd.
431 Abb. 8) und einer Sigillatatasse Haltern 7 mit zweizeiligem Stempel AVII/STAB.

29 Tnv.Nr. 03. 494; 06. 7. Der Stempel steht regelmaBig im sauber eingetieften Rechteck, was
spétestens auf tiberische Zeit hinweist (A. Oxé, Frithgallische Reliefgefifle vom Rhein [1934] 10).
30 Inv.Nr. 08. 496¢.
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nur wenig jiingerer Grabfund aus Wallersheim (Kr. Priim), der eine von dem-
selben Typus abgeleitete grauschwarze Tasse ohne Stempel enthélt und des-
halb hier abgebildet werden mag (Abb. 7)3L. Der graue Gurtbecher mit breitem
radchenverziertem Band zwischen den beiden Strichmetopen-Gurten ist eine
nach Technik und Verzierung gleich ungewoéhnliche Variante des Typus
Haltern 87. Bei allen drei Gefaflen handelt es sich um eine Nachahmung feiner
belgischer Ware der Friihzeit aus einer noch nicht benennbaren, jedenfalls
nichttrierischen Werkstatt. A

// (o % i 5 /e

Abb. 7. Frithromischer Grabfund aus Wallersheim (Kr. Priim). 1: 4.

7. Grauer Becher mit Schriagrand und breitem, rddchengemustertem Band
zwischen Rillen, diinnwandig. H. 9,8 cm. Feiner gelblicher Ton. Der untere
Teil des Gefalles ist im Gegensatz zum oberen hellgrau geschmaucht, was davon
herriihrt, daf die Becher beim Brennen ineinander gestellt wurden. Da die
Scherben zum Teil auch im Bruch grau gefarbt sind, hat das GefaB wohl im
Leichenbrand gelegen. Es handelt sich hier um ein frithes Beispiel einer kleinen
Variante des Urnentypus Haltern 85; allerdings kommen in Haltern diese
GefaBe noch nicht mit Schachbrettmuster vor. Im Trierer Raum sind dhnliche
Stiicke auch in frithen Gribern sehr haufig; ungewsdhnlich ist in unserm Falle
nur die Art und Weise, in der die einzelnen Strichgruppen des ungenau aus-
gefithrten Schachbrettmusters stellenweise so iibereinandergreifen, daf der
Eindruck einer engen Kreuzschraffur entsteht.

8. Tongrundiger Becher mit hohem, leicht aufgebogenem Schragrand ohne
Standring. H. 8,6 cm. Rotlichgelber Ton, kein Uberzug, Oberfliche rotlich bis
grau gebrannt. Ein ungewohnliches Stiick, das sich vorlaufig weder in Trier
noch anderswo belegen 1a6t. Ein ahnlicher hoher Schrigrand kommt bei
Schlauchgefiafien der gleichen Zeit und Gegend gelegentlich vor.

31 Inv.Nr. 11. 476.
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9. Kochtopf mit Standring, aus gelblichem, glimmerhaltigem Ton, dunkel-
grau geschmaucht. H. 12,4 cm. Verwandt der Form Haltern 93, in der Bildung
der Lippe freilich mehr an 94 erinnernd. Parallelen sind in Trierer Grabern des
1. Jahrhunderts nicht selten®2.

10. GroBler Teller der Form Haltern 73a, jedoch mit hoherem Standring.
Dm. 28,5 cm. WeiBer Ton, Reste von rotem Uberzug ( ?), Brandspuren. In der
gleichen Technik sind solche Teller aus Trier bisher nicht bekannt; die recht
héaufigen grauen oder schwarzen Exemplare haben in der Regel den niedrigeren
Halterner Standring. Zu dem hohen Standring ist ein Stiick aus dem Graber-
feld von Beckingen zu vergleichen?3.

11. GroBer Teller der Form Haltern 73b, ebenfalls mit hohem Standring.
Dm. 28 cm. Weiller Ton, hellgrauer Uberzug, auf dem Boden drei konzentrische,
mit dem Réadchen verzierte Ringe, aber kein Stempel. In augusteischen und
tiberischen Grabern der Trierer Gegend sind diese Teller nicht selten.

12. Teller ohne Standring mit héngender Lippe, Variante zur Form Hal-
tern 72B. Dm. 24,5 cm. Grauweiller sandiger, im Bruch stellenweise schmutzig-
gelb erscheinender Ton, Reste von grauschwarzem Uberzug, Brandspuren.
Neu gegeniiber dem Halterner Grundtypus ist das Fehlen des Standrings und
die leichte Kehlung der aufsteigenden Tellerwand bei innen nicht abgesetztem
Rand, ferner die schwache Aufwolbung des Tellerbodens in der Mitte, im all-
gemeinen ein Zeichen spiterer Entstehung. Genaue Parallelen zu dem vor-
liegenden Stiick kenne ich nicht.

13. Randscherben eines T'ellers, der ebenfalls die Halterner Form 72 auf neue
Weise variiert®. WeiBer Ton mit rotem Uberzug, der nicht auf die Unterseite
des Tellers tibergriff; Brandspuren.

14. Handgemachte Schiissel aus grobem schwarzlichem Ton, an der Ober-
flache rot verbrannt. Standfliche glatt abgeschnitten, Rand leicht einwérts
gebogen. Dm. 32,5 cm. Spatlaténeform, die bis weit in das erste nachchristliche
Jahrhundert fortlebt und in frithromischen Grabern der Trierer Gegend ofters
vorkommt. Es ist wohl kein Zufall, daf sich dhnliche Stiicke vor allem in der
Saargegend finden?®. Einmal wurde auch die gleiche Schiissel zusammen mit
einer Kniefibel des Wincheringer Typus (s. u.) gefunden?s.

15. Randscherben einer weiteren handgemachten Schiissel mit stirker nach
innen gebogenem Rand.

16 a.b. Abb. 8. Zwei Schildfligelfibeln aus Bronze, schlecht erhalten.
L. 9,2 bzw. 10,2 cm. Zum Typus gehort der lange niedere, nicht durchbrochene
Nadelhalter, die nach unten offene Rollenhiilse, die starke Mittelrippe des
Biigels mit seitlich ansetzenden geschweiften Fliigeln, die in Knopfe endigen,

32In der Form sehr &hnlich und zeitlich entsprechend z. B. Inv.Nr. 11. 1103 ¢ (Trier, stidliches
Graberfeld).

33 3. BerKonsSaargebiet 1929, 59 Taf. 15, Gr. 4, b.

34 Die Hangelippe ist sonst nicht so stark ausgebildet; vgl. WestfMitt. 5, 1909, 263 Abb. 38, 1f. —
Vermeulen, Grafveld op den Hunnerberg (1932) 31f. Typ 16B. — OudhMed. 12, 1931 Taf. 5
(Breuer, Ubbergen).

3 7. B. Lebach, Gr. 3. 9. 99. 109. 112. 116. 136. 151 (2.—4. BerKonsSaargebiet passim); Bek-
kingen, Gr. 7 (3. BerKonsSaargebiet Taf. 14).

3% Roden a. d. Saar. Trier, Inv.Nr. 00. 46.
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Abb. 8. Die Fibeln des Wincheringer Grabes.
Mitte unten: Vergleichsstiick zu Nr. 17 a u. b, aus Mohn (Kr. Bitburg). 1:2.

und die mit zwei konzentrischen Rillen oder Wulsten geschmiickte halbkreis-
formige Scheibe iiber dem Ansatz des Nadelhalters. Die Schildfligelfibel ent-
wickelt sich aus der Spatlaténefibel mit schildformig verbreitertem Biigel und
Scheibenkragen® unter Hinzunahme des gleichfalls aus der Lateénezeit stam-
menden Maskenmotivs. Das Vorkommen der echten Schildfliigelfibel ist im
wesentlichen auf das Trevererland beschrinkt®® (Abb. 11); im Trierer Museum
ist der Typus dafir so haufig vertreten, dafi es moglich war, in Abb. 9 an aus-
gewihlten Beispielen seine Entwicklung darzustellen. Ausgangspunkt ist die
Fibel mit groller Maske am Kopfende, vertreten durch ein prachtvolles Exemplar
aus der Gegend von St. Wendel (Abb. 9,a). Bei diesem frithen Stiick liegen noch
vier konzentrische, quergestrichelte Ringe auf der Biigelscheibe statt der spéater
tiblichen zwei. Ein Exemplar mit drei Ringen ist ein Einzelfund aus dem stid-
lichen Trierer Graberfeld (Inv.Nr. 03. 3). Allméhlich schrumpft die Maske zu-
sammen und verwandelt sich in ein rhombisches Feld ; die Enden der Haartour
werden zu dem oberen Knopfpaar der Schildfliigel und der gestufte Biisten-
abschnitt zum Flachornament der Rollenkappe. Schliefllich verkiimmern auch
37 Alesia; Montelius-Festschrift (1913) 245 Abb. 7. — Pommiers; Mém. Ant. Fr. 66, 1906, 12f.
Abb. 5. — Ste. Genevieve; Mém. Soc. d’arch. Lorraine 60, 1910, 265ff. Taf. 1 (r. unten). Samt-
lich vor 50 v. Chr. — Haltern; WestfMitt. 2, 1901, 117f. Abb. 2, 4. — Zu den kaiserzeitlichen
Varianten am Rhein vgl. G. Behrens, MainzerZs. 22, 1927, 53 1.

38 Vgl. F. Hettner, Drei Tempelbezirke im Trevererlande (1901) 25 Taf. 4, 14. — Charakteristisch
ist das Vorkommen von Mischformen — mit geschweiften Fligeln ohne Eckknopfe, Biigelrippe und

Maske — im Grenzgebiet der Treverer (z. B. Mayen; Mannus 17, 1925 Taf. 5, 4 u. 6, 6; Mus. Speyer,
Heidenburg bei Kreimbach).
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Abb. 9. Entwicklungsstufen der Schildfliigelfibel.

die Biigelscheibe und die Schildfliigel, bis endlich nur noch die seitlichen Knépfe
am breiten oberen Biigelende an die Ausgangsform erinnern, eine Entwicklung,
die um die Mitte des 1.Jahrhunderts n. Chr. bereits abgeschlossen ist®. In
dieser Reihe stellen die beiden Wincheringer Fibeln eine mittlere Stufe dar,
bei der die Maske nur noch rudimentidr vorhanden ist; sie sind typologisch
jinger als beispielsweise Abb. 9, b aus einem friihtiberischen Grab in Stahl
(Kx. Bitburg)*. Fir die Zeitstellung des Wincheringer Grabes beweist dies
freilich nichts; denn Fibeln sind ofters lingere Zeit im Gebrauch gewesen, ehe
sie unter die Erde kamen. Dagegen beweist die Tatsache, daf die &lteren
Schildfliigelfibeln unter den Trierer Stiicken in der Mehrzahlsind, daf spétestens
um die Zeit, in der das Wincheringer Grab angelegt wurde, der Typus bereits
eine gewisse Entwicklung hinter sich hatte, daf er in der Hauptsache also wohl
in die Zeit des Augustus gehort.

17. a. b. Zwei bronzene Kniefibeln, 3,4 bzw. 3,6 cm lang. Vierkantiger, hoch-
kant gestellter Biigel, der auf seiner schmalen Oberseite eine Rille tragt und
mit scharfem Knick in spitzem Winkel zu der Spiralhiilse abbiegt. Der Biigel
ist so hoch, dafB} seine Unterkante von der Hiilse fort fast waagerecht verlauft.
Ein seltener Typus, zu dem ich nur eine genaue Parallele kenne, ein schones
Stiick aus dem Tempel F in Mohn, mit Doppelrille auf der Oberkante des Biigels
und reizvoller Gravierung auf den Seitenflichen®! (Abb. 8 unten). Sonstige

39 Vgl. die Hofheimer Fibelformen NassAnn. 40, 1912 Taf. 10, 243f.
40 Inv.Nr. 11. 833k.
41 Hettner, Drei Tempelbezirke 25 Taf. 4, 13.
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Kniefibeln aus frithkaiserzeitlichen Grabfunden der Trierer Gegend** haben
durchweg einen weniger hohen und vor allen Dingen nicht so scharf abge-
winkelten Biigel, sind also typologisch jiinger. In claudischer Zeit kommt der
Typus bereits aus der Mode*3.

18. Bronzefibel mit kurzem breitem Bandbiigel, der sich nur am Ansatz
leicht verjiingt, dort nicht dicker wird, sondern einfach auf der Spiralrollen-
hiilse aufliegt und gerade abschneidet. Die Hiilse scheint urspringlich nicht
wesentlich breiter gewesen zu sein; im Nadelhalter war ein grofes Dreieck aus-
gespart. L. 3,5 cm. Langlebiger und weitverbreiteter Typus, dessen &alteste
Form mit verjingtem, am Ansatz stark gebuckeltem Biigel ein einzelnes Stiick
aus Alesia bezeugt*t. Die Entwicklung scheint dann so weiterzulaufen, daf die
Verjiingung des Biigels zuriickgeht und die Ansatzstelle keinen ausgepragten
Buckel mehr bildet. Uber die Zwischenstufe von Bibracte hinaus fiihrt endlich
der Wincheringer Typus, zu dem zwei gut datierbare Parallelstiicke aus einem
reichen Grab der spataugusteischen Zeit in Koblenz-Neuendorf zu vergleichen
sind*. Es handelt sich um die durch den Mohner Typus 48 bezeichnete Ent-
wicklungsstufe?’.

19. Bronzefibel von &hnlichem Typus, aber mit mehr rundlichem, schmalerem
Biigel, der sich nach unten gleichméBig verjingt. Nadelhalter und Nadel
fehlen. L. 4 cm. Auch bei diesem Stiick ist der Riicken des Biigels langsgerippt.
20. Spiegel aus stark zinnhaltiger Bronze. Kreisrunde leicht gewolbte diinne
Scheibe von 8,8 cm Dm., mehrfach gebrochen und zu etwa vier Fiinfteln er-
halten. Der Griff fehlt. Die konvexe Fliache ist glanzend poliert (Abb. 10, 20).
21. Zwei Bruchstiicke einer eisernen Schere; grote L. 17,5 cm. Bemerkens-
wert ist die kleeblattformige Aussdgung am inneren Schneidenansatz neben den
Biigelenden. Der Biigel war hinten ringformig erweitert wie z. B. bei einem
Stiick aus Sotern® (Abb. 10, 21).

22. GroBes eisernes Messer; L. 34,5 cm. Die Spitze fehlt. Der bis zu 0,6 cm
breite kantige Riicken und die geschwungene Schneide sind ausgezeichnet
erhalten ; die Griffangel verdickt sich nach hinten betrachtlich. Der Ansatz der
Schneide ist auch hier, wie d4hnlich bei der Schere, halbmondférmig ausgeséagt.
Solche Messer sind in frithromischen Grabzusammenhingen haufig; als Bei-
spiele seien ein dhnliches Stiick aus Sotern®® und eines aus Beckingen®® genannt.
Vermutlich endete der Griff wie bei den erwédhnten Parallelen mit einer Ring-
ose (Abb. 10, 22).

23. Rest eines kleineren Messers zierlicher Form, noch 9,7 cm lang. Der lange
diinne vierkantige Griff war urspriinglich mit gedrechseltem Holz oder Bein

22 Roden (Inv.Nr. 00. 39h u. 00. 46f); Lebach (4. BerKonsSaargebiet 1931, 14 Taf. 1). Dazu
Inv.Nr. 15252 (Mohn) u. 99. 517 (Dhronecken).

43 NassAnn. 40, 1912, 119f. Taf. 8, 85.

44 Montelius-Festschrift (1913) 245 Abb. 8.

45 Vgl. die zahlreichen Stiicke aus Bibracte; Montelius-Festschrift (1913) 247 Abb. 11.

16 BJb. 107, 1901, 79 Abb. 4.

47 Hettner, Drei Tempelbezirke 24 Taf. 4, 10f.

18 TrJber. 2, 1909, 97 Abb. 8, 10.

49 TrJber. 2, 1909, 97 Abb. 8, 12.

%0 3. BerKonsSaargebiet 1929 Taf. 15, 4c.
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und Eisenteile des Wincheringer Grabfundes.

Fibeln siehe Abb. 8.) 1: 4.

. Bronze-

Abb. 10

(
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umkleidet; er endet in einen Bronzeknopf. Die dreifach gerillte ,,Griffplatte
besteht aus Eisen®'. Davor ist noch ein Stiick der verhaltnismaBig dicken
Schneide vorhanden (Abb. 10, 23).

24. Zubehor und Bestandteile eines eisenbeschlagenen Bronzekessels
(Abb. 10, 24).

a) Zwei kraftige vierkantige Eisenstédbe, am oberen umgebogenen Ende mit
je einer grofen Ringose versehen. Querschnitt an der dicksten Stelle 10:13 mm,
lichte Weite der Ose 15 mm, groBte erhaltene Linge 64 cm. Hinzu kommen
vier Bruchstiicke von den unteren Enden der Stabe, die aber keineswegs voll-
standig sind. In der Dreizahl lielen die Stabe sich zu einem Dreifull ergénzen,
wie er in dem Mittellaténegrab von Dithren gefunden wurde®?. Zur Anbringung
eines Kettengehinges, von dem gleichfalls ein Stiick erhalten ist (b), reicht die
erhaltene Lange bei weitem nicht aus.

b) Stiick von der eisernen Aufhéangevorrichtung eines Kessels. Erhalten ist
ein Kesselhaken des von E. Brenner®® beschriebenen Typus;in ihm héngen
fiint Eisenringe von je 3,5 cm Dm. In den untersten ist noch der eine von den
beiden zu den Kesselringen hinfiihrenden Stréngen eingehéngt, der aus zwei
gedrehten Stiben mit Ringosen und einem ringformigen Bindeglied besteht.
Die Gesamtlinge des Gehinges betrigt noch 45 cm. Auch hier fehlen also
wesentliche Teile. Ein vollstandiges Gehénge der gleichen Art in Mainz hat
Brenner a. a. O. Abb. 2 wiedergegeben, ein weiteres der Spatlatenezeit aus
Anderlecht (Brabant) befindet sich in Briissel®t. Teile des Gehédnges mit dem
gleichen Kesselhaken fanden sich ferner in einem frithkaiserzeitlichen Treverer-
grab von Wahnwegen (Pfalz)5, das iiberhaupt eine interessante Parallele zu
dem Befund von Wincheringen bildet. Ahnlich, nicht gleichartig, sind z. B.
Stiicke aus Rinschheim und BenkenS.

c¢) Biserner Kesselrand von viereckigem Querschnitt. Dm. 38 cm. Vier Bruch-
stiicke. In die Unterkante des hochkant gestelltenEisenrandes ist, wie beisolchen
Kesseln gewohnlich, die Wandung aus diinnem Bronzeblech eingefalzt®, wovon
nur noch ganz geringfiigige Stiicke vorhanden sind; Teile der oben erwihnten
Bronzeblechreste mogen dazugehoren. — Zu dem Kessel gehorten ferner

d) zwei massive Eisenringe von rundem Querschnitt (I cm) und 6,6 cm
lichter Weite, an denen der Kessel aufgehéingt war; am Kesselrand hafteten
sie vermittels zweier kriftiger, geriefelter Bandosenss.

51 Vgl. 3. BerKonsSaargebiet 1929, 65 Taf. 14 (Beckingen Gr. 8).

52 B, Wagner, Fundstitten und Funde in Baden 2, 334. — K. Schumacher, Siedlungs- und
Kulturgeschichte der Rheinlande 1, 140 Abb. 49. — Vgl. auch einen Grabfund von Stanford Bury
(Bedfordshire); Ch. R. Smith, Collectanea antiqua 3 Taf. 11, 2.

53 MainzerZs. 5, 1910, 50f.

34 De Loé, Belgique ancienne. Catalogue des Musées Royaux 2, 1931, 162 Abb. 64. — 15. BerRGK.
1923/24, 64 Abb. 7.

35 Speyer, Mus. Inv. Nr. 32/18. Grab 17. Erwahnt Germania 17, 1933, 63. Der Gurtbecher ebenda
Abb. 14 ist zugehérig.

5 Rinschheim: ORL. Abt. A, Strecke 7—9 Taf. 23, 1. — Benken (Kt. Ziirich): Germania 14, 1930,
132 Abb. 2.

57 Gleichartige Kesselrander aus Gribern von Wahnwegen (zweimal), Mithlbach am Glan, Sausen-

heim befinden sich z. B. im Museum zu Speyer.
8 Vgl. Déchelette, Manuel 2, 3, 1420 Abb. 636, 2.
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e) Zwei gleich grofie, nur etwas diinnere massive Bronzeringe, in denen noch
ein bzw. zwei dreiteilige Kettenglieder aus Eisen hangen. Bei ihnen konnte man
im Zweifel sein, ob es nicht Teile einer Trense sind*®; ein bei einem der Ringe
noch vorhandener Bronzeblechstreifen mit zwei Nietlochern macht es jedoch
wahrscheinlich, dafl auch diese Ringe entweder zum Schmuck des Kessels oder
zu dem weiter unten besprochenen Kasten®® gehorten.

Solche Kessel sind in vorgeschichtlichen und frithkaiserzeitlichen Grabern des
Trierer Landes nicht selten. Das dlteste Beispiel ist wohl ein kleinerer Kessel
mit Eisenrand von mehr rundlichem Querschnitt aus einem spathallstattischen
Grabhiigel von Mehren®. Das Laténematerial hat Déchelette a. a. O. be-
sprochen. In die frithe Kaiserzeit gehoren auler den in Anm. 57 erwahnten
Stiicken noch weitere Funde aus Binsfeld, Eckfeld und Ensdorf®2. Eine Vor-
stellung von der Art und Weise, in der solche Kessel urspriinglich iiber dem
heimischen Herd gehangen haben, gewahrt die Rekonstruktion in dem wieder-
aufgebauten Cheruskerhaus von Oerlinghausen®?.

25. Zubehor und Beschlage eines Holzkastens (Abb. 10, 25).

a) Drei Bruchstiicke von mindestens zwei biigelformigen Eisenhenkeln von
rundlichem Querschnitt mit aufgebogenen, knopfbesetzten Enden, hinter denen
bewegliche eiserne Klammern hiangen. Gré8te erhaltene L. 32 cm, Dm. 7,5 mm.
b) Bronzebeschlagteile. Abgesehen von formlosen diinnen Blechstiicken finden
sich solche mit engstehenden Nieten lings gerader Kanten, ein 1,6 cm breiter
Blechstreifen, der einen rechten Winkel bildet, ein grofleres Stiick Blech, auf
ein anderes aufgenietet und mit einem massiven Eisenknopf als Griff versehen,
und endlich ein Scharnier, das auf Kastenwand und Deckel aufgenagelt war.

¢) Sechs flache Eisenstéibe, die sich nach unten gleichmafig verjiingen und am
oberen, spitz zulaufenden Ende eine groBe Ose aufweisen, in der bei einem mittel-
groBen Exemplar noch ein Eisenstift steckt. Drei verschiedene Grofien sind vor-
handen; L. 22, 18, 14 cm. Thre Zugehorigkeit zu dem Kasten ist zweifelhaft.

26. Zwel Eisenteile unbekannter Bestimmung. Vierkantiger Stab, am einen
Ende rechtwinklig abgebogen, in der Néhe des anderen mit einem dreieckigen
Dorn versehen. L. 8,5 cm. — Flachkantiges Eisen, zu einem (unvollstindigen)
Rechteck von 6:4 cm zusammengebogen (Abb. 10, 26).

Die Ausstattung des Wincheringer Grabes ist ungewdhnlich reich und in
ihrer Zusammensetzung bedeutsam. KEine solche Fiille von Keramik, ins-
besondere feiner ‘belgischer’ Ware von zum Teil sehr seltenen Formen, wiirde

% Vgl. Déchelette a. a. 0. 1199 Abb. 511.

60 Bronzene Griffringe eines Kastens lagen z. B. in einem Weisenauer Grab aus Mitte 1.Jahr-
hunderts; MainzerZs. 8/9, 1913/14, 49. Grab 51, 6f.

61 JberGfnF. 18821893, 4 Taf. 1, 23 f.

62 Binsfeld (Kr. Wittlich): Dm. 32 cm, H. 17 cm. Eiserner Rand und Biigel. Fundregister des
Trierer Museums. — Eckfeld (Kr. Wittlich): in rom. Grabhiigel befand sich ,,Geschirr von Metall,
mit Ringen umgeben‘‘; Ost, Kr. Daun 134 (Manuskript). — Ensdorf (Kr. Saarlautern): in
Brandgrab der fruhesten Kaiserzeit ein geflickter Bronzekessel mit angenietetem Eisenhenkel;
Ph. Schmitt, Kr. Saarlouis 14. — Hinzu kommen Reste aus Leudersdorf (Inv.Nr. 1274),
Prim (Inv.Nr. 17143) und Miunstermaifeld (BJb. 53, 1873, 309).

43 Germanen-Erbe 1, 1936, 50ff. Abb. 3. 8.
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selbst in den am reichsten ausgestatteten Griabern Triers iiberraschen. Sie ist
ein Beweis fiir den Wohlstand der Bevolkerung des fruchtbaren Saargaus; im
rauhen Bergland, etwa in Sotern oder Miithlbach am Glan, wiegt um die gleiche
Zeit das grobe handgemachte Geschirr von Spéitlaténecharakter unter den
Grabbeigaben noch bei weitem vor. Wie stark aber auch in Wincheringen noch
die Tradition der Latenezeit lebendig ist, beweist unter anderm die Beigabe von
Kessel, Messer und Schere. Spiegel finden sich in Grabern der Spétlatenezeit
nur ganz selten® und noch fast ebenso selten in solchen der frithen Kaiserzeit.
DaBl es sich um ein Frauengrab handelt, bedarf keines weiteren Wortes. Die
Vielzahl der Beigaben sowie die Verdoppelung oder gar Verfiinffachuag (Graten-
becher) der gleichen Gegensténde sind nichts Ungewohnliches; ein vollstandiges
EB- und Trinkservice begleitet die Tote ins Jenseits®. Uber die Zeitstellung
mehr auszusagen, als dal} die Beisetzung in der allerersten Kaiserzeit erfolgt
sein muf, ist vorldufig unmoglich. Miinzen und Sigillaten, mit deren Hilfe eine
engere Datierung moglich wére, fehlen unter den Beigaben, was bei einem so
frithen Grabe auch nicht anders zu erwarten ist. Das alteste Stiick der Grab-
ausstattung ist die spatestens frithaugusteische Amphora (1), die iibrige Keramik
kommt vielfach in genau der gleichen oder einer dhnlichen Form in Haltern
vor, entspricht also dem Horizont der augusteischen Zeit. Auch in dem noch
unverdffentlichten Oberaden (Mus. Dortmund) gibt es viele Parallelen. Die
‘belgischen’ Tassen (5. 6) bilden siamtlich frithaugusteische Formen nach. Zu
beriicksichtigen ist, daBl sowohl die tiefen hellroten Becken (3) wie die Griten-
becher (4) typologisch élter sind als die Vertreter der gleichen Gattungen, die in
den bisher éltesten Griabern Triers gefunden wurden, welche kurz nach der Wende
unserer Zeitrechnung angesetzt werden diirfen. Man darf sich dabei die Frage vor-
legen, ob nicht ahnlich wie Hild%® das fiir das Bregenzer Graberfeld nachgewiesen
hat, zwischen mitverbranntem Gebrauchsgut und altertiimelnden Ausstattungs-
gegenstinden zu unterscheiden ist. Ein Teil der Gefaf3e hat, wie die anhaftenden
Brandspuren beweisen, zweifellos im Scheiterhaufen gelegen, ebenso iibrigens ein
Teil der Metallbeigaben, deren sehr bruchstiickhafte Erhaltung sich so am besten
erklart. Unter den mitverbrannten Gefaflen (6. 7. 10. 12) ist aber auch sicher
Friihes wie zum Beispiel die beiden kleinen Tassen (6). Man braucht also mit der
Datierung des Wincheringer Grabes auf keinen Fall iiber das erste Jahrzehnt des
1. Jahrhunderts herabzugehen, darf sich die Beisetzung sogar bereits um die
Wende unserer Zeitrechnung oder sogar noch etwas frither erfolgt denken.

Es sei gestattet, an die Behandlung des Wincheringer Grabfundes unter typo-
logischen und chronologischen Gesichtspunkten noch einige Erorterungen
allgemein geschichtlicher Art zu kniipfen. Wenn man sich nach Ver-
gleichsmaterial zu dem durch das Wincheringer Grab bezeichneten Kultur-
horizont umsieht, so findet man es, wie wir das im Verlauf der Untersuchung
immer wieder feststellen konnten, in erster Linie im Umkreise Triers, alsoim alten
Trevererland. DasWincheringer Grabistunbestreitbarein Treverergrab.Versucht
man aber, diese Feststellung niher zu umreilen und aus dem Kulturhorizont

64 Vgl. Déchelette, Manuel 2, 3, 1286f.

% Vgl. F. Drexel, Germania 11, 1927, 51{f.
6 ()Jh. 26, 1930 Bbl. 152.
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so etwas wie eine Landesgrenze des Trevererstammes in augusteischer Zeit
zu gewinnen, so stoBt man dabei auf die allergrofiten Schwierigkeiten. Die
Grenzen sind flieflend: aus gleichartigen Formen werden, je weiter man sich
vom Zentrum entfernt, 4hnliche und allméihlich fernerstehende ; die eine Form
ist weit verbreitet und findet durch die Vermittlung des Handels auch bei
Nachbarstdimmen Anklang, wo sie ihrerseits Nachahmungen hervorruft, die
andere entspricht dem Geschmack einer kleineren Gemeinde und findet den
Weg nicht einmal bis zu den Grenzen des Stammes. Die unterschiedliche Lang-
lebigkeit des Formguts kommt hinzu, die verschiedene Dehnbarkeit in typo-
logischer Beziehung, die groflere oder geringere Regsamkeit gewisser Herstel-
lungszentren und nicht zuletzt die sehr ungleichartige Durchforschung der in
Betracht kommenden Landschaften. Die Ausbreitung beweglicher Erzeugnisse
des Handwerks, die gleiche oder #hnliche Formen aufweisen, ist darum fiir die
Geschichtsschreibung eine triigerische Quelle und mit doppelter Vorsicht dort
zu benutzen, wo das unbestimmte Dunkel urgeschichtlicher . Kulturkreise
verlassen wird und es gilt, die Liicken der schriftlichen Uberlieferung mit den
Mitteln der Bodenforschung zu schliefien.

Im BewuBtsein dieser Vorbehalte treten wir erneut an die Frage nach der Aus-
dehnung des zu Wincheringen gehorigen Kulturhorizonts heran. In einer Hin-
sicht vor allem decken sich unsere Feststellungen nicht mit der tiblichen Vor-
stellung von den Grenzen des Trevererlandes. Immer wieder mullten wir als
nahe Parallelen zu Wincheringen Dinge aus Bingen, aus Weisenau, aus Alzey
und sogar aus der Gegend von Speyer heranziehen. Eine vorldufige®” Ver-
breitungskarte der Schildfliigelfibeln und der Gratenbecher als zweier der fir
den Wincheringer Horizont charakteristischsten Einzelformen (Abb. 11) ver-
mittelt einen Kindruck von den engen Beziehungen, die das Trevererland
wahrend der frithesten Kaiserzeit mit seinen Nachbarn ostlich der Nahe ver-
bindet. Der Eindruck verstidrkt sich, wenn man die sogenannte belgische
Keramik im mittelrheinischen Raum mit der des Treverergebiets an der Mosel
vergleicht, was im einzelnen auseinanderzusetzen hier freilich zu weit fithren
wiirde%. Die Gegend um Koln weist demgegeniiber so gut wie gar keine Be-
ziehungen zum Moselland auf; die Mengen trierischer Keramik in Haltern
miissen also wohl mit der Beteiligung von Treverer-Hilfstruppen an den ger-
manischen Kriegen in Verbindung gebracht werden. Die engen Beziehungen
zwischen Trevererland und Mittelrhein sind um so auffallender, als einem leb-
haften Austausch von Kulturgiitern der siedlungsarme Waldgiirtel um die
mittlere Nahe im Wege stand, derselbe Waldgiirtel, in dem Behrens neuer-
dings die Westgrenze der Wangionen festzulegen versucht hat%. Gibt es hierfiir
also vielleicht noch andere als rein wirtschaftliche Griinde ?

67 Es fehlt dem Verfasser namentlich an einer genaueren Kenntnis der Verhéiltnisse im Westen des
engeren Trierer Raumes.

8 An Stempeln, die fast nur in diesem selben Raum vorkommen, fiithre ich beispielshalber an:
ACVTIO (nebst ACVTIOS und ACVTI/OSAVO), ANDOCAVLO, ASSINNO, ATIASSVS,
ATITISVS, BOLLO, CANICOS, CAVRA, CIRVCA, DACCVS, DATVEIO, DVRVCV/AVOT,
NONICV, TIITIO, TORNO, VARICO, VIRATO, VIRIODAG, VITOLO, VOATI/VOCAR.

Dagegen ist z. B. VOCARA F nur am Rhein verbreitet, auch weiter nordlich, nicht an der Mosel.
%9 MainzerZs. 29, 1934, 44 f.
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Die Wangionen, die Rheinhessen in geschichtlicher Zeit im Besitz haben und
im Stden an die Nemeter grenzen, haben diese fruchtbare Landschaft, edelsten
rheinischen Kulturboden, sicherlich nicht in menschenleerem Zustande vor-
gefunden, mag die Bevolkerung auch durch die Kimbernziige bereits dezimiert
gewesen sein. Ungewil} ist nur, wer vorher dort saf3, die Mediomatriker oder die
Treverer. Beide Volker reichten
urspringlich bis an den Rhein,
die Treverer nordlich der Medio-
matriker”™. Die Schriftquellen
— besonders Caesar BG. 4, 11:
Rhenus per fines . . . Mediomat-

ricum, Tribucorum, Treperorum
citatus fertur; &hnlich Strabo —
lassen nur den Schlufy zu, daf die
germanischenTribokerimUnter-
elsaf3, die sich in das Gebiet der
Mediomatriker hineingedréingt
hatten (Strabo), zur Zeit Caesars
Treverer und Mediomatriker am
Rheinufer voneinander trenn-
ten™. Nordlich von den Tribo-
kern lief3en sich dann kurz darauf
die iiberlebenden Scharen der Abb. 11. Verbreitungskarte der

Nemeter und Wangionen nieder, Schildfliigelfibeln und Griatenbecher.

offenbarnicht mehrzumSchaden

der Mediomatriker, sondern der Treverer. Ist die Auffagsung von Kahrstedt7
und Behrens? richtig, daf3 die Sweben bei Mainz tiber den Rhein gegangen
sind, so haben wir ein unmittelbares Zeugnis dafiir, dafl die Treverer das linke
Rheinufer bei Mainz innehatten, in den Worten Caesars BG. 1, 37, dem
die Treverer 58 v. Chr., also vor der Besitznahme Rheinhessens durch
die Wangionen, melden liefen, ihrem Lande gegeniiber am anderen Rhein-
ufer seien 100 Swebengaue angekommen, um iiber den Strom zu setzen.
Unklar geworden sind die Verhéltnisse erst durch Schumacher, der ohne
nahere Begrindung aus den Schriftquellen herauslas, die Mediomatriker
hétten urspriinglich in Rheinhessen und Rheinpfalz gesessen, obwohl er selbst
die Bodenfunde der Laténezeit in diesen Gebieten denen des Trevererlandes
sehr ahnlich fand™. Behrens und Sprater®™ sind Schumacher, ohne die
Uberlieferung nochmals zu priifen, gefolgt. Mit den éltesten Schriftquellen aber
verbtinden sich noch andere teils historische, teils archiologische Zeugnisse,
die es zum mindesten sehr wahrscheinlich machen, dafl die mittelrheinische
70 Caesar BG. 3, 11; 4, 10£.; 5, 3. — Strabo 4, 3, 4.

A Vgl. CIL. XIII 1, 2, S. 582. 662. — RE. s. v. Mediomatriker (Wackernagel).

72 Nachr. d. Ges. d. Wissensch. Gottingen 1930, 383.

8 MainzerZs. 29, 1934, 52. — Bericht d. 52. Tagung d. Dtsch. Ges. f. Anthrop., Ethnol. u. Ur-
geschichte, Speyer 1934, 28f. 4 PZ. 6, 1914, 257.

™ Lateénezeit an der unteren Nahe (34. Veroff. d. Vereins f. Heimatkunde in Kreuznach, 1920) 42.
% Urgeschichte der Pfalz. Speyer 1915, 60.
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Landschaft westlich des Stromes urspriinglich den Treverern und nicht den
Mediomatrikern gehérte. Ein Meilenstein der mittleren Kaiserzeit, der unmittel-
bar vor den Toren von Mainz an der Strafie nach Bingen gefunden wurde, zéihlt
die Entfernung von der Augusta Treverorum, obwohl er um diese Zeit mitten in
Obergermanien stand®. Daf die aus Klein-Winternheim und Weisenau be-
zeugten Aresaces ein Treverergau gewesen sein dirften, ist von historischer
Seite bereits ausgesprochen worden™. Auf die starken Ubereinstimmungen der
bei den Moseltreverern inschriftlich tiberlieferten Personennamen mit denen
des Mittelrheingebiets — allerdings auch mit denen der Mediomatriker — hat
kiirzlich erst L. Weisgerber hingewiesen®. Auf zehn Treverermiinzen aus
Mainz, Weisenau, Kastel und Alzey kommt am Mittelrhein nur eine sichere
Mediomatrikermiinze aus Worms?®'. In der &alteren Laténezeit gehort Rhein-
hessen zum Raum der Rhein-Mosel-Gruppe innerhalb der Hunsriick-Eifel-
Kulturs2, Die Verhéltnisse der jiingeren Lateénezeit sind noch nicht eingehend
untersucht; die Frage bleibt aber zum mindesten offen, ob das, was im Fund-
stoff Rheinhessens nicht wangionisch ist, sich nun enger an die gut bekannte
Spatlatenekultur der Moseltreverer oder an die noch kaum bekannte Kultur der
Mediomatriker anschliefen 146t. In der frithen Kaiserzeit sind die Beziehungen
zu den Treverern dann wieder so handgreiflich, dall Behrens mit einem starken
Zuzug von Treverern in den mittelrheinischen Raum glaubte rechnen zu
miissen®. Friihkaiserzeitliche Funde von ,,Treverer‘‘-Charakter werden aber
keineswegs nur in der nichsten Umgebung militarisch bedeutsamer Plitze
gemacht, sondern begegnen uns in ziemlich gleichméafiger Verteilung tiber das
ganze Land ; die Annahme einer Belegung der Rheinebene mit Hilfstruppen der
Treverer hat also etwas Gezwungenes. Nach allem, was vorgebracht wurde,
mochte ich es darum als wahrscheinlich hinstellen, dafl der urspriingliche Sied-
lungsraum der Treverer weite Strecken des mittelrheinischen Flachlandes mit-
umfaBte und dafBl dieser Teil der Bevolkerung selbst in der Kaiserzeit, als er das
Land mit Wangionen und Nemetern teilen mufite, noch eine wichtige Rolle
spielte. Die Unterschiede in den landschaftlichen Gegebenheiten lassen ja eine
gewisse kulturelle Sonderentwicklung diesseits und jenseits des Hunsriick-
Massivs — der silva Arduenna im Sinne von Caesar BG. 5, 3 — vor dem Hin-
zutreten des nivellierenden romischen Einflusses durchaus verstédndlich er-
scheinen. In diesem Sinne haben, wie ich glaube, Hawkes und Dunning8 in
ihrer Siedlungskarte der belgischen Stdmme mit Recht den gesamten Mittel-
rhein zum Treverergebiet geschlagen.

77 CIL. XIII 2, 9131.

78 Man vergleiche den Wechsel in der Zéhlung an der Grenze der Treverer und der Ubier auf der
Strecke Trier—Koln.

7 CIL. XIIT 7252. 11825. —Ritterling-Stein, Diekais. Beamten u. Truppenkérper I (1932)162f.
80 Rhein. Museum f. Philologie 84, 1935, 3501.

81 Behrens, Denkmaéler des Wangionengebiets (1923) 60. — Eine weitere Treverermiinze aus
Ehrenfels (Bingerbriick gegeniiber) MainzerZs. 29, 1934, 44. Ebda. 51 wird das Verbreitungs-
gebiet der Trevererprigungen umschrieben und nachgewiesen, daB die vermeintlichen Medio-
matrikermiinzen des Typus Forrer 446 wahrscheinlich den Mattiakern gehoren.

82 W. Dehn, Germania 19, 1935, 301 Abb. 6.

83 Denkmaler des Wangionengebiets 13. — MainzerZs. 29, 1934, 541

84 Arch. Journ. 87, 1930, 230 Abb. 20.





