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Uber das Ende der Ausstellung hinaus bleibt das Heft eine lehrreiche Doku-
mentation und ein imponierender Bericht liber die Tétigkeit eines Amtes filir
Bodendenkmalpflege.

Wolfgang Binsfeld

G. Weisgerber, Das Pilgerheiligtum des Apollo und der
Sirona ven Hochsecheid im Hunsriieck. Verlag Rudelf Habelt,
Bonn 1975, IV, 204 Seiten, 23 Abb., 88 Tafeln, 3 Tabellen, 13 Beilagen, bro-
schiert 95,— DM.

In den Jahren 1939/40 fanden in Hochscheid die ersten umfangreicheren Gra-
bungen statt, bei denen ein dem Apollon und der Sirona geweihter Tempel
freigelegt werden konnte. 1962 wurden die Untersuchungen des Tempelbe-
zirks wieder aufgenommen und bis 1966 mehrere Lehrgrabungen durchge-
fithrt. Verf. hatte die Bearbeitung und Vorlage der Grabungsergebnisse iiber-
nommen. Er legte dann der Universitdt Saarbriicken 1970 unter dem Titel
,Das gallo-romische Quellheiligtum von Hochscheid“ seine Dissertation vor;
ein kurzer Zwischenbericht erschien 1972 im Arché&ologischen Korrespondenz-
blatt. In demselben Jahre fiihrte Verf. in Hochscheid eine Nachgrabung durch,
um noch offene Fragen zu kldren. Die vorliegende und zu besprechende Arbeit
ist nun die Gesamtpublikation der Grabungen, erschienen in der Reihe der
Veroffentlichungen der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen
Archiologischen Institutes.

In der Einleitung des sehr umfangreichen und durch zahlreiche Abbildun-
gen, Tafeln und Pléne illustrierten Buches erldutert Verf. zunéchst die geo-
graphische Lage des Heiligtums im Idarwald und skizziert kurz die For-
schungsgeschichte (7—11). Der erste Teil der Arbeit besteht aus der Vorlage
der Grabungsbefunde, wobei die vier festgestellten Gebdude nacheinander be-
handelt werden (12—52).

Bei der Bearbeitung des schon in den friiheren Jahren ausgegrabenen Tem-
pels (Gebdude I) konnte der Verf. sich auf Grabungsberichte Dehns stiitzen
und kommt zu dem Ergebnis, dal der Tempel zundchst nur aus einer um die
Quelle stehenden ,quadratischen Kapelle“ bestanden habe, aus der erst spa-
ter durch Hinzufligung eines Umganges ein ,,gallo-réomischer Umgangstempel*
geworden sei. Die groBe Feuchtigkeit des Ortes spielte bei der Baugeschichte
des Tempels offensichtlich eine groBe Rolle. Verf. konnte deutlich zeigen, daf3
der , Kapelleneingang® zunédchst an der Nordseite gelegen war. Er wurde dann
mit Trittsteinen versehen, um einen trockeneren Zugang zum Tempelinneren
zu gewdhrleisten. Da dies nichts nutzte, verlegte man den Eingang schlieBlich
an die Ostseite; zugleich baute man einen Umgang. Die Interpretation der
Baubefunde ist im Falle des Tempels einleuchtend, wenn auch die Behauptung,
die unter den Trittsteinen aufgefundenen Keramikscherben seien jlinger als
der Umgang, widerspriichlich ist!
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Die Frage einer Temenosmauer konnte vom Verf. nicht abschliefend be-
antwortet werden. Er betont zu Recht, dafl bei derartigen Tempelanlagen wie
in Hochscheid eine Umfassungsmauer, die den Tempelbezirk von dem profa-
nen Bereich abtrennte, die Regel ist. In Hochscheid wurde die Mauer nicht ge-
funden. Um jedoch zu behaupten, in Hochscheid habe es keine Temenosmauer
gegeben, bediirfte es eines eindeutigen Beweises.

Das rechteckige Gebdude II, welches als Herberge identifiziert werden
konnte, ist eines der neu ausgegrabenen Gebdude. Auch hier glaubt Verf. auf
Grund des Baubefundes zwei Bauphasen annehmen zu miissen. Zunachst habe
das Gebdude nur aus einem quadratischen Raum mit Unterteilungen und einem
anschlieBenden Hof mit iiberdachtem Umgang bestanden; spiter seien weitere
Anbauten dazu gekommen. Sicher 148t sich auf Grund der Bodenprofile nach-
weisen, dafl es mehrere Reparaturphasen gegeben hat. Die Annahme eines Hofes
mit umlaufendem Umgang beruht auf drei aufgefundenen Pfostenléchern, die
seltsamerweise nicht im Steinplan des Geb&dudes eingetragen sind, sondern nur
im ergédnzten Grundrif3 erscheinen! Zur ndheren und sicheren Bestimmung des
,Hofes“ wire ein Liangs- oder Querschnitt wiinschenswert gewesen. Auch im
Falle des genannten quadratischen Raumes (Raum 2) sind vom Verf. einige Be-
obachtungen zu Uberpriifen. Der Raum ist durch mehrere Zwischenmauern in
vier kleinere Zimmer mit dazwischen liegenden Fluren aufgeteilt worden. Verf.
nimmt an, daf hier Gistezimmer gewesen seien. Die Interpretation der in den
Zimmern aufgefundenen Bodenprofile veranlaBt ihn, als FuBboden einen auf
Balken liegenden Bretterbelag mit aufruhendem Ziegelestrich zu rekonstru-
ieren. Diese seltsame FufBlbodenkonstruktion, die bautechnisch ein Unding und,
wenn Uberhaupt, kaum von langer Dauer gewesen sein kann, soll nach An-
sicht des Verf. eine bessere Isolierung des Bodens gegen Kilte und Feuchtig-
keit bewirkt haben. Der unvoreingenommene Leser mochte eher glauben, daf3
die der humosen Schicht aufliegenden Mortelstiicke Verputzreste sind, nicht
aber so weit gehen, eine bisher in der antiken Baugeschichte nicht nachgewie-
sene Konstruktion anzunehmen. Auch hier zeigt sich, dal Verf. manchmal die
Befunde tiberinterpretiert.

Das dritte freigelegte Geb&dude (III) 146t sich mit Sicherheit als Badeanlage
bezeichnen. Verf. bemiiht sich um eine exakte Beschreibung der Befunde; so
werden dankenswerterweise Anstrichreste mitgeteilt. Die Annahme einer
zweiten Bauphase scheint dem Rez. hier noch weniger begriindet zu sein. Die
Uménderungen der Prédfurnien mogen nur Reparaturen gewesen sein. Die
Tatsache, daBl ,,die halbrunde Mauer des Kaltbades in Hochscheid stumpf an
das Hauptgebdude angebaut ist“, reicht nicht als Beweis fiir die Annahme eines
nachtriaglichen Anbaues, zumal Verf. selbst im Falle des Gebdudes IV aus-
fihrt, daBl ein stumpfes Anstoflen kein Beweis fiir eine spétere Errichtung sein
mul3 (77).

Die GrundriBpldne des Gebdudes IV lassen einen rechteckigen Teil mit
einem an einer Schmalseite anschlieBenden, korridorartigen Bauteil erken-
nen. Besonders dieser Korridor, den Verf. als Wandelhalle bezeichnet, ist un-
gewoshnlich, denn normalerweise sind Wandelhallen anders angeordnet. Die
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in der Beilage 13 eingetragenen Grabungsfldchen lassen durchaus im Bereich
des langen Anbaues die Frage zu, ob alles ausgegraben wurde. So scheint dem
Rez. das Ostende des Anbaues nicht geniligend untersucht, um sagen zu kon-
nen, daBl der Bau hier endet; auch noérdlich des Anbaues ist nicht gegraben
worden.

In dem zweiten Teil des Buches werden die im Tempelbezirk gemachten
Funde, wie Steindenkmailer, Terrakotten, Miinzen, Keramik und Glasgefidlle
vorgelegt (55—78). Die Inschriften wurden von W. Binsfeld bearbeitet, die
Skulpturen von K. Polaschek vorgelegt. Hier gelang der Nachweis, dafl die
zusammen mit der Sirona aufgefundenen Fragmente eines Apollon ebenso zu
einem Hochrelief zu ergidnzen sind, wie dies vom Sironabildnis seit ldngerem
bekannt ist. Dadurch lassen sich beide Standbilder wohl mit Recht als ,,die
Kultbilder des in Hochscheid verehrten Gotterpaares bezeichnen (63). Die
kleinere Apollonstatue ist hingegen ein erst spéter aufgestelltes Weihebild.
Die stilistische Untersuchung der beiden Kultbilder ergibt, dal sie wohl in
mittelantoninischer Zeit entstanden sind.

Die Terrakotten, die Miinzen, die Keramik und das Glas hat der Verf. selbst
wieder bearbeitet. Da die wenigen gefundenen Miinzen keine ,,aussagekriftige
Miinzreihe‘ bilden (67), erhofft sich der Verf. von der Keramik ndhere Aus-
sagen uber die Benutzungsdauer des Hochscheider Heiligtums. Gliicklicher-
weise ist in allen Gebduden Keramik gefunden worden, wenn auch in unter-
schiedlichem MafBe, was den Verf. veranlaBt, daraus die Funktion der Gebadude
ndher zu bestimmen. Eine solche Aussage scheint moglich, besonders auch
im Hinblick auf die charakteristische Verteilung der GefdBtypen auf die ein-
zelnen Gebdude. Anschlieffend versucht Verf. durch die Keramik zu Aussagen
bezliglich der Chronologie der Gebdude zu kommen. Dabei ist zu bemerken, daf}
die Fundangaben der Keramik leider sehr summarisch sind. Fundschichten
sind meistens nicht berticksichtigt, so dafl es schwierig wird, ,,Verdnderungen
im Baubestand“ durch die Keramik zu datieren. Nach einer Ubersicht tiber die
Fundkeramik kommt Verf. zu dem Ergebnis, dal ,das Quellheiligtum von
Hochscheid ... schon am Ende der ersten Héilfte des 1. Jahrhunderts benutzt
worden‘ (73) ist. Wiahrend des 2. Jahrhunderts seien alle vier Gebdude in Be-
trieb gewesen; das Ende des Tempelbezirkes liege ,zwischen dem Ende des
Kastells Niederbieber und dem Anfang des Kastells Alzey, zwischen 259/60
und 330 n. Chr.“ (74).

Im Tempel wurden vor allem R&ducherkelche gefunden, die auf Grund ihrer
nur geringen Formverdnderungen allgemein kaum zu datieren sind. Dies kon-
zidiert auch der Verf. (69), unternimmt aber dennoch den Versuch, die spir-
lichen Fragmente genau zu bestimmen. Die unter den Trittsteinen gefunde-
nen Scherben eines Topfes entsprechen dem Typus Gose 533/34 und gehoren
an das Ende des 1. Jahrhunderts, vielleicht sogar erst in den Anfang des
2. Jahrhunderts. Problematisch sind die Scherben, die ,,in und hinter dem Was-
serdurchlafl in der nordlichen Umgangsmauer ... angeschwemmt* (75) wur-
den. Man kann sie wohl kaum zu einer genaueren Datierung heranziehen. Die
dort gefundenen Teller, die Verf. ins frithe 1. Jahrhundert setzt, entsprechen









