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bett (960 m iiber Meereshohe) sich erhebt und einen Durchmesser von ungefahr
7800 m hat. Leute aus Clunia, Clunienses, sind hédufig in Inschriften genannt,
hauptsichlich in Hispanien, auBerdem zu Rom, zu Lambaesis in Nord-Afrika, in
Britannien und (Soldaten) in Provinzen der unteren Donau. Diesen Belegen darf
unsere Trierer Inschriit zugesellt werden.

DaB ein Reiter-Regiment bestimmt war, die Treverer zu iiberwachen, er-
klart sich aus der bekannten Tatsache, daB die Treverer hervorragend tiichtige
Reiter waren®.

Zum SchluB sei noch der Inschrift aus Mersch im heutigen GroBherzogtum
Luxemburg, im ehemaligen Treverer-Gebiet gedacht, da sie einen Mann nannte,
der auch in ,hispanischen Truppenteilen des romischen Heeres, und zwar als
hioherer Offizier gedient hatte. Er war Opferpriester (Flamen) des go6ttlichen
Augustus und des Trierer Landesgottes Lenus Mars, vorher aber Befehlshaber in
drei romischen Truppenteilen gewesen, die damals ihren Standort in Britannien
hatten, so auch Praefectus cohortis (I) Hispanorum equitatae und Tribunus
legionis VIIII Hispanae. Da diese nach Hispanien benannte Legion unter
Hadrian vernichtet wurde, muBl die Inschrift spatestens in die Zeit dieses Kaisers
(117 i1.) fallen. Es war vielleicht die Bau- und Weihinschrift eines Tempels, der an
der Stelle oder in der Nahe der Kirche von Mersch gestanden hatte, wo die Bruch-
stiicke der Steininschrift gefunden sind (CIL XIII nr.4030, jetzt im Museum in der
Stadt Luxemburg; vgl. S tein, Beamten- und Truppenkérper im romischen Deutsch-
land, S.157; Ritterling, Art. ,Legio“ in Paulys Real-Encyclopadie, N.B.,,
Band XII,2, Sp. 1668f.; auch Trierer Zeitschrift I, 1926, S. 159 und V. 1930, S. 5f.)

® Vgl. besonders Caesar, Bell. Gall, 1124,4: Equites Treveri, quorum inter Gallos virtutis

opinio est singularis; V,3,1: Haec civitas (Treverorum) longe plurimum totius Galliae equi-
tatu valet.

Cin Rapitell mit Riinjtlerin|dhrift und andere Beitrdge
sur Plajtik des 12. Jahrhunderts in Trier.

Bon Dr. Hans Cidhler, Trier.
(Ntit Tafel VI—X und 2 Ubbiloungen im Tezxt.)

Das Bild der romanifchen Monumentalplajtik in Weitdeutidhland wdre viel
Rlarer und in feinen AUkgenten deutlicher, wenn die Bauplajtik die ihr jukom-
mende grofere BVeachtung erfahren hatte. So aber befand oder befindet fie {idh
im Berhaltnis 3u den Aufjerungen figuraler SRulptur nod) auf einer Stufe min-
berer Wertung, bdie mit dem Ausdruck ,dekorativ” gekenngeichnet wird. Wie
jebr auch der mittelalterliche Kiinjtler in der Bauplajtik einen mwichtigen Bejtand-
tetl feines ©djaffens fab), begeugen eine gange Reihe von Kiinftlerinjhrijten. Sie
find unterjdhiedlidh an den eingelnen Baugliedern und dabet jehr haufig audy an
Kapitellen angebradht. Aus dem ,,fecit” ober ,,me fecit”“ in BVerbindung mit einem
Jtamen darf man in diefen Fdllen doch am ehefjten auf die Tdtigkeit des Kiinjtlers
felbjt und nidht auf den Stijter oder den Auftraggeber {chliefen, wenngleicd) der
Sprachgebraud) auch bieje Deutung uldpt. Aber felbjt dann hatte dbas Objekt
nidit an Bedeutjamkeit verloren, im Gegenteil. War es dod) dbas Streben nad
Rubhm, fei es nun dbes Stifters oder des Kiinjtlers, das fid) bier an fichtbarer
Stelle dufiern wollte und {id) dagu ficherlicd) nidht die geringmwertigite Form mwdhlte.

Rarl Gimon hat uleByt diefe ,,Diesjeits{timmung in jpdatromanijdyer eit und
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Kunjt” betont', Jm 12. Jahrhundert haufen fich verartige Injdhrijten befonders.
Gie {ind eine wicdhtige Quelle fiir die von Simon vertretene Anjdhauung, Dex
Kinftler tritt bier aus ber Anonymitat des mittelalterlichen WerRjtattbetriebes
heraus, und die begeugte Cigenhandigkeit der Arbeit macht diefe richtungroeifend
fiir bie Crkenntnis der Riinjtlerifchen Abjichten.

Cinen Teil ber mittelalterlichen Kiinftlerinfdhriften in verichiedenen Kunijt-
amweigen hat Gimon in dem vorher angefiihrten Auffaly jujammengetragen. Alois
Weisgerber hat ihnen unter Rritijdher Wiirdigung der Wortlaute nod) andere
hingugefiigt®. Unter ben Bauinjchriften blieb bisher aber eine unbeachtet, die fich
an einem figiirfichen Kapitell im Landesmufeum gu Trier findet. Sie wird hier
DeRanntgemadyt, und die Bauplajtik felbjt Rann wichtige ufidhliijfe iiber Fragen
per Trierer romanifdjen GRulptur des 12. Jahrhunderts geben, die nody in vieler
Sinficht ungeRlart {ind.

»ADAM FECIT ME® lautet die Jnjdrift (Taf. VI, 1—4) an der quadra-
tijhen Deckplatte des Kalkjteinkapitells®. An allen vier Geiten find figlirliche
Darjtellungen ausgemeifelt. Auf der Seite der Kiinjtlerinjchrift roerben an ben
Ccken gwet Halbfiguren gegeigt, die nad) rechts und links hin Gefdfe ausgiefen.
Die grofformig mobdellierten Kopfe mit jtrahnigen Haarwellen trennt eine um-
gelehrte fiinfbldttrige Palmette. Sie nimmt genau die Mitte diefer Kapitell-
fladhe ein. Mach rechts hin folgt dann die Halbfigur eines gefliigelten Lowen, der
Sdyriftbdnber in feinen Klauen halt. Seine Ohren {ind Rlein und merRiviirdig
hod) iiber bie Augen veridyoben, wijchen ihnen wird bdie Wdhne in drei dicken
Wellen angedeutet. Hier trennt die Figur ein dreifad) gelapptes fleifdhiges
Blatt mit krdftiger Rippenbilbung, das fich {hrag von oben nad) unten kriimmt.
Unjhlieend folgt ein WUdler auf der ndchjten Ecke. Der Plal wijdhen den bei-
pen Tieren mwird hier von einem dreizackigen Vlatt mit gratigen Rippen aus-
gefiillt, bas unter vem Abakus hervormwadyjt. An der dbann folgenden Kapitell-
feite find Figur und Tier wieder durd) dasjelbe herzformige Palmettengebilbe
gefchieden 1wie auf der erjten Flade. Ein halbrunber Wuljt bilbet den unteren
Abjchluf.

Die Deutung der Plajtik wird durd) Jnjchriften an ber Kante ber Dechplatte
gegeben. Jhre Abfolge lautet: FISON - GEON- MARCUS - AVIS - MA - RIS
Cs bhandelt {idh alfo um eine finnbildliche Darftellung der Parabiesjtrome, die
wie ofters in Parallele gefelyt ift 3u den Evangelijtent. Die Namenbezeichnungen
in Majuskeln werden jerweils um die Cken herumgefiihrt. Jwijchen die Namen
GEON und FISON ijt dbie RKiinftlerinfd)rift eingeRlemmt, und dba das ME an bdie
Sdrdge der Dechplatte gefefst ijt, die beiden leften Budjtaben des FECIT eng
beieinanber und dazu fdief ftehen, darf man {hliegen, dafy die Jnjchrift erjt
nad) der Fertigitellung der Arbeit eingefiigt mwurde. Das Kapitell mufy der
Sdyriftanorbnung nad) von allen Seiten gut fidtbar gewefen fein. Als Haupt-
jhaujeite mocdhte man diejenige mit der Kiinjtlerinjdrift annehmen. Sie ift u-
pem auch Riinjtlerifd) bejonders eindrucksooll.

1t Gimon, Karl: Diesfeitsitimmung in fpitromanijder Jeit und Kunft. Deutjche BViertel-
jabres{dr. f. Literaturmw. u. Geiftesgefch. XIL. Jg. 1934. . 49ff.

2 Weisgerber, Alois: Studten 3u Nikolaus von Verdun. Diff. Bonn. 1933,

3 Jno. Nr. Ro. 33, H. 225 cm, Deckplatte: 27X27 cm, H.2,8 cm; unterer Dm. 20,5 cm. Spuren
alter Bemalung.

t Dagu Molsborf, Wilh.: Chrijtliche Symbolik der mittelalterlidhen Kunit, Leipzig 1926,
©.161 u, 261 mit Hinmweis auf Beifpiele (Taufbecken zu Hildesheim, Dechel des Cchternadher
Coangeliars u. a.).
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Die BGleid)jebung von Coangeliftengeichen mit Sinnbildbern der Parabies-
ftrome war anfcheinend Reiner fejtitehenden Ordbnung untermworfen®. Da Abler
und Lomwe durch die Jnjchriften eindeutig auf Johannes und Narkus fejtgelegt
findb, Rann man Geon fiir Matthdus und Fifon fiir Lukas in Anjpruch) nehmen
ober auch) umgekehrt®, Bemerkenswert ift aber, dafy in dbiefem Fall anjcdheinend
eine direRte Verkniipjung der fymbolijdhen Darftellungen vorliegt, Reine BVer-
poppelung.

Der RKiinjtler hat im Umrif die Keld)jorm bdes RKapitells gemwabhrt. Seine
Reliefarbeit gibt bie figiirlichen und vegetabilijchen Formen nur wenig erhaben
por dent leicht Ronkav gebogenen Grund. Die Formen find nirgends unterjdhnitten,
mit jteiler Kante jtehen fie von der Relieffladhe an und madjen den Eindruck pral-
ler Fiille. Trofdem aber {ind fie in den Uibergingen {o abgeftuft, dbafy Reine Jer-
RHiftung und Reine tiefen Schattenlodher entjtehen. Die Begiehung ur Grund-
flache ift tmmer deutlid) gewabrt, wie umgekehrt audy die hochiten Grate aller
gormen in einer Ebene liegen. Die jtraff gefpannte Auffafjung der plajtijchen
Arbett ijt aud) auf eine bemerkensmwerte Klarheit in der Darjtellung der Cingel-
form bedbacht. Wan {ieht Rein Rraufes Durdjeinandermachien, jondern eine be-
wufte Abgrenzung der Kompofitionsteile und nur geringfiigige und unwefentlide
{iberjchnetdbungen. Go riickt der in jid) gefdhloffene Umrify einer Palmette ledig-
lich als Jmwijchenglied in den Raum wijchen den Kopfen. Es ift im gangen eine
tektonifche Auffajfung, die die Formenjprache hier bejtimmdt.

iiber die Herkunjt bes Kapitells it nidts Genaues u ermitteln. Es gehort
au dem alten Gammlungsbejtand, der frither in der Porta Nigra bemwahrt mwurbde.
Jmweifellos ift jomit nur jeine urjpriingliche Jugehorigheit gu etnem Trierer Bau’.

Bevor der Stellung diefer BVauplajtik in dem weiteren Jujammenbhang der
romanijdhen Skulptur in Trier nadgegangen und damit die 3eitlidhe AUnfeBung
erortert wird, jollen undad)jt nod) andere unbekannte Werke mit diefem in Verx-
binbung gebradht werden. Die Frage, ob jie aud) von derfelben Kiinjtlerhand ge:-
fchaffen {ind, darf dbabet, weil {ie niemals mit Sidjerheit 3u enticheiden ijt, aufer
acht bleiben. Wefentlicher bdiirfte der Nadyweis jein, daf bdie Riinjtlerijche Aus-
druckshaltung des Meijters Adam, die {ich an dbem begeidhneten Kapitell einmwand-
frei bokumentiert, nidht ifoliert dajteht, jondern nod) in anderen Werken ihren
NRiederichlag gefunden hat. Damit wdre dann einmal ein Anjaly zu einer Grup-
pierung innerhalb der ftilijtijdh vecht unterjchiedlichen Plajtik des 12. Jahrhun-
derts in Trter gegeben.

5§ Molsdorf, a a O. & 161,

6 Fiiv die Symbolik der Covangeliftengeichen und ihre Begiehung zu den Pavadiefesjtromen
gibt Gtephan Beifel: Des hl. Bermward CEvangelienbud) im Dom zu Hildesheim, Hilbes:
heim 1894, ©.10 Anm.2 einen widhtigen Hinweis durd) eine Notiz in einer Evangelienhand-
Thrift bes Berliner Kupjerjtichkab. n. 74, Hier wird Geon mit Matthius und Fifon mit Johannes
aleidhgejedt.

7 Qiinjtlerinfdriften des 12. Jahrh. von BVauten im Rbeinland und Weftfalen feien hier Rury
sufammengeftellt: PETRUS FECIT, in Mettlad an einem Kap., das mit Bruftbildern von
Mondhen (?2) die Sdhriftbander halten, jhulpiert ijt. (Rraus, F X.: Die althriftl. Inidhriften
der Rpeinlande, II. Bd. Freiburg 1894, Nr. 331, G. 162.) Das Kap. ift in Mettlacdh) nidht auffind-
bar. — ADELRICUS ME FECIT, an bdem Danielvelief in der Wand der Annenkapelle im
Dom ju Worms. Ebenda an einer Lifene des Oftchores am Julionareliej: OTTO ME FECIT
und ALDEBRAHT MONETARIUS (als Stifter.) (BWeigert-Hege: Die Kaiferdome von
Speyer, Maing und Worms, Berlin 1983, &.53.) — Am Kapttell der nordojtl. Saule der Krypta
pon St. Georg in K 6 In: HEREBRAT ME FECIT. (Runftbenkm. d. Rbeinprov- Bb. 6, 4. Abtlg.
Die kirdhl. Denkmdiler der Stadt Koln, Diiffeldor] 1916, &. 347.) — HERENFRIDUS ME FECIT,
an der Deckplatte einer Arkabdenjdule in der Petrikirche ju Soefjt. (Lliibhe, W.: Die mittel-
alter]. Kunjt in Weftfalen, Leipzig 1853, &. 106.)
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Cin in den Mafen und im WMaterial vollkommen gleichartiges Kapitell
(Taf. VIL 1), bas ebenfalis vierjeitig jRulptert ijt, mufy ohne Jmweifel dem Jn-
{chrifthapitell gugeordnet werden®. Dargejtellt {ind bhier vier Lomwen, von denen
jeder in die Sdywangquajte des anderen beifit. Die Korper find jeweils in die
RKapitellflache geriicht, jodap die Kopfe immer unter die Ecken bder abgejdrdgten
Deckplatte gu jtehen Rommen. Hinter dem Korper der Tiere wad)jt vom Ful-
ring des RKapitells ein fiinfzipfeliges Blatt mit Rrdftigen Rippen auf, das von
per Sdjrdage der Deckplatte auf den Riicken der Tiere niederfallt. Der Stiel bes
Blattes ift mit Bohrlodern verjehen. Die Lomwenkopfe, etiwas grofer als dber an
pem Jnjdhrifthapitell, {ind aber in derfelben Art gemeifelt und aud) von bem:-
felben bejtienhaft wilden Ausdruck. Hervorzuheben ift, dafy die nady aufen jtehen-
pen Beine der Tiere a jour gearbeitet {ind.

. Der Gefamteindruck der Meielarbeit unterideivet fich jedod) fonjt nicht von
pem vorher mwabrgenonunenen, und fiir die Jujammengehorigkeit bder beiden
Gtiicke fpricht auch die gleichartige technijdhe Behandlung, die bejonders deutlich
an der Sdjarrierung der Deckplatte beobad)tet werden kRann.

In engem ftilijtijhen Jujammenhang mit diefen beiden Kapitellen fteht eine
Gdulentrommel aus Kalkjtein, die mit etnem Meerweibchen jRulpiert it (Taf.
VII, 2). Audy fie gehort wie jene Kapitelle gu dem alten Bejtand dber Sammlung
in ber Porta Nigra, defjen Herhunjt im eingelnen nicht fejtgeftellt ijt?. Das Stiick
geborte wabridyeinlich gu etner Halbjdule, denn die hintere Seite it unbearbeitet
und 3eigt nod) Morteljpuren. Der Sdhaft verdicht {ich merklid) nach oben, was
offenfichtlich burdh) die Haltung der Figur bedingt ijt. Die Gdule ift auffallend
ungleichmapig in threr Rundung und mweift an ihrer unteren Kante eine Ab{chrd-
gung auf, die aber nur einen Teil des Umfangs etnnimmt. Ju diefem Sdulen-

Ty

ALD. 1. Gefimsteil. (Landesmufeum Trier, ca. 1:6.)

8 Gno. Nr. Ro. 36., H.22,5cm; Deckplatte 27X27 cm, $H.2,8 cm, unterer Dm. 21 em. Spuren
alter Bemalung.

o gno. Nr. Reg. b. 118, Jm , Bergeidhnis bder in den verfdiedenen Rdumen der Porta Migra
au Trier aujbemabhrten antiken und mittelalterlidien SRulpturen ete.” Trier, 1863, angefiihrt
unter Nr. 131 (,Vieerweibdhen, Renaiffance”.) H. der Saulentrommel 36 cm.



ZUR PLASTIK DES 12. JAHRHS. IN TRIER 83

jtitck jdheint ein Gefimsteil gehort gu haben, der mit wellig gefithrten wuljtigen
Blattern ,rijcdhenartig” verziert ift'* (Abb. 1). Jn den Mulden fien birnformige
Bebilbe. An der Unterfeite bes ArchiteRturjtiicks findet ficd) eine Waffernaje ein-
gearbeitet, wdahrend die Deckplatte oben dburd) einen einfadyen Abjaly gegliedert und
nach dem Ornament hin abgejdhrdgt ift. Der Werkjtein ijt derfelbe wie der der
Sdule, der Cinbindbungszapfen ijt genau im Redtedk jugehauen. Das Gtiick
macht eigenartigeriveife beidberfeitig in einer Ldange von 18 em vom DHinteren
Rande gerechnet einen werkneuen Eindruck, wdhrend es fonjt darakterijtijche
LBermitterungsipuren zeigt und damit auf die Lermwendung am AuBenbau hin-
weift. Die BVearbeitungsmweife von Gaule und Gefimsijtein ijt diefelbe, aud) bdie
gletchartigen Morteljpuren konnen fiiv die JujammengehorigReit zeugen, nur
iird man fid) nod) ein Saulengmwifhenitiick und ein Kapitell unter bem jRulpierten
Deckitein vorguftellen haben'.

Die figlirliche Meifelarbeit der Saule eigt eine bemerkensierte SGivenge der
Formgebung. Das Relief hebt fich nirgends langfam anjteigend aus dem Grund,
fondern fteigt von ibhm nabegu fenkredht 3u der oberen Relieffladhe an. Die
Wodellierung des Korpers ijt jpdrlich, der langliche Kopf wird durd) wenige
wie Einkerbungen mwirkende Formen belebt. Der jdhmale leicht gedfjnete Wund
mit der nach unten jinkenden Oberlippe und die durd) BVohrloder markierten
2lugen mit den ovalen Lidbern, die in langen Wellen von niedriger Stirn 3u beiben
Geiten iiber die Gchultern ftrahnig herabgleitenden $Haare geben diefem Kopf
einen eigenartig fejjelnden juggejtiven Ausdruck. €s {ind feine Differenzierungen,
purch die die an fich nabheliegende Symmetrie der Figur umgangen ijt, ohne dod
pie aufergewshnliche Gejchlofjenbeit des Umriffes aujzubeben. Der finnlich feine
3ug, der den Oberkorper mit den langen weidhen Linten der Haarjtrahnen um-
randet, bringt in dbie fonjt jfreng Romponierte Figur einen reigooll Rontrajtieren-
pen AR3ent. ©So mag diefes BGejdhopf aus der Welt der Fabel auj den BVefd)auer
einen feltfam ddamonijchen Cindruck gemadht haben.

Diefe jtiliftijch gujammengehorige Gruppe von Bauplajtiken ift nun abzugren-
gen gegen eine anbdeve, die ihr Fwar zeitlich nabejtebt, {id) jedoch n ihrem plafti-
fchen Wollen untericdheidet. Sie Rann hier wiederum an ein ikonograpbhifd) merk-
wiirdiges Kapitell angejchloffen werven.

Es it ein DoppelRapitell aus Kalkitein und kommt aus demjelben Bejtand
wie bie vorgenannten Stiicke* (Taf. VII, 3). An jeinen Seiten jind fedhs bartige
Manner dargeftellt, die fich) bet ben Handen faffen. Die Korper verjchmwinden gang
in bem Reliefgrund, wdhrend die Kopfe vorgefchoben an den Ccken und in der
Mitte des oberen Teiles des KRapitellblocks angeordnet find. Jwifchen je gweien
jpannen fid) im unteren Teil Korbbogen, die auf Rleinen Saulden ruben. Diefe
ivieberum f{tehen auf den oben abgefladhten Fufiringen des Kapitells. Die Bogen
werden von etner mit Bohrlschern verfehenen Leifte gebilbet, bie mit Spifblittern
befesst ift. Die Saulenjdydfte find in winkeligen Kerben ober jhuppenartig ver-

10 Snp, Ne. Ro. 38, H.19em, gange T.51 em. Das Stiick ftammt ebenfalls aus dem Bejtand
ter Porfa-Nigra-Sammiung.

11 Eine dhnlidhe Anordnung wie die hier vermutete findet fich jpater in der Oftapfis bes
Trierer Domes. Das aud) itn der Orinamentik vermandte Gefimsitiick dient dort der Gewslbe-
Ronjtruktion. Giehe Jr|d, Nikolaus: Der Dom gu Trier, Diiffeldorf 1931 (KRunjtdbenkmdler bd.
Rheinproving. Hrsg. v. P. Clemen. BVd. XTIL,1.) Fig. 78.

12 Gnp, Nr. Ro. 35. H. 25 cm, Decdhplatte 42X26 cm, H. 2,8 cm, unterer Dm. 20,5 cm. Spuren
alter Vemalung, — Hettner, Felix: Jluftrierter Fiihrer durd) das Provingialmujum. Trier
1908, Nr. 132, ©.59.
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giert. Die Flache iiber den Bigen wird durd) gwei fich gegeniiberitehende Blatt-
gebilbe ausgefiillt, bie hinter dben Ohren der Kipfe angefetit find.

Cine Deutung diefer eigenartigen Darftellung, die, joweit ich fehe, audy jonjt
nirgends auftritt, ift miv nicht gelungen.

Das Jebeneinanbder von deutlid) abgegrengten Eingelformen mwird durd) bdie
ardyitektonijche Gliederung ftark betont. Jm BVergleidh mit dber vorigen Gruppe
[Bfen {id) bie Formen bier nod) weniger von bem Reliefgrund, die Korper treten
gar nidht hervor, die Gewandung wird durd) eingekerbte Linien angedeutet und
liber ibr liegen gang flach erhaben, mehr bdburd) die Jeihnung Hervorgehoben,
Arme und Hande. Auffallend maskenhaft find die Kopfe gebildet, aud) hier mehr
ein Cinkerben bder Formen als ein Modellieren. Die Obren figen hod) iiber ben
ugen, die unter einem Rraftigen Wuljt hervorquillen, der Mund wird in einem
nad) oben offenen Bogen gegeben. Die plaftijhe Auffafjung arbeitet jtark mit
linearen Mitteln, die Fldchen werden umriffen und nur geringfiigiq gegeneinander
abgejest, ber bIochI)afte Cindruck der Skulptur bleibt das Wefentliche.

Abb. 2. Kapitell mit den vier Crzengeln. (Landesmujeum Trier.)

Diefem Kapitell ift ein anderes mit einem achteckigen unteren Wuljt o ver-
wandt, dbafj man bdiefelbe Hand flir die Arbeit annehmen muf. Cs it mit den
Salbfiguren von vier Engeln jRulpiert, die fich dburch ihre Attribute als die Cra-
engel beuten laffen®® (Abb. 2, Taf. VIIL, 1). Gin BVergleich der Kiopfe bejtdtigt
jofort bie Jbentitat mit ben vorher gekenngeichneten und das, was iiber die pla-
ftifche Formeniprache gejagt wurbde, kann hier, durd) bas Fehlen der architehtoni-
jchen Gliedber begiinjtigt, in ber BVehandlung der Korper noch einmal wabhrge-
nonmumen werben. In derfelben Art find die Gerwander durd) Cinkerbungen und
krdftige Grate dharakterifiert. €s ift eine homogene plajtifche Maffe, die mit Jei-
hen verfehen wird, nirgends wird Schatten von diefen Formen eingejangen.

Nod) anbere Skulpturfragmente gehoren nun jtiliftij) mit diefen Kapitellen
offenfidhtlich gufammen. Junddit gwei Brudjtiicke figlivlicher Reliefs tm Lan-

13 qno. Nr. Ro. 34, H. 20 cm, Deckplatte 29’><2‘90m; $.28cm, unterer Dm.22cm, Kanten-
ldnge 7 cm. Gpuren alter Bemalung.
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pesmujeum, die aus Jurlauben ftammen und bei dem Abbrud) einer Garten:
mauer in ber Lindenjtraffe gefunden wurden. Das Material ift ebenfalls Jura-
RalR™ (Taf. VIIL, 2). Die Gejtalten jtehen in fladen Nifden auf einer jdrig an-
jteigenden Cbene. €s ijt die Art der ChorjdhrankenjRulptur, wie fie mit den ebe-
maligen Sdyranken des Trierer Domes gut iiberliefert ift. Jn dem grofjeren Frag-
ment wird man die Figur eines Apojtels mit der Schriftrolle erkennen bdiirfen, dbas
kleinere jtellt jicher cine gang abnliche Figur dar, ift aber nicht naher bejtimmbar.
Der Bildhauer hat diefe Gejtalten nady der plajtifdhen Geite hin wenig differen-
atert. Er fefst einen im Umrify vollkommen gefchlofienen Block vor bie Relieffldache.
MWolbungen treten nur in verjdpivindend geringem Mafe in Crideinung, dafiir
hat aber die Linie die Funktion der Gliederung der Mafje iibernommen. Jn einer
fproden, harten Art wird der Faltengug des Gemwandes durd) lange, eckig fich
ftopende Grate geRenngeidhnet, in jpiwinkeliger Fiihrung deuten fie leidht die
Wolbung der Beine an. Gebogene Linien {ind nabezu gang vermieden, lediglic)
per Gemwandfaum iiber ben Fiigen geigt ein paar jparliche Hjenformige Windun-
gen. 3wifchen den Lintenziigen jtehen mitunter grofere Flachen. Nirgends wird
ber Blick um bdie Figur herumgefiihrt, er bleibt immer an bder vorderen Schicht
baften. §n diefes Linienjpjtem ift auch die BGejte eingebunden, und es wird jo ein
Ausdruck ftarver Momumentalitdt gefdaffen. Es ift diejelbe ftiliftijche Haltung,
bte audy die gulefyt behandelten Kapitelle bejtimmt. Vet der Gruppe um dbas In-
jdhriftRapitell dagegen treten bet aller Strenge des Formenausdrucks plajtifch
jtarker {ich jondernde Majjen in Cricheinung.

Diefen vermutlidien Chorjdhrankenfragmenten des Landesmufeums find
jtiliftifh) Sdhrankenteile juguorvnen, die {ich im Divgefanmujeum in Trier be-
finden. Hier jcheint es jich fogar um eine Werkjtatteinheit gu hanveln. Jhre Her-
runft it nicht gang qeftcbert Srjch mochte ihre Sugehirigkeit 3u ber Ausitattung
pes Oftdhores im Dom in ernagung giehen®®. Jedenfalls weijt bdiefe gange
BGruppe von GRulpturen auf eine recht umfangreidje plajtifche Prodbuktion bdiefer
Stiljtufe in Trier bin.

Die Reliefs haben bisher nur im Jnventarband des Doms in der Literatur
Crivahnung gefunden. Durd) BVejdadigungen und durch Vermwitterung find bdie
GRkulpturen etwas unanfehnlid) geworden, jie gehoren aber in diefem Jujammen:-
hang mit ju den wichtigiten Dokumenten der Plajtik des 12. Jahrhunbderts in
Trier, wenngleid) ihre Qualitdat nidht bdie hodjte it (Taf. IX,1;X,1,2). Dar-
geftellt {ind der thronende Chrijtus, Petrus und ein anderer Heiliger, wabr-
jheinlid) ein Upojtel®. An der volljtandig erhaltenen Figur des Heiligen mit
per Sdyriftrolle ift bis in dbas Detail hinein bdiefelbe Formenjprade mwabhrau:
nehmen wie an den bisher bejdyriebenen Werken diejer Gruppe. Der Figurenblock
wird durd) eingeRerbte Linien bdifferengiert, und die unterichiedlichen Hobhen-
jdjichten des Reliefs feBen fich treppenformig in jcharfer Kante gegeneinander ab.
Es fehlt dbabei an gleitenden iibergangen. Die Figuren find nidht in die genaue
Mitte ber Nifchen geriickt und nidyt iiberall jteht das NRelief in fteiler Kante von
ber Grundflache an. Pan finbet Teile, die noch in dben Hintergrund bhineinge:-
arbeitet jinb, mwie es am Kopf des Petrus befonders beutlich wird, Hier liegt
ein Anklang an eine friihere Entiwicklungsitufe vor, — fie ift etmwa durch die
12 qno. Nr. 16, 52a. . b0 em u. 16,52b, $. + 85 em. Br d. Nijdenvahmens: 4 em. — Trierer
FSabhresber. 1915. &. 11.

15, Crifich Doms su Trien, . 0. DG, 185,

16 Die Mafe find folgende: Chriftus: H. +48em, Br. 40em. Nifdenrahmen ftark abge-

atbeitet - 4cm breit. Petrus: H.41 cm, Br. 40 cm, Br. d. Rahmens 4 cm. Upojtel: H. 75 cm,
Br. 40 em, Rahmenbreite 4 em.
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Arkabenreliefs ber Werdener Ubteikircdhe ober die Apoftel in Braumweiler ver:
{reten, — in dber der Bildbhauer den Reliejarund als Raum betrad)tet, aus dem der
Korper herauswadad)t oder in den er hineingejenkt ijt. WUber die Riinjtlerifche Ab-
ficht geht fonjt babin, eine Rlare Scheidung gwijchen Raum und Geftalt vorzu-
nehmen. Die Nijchenordiung und das im allgemeinen fjteile Anfelen der Relief-
najfe auf dbem Grund lafjen das BVemiihen des Kiinjtlers erRennen, feine Ge:
{talten gu etner raumlichen Wirkung zu bringen. Es gelingt thm gundchit nur, Kor-
perblock und Raum gu jchetden. Wenn er es waqt, den jtreng gejchloffenen Umrif
au Gunjten der Cindringlidhkeit der Gebdrde gu durdhbrechen, wie bei dem fegnen-
pen Ehrijtus, dbann ertaftet hier die Hand dod) nicht den Raum, fie ruht noch mehr
in der Grundfladie. Die allgemeine CharaRtertjierung der Kopje in ihrem typi-
fierten, bumpfen, etiwas groben Ausdruck drangt gleichfalls nod) nidht gu einer
Beziehung nad) aupen hin'.

Wie anders it dies alles nun bet den Wejtdhorfdhranken des Domes, die gang
abniide Reliefs geigen (Taf. 1X, 2, 3). s liegt nicht nur an dem Unterfchied der
Qualitat, diejer ijt gewify gweijellos, auc) eine.andere Kunjtgefinnung kommi
Dier gum Durchbruch. Aber mit dem Himwets auf diefe Weitdhoridhranken wird
¢s notwendig, die Erdrterung der jeitlichen Stellung der bejprodienen Plaftik bes
12. Jahrhunderts aufzunehmen.

Der Vergleich mit den nacd) Beenken'™ in den 60cr bis 70er Jabhren, nad) Liith-
gen' am Ende des Jahrhunderts, nady Jrich* ungefabr im 8. Jahrzehnt entjtan-
penen Wejtchorjchranken [aft bet dbiefen eine jtarkere Aujlockerung des jtarren
fproben Figurenblodks erkennen und eine Jutenjivierung der Beziehung um
Seliefraum wie aud) ju dem gegeniibertretenden Befchauer. €s ijt ein ogernves
Freimachen aus der Blockmaije, eine Aufnabhme plajtifch mobdellierender LWerte
cingetreten. Jedod) der vollgogene Schritt ijt nod) nicht allzu groy und leitet jid)
peutlid) aus dber vorangegangenen Unjchauung her. Exjt derjenige 3u dem Tym:
panonvelief an dem fjriiheren Portal Jur Liebfrauenkirche im Dom it weiter und
entfchiedener. Auj die Nahe der Vegiehung wifden den Reliefaruppen der bei-
ven ©djranken Rann auch) die den fritheren Weftchorjchranken fehr vermwandte
Dehoration der Sauldhen an dem Kapitell mit den fedh)s NVannern Hhinbeuten, wo-
bei ferner nod) angumerken ijt, dafy ein gleichartiges Blatt wie das des Vogens
am Kapitell auch) das Abjdlufgelims der Schranken iert. Der breitere NRaum
gejtattet hier allerdings, duas Wotiv nod) einmal dazwifdhen anjzubringen.

Die Gruppe bder Dejcjriebenen SchrankRenreliejs und RKapitelle fteht jomit
geitlich) gweifellos v o v der Reliefplajtik der Weftdhor{dranken. §m Juge diejer
{iberlegungen it nunt aud) dem Kapitell mit der Kiinjtlerinjdrijt und den ihm
angegliederten Arbeiten ein entjcheidender Play uzureifen, wird doch daran der
Durchbrud) der neuen plajtifchen Auffajjung durch dbie Hanbd des Riinfjtlers felbit
bejtatigt. Die Tenveny 3u einer mobdellierenden Behanblung der Oberfladhe und
au einer mit plajtijchen WVitteln gliedernden Art tritt hier entichiebener hervor. An
ben Weftdhorfdjranken ijt {ie fortgefithrt. Auf dem Wlege dbabin {teht aud) der Stil

vi PBahrend der Drucklegung find mir nody jwei andere durchaus ugehorige Chorjdyranken-
veliefs bekannt gemworden, die hier aber nicht mehr verdffentlicht werden konnfen.

18 Beenhen, Herm.: Romanifdhe Skulptur in Deutidhland, Leipzig 1924, S. 188 1.

19 Qiithgen, CGugen: Romanijche Plaftik in Deutjdhland, BVonn u. Leipzig 1923, ©.88 u.
ait Taf. 67, ©. 174, Datiert ,nady 1190“ in die Jeit Erzbifchofs Johann I. (1190 -1212))

20 Jrid), a. a. O. S.191 neigt gu einer Entjtehung unter Crabifdhoj Arnold I. (1169—1183)
und fieht in den Sdyranken ,einen weiteren BVeweis von Verbindung deutjdher Gedanken (Plajtik)
mit umgeformten frangofijGen (Urdhitektur, Ornamentik)“.
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pes Meermwetbchenreliefs, an vem das neue Verhaltnis von Flache und Relief be:-
jonders deutlid) wird.

Nad) diefen Erorterungen erhdlt nun BVeenkens® Meinung, der in den Weit-
dhorjdhranken im Juge allgemeiner Entiicklung der romantichen Plaftik eine
LWeiterbilbung der Stilfiuje der Guitorfer Sdjranken fieht, eine bejtimmtere Orien-
tierung, und gugleid) wird aud) die von ihm vorgefchlagene Datierung iiberpriift
werden miiffen. Durd) den Himmweis auf die jriihe Gruppe der hier behandelten
Rlajtik laBt iy die tn den Wejtdhorjdhranken vorliegende Kunitanjdauung aus
pem ZTrierer KQunijtichaffen feibjt entmickeln, und deshalb {ind aud) Vergleid)s-
momente hier am ehejten gu judhen. Kann nun die jdhmwankende Datierung der
jriiferen Weftchoridhranken fefter verankert werden?

Die kiinjtlerijde Situation in Trier exjubr um 1140 einen entfcdheidenden neuen
njtof. Cr wirkte fidh exjt um 1150 voll aus und wird dharakterifiert durd) die
Lerbinbung mit Iothringijdhen Kunitjormen. Jrich hat bdiefem BVerbdltnis 3u
Sﬁothringen eine eingebende Unterfuchung gemwidmet und pdabei die Chronologie
ver Denkmaler aufgezeigt®*. Daneben miiffen aber nod) andere Krdfte in Trier
gewirkt haben.Der grofartigite Leweis flir ihre Tdtigkeit ift das Neutorrelief,
pas wm 1147 entftanben fetn wird. Yan konnte nun auch an den Chorfdranken
pes Domes eine Cinmwirkung diefes an neuen Formen jo fdhoipferifchen Kunit-
geiftes exmarten, gumal der Oftcdhor des Domes, das Jvuo- und das Alberograbmal
befonbers dharakterijtijche Lertreter der neuen Unjdhauung an und im Dom felbft
jind. Eine Beziehung 3u diefer Kunjtelt mit ibrem iippigen Formenjchal und derx
reid) mobdellierenden Weifelarbeit laft {idh) aber weder bet den Wejtchorjchranken
nod) bei den iibrigen bhier befprodhenen SRulpturen mwabrnehmen. Aucd) u dex
Plajtik des Neutorreliefs befteht Reine BVerbindung. Die Gleichzeitigheit verfdyie-
pener Ausdrucksformen madyt bas Bild der Plajtik in Trier um bdie Mitte des
12, Jabrbunderts befonders farbig. Mit einem Mal felte dann aber eine {o nad)-
oritckliche Cinmwirkung ber irterijdy-lothringijdhen Schaffenskrajte an ben Bauten
felbjt und in der BVauplajtik ein, — bdie Upjis von St. Simeon, der Wejtturm von
©t. Matthias, dbas Alberograbmal, die erfte Bauperiode des Oftdhores am Dom,
— dafy dbaneben andere Kiinftler an enticheidenver Stelle anjcheinend nicht mebhr
3u Worte Rommen Ronnten.

Bon der Bauplajtik der pfis von Gt. Simeon her [dft fid) aber dennoch
eine Briicde gu der ‘Be[td}orichmnhenp[aftih jdhlagen. Die Behauptung der Be-
gtehungslofigkeit exfabrt babmch eine gewiffe Wiodifikatton. Um diefe Apfis lauft
unter der Jmwerggalerie ein Bogenfries. Er wird aus volutenartig endigenden
Blattern qebtlbet Bon der Mittelachie aus wenden fie fich gleichmaBig nach links
und rechts in Rrdftiger plaftijher PModellierung, ein unterer AUbjchlup fehlt. Diefes
hochit eigenartige Wiotiv findet fich faft gleidhartig als obere Bogeneinfajjung bei
pen Weftchorichranken. Die Blattrippe ijt hier noch mit Bohrlodyern ornamentiert,
bas gange geigt, dba fiir dbie Anfiht aus geringerer Entjernung beredinet, eine
feinere Meifjelarbeit. Die NRelteftedhnik @ibt die Formen bder figiivlichen Plaftik
entfprechend mehr eingefcdhnitten in einem flachen Gegeneinander der Grate, Rrdf-
tige Shatten {ind vermieden. Die Bermendung diefer auffdlligen Ornamentik hier
und bort [aft nun eine genauere zeitliche Beftimmung der Weftchor{chranken 3u.
Sie gehoren in bie Jeit des Baues der Apfis pon St. Stineon, die Jrid) mit guten

2 Beenken w0 9. G 188,
22 Toich, Nikolaus: Die Triever Abteikirche ©t. Matthias und die Trierifd-lothringifche
Bautengruppe, Augsburg 1927, &. 139 jf. u. &. 192.
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@riinden awifchen 1147 und 11563 aufgefiihrt dbenkt>. Dabei ijt nody zu fragen, ob
bier dbas Motiv dber Chorjchranken bei dbem Bau obder umgekehrt der Bogenfries
bes Baues fiir die Bejtaltung ber Sdhranken beftimmend gemefen ift. Das erftere
jheint mir wabrideinlicher. Laft fid) dodh) der plaftijche Stil der Schranken im
Jujammenbang mit ben vorher befprodhenen fRulpturalen Arbeiten ohne Jmwang
aus ber Triever Entwicklung heraus exkldren und gerabe diejes Motiv findet jonjt
in der tfrierijd)-lothringijchen Bauplajtik keine Entiprechung. Fridy weift mit
Redyt barauf hin, daf in diefem Bogenfries an St. Simeon eine {pezifiid) rheinijdhe
Sdymuckform der Bauornamentik ur Geltung gebradht jei. Gin Kiinjtler war
bier am Werk, der mit bem Utelier ber Chorfdhranken eng verbunben gemefen
jein mup. Diefe jind jomit mindejtens gleidhzeitig mit der Upfis von St. Simeon,
wabrideinlid) aber nod) frither tm 5. Jabrzehnt des 12. Jabrhunbderts- entjtan-
pen®. Die Unter{chiedlichkeit der RKapitellornamentik der 3IJmwerggalerie ber
Gimeonsapfis, wo deutlid) Altes von Neuem beeindruckt neben gang Neuem fteht,
peutet ebenfalls barauj hin, dafy {ich in diefer Baubiitte eine ent{dheidende Aits-
einanderfeBung 3weter Kunjtanichauungen wvollzog.

Bielleidht barf man jagen, daf die plajtijche Formeniprache des Metjters Adbam
pie Derrfdyende in Trier war, als Crabifdof Albero einen Bilbhauer von unge-
wohnlidjer Gejtaltungskraft mit dem Auftrag fiiv dbas Jvograbmal bedbadyte. Cs
war ein Aujeinanderprallen der FormRrdfte von jeltener Starke. Der neue Mei-
fter trieb feinen Wieifel leibenjchajtlich in den Blok hinein und holte mit reicdher
Phantafie Rraftige Formen aus dbem Stein hervor. Der einbheimifche aber fithlte
fich mebr noch dem itberkommenen verpflichtet, er war trabitionsaebunbdener, Nur
behutfam ging er ben aud) von ihm erRannten neuen Weg und glaubte gleichfalls
in dben reicheren plajtifchen Werten feiner Arbeiten {toly und felbjtbervuft einen
neuen Ausdruck gefunden ju haben. Der Kunftgetft, der ihn bejeelte, bejtimmte auch
nod) ben Meijter der Wejtdhoridhranken in jeinem Schajfen. Aus der Gegeniiber-
{tellung diefer Gruppe von SRulpturen mit dbem Jvograbmal folgt dann die {tili-
{tifche Cinordbnung der anderen Gruppe von Kapitellen und der Chor{dranken des
Diogefarmujeums jowie der Fragmente des Landesmujeums in dben Anjang der
hier aufgegeigten JNeihe. Gie bdiirften gegen 1140 entjtanden fein.

Cine Gejamtdarjtellung der Trierer Plajtik des 12. Jahrhunderts, dbie hier
angekniipft mwerdben kinnte, wiirde {iber den Rahmen eines Aufjaes hinaus-
geben. Gie miifte auch nochy die weiteren Runjtgejdhichlichen Jujammenhinge be-
riick{ichtigen. Das Problem der Rbein-Maaskunit Hat hier ebenjoldhe Bebeutung,
vor allem im Hinblick auf die Golojdmiedeplajtii, wie das Problem der trierifch-
[othringijchen Geftaltungsformen. iiber das allgemein Verbindbende der Stil-
{tufen und die Abfolge des Cnhiviklungsganges hinaus, wdren dann wohl von
einer iiberblickenden 2Warte aus bdie jpezifijhen GeftaltungsmoglichReiten und
Cigenarten des Kunjtjchajfens im Trierer Raum und bdie jie inernierenden Krdfte
au deuten. Das {oll einer {paieren Wrbeit vorbehalten bleiben. Der Verfuch der
Juordnung bdiejer um Teil Raum bekannten Bildwerke Rann dabei eine Bor-
arbeit fein.

2% Srjch: &t Matthias, a. a. O. &. 156 ff.

2t Daf es jidh) hier um UDROmmlinge jener Hakenornamentik handelt, die an St. Matthias
wabhrgenommen wird, und die auch an der Porte du lion in Verbun vorkommt, will mir
nicht einleuchten. (Siehe Jrid): St. Matthias, a. a. O. &.165.) An anderer Stelle (Fnventar:
Dom gu Trier &.190) mweift Jridy felbit auf den pflanzlichen Charakter diejer Bauornamente hin.

25 Jrid): &t Matthias, a. a. O. S. 165.

% Thormdahlen jeht die Schranken ebenfalls in die IJeit des Crzbijdhofs Albero (1131
bis 1152.) (Der Oftchor bes Trierer Domes. Difj. Freiburg 1913. 3it. n. Beenken, a. a. O. S.188.)



